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ЗАПИСКИ 
ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМШ НАУКЪ 


по 


ФИЗИКО - МАТЕМАТИЧЕСКомМУ ОТДБЛЕнИЮ. 


"ПОЕТ. 2223. 


(СЪ 7 ТАБЛИЦАМИ, 3 КАРТАМИ И 3 РИСУНКАМИ). 
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МИМОГаЕ$ 
ГАСАЮЕМИЕ ТУРЕВТАЕВ У ЗОТЕХОЗ 


ОЕ 


УТ.-РЕТЕВЗВООВС. 


СЬАЗАВ ВАУ УСТААСЕА АА ВТ МАТНЕМАТТОГЕА, 


УШе ЗЕВТЕ. 
ЭВ ТЕ Е 2 25 ЕТ. 


(\УЕС 7 РГАМСПЕ$, 3 САВТЕЗ ЕТ 3 1160ВЕБ). 


С..ПЕТЕРБУРГЪ. 1914. УГ.-РЕТЕВУВООВ6.. 
И] 


Напечатано по распоряженю И мперлторской Академ Наукъ. 
Тюнь 1914 г. За Непрем$ннаго Секретаря Академикъ К. Залемань 


ТИНОГРАФТЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАЛЕМТИ НАУКЪ. 
Вас. Остр., 9 лин., № 12. 
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СОДЕРЖАНТЕ ХХХГ ТОМА. — ТАВЬЕ 0ЕЗ МАТШЕВЕЗ РО ТОМЕ ХХХ, 


№ 1. Отчеть по Николаевской Главной Физи-| № 1. *Сотрие-гепди 4е ГОЪзегуаоне Рпузаие 
ческой Обсерватори за, 1910 г., предста- Сешга] №Мсо]аз рог 1910, ргёзетё6 & РАса- 
вленный Императорской Академш Наукъ Чепме Пирёма]е 4ез Эс1епсез раг М. Ву- 
Директоромъ Обсерваторш М. Рыкаче-  Кабеу, Отецеиг 4е ГОЪзегуаботе. 1912. 
вымъ. 1912. ПТ -н 147 стр. ем: разея. 

№ 2. А. ББлопольскй. ИзслБдоване лучевыхъ | № 2. *А, Вёюрой$КИ. Веспегснез зиг 1ез хИеззез 
скоростей и спектра перем$нной звЪзды таФ1а!ез Че Г6оЦе уамае «А]е0]» А 
«Алголя». По наблюденямъ въ ПулковЪ РошКоуо. 1907 — 1911. ИИ ТУ. 1912. 
въ 1907 — 1911 гг. Ш— ТУ. 1912.1 Т-н- 76 расез. 
76 стр. и 

№ 3. Магнитная съемка С.-Петербургской губер- | № 3. *Те ]еуё таспёидие и сопуегпетепе 4е 
ни въ 1911 году (Матнитная съемка 56.-Рёбегзроиго еп 1911 (Те 1еуё шаспё- 
Росайской Имперш. Вып. 2.). Оъ прило- Идие @е ГЕшрше 4е Визе 2-ше Пуга- 
жен!емъ 1 карты. 1912. П-+ 56 стр. зоп.). Ауес 1 салфе. 1912. П-н56 расез. 

№ 4. Д. Нелюбовъ. Качественныя изм$невя | № 4. *0. Менабоу. Моб саот$ дпа]амуез аи 
теотропизма. Часть Г. Наблюден!я надъ эбо{торзте 4ез р1атбез. Ргепиеге раг@е. 
виян!емъ газообразныхъ прим сей лабо- (Тгахаах 4и Гафогабоше Вофалмаце ае 
раторнатго воздуха на ростъ. (Труды РАса@6лме Пирёнае дез Зеепсез 4е 5.- 
Ботанической Лабораторм Император- РаетзБоиго)). Дуес 2 рапепез её 3 Вопгез 
ской Академш Наукъ). Съ 2 таблицами апз 1е{еже. 1913. УП-+168-=П разез. 
п 3 рисунками въ текст$. 19138. УП-н 
168 5 И стр. 47 

_— № 5. Отчеть по Николаевской Главной Физи-| № 5. *Сотре-геп@и 4е РОЪзегуаботе Рвузаче 

ческой Обсерваторш за 1911 г., предета- Сета] №со]аз ропг 1911, ргёзепё6 & ГАса- 
вленный Императорской Академт Наукъ 6иле Пирёмае 4ез Заепсез раг М. Ву- 
Лиректоромъ Обсерватори М. Рыка- Кабеу, Пшесеиг Че ГОЪзегуафоше. 1915. 
чевымъ. 19138. ИТ-н 150 стр. р ПШ -н 150 расез. 

№ 6. С. В. Аверинцевъ. Предварительный отчеть | № 6. *$. М. Ауегтсеу. Варрогё ргёШшитале зиг 
о пофздкЪ на стипендлю;, учрежденную цпе 11533101 заепййаие ам Таг@а Воба- 
при Бейтензоргскомъь Ботаническомъ | пе Чи ВиКепхого. [-ге раг@е. 1913. 


садф. Часть Т. 1913. Т-+ 68 стр. Т-н 68 стр. 
№ 7 *В. А. Стекловъ. О нЪкоторыхъ вопросахъ | № 7. \. З4еКоЯ. (У. Э4еК1оу). Зиг сегашез 


анализа, связанныхъ со многими зада- диезНопз @апа]узе 4и1 зе таМасвепе &, 
чами математической Физики. 1918. 1-н рачеиг$ ргоётез 4е 1а, рвуз1аие та е- 
85 стр. та още. 1918. Г-н 85 разез. 


№ в. А. Болдыревъ. Петрограчля Восточнаго | № 8. *А, Водугеу. Ретостарме аи Мопгтал 


Мурмана (Лапландля). Оъ 1 таблицей и Онеша] (Гароше). Ауес 1 р]апсве её 
2 картами. 1913. 1-+ 94+ И стр. 2 сагфез. 1913. Т-+ 94 + П расез. Вы 
№ 9. *С. Навашинъ и В. Финнъ. Къ истори раз- | № 9. $, Мамазт (Мамазсит) попа \. Рип. мг 
вит!я халацогамныхъ. П. Таз]ал$ геела, ЕпбуисКкепезоезссМе @ег С\а]а20еа- 
и Таапз шота. Съ’4 таблицами 19153. шею. ИП. Тафапз гегла и. Лаз]алз пота. 
1-+ 59 стр. М4 Та. 1913. 1-+ 59 Зейеп. 
№ 10 и посл6днй. П. Ваннари. Суточный ходъ | № 10 её 4егшег. *Р. Уаппагт. Га татсве @ гие 
солнечнаго сяшя въ Россш. Оъ двумя 4е Ризо]айоп еп Визяе. Ауес 2 ралейея. 
таблицами чертежей. 1913. П-+33 стр. 1913. П-н.33 разез. 


Заглаве, отм5ченное звЪздочкою *, является переводомъ оригинальнаго заглавйя статьи, 
Ге фИге 46з1еоё раг ип аз(ёг1ваое * ргёзеше ]а {тадасИоп Ди хе ог1о1па] да тёшоте. 
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Е _ЗАНИСКИ ПИИЕРАтОРСКОЙ АЪАДЕМИИ ЛУ. 

_ МЕЕЙЯМОТЕЕ у | 

РЕ Т/АСАРЕМТЕ ТМРЕВТАТЕ РЕЗ ЗСТЕХОЕ$ ОЕ $Т.-РЕТЕВЗВООВС. 
ЗЕЕ ине. 


ПО ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОМУ ОТДЪЛЕНИЮ. | СГАВЗЕ РНУЗТСО-МАТНЁМАТ!О ОЕ. 
Гомъ ХХХЕ. №1. Уо|1ате ХХхГг. № 1. 


\ ОТЧЕТЪ 


по 


НИКОЛАЕВСКОйЙ 


ГЛАВНОЙ ФИЗИЧЕСКОЙ ОБСЕРВАТОРИЮ 


за 1910 г., 


ПРЕДСТАВЛЕННЫЙ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМШ НАУКЪ 


Директоромт, Обсерватор 


М. Рыкачевымъ. 


( Доложено ‘в засьдаии Физико-Мсопематииескаю Отдьленя 6 апрьля 1911 %.). 
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 ЗАШИСКИ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИИ НАУКУ. 
МХЕМОТВ Е 
РЕ ГГАСАОЕМ!Е ТМРЕВГАГЕ ОЕЗ ЗСТЕМСЕ$ ОЕ ЭТ.-РЕТЕВЗВООВС. 
УЕ ЕВЕ. 


ПО ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОМУ ОТДЪЛЕНТЮ. } СГАЗЗЕ РНУЗГСО - МАТНЕМАТТООЕ. 
Гомъ ХХ ХЕ. № 1. - Уо1ащте ХХхХГг. № 1. 


ОТЧЕТЬ 


по 


НИКОЛАЕВСКОЙ 


ГЛАВНОЙ ФИЗИЧЕСКОЙ ОБСЕРВАТОРИИ 
за, 1910 г., 


ПРЕДСТАВЛЕННЫЙ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМШ НАУКЪ 
Директоромъ Обсерваторш 


УГ. Рыкачевымуъь. 


(Доложено въ застдани Физико-Математическао Отдълешя 6 апръля 1911 1.). 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 1912. ЗТ-РЕТЕВЗВООВС. 


Напечатано по распоряженю ИмпеРАТОРСКОЙ Академи Наукъ. 
Тюнь 1912 г. НепремВнный Секретарь, Академикъ С. Ольденбурт. 


ТИПОГРАФ1Я ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМШ НАУКЪ. 
Вас. Остр., 9 лин., № 12. 


ОГЛАВЛЕНТЕ, 


Введено Ве И лас О оо ВИ 


1. Личный составъ и административная часть Николаевской ео Физической АТО въ 
С ВИС А АА 


| АЗ ЛИЧНО ИА Зе Вы оО ЗАИЬ УЗИ Оль К 
| И аниетнруяиадииниетративняя чать : 
о Геханическануиастерокаяихинструменте в ео ем 
| ПИБ и потек азия зи В о ооо 
ТУ. Издан1я Обсерватори. Ученые труды служащихъ въ о Справки. Е Обсерватории. 
| У. ОтдБлен1е наблюден!й и пов$рки инструментовъ.. .... еее 
А Наблюдения вы © Тетербу рты ое ооо 
Троверкаминохрументове ов О ВИО И и 
УТ. Состояве сЪти метеорологическихъ станшй П разряда и осмотръ этихъ станщй ме ме 
А. Состояне сфти станщй П разряда, доставляющихъ свои наблюден!я непосредственно въ 
` Николаевскую Главную Физическую Обсерваторю . . еее еее 
Б. Осмотръ метеорологическихъ станшй П разряда... еее на 
а тив хенестанили т пазря д-р о о ее оо ео в 
А. Работы по завёдыван!ю сЪтью станщй П разряда... еее еее. 
Б. Печатане основныхъ наблюденй станшй П разряда за 1907 г. . с Пе оао 6 
В. Окончательная обработка основныхъ наблюденй станшй П ЕВЕ за 1908 г., печата- 
не этихъ наблюдевшй и собиран!е наблюдений за, 1910 г... ое еее 
у Г. Обработка и подготовлен!е къ печати основныхьъ наблюден!й станщй И разряда за 
Д. Собиран!е дополнительныхъ наблюден! и обработка записей гел1ограФовъ станщй 
АЗ Я а еее аа о ие а 
Е. Обработка и печатан1е наблюден!й метеорологическихь станщй Китайской ВоРтОнаОЙ 
ИО ОО 6 © о бро боров оон бро броюврооаоз 
УП. Отд лен1е метеорологическихъ станщй Ш разряда. . еее еее еее 
А. СЪть метеорологическихъ станшй, производящихъ наблюден!я надъ атмосферными осад- 
} ками, грозами, снЪговымъ покровомъ (и вскрытЕемъ и замерзашемъ водъ) р 
Б. Обработка и издан1е наблюденй; канцелярск1я работы и справки... 
| ТХ. ОтдБлене Ежедневнаго Метеорологическаго Бюллетеня... еее еее неее 
А. Распредлене работь .........-: А СЫ КС Ы 
Б. Обм$нъ метеорологическими телеграммами, Ей Бюллетень и пополнен!е синоп- 
аи а © о 6 5 ба ео бы а о о © Е "6 
В. Штормовыя предостережен1я ... еее 5 а: 
Г. Предостережен1я для желЪзныхъ дорогь. . . еее неее 
ФЕН оказана ново дви а о ее а . 
№; Работы по изелВдоваютю метелей. „а. в г аа боев 
Х. ОтдБлен1е Ежем$сячнаго и ЕженедЪльнаго НЕЕ. 8 
ХГ. Константиновская Магнитная и Метеорологическая Обсерватория . . еее 
, А. Магнитно-метеорологическая часть. . еее еее. - : 


Б. Отд$лене по изслБдован!ю разныхъ слоевъ атмосФеры при ОН ЕЕ. 
О о ЗА ВИ 


СТРАН, 


и-ынн 
[=> > >И >= 2А-=) 


2 № 
2 © 


ПРИЛОЖЕН!Я КЪ ОТЧЕТУ ПО НИКОЛАЕВСКОЙ ГЛАВНОЙ ФИЗИЧЕСКОЙ И КОНСТАН- 
ТИНОВСКОЙ МАГНИТНОЙ И МЕТЕОРОЛОГИЧЕСКОЙ ОБСЕРВАТОРТЯМЪ ЗА 1910 г. 


СТРАН. 
Приложеше 1, Перечень справокъ, выданныхъ Николаевскою Главною Физическою Обсерваторею въ 
теченте 1910 г. разнымъ учрежден1ямъ и лицамъ, обращавшимся къ ней съ запросами ..... 61 
Прилол:еще |, Перечень вЪфдомствъ и учрежден, на средства которыхъ содержались метеорологи- 
ческля стаэнщи П разряда, въ 1910г... новь Лон к 71 
Приложеше Ш, ПеремБны въ состав сЪти станщй и разряда, доставляющихъ свои наблюдения непо- 
средственно въ Николаевскую Главную Физическую Обсерваторю „еее еее 75 
Приложение 1У, Списокъ станшй Ш разряда (дождем рныхт), устроенныхъ въ 1910 г. на средства Нико- 
лаевской Главной Физической Обсерватори . ......... м аа ета ка М 76 
Ирилояене У. Списокъ лицъ, удостоевныхъ въ 1910 г. Высочдйшихуъ наградъ и утвержденя въ 
званйи Корреспондента Николаевской Главной Физической Обсерватори. .... элатесе бы р 78 
Прилолеше 1. Штормовыя предостереженйя, посланныя Николаевскою Главною Физическою Обсерва- 
тор1ею въ порты и приморск!е города въ теченше 1910 года. еее, вле № Це 81 
Ириложеше УП. ОтдЪлен1е Константиновской Обсерватори въ ПавловскЪ. Перечень полетовъ шаровъ 
изиевена ДЕ ое азиаты ар еевия ро 85 
ОТЧЕТЪ ПО ЕКАТЕРИНБУРГСКОЙ ОБСЕРВАТОР\И. 
Обиия свЪдЪн1я. Мастерская. Наблюденя и научныя работы. Справки. ...... гзодьо 8 г: 90 
ОтдЪлен1е сЪти метеорологическихъ станщй. еее... бе деревня Не ужи 104 
Отдфлене предупреждений о метеляхъ. .. еее К покое о ем. 110 
ОТЧЕТЪ ПО ТИФЛИССКОЙ ОБСЕРВАТОРИИ. 
ПОСЕВ о ль о Е ве ЕД ИЕ СЫ см 1 111 
Т. Личный составъ, администрацля и матерлальная часть. еее. ие . 115 
П. ДЪБятельность учрежден я, какъ метеорологической и центральной сейсмической Обсерватории. 116 
Г. Временное Магнитное Отдфлене въ Карсани. . . . еее гео ня ие 117 
ТУ. СЪть Кавказскихъ метеорологическихъ станшй, Ежедневный и ЕжемЪсячный ое 
ческте Бюллетени...... о ОЕ ЛОС ЕВ Зо А РОО С 118 
А. СБть Кавказскихъ и ве СТАН чмо 119 
Б. Издан1е Ежем$сячнаго Метеорологическаго Бюллетеня. ..... = ЛЕ в 122 
В. Ежедневный Метеорологическай Бюллетень. „еее. о Ик 123 
Приложеше 1. Перечень справокъ, выданныхъ изъ Тихлисской Физической Обсерваторш въ 
ЕВ О ИО о Е ь у оый ЗМЕИ ИЗ так ЧЕ пре а ред 
Приложеше |, Перем$ны въ составф сЪти станщй, доставлявшихъ свои наблюден1я въ 
Тифлисскую Физическую Обсерваторю ....... еее 126 
ОТЧЕТЪ ПО ИРКУТСКОЙ ОБСЕРВАТОРИ. 
Обищя св$ дня, администращя и личный состав. „еее не АА я 129 
Справки, выданвыя Обсерваторей .... еее Е в о ев а 131 
Наб еВоООВо ВАО ри, ха а ее о Е то < 134 
УЛ О НТН ОЕ ИТАН И ое о о поме ее а И 136 
Отд$лен1е штормовыхъ предостереженйй и маяки на Байкал. . ее. > эн 145 


Приложеше, Списокъ платныхъ станшй И разряда с$ти Иркутской А нЕ 
ческой Обсерватор!и, содержимыхъ на средства различныхъ учреждений. ..... ах 145 


ЕЕ ИЕ ЕЕТЕЕ 


Въ отчетномъ году Обсерватор1я понесла тяжкую утрату въ личномъ составЪ: сконча- 
лись — 20 марта завёдывающий Отдфленемъ наблюденйй и провфрки инструментовъ Тосихъ 
Бенедиктовичь Шукевичъ и 7 августа Физикъ Отдфлен1я станшй Ш разряда Николай 
Петровичъ Комовъ. 

Т. Б. Шукевичъ поступиль въ Обсерваторю въ 1889 г., по окончани курса въ 
Юрьевскомъ Университет. Пробывъ 5 лЬтъ наблюдателемъ въ Константиновской Обсер- 
ваторш, онъ былъ переведенъ въ 1894 г. въ упомяпутое Отдфлеше, гдф п оставался до 
смерти, занимая съ 1899 г. должность зав5дывающаго Отдф$лешемъ. 

Въ лиц$ его Обсерватор1я потеряла знатока своего дфла, горячо ему преданнаго, без- 
прерывно работавшаго по усовершенствованю приборовъ и методовъ наблюден!й, какъ 
объ этомъ свидфтельствуютъ введешя въ Лфтописяхъ Николаевской Главной Физической 
Обсерватори. Изъ другихъ его обширныхъ работъ, составившихъ ему извфетность въ 
ученомъ мШф, упомянемъ объ изданныхъ въ 1894 г. результатахъ актинометрическихъ 
наблюдений, произведенныхъ имъ въ Константиновской Обсерватори, объ организащи и 
результатахъ метеорологическихь наблюден!й во время солнечнаго затменшя 1896 г. по 
Фундаментальной работЪ по изсл$дованю термометровъ, по которымъ производилась .по- 
вфрка вефхъ станшонныхъ термометровъ съ 1869 до 1901 г. Работа эта дала возможность 
сдлать сравнимыми паблюденая, произведенныя въ течене этого пер1ода. Въ 1910 г. 
имъ изданы интересныя изслЪфдован1я надъ Формою гидрометеоровъ, выпадающихь въ 
твердомъ вид. 

Н. П. Комовъ поступиль на службу въ Обсерваторю въ 1893 г, и до 1910 г. 
 исполнялъ должность Физика (первые годы сверхъ штата) въ Отдфлени станщй Ш раз- 
ряда, принимая дфятельное участ!е въ организащи сти этихъ станшй и въ обработкЪ 
наблюденй. Н. П. Комовъ, помимо служебныхъ обязанностей, написаль рядъ ученыхъ 
работъ, изъ которыхъ обработка наблюденй падъ грозами въ Европейской Росеш помЪ- 
щена въ Запискахъ ИмпЕРАТОРСКОЙ Академии Наукъ. 

Въ отчетномъ году заботы Обсерваторш, помимо’ текущихъ работъ, сосредоточива- 
лись главнымъ образомъ на трехъ важнЪйшихъ вопросахъ, р$шене которыхъ подвинуто, 
но далеко еще не закончено. Первое мЪсто занимаютъ: проектъ новыхъ штатовъ Николаев- 
ской Главной Физической, состоящей при ней Константиновской и подвфдомственныхъ ей 
Тифлисской, Екатеринбургской и Иркутской Обсерваторйй, а также проекты новыхъ Обсер- 


ватор!й: Аэрологической близъ Павловска, Метеорологической во Владивосток$ и Магнит- 
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ной и Аэрологической въ НикольскВ Уссурйскомъ. Въ эти проекты включено преобразован1е 
сЪти метеорологическихъ станщй въ Имперт. Въ основу сЪти учреждаются обезпеченныя 
платныя постоянвыя и опорныя станщи; усиленъ персоналъ по инспекции станшй. Выработана 
программа изсл$довашя климата Росейской Имперйи на основании накопившагося матерйала; 
для выполненя этой работы и для дальнфйшихъ клималическихъ изслфдовавай учреждаются 
новыя должности. Проектированы также новыя должности и средства, на Физическе опыты 
и на изслБдовалйя земного магнетизма. Согласно съ пожелашями Второго Метеорологиче- 
скаго Съфзда предположено расширить издавая Обсерватори и усилить‘ соотвфтственно 
личный составъ, обезпечиваюцщий своевременную обработку и издане наблюдевй. Аэро- 
логическая Обсерваторая, о которой упоминалось въ прошлогоднемъ отчетв, тоже входить 
въ проектъ нашихъ шталовъ; она будетъ служить центральною для изслфдован!й разныхъ 
слоевъ атмосферы, столь важныхъ не только для науки, но и для воздухоплавашя. Въ 
Тифлисской, Екатеринбургской и Иркутской Обсерваторяхъ предположено учредить аэро- 
логическая отдфлешя. Обсерватор1и на Дальнемъ Восток необходимы для правильной по- 
становки метеорологическихъ наблюденшй и для основан!я хотя бы одной постоянной магнит- 
ной станцш съ непрерывными ваблюдев1ями на всемъ огромномъ протяжени Сибири отъ 
Иркутска до береговъ Тихаго океана. 

Въ связи съ преобразовавшемъ и развитемъ дфятельности Главной Физической Обсер- 
ватор!и, предполагается, сохранивъ въ научномъ отношени ея связь съ Академшей Наукъ, 
предоставить Обсерватори ббльшую самостоятельность въ Финансовомъ, административ- 
номъ и хозяйственномъ отношешяхъ, Съ этой цфлью пересмотр$нъ ея уставъ и проекти- 
ровано учрежден1е Комитета Николаевской Главной Физической Обсерватораи. 

Одобренные Академею новые штаты были внесены на разсмотрЬе ВысочайшЕ 
утвержденнаго Междувфдомственнаго Совфщанйя, которое, въ 19 засфдаяхъ въ течеше 
лЬта, весьма подробно и всесторонне обсудило вс статьи проекта. При всемъ стремленши 
къ экономи оно признало, однако, что требуемые кредиты разсчитаны въ скромныхъ раз- 
мфрахъ и ограничены необходимымъ. Тфмъ не менфе, въ виду того, что въ итог$ весе же 
требовалась значительная сумма, положено разсрочить введеше новыхъ штатовъ на 5 лЬтЪ, 
начиная съ 1912 года. 

Подвинутъ и другой вопросъ большой важности — по магнитной съемк$ Россйской 
Империя. 

Упомявутая въ прошлогоднемъ отчет Магнитная Комисея продолжала, подъ моимъ 
предсБдательствомъ, свою дфятельность по разработкЪ плана съемки и смфты. 

Въ заключеше своихъ совфщашй въ засфданяхъ 8 и 4 января 1910 г. въ Москв$, 
Комисе1я признала необходимымъ для большей части Европейской Росси, за исключешемъ 
крайняго сфвера и юговостока, произвести детальную съемку съ разстоявями между стан- 
щами въ 20 верстъ; при такой густотБ ети потребуется 7000 станщй. Въ остальныхъ 
частяхъ Европейской Росёи и въ Аз1атекой Росет придется ограничиться маршрутными 
‘съемками вдоль большихЪъ путей рфчныхъ и сухопутныхъ. Установлена желательная точ- 
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ность наблюденй == 2’ для магиитнаго склоненя и наклонешя и == 107 для горизонтальной 
составляющей. Тогда же Комисеей установлены и обпие принципы относительно минимума, 
наблюдешй на каждомъ пунктф и относительно опорныхЪъ магнитныхъ пунктовъ для опре- 
дфлешя вЪкового хода магнитныхъ элементовъ во время съемки. Избранному Комисс1ей 
Бюро было поручено разработать детали съемки и смЪту; выработанный Бюро проектъ 
былъ обсужденъ весною 1910 г. въ Комиссш, которая уполномочила, меня внести его въ 
Академю Наукъ и возбудить ходатайство объ отпускЪ необходимыхъ средствъ на приве- 
дене его въ исполнеше. Академ1я вполнф одобрила проектъ и постановила принять въ немъ 
широкое участ!е; она назначила на этотъ предметъ по 10000 руб. ежегодно съ 1912 г. въ 
течеше 10 лфтъ, если просимый Академею кредитъ на ученыя потребности будетъ асси- 
гнованъ. Предполагалось остальныя нужныя для съемки средства испросить у другихъ 
заинтересованныхъ вфдомствъ, представители которыхъ принимають участе въ Магнитной 
Комиссм; означенныя вфдомства признали, однако, правильнфе, въ виду государственнаго 
значен1я съемки, испросить средства изъ Государственнаго Казначейства спешальной Высо- 
ЧАЙШЕ утвержденной Комисс1и. Въ этомъ смысл уже въ 1911 г. и предприняты Комис- 
слею соотвфтственные шаги. Не ожидая, однако, ассигнован1я большихъ средствъ, требуе- 
мыхъ па съемку Имперли, по моему представлешю, Академ1я исходатайствовала, объ отпуск® 
Обсерватор!и небольшой суммы (850 р.) для производства пробной съемки С.-Петербург- 
ской. губерши. Такимъ образомъ осуществлялось и пожелане Комисеш, чтобы всЪ участ- 
вики ея, по мЪрЪ возможности, приступили къ магнитвымъ измфрешямъ уже въ 1910 г, 
Подробности произведевныхъ работъ въ отчетномъ году изложены въ отчетВ по Маг- 
нитной Комиссш, помфщениомъ въ отчетБ о дЪятельности ИмпЕРАТОРСКОЙ Академт Наукъ 
за 1910 годъ; здЪфеь же достаточно упомянуть, что Константиновская Обсерватор1я про- 
извела магнитную съемку большей части С.-Петербургской губерыи, опирающуюся на 
73 пункта. Подъ руководствомъ профессора Новоросе1йскаго Университета Б. В. Стан- 
кевича произведены магнитныя паблюден!я въ 4-хъ пунктахъ въ Херсонской губернии 
въ 21-мь—вь Калужской и Смоленской. Приватъ-доценть Калиновск! произвелъ 
наблюден1я въ 9 пунктахъ въ Привислинскихъ губервяхъ. Профессоръ Меландеръ при- 
_ступиль къ магнитной съемкф Финляндш; на этотъ предметъ ассигнованы достаточные 
кредиты ежегодный на 10 лфтъ и единовременный на пробр$тене приборовъ. Въ 1910г. 
уже произведены ассистентомъ Меландера наблюденя въ 14 пунктахъ. Съемка въ Фин- 
ляндш производится по принципамъ, установленнымъ Магпитною Комисаею. 

По порученю Главнаго Гидрографическаго Управленя и на его средства, подъ 
общимъ руководствомъ завфдывающаго Константиновской Обсерваторею В. Х. Дубин- 
скаго, произведены магнитныя наблюденя въ 89 пунктахъ на берегахъ Финскаго залива 
и Чернаго и Азовскаго морей. На берегахъ Тихаго оксана, начальникъ Гидрограхической 
экспедици М. Жданко, продолжая свою работу, прибавилъ въ отчетномъ году къ преж- 
нимъ 21 новый пунктъ съ магнитными опредфлен!ями. Подъ руководствомъ профессора 


Б. П. Вейнберга опредфлены магнитные элементы въ 50 пунктахъ въ средней Сибири и 
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на АлтаЪ. Удалось подвинуть обработку и прежнихъ наблюдешй. Д. А. Смирновъ издалъ 
въ «Извфстяхъ» Академи Наукъ результаты произведенныхъ имъ наблюденшй въ 1901, 
1904 и 1909 гг. на лийи отъ Варшавы до Владивостока. 

Въ связи съ подготовительными работами къ магнитной съемкБ, въ отчетномъ году 
большее, ч5мъ въ обычное время, число лицъ работало въ Константиновской Обсерватори, 
знакомясь, подъ руководствомъ В. Х. Дубинскаго, съ магнитными наблюденями или 
провфряя приборы. 

Наконецъ, здфсь умфстно упомянуть о двухъ Международныхъ Магнитныхъ Комис- 
сяхъ, собиравшихся, подъ моимъ предсБдательствомъ, въ сентябр$ отчетнаго года въ Берлин$. 

Одна изъ Комисей избрана Международной Ассошашей Академ, по инищатив$ покой- 
наго Бецольда, для изысканя наилучшаго способа опредФлять магнитные элементы въ морЪ, 
съ цфлью произвести магнитную съемку вдоль параллели для провфрки гипотезы Гауса. 

Въ моемъ отчет, представленномъ этой Комисс, я указалъ, что первая часть задачи 
рфшена блестящимъ образомъ Институтомъ Карнеги, создавшимъ, подъ руководетвомъ 
директора Бауера, прекрасно оборудованную плавучую магнитную обсерватор1ю на яхтБ 
«Карнеги», и Бидлингмайеромъ, давшимъ способы точно опред$лять въ морф горизон- 
тальную составляющую земного магнетизма. Указанную цфль этой первой задачи удалось 
тоже достигнуть, такъ какъ въ 1909 г. были пополнены остававпиеся въ зонё 35°—50° 
с. ш. пробфлы въ Атлантическомъ океан$ и въ Ази между Европою и Тихимъ океаномъ, 
благодаря работамъ Института Карнеги и упомянутымъ наблюденшямъ Д. А. Смирнова. 
Признавъ начальную задачу этой Комисс1и законченной, она р$шила предложить Ассо- 
щаши Комисею закрыть. 

Въ другой Магнитной Комисси, избранной Международнымъ Метеорологическимъ 
Комитетомъ, я представилъ докладъ о всемъ, что было сдфлано Исполнительнымъ Бюро 
для проведеня въ жизнь пожелан!й, высказанныхъ Международною Метеорологическою 
Конференщею, собиравшеюся въ Инсбрук въ 1905 г. 

По отношен!ю къ сравненю магнитвыхъ приборовъ, служащихъ нормальными въ 
разныхъ Обсерватор!яхъ, положено начало Константиновскою Обсерватор1ею, которая въ 
1907 и 1908 гг. сравнила свои приборы съ приборами Тифлисской, Екатеринбургской, 
Иркутской, Упсальской, Руде-Сковской (близъ Копенгагена), Кью, Потедамской и Краков- 
ской. Въ 1910 г. таюя же сравнен1я были сдфланы Потедамскою Обсерваторею своихъ 
приборовъ съ приборами Обсерваторай Уа]-Лоуеи (близъ Парижа), Ое-ВИ& (въ Голланди) 
и Константиновской въ Павловск. Выполнено и другое пожелан!е относительно изданя 
характеристикъ дней относительно земного магнетизма; эту работу принялъ на себя Гол- 
ландекй Метеорологическай Институтъ. 

Относительно издав1я магнитныхъ кривыхъ въ особенно интересные дни, пожелание 
Конференщи выполнено лишь немногими Обсерватор1ями. Согласно съ пожеланемъ Инс- 
брукской Конференщи, я входилъ въ сношеше съ директоромъ Магнитнаго Департамента, 
Института Карнеги по вопросу о возможномъ содЪйстви ему къ выполнен!ю его обшир- 
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наго предпр1ят!я — магнитной съемки земного шара, причемъ выяснилось, что наилучшимъ спо- 
собомъ это могло быть достигнуто производствомъ магнитныхъ съемокъ тамъ, гдЪ ихъ нЪтЪ. 

Благодаря Директору Обсерватори Ос@е (близъ Брюсселя), выполнено пожелаше 
Конфхеренщи относительно изданйя каталога Магнитныхъ Обсерваторий. 

Комисс1я вынесла нфеколько постановленй, касающихся дальнфишаго развит!я и упро- 
чен1я тфхъ дфлъ, которыя возложены на нее Инсбрукскою Конфхеренщшею, и обратила особое 
вниман1е на опасность, угрожающую магнитнымъ обсерваторлямъ со ‘стороны проводи- 
мыхъ электрическихъ трамваевъ, и на необходимость принять своевременно м$ры для обез- 
печеня продолжен1я наблюдений. Сверхъ того, Вомис@я поручила Бюро собрать св5д5ёя 
0 Формахъ и содержании издашй, принятыхъ въ разныхъ страпахъ, и представить булу- 
щему собран!ю соображен1я о желательномъ образцф въ этомъ отношени. 

Доклады объ упомянутыхъ международныхъ Магнитныхъ Комисеяхъ и о Между- 
народномъ Метеорологическомъ КомитетЪ, собиравшемся также въ БерлинБ въ сентябрь 
1910 г., напечатаны въ «Извфет1яхъ» Академи Наукъ за 1910 г. 

Третий вопросъ, озабочивавший Обсерватор!ю, относится къ метеоролсгической сЪти 
на Дальнемъ Восток$. Отчетный годъ выдвинулся особымъ оживлешемъ въ развит!и метео- 
рологическихъ наблюденйй въ этомъ краЪ. Переселенческое Управлеше и ‘в$домство Путей 
Сообщеня заводятъ здфсь цфлый рядъ метеорологическихъ станщй; но, за отсутствемъ 
общей организаци и единства, дЪло пока, еще не наладилось. 

Необходимость въ этомъ кра м$етной центральной Обсерваторш, о которой я хода- 
гайствую съ 1898 г., сказалась теперь особенно р$зко. Наблюденя требуются упомяну- 
тыми вЪдомствами для практическихъ цфлей, и они затрачиваютъь изъ своихъ средствъ на это 
десятки тысячъ рублей, чтобы на-сеп$хъ получить требуемыя свфд$н1я; но, вел5детве отсут- 
стая организащи, результаты не соотвфтствуютъ затрачиваемому труду и средствамъ. 
Этотъ хактъ, въ связи съ требовашями Морского вфдомства учредить на нашихъ берегахъ 
Тихаго океана штормовыя предостережения, свидфтельствуетъ о необходимости ускорить 
учреждене Владивостокской Обсерватор1и, вошедшей въ проектъ новыхъ штатовъ Главной 
Физической и ея Фхиллальныхъ Обсерватор1й. За недостаткомъ такого учреждешя, началь- 
никъ Амурской экспедищи Н. Л. Гондатти, озабочиваясь о согласовании дЪйствай пересе- 
ленческихъ управлевй по метеорологи, привлекъ къ участ!ю въ организащи и въ ревиз!и 
станщй Директора Иркутской Обсерваторт А. В. Вознесенскаго и просилъ его созвать 
при этой Обсерватори совфщане изъ представителей ‘переселенческихъ организашй и чле- 
‘новъ Амурской экспедищи, совмЪстно съ ученымъ персоналомъ Обсерваторт. Совфщане 
состоялось 5—12 октября отчетнаго года; оно выработало программу работъ и признало 
за лучшее, впредь до учрежденя Владивостокской Обсерватори, сосредоточить руковод- 
‘ство всфми дфлами, включая обработку и издане наблюденй, въ Иркутской Обсерватор1и, 
которой, въ случаф одобрешя выешимъ пачальствомъ этого предположеня, потребуется 
отпустить нужныя средства. 

Съ тою же цфлью, улучшить соетояне сти Дальняго Востока и въ особенности при- 
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морскихъ станши, намъ удалось, благодаря матерлальному содЪйствю Морского вБдомства 
и Переселенческаго Управлешя, командировать туда инспектора Н. А. Коростелева на 
6 мБсяцевъ для осмотра станщй, изъ которыхъ большинетво не было осмотрЪно уже 20 лётъ. 

Пользуясь своимъ пребывашемъ на Дальнемъ ВостокЪ, Н, А. Коростелевъ посБ- 
тилъ центральную Метеорологическую Обсерваторю въ Ток1о и Обсервалор1ю въ Цикаве$, 
съ цфлью ознакомиться съ постановкою тамъ метеорологическихъ наблюдешй и службы 
предсказан1й погоды. 

Въ отчетномъ году Главная Физическая Обсерваторля и подчиненпыя ей провин- 
щальныя Обсерваторт въ Иркутек$, ТифлисЪ и Екатеринбург® участвовали въ трудахъ 
Сейсмической Комисс1и на прежнемъ основаши и въ тбхъ же разм6рахъ; при Обсервато- 
рияхъ въ ИркутскЪ и Тифлис$ безпрерывно дЪйствовали первоклассныя сейсмическя стан- 
щи, а при Екатеринбургской Обсерватор1и содержалась второклассная станшя. 

17 пюня 1910 года Высочайше утвержденъ повый законъ о значительномъ увели- 
чени средствъ на содержаше сейсмическихъ учреждешй въ Росаи. ВслБдетве сего Сей- 
смическая Комиселя предполагаетъ въ будущемъ году реорганизовать также сейсмическя 
станщи при Иркутской и Тифлисской Обсерваторйяхъ и снабдить ихъ новыми, болЪе совер- 
шенными сейсмографами; кромЪ того, второкласеную станшю при Екатеринбургской Обсер- 
ватор1и предположено преобразовать въ станщю перваго класса. 

По моему ходатайству Управлеше КелЪзныхъ Дорогъ согласилось отпускать въ распо- 
ряжеше директора Иркутской Обсерватори ежегодно по 200 рублей на обработку сейсмо- 
граммъ станши въ МаритуБ, учрежденной съ цфлью выясневя вмяв1я, которое сейсмиче- 
свя явлешя оказываютт на состояше тоннелей и другихъ желБзнодорожныхъ сооружений. 

Въ приложенномъ отчет директора Екатеринбургской Обсерватори по отношен1ю къ 
сейсмическимъ наблюденямъ заслуживаютъ впиманя произведенныя имъ изслфдован!я при- 
чинъ явно выраженнаго годового хода нулевого положения сейсмографа. Колебан1я эти ока- 
зались въ самой тесной связи съ годовымъ ходомъ температуры почвы на разныхъ глубинахъ. 

По прим$ру прошлыхъ л$тъ, Главная Физическая Обсерватор1я принимала, дЪятельное 
участе въ трудахъ Водомфрной Комисеи, состоящей при Академш Наукъ, подъ моймъ 
предсфдательствомъ, въ особенности по собпраншю свЪфдЪШй о весеннемъ половодьБ на 
рЪфкахъ Европейской Росси въ 1910 году. При содЪйствш Гидрологическаго Комитета 
и другихъ заинтересованныхъ вфдометвъ и учрежден, Обсерваторею разослано было 
около 11000 экземпляровъ вопроснато листа, на которые получено было болфе 1600 отвф- 
товъ съ болБе или менфе обстоятельными свфд$вями объ уровнф водъ весною 1910 г. 
Опросные листы съ отвфтами наблюдателей поступили непосредственно въ Обсерватор!ю, 
разобраны служащими ея и распред$лены ими по бассейнамъ рфкъ; весь этотъ обширный 
матераль пока хранится въ Обсерватор!и, такъ какъ Водомфрная Комисейя, за неимфемъ 
необходимыхъ средствъ, еще не могла приступить къ обработкБ его. 

На одномъ изъ засЪдан!й Комиссш А. А. Каминский сдБлалъ сообщеше объ органи- 
защи наблюденй надъ колебавлями уровня Черваго и Азовскаго морей. На берегахъ этихъ 
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морей въ настоящее время имфется’18 станшй, снабжепиыхъ лимниграфами, при чемъ 
9 пзъ нихъ имфють и анемограты. А. А. Каминек!й, осмотрЪвшй эти станши, убЪдился, 
что почти вс мареограхичесвя станщи работаютъ исправно, но записи ихъ пока не под- 
вергаются обработкф. 

Посл устранешя неблагопрлтныхъ обстоятельствъ, задерживавшихъ и замедляв- 
шихъ усп$шную обработку магнигныхъ и метеорологическихъ наблюдешй Шпицбергенской 
Экспедищи, въ отчетномъ году удалось значительно подвинуть эту работу. 

Благодаря принятымъ мфрамъ, теперь окончена, обработка ежечасныхъ непосредствен- 
ныхъ наблюдевй надъ вертикальною силою земного магнетизма за весь годъ. До составле- 
я окончательныхъ ежемфсячныхъ и годового выводовъ изъ этихъ наблюденй, результаты 
ихъ должны быть еще провфрены по запиеямъ Лойдовыхъ вЪсовъ магнитографа; съ этою 
Цфлью уже измфрены ежечасныя ординаты кривыхъ магнитографа и по нимъ вызислены 
соотвф$тетвующля ежечасныя величины горизонтальной силы. При сравнительно небольшой 
чувствительности Лойдовыхъ вЪфеовъ магнитограха кривыя этого прибора, даже при силь- 
ныхъ возмущешяхъ, не выходили изъ предфловъ Фхотограъической бумаги, вслдетв!е чего 
сравнене результатовъ записей Лойдовыхъ вфеовъ магнитографа съ ежечасными непо- 
средственными отечетами по шкалф вЪфсовъ Эдельмана можетъ быть произведено знаяи- 
тельно полнфе п надежнЪе, чмъ это возможно было по отношеню къ варащямъ магнит- 
наго склоненя и горизонтальной силы. 

Вычисленя метеорологическихъ наблюденй Экспедаши уже давно окончены, за исклю- 
чентемъ небольшого числа ихъ; между прочимъ, до сихъ поръ не была, закончена обработка 
записей геллографовъ Кемпбеля и Ришара, между показанями которыхъ оказались довольно 
значительныя разноглася. Въ отчетномъ году, при вторичной провфрк$ записей обоихъ 
гелюграфовъ, удалось выяснить главныя причины замфченныхъ разноглас!й, посл чего 
обработка записей болБе надежнаго гелограха Кемпбеля была доведена до конца: Въ 
конц$ отчетнаго года приступлено къ подготовк$ всБхъ метеорологическихъ наблюденй къ 
печати; по ходу этой работы, на которую Комисс1я, по моему ходатайству, отпустила особую 
сумму, можно надЪяться, что она будетъ окончена въ течен1е первой половины будущаго года. 

Обработка магнитныхъ и метеорологическихъ наблюден!й производилась, по прежнему, 
подъ руководствомъ помощника директора Э. В. Штеллинга. 

Изъ обычпыхъ текущихъ работъ я позволяю себф здЪсь обратить вниман!е на зам$- 
чательный ростъ требований на предсказанля погоды; за послБдше 4 года число оплачен- 
ныхъ телеграммъ съ предсказантями увеличилось вдвое и достигло 7485, несмотря на то, 
что Обсерватор1я соглашалась принимать повыхъ абонентовъ лишь въ крайнихъ случаяхъ. 
Эта, возрастающая потребность въ предсказаняхъ, въ особенности для сельскаго хозяйства, 
налагаеть на Обсерваторлю обязанность озаботиться объ ихъ усовершенствованш. Пред- 
ставлешя въ этомъ смысл, согласно съ пожеланемъ Второго Метеорологическаго Съ$зда, 
были направлены въ Главное Управлеше Землеустройства и ЗемледБмя. Въ течеше отчет- 
наго года означенное вЪдомство, совмстно съ _Министерствомъ Народнаго ПроевЪщеня, 
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дало ходъ этому дБлу, па которое испрашивалось по 41000 руб. въ годъ на пять лфтъ, 
начиная съ 1912 г. 

Одновременно Министерство Внутреннихъ ДЪлъ внесло представлене объ отпускЪ 
Обсерватория въ 1911 г. изъ осталковъ отъ 1910 г. 25000 руб. единовременно, съ цфлью 
приняться за работу въ 1911 г. 

Тифлисская Обсерватор1я въ отчетномъ году, наконецъ, близка къ выходу изъ крити- 
ческаго положеншя, въ которомъ она оставалась въ течеше нфсколькихъ лЬтъ, за неимЪ- 
шемъ надлежащаго помфщевя для вынесенныхъ въ Карсань магнитныхъ паблюденйй. 
Согласно съ воспослфдовавшимъ 13 апрЪфля 1910 г. Высочайшимъ утверждешемъ росписи 
государственныхъ доходовъ и расходовъ па 1910 г., па, постройку здашй магнитнаго Отд$- 
леня Тифлисской Обсерватори въ Карсани отпущепы необходимыя средства въ разм рф 
36406 руб., въ счетъ разрЪшеннаго общаго расхода на этотъ предметъ въ 72812 рублей. 

Къ постройкамъ приступлено подъ руководствомъ директора С. В. Гласека. Опыт- 
ность С. В. Гласека и то впимане, съ какимъ онъ отнесся къ подготовительнымъ рабо- 
тамъ по этимъ постройкамъ, внушаютъ полвую надежду, что здавя будутъ удовлетворять 
требован1ямъ современной науки, при соблюдении возможной экономи. ВеЪ постройки будутъ 
закончены въ 1912 году. 

ИзелБдоваюя разныхъ слоевъ атмосферы продолжались съ прежнею энергею въ т$хъ 
пред$лахъ, как1е дозволяль слишкомъ скромный кредитъ, отпускаемый на, зм5йковое Отд$- 
леше Константиновской Обсерватор1и. Особенно тягостно на это Отдфлеше ложится непред- 
видфнная штатомъ его служба, какъ центральнаго для Роес1и узрежденя въ этой области 
метеорологии, 

Проектъ Аэрологической Обсерватор?и близъ Павловска, какъ упомянуто, вошелъ въ 
общий проектъ новыхъ штатовъ Главной Физической Обсерватор1и. Подходящай узчастокъ 
для Аэрологической Обсерваторт въ 39 десятинъ присканъ. Главное Управлене Удфловъ, 
въ видахъ общегосударственной пользы той цфли, которой будеть служить эта Обсерва- 
тор1я, изъявило соглас1е уступить ей этотъ участокъ за умфренную ппу. 

Изъ наблюдений Отдфлешя въ отчетномъ году упомянемъ о шарЪ-зондЪ$, пущенномъ 
135 августа, достигшемъ высоты свыше 17000 м., и о шар$, пущенномъ 2 Февраля, дав- 
шемъ минимальную температуру па высот 11000 м. —68.9 Ц., т. е. самую низкую, какая 
когда либо наблюдалась въ Роса. 

ЗатЪмъ, отмфтимъ наблюдешя, произведепныя завёдывающимъ Отд5лешемъ В. В. Куз- 
нецовымъ на свободныхъ аэростатахъ, принадлежащихъ ИмпеЕРАТОРСКОМУ Бсеросейскому 
Аэроклубу. Такихъ полетовъ было 6. Одинъ изъ нихъ продолжался 40 часовъ, причемъ 
шаръ достигалъ наибольшей высоты 5500 м.; при другомъ полет$ максимальная высота, 
шара достигла 6400 м. Въ мартБ отчетнаго года В. В. Кузнецовъ былъ командированъ 
въ ГельсингФорсъ, гдф, при содфйств1и нашего ЗмФйковаго Отдфленя, профессоромъ Ме- 
ландеромъ были организованы змЪФйковыя наблюденя. 
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Т. Личный составъ и административная часть Николаевской 
Главной Физической Обсерватор1и въ 1910 г. 


А. Личный составъ. 


Директоръ: Академикъ М. А. Рыкачевъ. 

Помощникъ Директора: Э. В. Штеллингъ. 

Инспекторъ метеорологическихъ станций: Н. А. Воростелевъ. 
Смотритель: Г. Р. Пернъ (въ его вдфыи 16 разсыльныхъ и дворниковъ). 


Канцелярля. 


Завфдывающий Канцеляр1ей Ученый Секретарь: Е. А. Гейнцъ. 

Отолоначальникъ: М. Н. Городенский (по 1 апрЪля), И. А. Тахвановъ (съ 1 мая). 

Нештатный журналисть: И. А. Тахвановъ (по 1 мая; числился штатнымъ вычиели- 
телемъ отдфленя станщй П разряда); Н. А. Подгорновъ (съ 1 мая; числится сверхштал- 
НЫМЪ ПОмОЩНикомъ). 

Сверхштатный помощникъ: В. С. Савельевъ. 

Нештатный экспедиторъ: Н. А. Подгорновъ (по 1 мая); Н. М. Сырейщикова 
(съ 1 мая). 

Нештатные писцы: А. С. Шадуйкисъ, Н. М. Сырейщикова (по 1 мая) и Л. П. 
Петрова съ 25 хевраля. 

Отпусками пользовались: Тахвановъ съ 8 по 14 1юня, Подгорновъ съ 8 по 21 1юня, 
Савельевъ съ 14 1юня по 13 юля, Сырейщикова съ 15 1юля по 14 августа, Шадуй- 
кисъ съ 16 поля по 31 августа и Петрова съ 1 по 15 1юля. Е. А. Гейнцъ былъ въ 
заграничной командировк$ съ 18 1юня по 1 сентября. (См. Отдлъ Б. Ванцеляр1я и адми- 
нистративная часть). 


Механическая мастерская. 


Механикъ: КН. К. Рорданцъ. 
Подмастерья: А. Табаковъ, М. Хохловъ и А. Григорьевъ. 
Ученикъ: М. Лепинъ. 


Бибмотека и Архиве. 


Библ1отекарь и архивар1уеъ: П. И. Ваннари. 
Нешталный помощникъ: ®. Е. Черниковъ. 
Въ теченше лЁётнихъ мЁсяцевъ г. Черниковъ пользовался свободными днями, по 


2 въ недфлю. 
Зап. Физ.-Мат, Отд. 


152] 


10 М. РЫКАЧЕВЪ. 


Отдълене станщшй ТТ разряда. 


Завфдываюцие работами: Р. Р. Бергманъ и А. А. Каминский. 

Штатный Физикъ: Е. В. Мальченко по 28 Февраля и М. Н. Городенский съ 
1 апр$ля. 

Нештатные Физики: В. М. Недзв$дзкий, О. Ф. Брицке и Е. Е. Федоровъ (по 
15 декабря). 

Штатный адъюнктъ: Ф. [. Пашинский. 

Нештатные адъюнкты: Н. С. Изюмовъ, В. А. Эттингеръ, А. Н. Третьяковъ 
(сверхштатный помощникъ Обсерватор) по 20 января и М. П. Умаровъ. 

Штатные вычислители: Е. Н. Корвинъ-Коссаковский, Н. Т. Т1йехельдъ, П. А. 
Сонгайло и В. 3. Конарский (съ 1.мая). 

Нештатные вычислители: г-жа А. В. Ниландеръ, г-жа Л. В. Эттингеръ, В. 3. 
Конарск!й (по 30 апр$ля), К. С. Небржидъ-Небржидовский, г-жа Н. В. Маль- 
ченко, М. И. Барминская, Е. Э. Вольтеръ, г-жа Ц. В. Ремей, А. А. Егорова, Е. С. 
Дементьевъ, Ф. П. Барановт, К. А. Аускулатъ (по 31 марта) и Р. А. Спринцъ 
(съ 1 пюля). р 

А. А. Каминск!й находился въ командировк$ въ течеше части времени съ 19 1юля 
по 12 октября. 

Отпусками пользовались: Р. Р. Бергманъ (съ 28 мая по 26 1юня), Е. В. Маль- 
ченко (съ 15 по 28 Февраля), О. Ф. Брицке (съ 31 мая по 30 1юня), Е. Е. Федоровъ 
(съ 1 по 15 августа), Н. С. Изюмовъ (съ 26 1юля по 95 авгуета), В. А. Эттингеръ (съ 
30 1юня по 9 августа), Ф. Т. Пашинский (съ 23 юля по 22 августа), Е. Н. Корвинъ- 
Коссаковский (съ 22 пюня по 21 тюля), Н. Т. Т1йсфельдъ (съ 31 пюля по 14 августа), 
г-жа А. В. Ниландеръ (съ 22 пюня по 21 тюля), г-жа Л. В. Эттингеръ (съ 30 1юня по 
9 августа), П. А. Сонгайло (съ 8 1юня по 7 1юля), В. 3. Конарский (съ 31 мая по 30 1юня), 
К. С. Небржидъ-Небржидовский (съ 8 1юпя по 7 1юля), г-жа Н. В. Мальченко (съ 
29 1юля по 28 августа и съ 22 по 31 декабря), М. И. Барминская (съ 14 1юня по 13 1юля), 
Е. Э. Вольтеръ (съ 28 мая по 27 1юня), г-жа Ц. К. Ремей (съ 5'1юля по 4 августа), 
А. А. Егорова (съ 1 по 31 1юля), Е. С. Дементьевъ (съ 31 мая по 30 1юня), Ф. П. 
‚Барановъ (съ 30 1юня по 29 1юля) и М. П. Умаровъ (съ 13 по 19 1юля). 


Отдъьлеще станиай 1П разряда. 


Завфдывающий отдфленемъ: Э. Ю. Бергъ. 

Физикъ: Н. П. Комовъ (до 1 августа). 

Штатный адъюнктъ: А. И. Гарнакъ. 

Нештатный адъюнктъ: Е. М. Бакеркинъ. 

Нештатныя вычислительницы: П. А. Максимова и Э. Н. Нерлингъ. 

Кром$ того, временное участие въ работахъ Отдлешя принимали В. В. Келлерманъ 
(въ качеств$ нештатнаго Физика) и г-жа А. 0. Гарнакъ (въ качеств вычислителя). 


ОТЧЕТЪ ПО НИКОЛАЕВСКОЙ ГЛАВНОЙ ФИЗИЧЕСКОЙ ОБСЕРВАТОРШИ ЗА 1910 Г, 11 


Отпусками пользовались въ течеше 1 м$феяца: г. Бергъ съ 29 мая, г. Бакеркинъ 
съ 1 августа, г-жа Максимова съ 10 мая, г-жа Нерлингъ съ 27 1юня; г. Гарнакъ 
былъ въ отпуску съ 1 юля на 2 недЪли, а г. Комовъ пользовался отпускомъ по болзви 
на 2 м5еяца, съ 1 юня. 


Отдъленае наблюденй и повтърки инструментовз. 


Завфдывающий: Г. Б. Шукевичъ до 20 марта, Д. А. Смирновъ съ 1 апр?ая. 

Физикъ: В. Ф. Франкенъ. 

Штатные наблюдатели: Н. Г. Траге и А. В. Пашканисъ. 

Нештатный наблюдатель: Л. Ф. Матусевичъ. 

Нештатные вычислители: г-жа 3. А. Матусевичъ и Н. П. Андреевъ. 

Отпусками пользовались: г. Франкенъ (съ 17 1юня на 1 м$фсяцъ, и съ 1 ноября на 
2 мФеяца, по болЪзни), г. Пашканисъ (съ 2 августа на, 1 мФеяцъ), г. Траге (съ 12 1юля 
на 11/, м5сяца), г. Андреевъ (съ 26 мая на 17), м$сяца), г. Матусевичъ (съ 30 1юня на 
1 м5сяцъ) и г-жа Матусевичъ (съ 5 юля на 1 м$еяцъ). 

Д. А. Смирновъ былъ въ двухмфсячной командировкВ для осмотра метеорологиче- 
скихъ станщй (съ 20 августа). ь 


Ототълене по изданию ежедневнало бюллетеня. 


Зав$дывающий: С. Д. Грибо$довъ. 

Штатный Физикъ: И. П. Семеновъ-Тянъ-Шанск!й. 

Нештатные Физики: В. Ф. Безкровный (по штату адъюнктъ), В. В. Шипчинск!й, 
Е. В. Мальченко (по штату младший наблюдатель Константиновской Обсерватори, съ 
1 мая), С. И. Небольсинъ (съ 16 августа), К. Л. Маткевичъ (съ 12 августа) и А. П. 
Лоидисъ (до 1 мая). 

Штатные адъюнкты: В. С. Небржидъ-Небржидовский и 5. Э. Нейманъ. 

Нештатные адъюнкты: А. Т. Кузнецовъ (по штату вычислитель отд. ст. Ш разр.), 
А. 1. Егоровъ (по штату вычислитель отд. ст. П разряда), Ф. Л. Безенкинъ, г-жа Е. А. 
Милетичъ (съ 1 Февраля) и В. В. Долгополовъ (до 27 января). 

Отпусками пользовались: г. Грибофдовъ (съ 1 юля по 1 сентября), г. Безкров- 
ный (съ 1 1юня по 1 августа), г. Мальченко (съ 15 1юля по 1 сентября), г. Шипчин- 
ский (съ 1 по 15 юня), г. Небржидъ-Небржидовск!й (съ 20 Шоня по 20 1юля), 
г. Нейманъ (съ 20 августа по 20 сентября), г. Кузнецовъ (съ 20 поля по 20 августа), 
г. Егоровъ (съ 20 мая по 20 1юня) и г. Безенкинъ (съ 20 1юня по 20 тюля). 


Отоълене по изданию ежемъсячнаюо и еженедъльнало бюллетеней. 


Завф$дывающий: А. М. Шенрокъ. 
Физикъ: Д. А. Смирновъ по 1 апр$ля и А. П. Лоидисъ съ 1 мая. 
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Адъюнктъ: А. Н. елтухинъ. 
Отпусками пользовались: А. П. Лоидисъ съ 20 1юля по 20 августа п А. Н. Жел- 
тухинъ по 2 дня въ недфлю въ 16тШе м$еяцы. 


Б. Нанцеляр!я и административная часть. 


Въ Канцеляр!и въ отчетномъ году характеръ работъ остался тотъ же, что и раньше; 
распредфлене же ихъ, въ связи съ происшедшими перемфнами въ личномъ составЪ, было 
измфнено, а именно введена система, при которой однородныя работы, по возможности, 
были сосредоточены въ однфхъ рукахъ, за исключешемъ денежныхъ операщй и отчетности, 
гдЪ необходимъ постоянный контроль. 

Въ течене года въ Канцеляр!ю поступило 38509 входящихъ пакетовъ, посылокъ, 
бандеролей, пов$стокъ п газетъ, въ томъ числ 6977 офишальныхъ отношенй; отправлено 
же было 113056 псходящихъ пакетовъ, посылокъ и бюллетеней, въ томъ числБ 7110 
оФищальныхъ отношенй. 

Въ приведенныя числа не вошли метеорологичеекя депеши, получаемыя и отправляе- 
мыя непосредственно отдфлешемъ по изданию ежедневнаго бюллетеня. 

Корректуръ записано въ течеше года 703; разнаго рода заказовъ выдано 681. 

Зав5дывающий Канцеляр!ей Ученый Секретарь Е. А. Гейнцъ, помимо общаго руко- 
водства дфятельностью Канцеляри и работъ, лежащихъ непосредственно на немъ, прини- 
малъ участе въ совфшаляхъ въ Обсерватори по поводу новыхъ вопросовъ, причемъ 
обыкновенно исполнялъ обязанности дфлопроизводителя. 

Помимо работъ въ Обсерваторш, г. Гейнцъ пеполнялъ, съ моего соглаея, обязан- 
ности секретаря Бюро по Международной Библ1ограчеши при Академш Наукъ, которая 
лЬтомъ отчетнаго года откомандировала его, съ моего соглася, въ Лондонъ, въ качествЪ 
представителя Роса, на Международный Конгрессъ по Библюграеии. 


Подъ наблюдешемъ смотрителя Обсервалори Г. Р. Перна были произведены въ 
течеше 1910 года слБдуюпия ремонтныя работы: 

Въ квартир$ механика произведенъ полный ремоптъ. 

На площадк$ всБ столбы и будки выкрашены бЪлой масляной краской. 

Въ прачешной и людской окрашены потолки и стфны; 

Исправлены вс печи и калориферы. 


П. Механическая мастерская и инструменты. 


Въ мастерской въ теченше отчетнаго года исполнены слфдуюция работы: 
По окончани нЪкоторыхъ дополнительныхъ работъ у новаго электрическаго анемо- 
графа на 64 направлевя и скорости вЪфтра, послБ двухм5слчной его провфрки и испытан1я 
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на башн Главной Физической Обсерватор!и, приборъ былъ упакованъ и доставленъ въ 
Константиновскую Обсерватор1ю, гдф, при содЪфйств!и механика Т. Доморощенова, анемо- 
грахъ быль установленъ В. Рорданцемъ, пр1емпая часть — на башиф, а пишущая — 
въ дежурной комнатф Обсерватория. 

По проекту 1. Шукевича быль изготовлень новый большой провфрочный приборъ 
съ электрическимъ вентиляторомъ для провфрки волосныхъ гигрометровъ и гигрографовъ. 
Въ прибор можпо за разъ провБрять 20 гигрометровъ съ психрометромъ Асмана. 

Въ началЪ 1юня была снята съ башни пр!емпая часть анемограха давлешя М. А. Ры- 
качева и сдфланъ къ преемнику такой же передаточный механизмъ, какъ у перваго анемо- 
графа давлен1я. 

Для метеорологической станши въ Луганск К. В. Рорданцъ раздфлилъ новусъ для 
барометра съ отечетомъ до 0.1 полулиши. Для Константиновской Обсерватор1и онъ варилъ 
и намагнитилъ два магнита. 

Исправлены п вычищены контактные часы Гаслера въ отдфлеши наблюдений, электри- 
ческе часы хронографа, часы въ рабочемъ кабинст$ г. Директора. 

Исправленъ часовой механизмъ плюв1ографа Гельмана для одной изъ станшй и сдфлана 
въ нихъ предохранительная втулка при заводк$ часовъ. Исправленъ также большой часовой 
механизмъ одного термограха съ 30-дневнымъ ходомъ. 

Устроено внутреннее телефонное сообщене изъ канцелярш въ мастерскую п въ отдф- 
лене станций Ш разряда. 

Иесправленъ и вычищенъ ртутный манометръ для провЪфрки барометровъ и анероидовъ, 
исправленъ насосъ къ нему. 

Исправленъ малый сосудъ для провЪрки анеропдовъ. 

У электрическаго лимниграха Рорданца исправлены электромагниты. 

Отремонтированы на ново электрическй термографъ Фуса и приборъ для повЪрки 
минимальныхъ термометровъ; въ послфднемъ сдБлава новая подставка изъ эбонита для 
11 термометровъ. 

Починенъ повфрочный приборъ для термограховъ. 

Исправленъ 5 разъ психрометръ Асмана. 

Сд$ланы футляры для буссоли и для анеропда. 

Изготовлено 16 новыхъ запорныхъ гаекъ для барометровъ Фуса. 

Изготовлено 20 легкихъ досокъ для Флюгеровъ Вильда. 

Одфлана дфлительная шайба для станка съ разными дфлевшями. 

Изготовлены для разныхъ самопишущихъ приборовъ 150 перьевъ. 

Исправленъ ртутный насосъ, служаций для дестиллировки ртути. 

Иесправлялся апемограхъ Фрейберга-Ришара 3 раза. 

Вычищены и смазаны всф анемографы на башн$. 

Исправлены и вычищены 58 волосныхъ гигрометровь, 5 гигрограФовъ, 3 термо- 
графа, 3 анероида и 5 барометровъ. 
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Провфрено, при участи Физика Отдфлен1я наблюденй, 45 анемометровъ разныхъ 
системъ. 

Кром$ означенныхъ работъ, исполнены разныя друг я починки; на мастерской же ле- 
жалъ также по прежнему уходъ за газовыми двигателями, динамомашинами и аккумуляторами. 


Обсерваторйя пр1обрЪла въ отчетномъ году за свой счетъ отъ разныхъ поставщиковъ 
и разослала на метеорологическя станщи нижесл$дующуе инструменты установленнаго типа: 


2 ртутныхъ чашечныхъ барометра. 
3 анероида. 
3 ангийскя термометрическя будки. 
1 термометрическую кл$тку съ приспособлешемъ для вентилирован!я снизу. 
1 вентиляторъ. 
21 психрометрическй термометръ. 
21 минимальный термометръ. 
15 максимальныхъ термометровъ. 
6 почвенныхъ термометровъ. 
1 психрометръ Асмана. 
8 гигрометровъ. 
5 Флюгеровъ Вильда съ указателемъ силы в$тра. 
2 такихъ же Флюгера съ 2-мя указателями. 
67 паръ дождемфровъ. 
62 складныя защиты къ дождемфрамъ. 
108 измЪрительныхъ стакановъ. 
17 стакановъ для психрометра. 
2 прибора для измрен!я плотности снЪга. 
1 солнечные часы Флеше. 
1 солнечное кольцо Глазенапа. 
3 карманныхъ часовъ. 
1 гелограФъ Кемибеля. 
2 нехоскопа, Бессона. 
11 ручныхъ фонарей. 
1 уровень. 
2 чашки для эвапорометра. 
1 футляръ съ сЪткой для эвапорометра. 
16 комплектовъ (блоки и ремпи) принадлежностей для вентилированя термометри- 
ческой клБтки снизу. 
Въ мастерской Обсерваторт были изготовлены и посланы на станщи 8 досокъ- 
указателей силы вфтра къ Флюгерамъ; 43 гигрометра, полученные со станций поврежден- 
ными, были исправлены и вновь отосланы. 
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За границей механику Шаль въ Эбинген$ были заказаны для Отдфлевя наблюдений 
и повфрки инструментовъ при Николаевской Главной Физической Обсерватор?и столовые 
вфсы и разнымъ Фирмамъ необходимое количество бумажныхъ лентъ для снабжен!я ими 
станщй, на которыхъ дфйствуютъ самопишуиие приборы. 

Для Константиновской Обсерватори были заказаны Фирм Гартманъ и Браунъ во 
Франкхурт$ гальванометръ и 30 метровъ металлической проволоки, механику Максъ Коль 
въ Хемницф — лампа Нернста и 3 запаеныя проволоки накаливан!я и Фирм Сименсъ и 
Гальске въ Берлин$ — амперметръ. 

Изъ хранящагося въ Николаевской Главной Физической Обсерватор!и запаса, камер- 
тоновъ было выдано въ 1910 году 17 камертоновъ учепикамъ регентскаго класса При- 
дворной Капеллы. 

Въ март м$сяцф Обсерваторлею былъ пров$ренъ камертонъ Придворпаго Оркестра, 
оказавпийся настроеннымъ н$сколько ниже нормальнаго. 


ПТ. Бибмотека и архивъ. 


Бибмотека увеличилась въ течен!е отчетнаго года на 1332 номера, что составляетъ 
1562 тома. Изъ нихъ 134 тома были куплены, а остальные 1428 получены въ обмфнъ 
или даръ. Общее число книгъ въ бибмотекЪ къ концу отчетнаго года достигло 47346. 

Библ!отека получаетъ боле 600 пертодическихъ издан, изъ которыхъ 169 нахо- 
дятся для болфе удобнаго пользован1я въ читальн$. 

Библ!отекой и архивомъ пользовались въ отчетномъ году 65 лицъ, причемъ изъ библ1о- 
теки выдано было 2092 книги, а изъ архива запиел наблюден!й за 844 года. 

Въ архив въ течене отчетнаго года поступили: 

1) Книжки и таблицы наблюденй 803 станши П разряда за 1907 годъ. 

2) Таблицы ежечасныхъ метеорологическихъ и магнитныхъ наблюдений Екатерин- 
бургской Обсерватор!и за 1906 годъ. 

3) Книжки и таблицы наблюденй 156 станшй падъ температурой почвы за 1907 годъ 
й 9 станщй за, прежне годы. 

4) Записи и таблицы самопишущихъ приборовъ 139 станщй за 1907 годъ и 11 стан- 
ций за прежн1е годы. 

5) Записи и обработка наблюденй по гемограху на 156 станщяхъ за 1907 годъ и 
на 9 станщяхъ за прежне годы. 

6) Таблицы наблюденй надъ атмосферными осадками 1213 стапщй за 1906 годъ и 
3 станщи за прежее годы. 

7) Таблицы наблюден!й надъ грозами 1441 станщи за 1906 годъ. 

8) Таблицы наблюдений надъ снфговымъ покровомъ 1772 станщи за зиму 1905—1906 гг. 

9) Таблицы наблюден!й надъ вскрытпемъ и замерзанемъ водъ въ 1905 году изъ 
2565 пунктовъ. 
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Въ бибмотекЪ, кромЪ указанныхъ выше работъ, продолжалось, какъ и въ прошломъ 
году, составлене новаго систематическаго каталога всфхъ книгъ, карточнаго каталога 
журнальной литературы п библлограчли для Ежемфеячнаго Бюллетеня. 

Въ библлотеку часто обращались за справками и разъяспенями п нер$дко приходи- 
лось изготовлять коши съ оригиналовъ архива, сообщать списки работъ по разнымъ вопро- 
самъ и т. п. Очень часто также въ читальнЪ Обсерватори дфлали выписки для развыхъ 
цфлей многая посторонная лица, широко пользуясь сов$тами и указан1ями библлотекаря. По 
моему порученио библлотекарь составилъ списокъ трудовъ профессора А. И. Воейкова. 


ТУ. Издан1я Обсерватор!и. Ученые труды служащихъ въ 
Обсерваторли. Справки. Осмотры Обсерватори. 


Николаевская Главная Физическая Обсерватор1я разослала въ отчетномъ году раз- 
нымъ учрежденшямъ, ученымъ обществамъ и отдфльнымъ лацамъ слБдуюцщя издавя, въ 
обмЪфнъ на доставленныя ей паблюдешя и печатныя издашя: 

ЛЪтописи Обсерватор1и за, 1907 годъ. 

Отчетъ по Николаевской Главной Физической Обсерватория за, 1908 годъ. 

Записки ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ. Т. ХХУ, № 6. 

Оттиски изъ Изв5стй ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ: 

Е. Кучинек!й. Магиитная буря 25 сентября 1909 г. 

И. Фигуровский. Опытъ изслёдовав1я климата Кавказа. (Предварительное сообщене). 

М. М. Рыкачевъ. Н$которые результаты подъемовъ шаровъ-зондовъ въ Росаи. 

В. Шостаковичъ. Годовой оборотъ тепла, озера Сардонахъ. 

О. Брицке. О вмянш антициклоническаго типа погоды на юг$ Европейской Росси. 

Протоколы П Метеорологическаго Съ$зда.. 

М. А. Рыкачевт. Докладъ о засфдашяхъ Комисси по магнитной съемк$ вдоль па- 
раллела Международной Ассошаши Академ въ 1910 г. въ Берлин$. 

Къ записк5 М. А. Рыкачева о магнитной съемк$ Росси. 

М. А. Рыкачевъ. Отчетъ о засБдаши Конфхеренши Международнаго Метеорологиче- 
скаго Комитета, собиравшагося въ Берлин$ въ 1910 г. 

р. Зшгвоу. Бе шаспейзевеп Еетеже аиЁ 4ег Тдше уоп УУатзсвам 515 У а уоз К. 

Ежедневный Метеорологическй Бюллетень разсылалея безвозмездно внутри Империя 
п за границу въ числ 175 экземпляровъ, Ежемесячный Бюллетень въ числ 632 экземпля- 
ровъ. По подпискф разсылалось: внутри Империи 47 экземпляровъ Ежедневнаго и 24 экзем- 
пляра Ежемфсячнаго Бюллетеней; за границу 7 экземпляровъ Ежедневнаго Бюллетеня. 

Въ течеше отчетнаго года служащими Николаевской Главной Физической и хилаль- 
ныхь Обсервалорй, помимо выше упомянутыхъ, были напечатаны еще слфдующе уче- 
ные труды: 


о бабы 
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Ваннари, П. И. Некрологъ 1. Б. Шукевича. -— Мет. Вфстн., 1910. 

Вознесенский, А. В. Объ участи другихъ вфдомствъ въ организащи метеорологи- 
ческихъ наблюдешй на Дальнемъ Восток. — Прот. сов5щ. по метеор. Дальш. Вост. въ 
Иркутск, 1910. 

Гейнцъ, Е. А. Второй Международный СъЁфздъ по изданю Международнаго ка- 
талога точныхъ наукъ въ Лондон$ 12—13 1юля (н. ст.) 1910 года. — Изв. И. Ак. 
Наукъ, 1910. 

Его-же. 0. П. Кеппенъ. Некрологъ. — «Бибмотекарь», 1910. 

Его-же. Два посл5днихъ Съфзда нЬмецкихъ библлотекарей въ 1908 и 1909 гг, — 
«Библ1отекарь», 1910. 

Городенскй, М. Н.— В. С. Моркотунъ. Некрологъ. — Мет. Вфетн., 1910 и 
Журн. Общ. Охр. Нар. Здрав., 1910 — со спискомъ трудовъ К. С. Моркотуна. 

Его-же. Еее Вешегкипсеп @бег @е Ме{о4е уоп С. Са ег. — Ме. Хейзейх., 
1910. 

Грибо$довъ, С. Д. Предсказания погоды для нуждъ сельскаго хозяйства. -— Журн. 
Т совфщан1я по сельско-хоз. мет. въ Харьков$, 1910. 

Дубинскай, В. Х. ОШегепхеп 2узсВеп 4еп шаспейзсВеп Могта]-пзгатетеп 1 
Рах]оузк, Катзай, Каагтепбого, пик, Воде БЭкоу, Ке\у пи Ро&здат. — Вегей% 
4. Уегзатиш]. 4. Пуего. Меф. Кот. ш Вега, 1910. 

Каминский, А. А. О количеств$ осадковъ въ Сочи. — Мет. Вфетн., 1910. 

Его-же. Обзоръ точныхъ нивеллировокъ, на которыя опираются опредфленя абсо- 
лютныхъ высотъь барометровъ на метеорологическихь станшяхъ въ Россш. — Лфтописи 
Н. Г. Ф. 0. за 1907 г., изд. 1910 г. 

Коростелевъ, Н. А. Метеорологическя наблюден!я въ Росси во время солнечнаго 


затменя 1 (14) января 1907 г. — Зап. И. Ак. Наукъ, 1910. 


Кузнецовъ, В. В. По поводу статьи г. Каменьщикова: «Неправильная постановка 
изел5довай атмосферы въ Росеш». — «Воздухоплаватель», 1910. 

Мальченко, Е. В. Изм$нчивость температуры въ Ялт$ и Гаграхъ. — Метеор. 
ВЪстн., 1910. 

Рыкачевъ, М. А. Планъ магнитной съемки Росси, выработанный Магнитной Ком- 
мисстей при ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ. — Изв. И. Ак. Наукъ, 1910, 

Его-же. О научномъ и практическомъ значени магнитной еъемки Росеш и о неот- 
ложной необходимости ея выполненя. — Изв. И. Ак. Наукъ, 1910. 

Его-же. Отчетъь по Николаевской Главной Физической Обсерватор!и за 1908 г. — 
Зап. И. Ак. Наукъ, 1910. 

Его-же. Отчеть о дфятельности Коммисеи по магнитной съемкф на ХИ Създв 
естествоиспытателей и врачей въ МосквЪ. — Изв. И. А. Наукъ, 1910. 

Его-же. Варрогё 4и РгёЧепе 4е 1а Сошии1 5101 таспёйаче. — Вегле В 4. Уегзалит]. 
4. Пиего. Меё. Кот. ш ВегИв, 1910. 


Зап. Физ.-Мат. Отд. 8 
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Рыкачевъ, М. А. Те рго]еф аа 1еуё таспёйчие 4е ’Етрге Влззе её ]е 1еуб 
и соцуегпетенё 4е 5.-Р&егзЪоиго. — Вемейё 4. Уегзалми. 4. П\цего. Ме. Кош. т 
ВегИп, 1910. 

Савиновт, С. И. Погода Европейской Россш съ декабря 1909 г. по ноябрь 1910 г.— 
Мет. Въетн., 1910. 

Его-же. Наблюденая въ разныхъ странахъ во время прохожденя кометы Галлея 
между землей и солнцемъ въ маЪ 1910 г. — Мет. ВЪетн., 1910. 

Его-же. НЪсколько ближайшихъ задачъ антинометризескихъь изм$ренй. — Дневн. 
ХИ Съфзда естествойсп. и врачей въ Москв$, 1910. 

Смирновъ, Д. А. Подготовительныя работы Коммисеи по магнитной съемк® Рос- 
сш. — Мет. ВБетн., 1910. 

Его-же. О задачахъ магнитной съемки Росои и о главнйшихъ условяхъ ея выпол- 
нимости. — Мет. ВБстн., 1910. 

Его-же. Гейипезгот ап@ а {е1оетае Тлёзгбтипоеп. — Рвуз. Хейзевг., 1910. 

Фигуровский, И. В. Предметъ задачи климатологи. — Дневн. ХИ Съ$зда, естествоисип. 
и врач. въ МосквЪ, 1910. 

Его-же. Величина пониженшя температуры съ высотой на КавказВ. — Тамъ-же. 

Его-же. О наблюдевяхъ надъ продолжительностью солнечнаго слянля. — Прот. совЪщ. 
по мет. Дальн. Вост. въ ИркутскЪ. 1910. 

Шенрокфъ, А. М. Аиззеготае све Тетрегабагота@1ещев. — Меё. Хейзег., 1910. 

Шинчинск1й, В. В. Метеорологическля услов1я послБдняго Парижекаго наводне- 
шя. — Мет. Вфетн., 1910. 

Его-же. Магнитная буря и сфверное с1ляше 12 сентября 1909 г. — Журн. Русск. 
Физ.-Хим. Общ., 1910. 

Его-же. Небывало высокое давлене на восток$ Росси и бури на Черномъ мор$. — 
Мет. ВЪстн., 1910. 

Его-же. Результаты наблюдешй надъ испарешемъ съ дерна съ 1897 по 1907 г. въ 
Константиновской Обсерваторш въ Павловек$. — урн. опытн. агроном., 1910. 

Его-же. Наблюденя во время прохожденая кометы Галлея чрезъ дискъ солнца 6 (19) 
мая 1910 г. — Ежемфе. бюлл. Н. Гл. Физ. Обс., 1910. 

Шостаковичъ, В. Б. Объ установкф термометровъ для наблюдевшй температуры 
воздуха. — Прот. совфщ. по метеор. Дальи. Воет. въ ИркутекЪ, 1910. 

Его-же. О состояши сЪти станшй Иркутской Обсерватор1и. — Тамъ-же. 

Штеллинст, Э. В. О мБрахъ, обезпечивающихъ необходимую точность приведеня 
результатовть магнитной съемки къ средней эпохф. — Дневн. ХИ Създа еетествоисп. и 
врачей въ МосквЪ, 1910. 

Его-же. 0бъ организащи спешальныхь наблюдешй, необходимыхъ для приведеня 
результатовъ магнитной съемки Роса къ опредфленной эпохЪ. — Прот. Магвитн. Комм. 
Ак. Наукъ, 1910. 
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Шукевичъ, Г. Б. Къ вопросу о колебаняхъ климата С.-Петербурга. — Мет. 
ВЪетн., 1910. 

Его-же. О Формахъ снфжныхъ кристаловъ и другихъь твердыхъ гидрометеоровъ, 
выпадающихъ въ С.-Петербург$. — Изв. И. Ак. Наукъ, 1910. 

ЕромЪ того, мною были представлены Академи сл$дующие труды для напечатаная 
ихъ въ изданяхъ Академии: 

Фигуровский, И. В. Опыть изелдованйя клималовъ Кавказа. Томъ Г. Элементы 
климата. 

Ганнотъ, 0. Я, Барометрическме минимумы и максимумы въ Западной Сибири за 
зимн!е м$феяцы (октябрь—мартъ) 1900—1902 гг. 

Коростелевтъ, Н. А. Въ климатологи Новой Земли. 

Рыкачевъ, М. А. Отчетъь по Николаевской Главной Физической Обсерватор1и за 
1909 годъ. 


Николаевская Главная Физическая Обсерватор1я выдала въ отчетномъ году разнымъ 
учрежденямъ и лицамъ, обращавшимся къ ней съ запросами, разнообразныя справки; 
подробный перечень т5хъ изъ нихъ, которыя выдавались письменно, помфщенъ въ прило- 
жен [-мъ. р 

Какъ видно изъ этого перечня, для цфлей телническихе (какъ практическихъ, такъ и 
научныхъ) выдано 52 справки касательно температуры воздуха, направлен1я и силы вфтра, 
осадковъ и другихъ метеорологическихъ, а также и магнитныхъ элементовъ въ разныхъ 
мфетахъ Имперш, включая сюда справки, касаюцияся колебанй уровня Невы. 

Для цфлей чисто научиылз выдано 59 такихъ же справокъ. 

Для пфлей судебной экспертизы выдано по требованйю сторонъ, а также и самихъ 
судебныхъ установлений 53 справки. 

Сюда не включены справки объ ожидаемой погодф, о которыхъ упоминается въ глав 
отдфлен1я по изданю Ежедневнаго Бюллетеня. 

Обсерваторйя въ течеше отчетнаго года чаето осматривалась различными лицами, 
причемъ нфсколько разъ ее посЪтили большя группы воспитанниковъ среднихъ и высшихъ 
учебныхъ заведений и слушателей разныхъ курсовъ. При этомъ почти весь ученый персо- 
наль Обсерватор1и принималь участ!е въ объяснешяхъ по разнымъ отдфлен1ямъ Обсерва- 
тори и демонстращяхъ картъ, графиковъ и приборовъ. Эти посфщен1я съ каждымъ годомъ 
учащаются, что берегъ довольно много времени и иногда, нарушаетъ регулярный порядокъ 
работъ Обсерватори. 
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У. Отдълен1е наблюден!й и повфрки инструментовъ. 


А. Наблюденя въ С.-ПетербургЪ, 


Сравнительныя наблюдемя температуры воздуха по тремъ жалузйнымъ будкамъ 
одинаковаго типа и размЪра, но съ разной системой устройства дна, начатыя въ 1909 году, 
продолжены были и въ началБ 1910 года съ особой цфлью выяснить вляше отраженныхъ 
отъ снфга солнечныхъ лучей при той или иной системЪ дна будки. 

До весны отчетнаго года продолжались также подробныя наблюден1я надъ Формой 
снЪжинокъ и другихъ гидрометеоровъ, выпадаюшихъ въ твердомъ видЪ. Обработка этихъ 
(Серя УТ № 4) наблюденй за три года сдфлана Т. Б. Шукевичемъ, и результаты напе- 
чатаны имъ въ № 4 Изв. И. Ак. Наукъ за 1910 г. 

ЛуЪтомъ наблюдателемъ Н. Г. Траге сдБланъ быль опытъ опредфленля момента на- 
ступлешя минимума температуры на почв помощью термограха, котораго пр1емникъ уста- 
новленъ быль на уровнЪ почвы. 

По просьбЪ г. Высоцкаго лБтомъ и осенью дфлались испытанля его почвеннаго 
термометра, предназначеннаго для летучихъ опредфленшй температуры почвы на глубин 
около 8 см. 

Температура воды въ Невф опредФлялась ежедневно въ утренний и вечерв1й сроки съ 
вскрыт я (26 Ш) до замерзавя р$ки (14 ХУ. 

Соединен!е лимниграФа съ р. Невой посредетвомъ керамиковыхъ трубъ, устроенное 
въ 1905 году Городскимъ Управлешемъ, въ отчетномъ году обнаружило весьма, суще- 
ственные недостатки: во-первыхъ, труба проложена не достаточно глубоко, такъ что при 
сильныхъ пониженяхъ уровня р$ки внфшнй пр!емный колодецъ, стояпай въ Масляномъ 
канал$, совершенно оголяется и сообщен1е прекращается; во-вторыхъ, оказалось, что, 
всл5дств!е поломки отд$льныхъ звепьевъ трубы или слишкомъ небрежной ихъ укладки, труба 
засоряется посторонними водами, такъ что сообщеше съ Невой пер!одически можетъ совер- 
шенно прекращаться; для прочистки трубы два раза въ отчетномъ году прим$нялось про- 
мыван!е ея большимъ количествомъ воды, наливаемой въ колодецъ лимниграха. 

Для улучшен1я непосредственныхъ отсчетовъ уровня рфки, вмфсто старой рейки, 
стоящей на набережной р$ки Б. Невы противъ Маслянаго Буяна, 23 августа, установлена 
тамъ же новая — изъ дерева, обитаго цинкомъ. 

По просьбф Лоцъ-Командира Общества С.-Петербургскихъ Лоцмановъ съ 15 по 29 1юня 
производились ежечасные (съ 10 ч. до 3 ч.) отсчеты рейки на Нев$ для сравнен1я съ одно- 
временными наблюденями, организованными Лоцъ-Командиромъ. 

Въ апрЪлБ и маЪ въ отдфлени обучался наблюден!ямъ г. Аускулатъ. 

Въ апрфлВ снять быль для передфлки новый анемографъ давленя М. А. Рыкачева; 
вновь установленъ и приведенъ въ дфйств1е этоть приборъ 6 октября. 
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Б. Провфрка инструментовъ. 


Съ 12 марта вошла въ силу новая, утвержденная г. Министромъ Народнаго ПросвЪ- 
щен1я такса за проврку инструментовъ, лучше соразмфренная, на основания опыта, съ 
затрачиваемою работою. Отоимость провфрки нфкоторыхъ приборовъ оказалось возможнымь 
понизить; въ другихъ случаяхъ оказалось необходимымъ цфну повысить; наконецъ, поло- 
жена такса за пров$рку такихъ приборовъ, которые прежде вовсе не входили въ списокъ 
пров$ряемыхъ приборовъ. 

Въ начал года приборъ для провфрки термометровъ при низкой температур$ снаб- 
женъ въ верхней части магазиномъ для предварительной выдержки сравниваемыхъ термо- 
метровъ при низкой температурЪ. 


Въ течен!е года, провфрено: 


1555 обыкновенныхъ ртутныхъ термометровъ, 
88 обыкновенныхъ спиртовыхъ термометровъ, 
365 максимальныхъ термометровъ, 
407 минимальныхъ термометровъ, 
102 разныхъ спешальныхъ термометра, 
376 медицинскихъ термометровъ, 
251 волосной гигрометръ, 
17 эвапорометровъ Вильда, 
698 дождемфрныхъ сосуловъ, 
718 измБрительныхъ стакановъ, 
6 снфгомфровъ, 
4 снфгомфрныя рейки, 
52 ртутныхъ барометра, 
857 анероидовъ, 
45 гипсотермометровъ, 
37 анемометровъ. 
82 флюгера Вильда, 
1 нефоскопъ Финемана, 
28 карманныхъ часовъ, 
2 солнечныхъ часовъ Флеше, 
16 солнечныхъ колецъ Глазенапа, 
15 хронометровъ, 
52 термограФа, 
3 термо-гигрографа, 
27 гигрографовъ, 
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2 метеорограха, 
29 барографовъ, 
3 барографа-высотомЪра, 
8 плювюграФовъ Гельмана, 
21 гемографъ Кемибеля, 
25 гелографовъ Величко, 
4. анемограха. 


Всего провфрено 5326 инструментовъ, на 393 боле прошлаго года. 


УТ. Состоян1е сти метеорологическихъ станшй П разряда и 
осмотръ этихъ станщй. 


Посл$ ряда неблагопруятныхъ лЪтъ, задержавшихъ развит!е сЪти метеорологическихъ 
станщй П разряда въ Россш, въ отчетномъ году число стапщй этого типа значительно 
возросло, а именно по сравненлю съ предыдущимъ годомъ оно увеличилось на 70 пунк- 
товъ. Весьма замфтно пополнилась сфть въ Восточной Сибири и на Дальнемъ Востокф, 
преимущественно въ районахъ, прилегающихъ къ построеннымъ и строющимся желфзнымъ 
дорогамъ, въ губерни Иркутской и въ областяхъ Амурской и Приморской. Поставленныя 
на очередь въ этомъ краЪ заботы объ улучшения путей сообщен!я и объ облегчения сноше- 
Ш, въ связи съ его заселенмемъ и развитемъ въ немъ промышленной д$ятельности, заста- 
вили считаться съ климатическими особенностями, пока далеко недостаточно изученными. 
Съ цфлью пополнен!я свфдфн!й о климат$ разныя вфдомства и установленя признали необ- 
ходимымъ учредить рядъ новыхъ метеорологическихъ станшй. Такъ на средства Пересе- 
ленческаго Управлевя открыты 23 новыхъ станщи, среди которыхъ особенно выгодно 
выдфляются станщи, организованныя почвенноботаническою экспедишею подъ начальствомъ 
Н. И. Прохорова въ Амурской области. Станщи, устроенныя этой экспедищей, работаютъ 
по обширной программЪ, прекрасно обставлены приборами и им$ють хорошо подготовлен- 
ныхъ наблюдателей. Управлешемъ по сооружен!ю западнаго участка Амурской жел зной 
дороги подъ руководствомъ начальника техническаго отдфла инженера Н. А. Виноградова 
открыты въ Амурской и Забайкальской областяхъ 15 станшй П разряда, имфющихъ цфлью 
главнымъ образомъ собираше данныхъ по изучен1ю условй оттаиванйя почвы и характера 
выпаден1я осадковъ. Веф эти станши снабжены омбрографами, а нЪкоторыя изъ нихъ и 
почвенными термометрами. Управлешемъ водными путями Амурскаго бассейна открыты по 
течению р. Амура 3 станши; при станшяхъ радютелеграфа пополнены и преобразованы 
метеорологическия станщи, начавшия дЪйствовать въ предыдущемъ году. 

Въ Европейской Росс обращаеть на, себя внимане участ!е нфкоторыхъ земствъ въ 
дфлЬ пополненая наблюдательной сфти. Озабочиваясь возможно лучшей постановкой агроно- 
мической помощи населеню, земства, н5которыхъ губервйй уже раньше основали губерн- 
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сюя метеорологическая бюро, на обязанности которыхъ, между прочимъ, лежало пополнене 
сфти станщй въ предфлахъ ихъ губерый. Губернекя метеорологическ!я бюро существо- 
вали въ губершяхъ Владим1рской, Харьковской и Таврической, и земства этихъ губернй 
принимали участ{е въ содержани метеорологическихъ станц!й; въ отчетномъ же году Пол- 
тавское губернское земство учредило тоже метеорологическое бюро п ассигновало нёкото- 
рую сумму на содержаше и развите сЪти станшй въ губернш, а также на, разработку и 
издане наблюдешй для нуждъ сельскаго хозяйства. Для зав5дывашя Полтавскимъ метеоро- 
логическимъ бюро приглашенъ агрономъ М. М. Самбикинъ, который былъ командиро- 
ванъ въ С.-Петербургъ для ознакомленя съ постановкой работъ по зав дыванию сЪтью 
станшй и съ обработкою наблюдений въ Николаевской Главной Физической Обсерватор!и. 
Земства Воронежской и Костромской губернй сдфлали постановлешя о пополнен1и сфти въ 
предфлахъ этихъ губерн!й; въ Воронежской губерни уже въ отчетномъ году было подго- 
товлено устройство нЁеколькихъ новыхъ станшй П разряда на средства земства. Предпо- 
ложено приступить къ организаци земскаго метеорологическаго бюро для Курской губернии, 
зав5дываве которымъ поручено П. Г. Попову, зав5дывающему Семеновскою метеороло- 
гическою Обсерваторлею въ КурекЪ. Возбужденъ вопросъ о пополнен1и сЪти на средетва 
земства въ Тамбовской губернии. Г 

Можно еще отм$тить и попытки нфкоторыхъ землеустроительныхъ Комиссй придти 
на помощь Николаевской Главной Физической Обсерватор!и въ дЪлБ пополнешя сЪти; 
одной изъ Комисей, а именно Бессарабской, уже удалось изыскать средства на снабжене 
6 ставни П разряда приборами; къ устройству этихъ станшй, впрочемъ, приступлено 
лишь въ 1911 г. 

Въ тБсномъ единенш съ с5тью Николаевской Главной Физической Обсерваторли рабо- 
таютъ 5 станций Уссур1йской жел$зной дороги въ Приморской области и 9 станшй Витай- 
ской Восточной желфзной дороги въ Манчжурш. Завфдывалъ станщями обЪфихъ названныхъ 
дорогъ, какъ и раньше, П. А. Павловъ. Обработка наблюдешй этихъ станщй производи- 
лась частью подъ руководствомъ г. Павлова въ Метеорологическомъ бюро въ Харбин$, 


частью же тоже на средства этихъ дорогъ въ Главной Физической Обсерватория. 


Въ составъ сфти станшй П разряда входятъ метеорологичеекя станщи 1-го, 2-го и 
3-го классовъ, какъ это подробно объяснено въ моемъ отчет за 1902 годъ. 

Съ большей части станщшй въ Европейской Росси, въ Камчатской, Приморской, Са- 
халинской, Уральской, СемирЪченской и Закасшйской областяхъ, а также съ приморскихъ 
станщй па КавказЪ наблюдешя доставлялись, какъ и раньше, непосредственно въ Николаев- 
скую Главную Физическую Обсерватор!ю, остальныя же станщи входять въ составъ район- 
ныхъ сфтей, которыми руководятъ Екатеринбургская и Иркутская Магнитно-Метеорологи- 
ческя Обсерваторли п Тифлисская Физическая Обсерваторля. 

ОЪть Екатеринбургской Обсерватор!и охватываетъ губернш Пермскую, сЁвер- 
ную часть Оренбургской, Тобольскую и Томскую и области Акмолинскую, Семипалатинскую 
и Тургайскую. 
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Въ составъ сфти Иркутской Обсерватор!и, какъ и раньше, входили станщи губер- 
ний Енисейской и Иркутской, а также областей Якутской и Забайкальской; сверхъ того 
Иркутская Обсерваторля въ отчетномъ году взяла на себя заботу о направлев!и дфятель- 
ности сЪти станшй въ Амурской области и нфкоторыхъ станшй въ Приморской области, 
гдз при организаши наблюденй въ довольно значительномъ числБ новыхъ пунктовъ часто 
требовались компетентныя указанзя отъ менфе удаленнаго учрежденя чБмъ Главная Физи- 
ческая Обсерватория. 

Ббльшая часть станшй на КавказЪ принадлежитъ къ сфти Тифлисской Обсерва- 
торт. 

Большинствомъ станшй Туркестанскаго края (въ Сыръ-Дарьинской, Ферганской 
п Самаркандской областяхъ, а также въ Аму-Дарьанскомъ отдфлБ) завфдываеть Таш- 
кентская Астрономическая и Физическая Обсерватор1я. Вычисленныя въ Таш- 
кент$ наблюдения отсылаются для окончательной обработки въ Николаевскую Обсер- 
ватор1ю. 

Наблюден1я станщй П разряда, находящихся въ непосредственномъ вфдфнш Николаев- 
ской Главной Физической Обсерваторш, а также станшй въ ТуркестанЪ поступаютъ въ 
Отдфленше станщй П разряда, гдЪ п производится ихъ обработка. Наблюденя трехъ выше- 
упомянутыхъ районныхъ сфтей собираются и обрабатываются въ Екатеринбургской, Иркут- 
ской и Тифлисской Обсерваторйяхъ, отсылающихъ въ Николаевскую Обсерваторлю лишь 
результаты обработки для напечатаня въ ея Лфтописяхъ. Свфдфн!я о состояни этихъ стей 
сообщаются ниже въ отчетахъ директоровъ назвавныхъ Обсерваторай. 


Въ 1910 г. доставляли свои наблюденя: а ео 
1 класса. 2 класса. 3 класса. Всего. 


Непосредственно въ Николаевскую Главную Фи- 
зическую Обеерватор!ю или же при посред- 


ствБ Ташкентской Обсерваторш........ 4721) 199 82 753 

Въ Екатеринбургскую Обсерватор1ю ....... . то 28 8 106 
Въ Иркутскую Обсерватор1ю.............. 67 65 1 131 
Въ Тихлисскую Обсерваторю ............. 62 21 11 94 
Верона 671 511 102 1084 


Такимъ образомъ въ составъ сфти Николаевской Главной Физической Обсерваторш 
въ 1910 г. входили 1084 станщи П разряда (въ 1909 г. 1014 станцай). 


1) Въ это число не включены 17 станшй при маякахъ въ Финляндш, съ которыхъ въ Николаевскую 
Обсерватор!ю доставлялись коши съ подлинныхъ журналовъ наблюденй, отсылаемыхъ въ ГельсингФорсскую 
Обсерваторно, а также 5 станшй Уссурйской и 9 станшй Китайской Восточной желзныхъ дорогъ. 
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По районамъ эти станщи распредфлялись слфдующимъ образомъ: 


Станц!и Т[-го разряда. 


1 класса. 2 класса. 3 класса. Всего: 
Въ Европейской Росеи ...... ит 412 188 86 681 
абв каз а воет: 74 22 11 107 
ВА зтатской Роб ее ИУ 104 5 288 
ВнЪ предфловъ Росеш ..... ани 6 2 — 8 


По сравненю съ предыдущимъ годомъ, въ 1910 г. въ составЪ сти станшй Ш раз- 
ряда произошли слфдующя перем$ны: 


Число станцй П разряда 1 класса возросло на 47, 
» о 2 › возросло па 30, 
» » И » 5 › уменьшилось на 7. 


Менфе всего измфнился составъ сЪти Екатеринбургской Обсерваторли, паиболбе же 
значительный прирость замфчается въ сти Иркутской Обсерваторш. Больше всего приба- 
вилось станщй П разряда 1 класса (47), число же станций П разряда 3 класса нфсколько 
сократилось. Пополнешемъ наша сЪть обязана главнымъ образомъ правительственнымъ 
установлевямъ и казеннымъ учрежденямъ, которыя, устраивая станши, вообще говоря, 
снабжаютъ ихъ всфми наиболЪе необходимыми инструментами и такимъ образомъ органи- 
зуютъ ихъ по образпу станшй 1-го или по крайней мЪрЪ$ 2-го класса. Станщи же 3-го 
класса, снабженныя частью несовершенными приборами, были устроены во многихъ пунк- 
тахъ частными лицами и узрежденями, и число такихъ станшй сокращается отчасти благо- 


даря пополнен1ю вабора инструментовъ нфкоторыхъ изъ нихъ на средства того или иного 


учреждения и вмфетф съ т$мъ преобразовав1ю ихъ въ станщи 2-го или 1-го класса; нЪко- 
торыя изъ нихъ закрываются за неимфемъ средствъ для поддержаня ихъ. 

Въ приложеви П указано, на, средства какихь именно вБдомствъ и учреждений содер- 
жались станши П разряда всей сти Николаевской Главной Физической Обеерватори. 

Въ приложеви У-мъ помфщенъ списокъ лицъ, которыя за заслуги по изел$до- 
ваню климата Росси, по моему представленю, утверждены въ 1910 г. ИмперРАТОР- 
скою Академею Наукъ въ зваши корреспондента Николаевской Главной Физической Об- 
серватор!и. 

Нельзя не упомянуть, что число станщй, снабженныхъ самопишущими приборами для 
регистращи главнфйшихъ метеорологическихъ элементовъ, быстро увеличивается, чБмъ по- 
степенно подготовляется образоване проектированной еБти опорныхъ станцй, число кото- 
рыхъ, предусматриваемое проектомъ штатовъ Николаевекой Главной Физической Обсерва- 
тори, было бы весьма недостаточно, если бы не имфлось уже въ разныхъ м$5етностяхъ 
станщй, по своему оборудовашю и по постановкБ наблюдевй приближающихся къ такому 


типу станшй. Н$которыми самолишущими инструментами снабжены мног1я станши Екате- 
Зап, Физ.-Мат. Отд. 4 
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ринбургской и Иркутской Обсервалорий. Въ районахъ этихъ Обсерватор!й регистрирующе 
приборы крайне необходимы уже въ виду большихъ разстояй между станщями. Въ числу 
опорныхъ станщй можно будетъ причислить, помимо станщй и обсерватор!й при н$кото- 
рыхъ высшихъ учебныхъ заведеняхъ, также рядъ станшй ОтдЪфла Торговыхъ Портовъ и 
нфкоторыя станщи при сельскохозяйственныхъ и лёсныхъ опытныхъ учрежденшяхъ, а также 
2 станщи Морского Вфдомства въ военныхъ портахъ. ВсЪ эти станцли располагаютъ само- 
пишущими приборами. 


А, Состояме сфти станций И разряда, доставляющихъ свои наблюденя непосредственно въ Нико- 
лаевскую Главную Физическую Обсерваторю. 


Число станшй П разряда, отсылающихъ наблюден!я непосредственно въ Николаевскую 
Главную ФРизическую Обсерватор1ю, по сравнен1ю съ 1909 г. увеличилось на 17 пунктовъ, 
при чемъ число ставший П разряда 1 класса возросло на 17, станщй 2 класса было на 
3 больше, а станщй 3 класса на 3 меньше. 

Изъ станций, дфйствовавшихъ въ 1909 г. (списокъ ихъ будетъ помфщенъ въ 1-мЪъ 
выпуск$ П-й части Лфтописей за 1909 г.), до начала 1910 г. прекратили высылку наблю- 
деншй 7 ставший 1 класса, 13 станшй 2 класса и 6 ставший 3 класса; 2 станщи 1 класса 
вошли въ составъ сЪти Иркутской Обсерваторт. Въ 1910 г. 3 станщи были перемфщены 
въ друге пункты. Возобновлена, доставка, наблюден!й съ 9 станщй 1 класса и съ 6 ставщй 
2 класса. Новыя станщи Ц разряда открыты: 1 класса въ 10 пунктахъ, 2 класса въ 
15 пунктахъ и 3 класса въ 4 пунктахъ. 6 станши 2 класса и 1 станщя 3 класса преобра- 
зованы въ станши 1 класса. Перечень всфхъ новыхъ и закрытыхъ станций помфщенъ въ 
приложении Ш-мъ. ь 

Въ отчетномъ году больше всего станщй П-го разряда устроено на средства частныхъ 
лицъ (13). Въ приложенш Ш сообщается, на каюя средства устроена каждая изъ вновь 
открытыхъ станши, здЪсь же укажемъ лишь, сколько станцай того или иного типа устроено 
или возобновлено отдфльными вфдомствами, узреждешями и частными лицами. 


Станц1и П разряда. 


В В 5 : 
ъ 1910г. устроены или возобновлены И 


Николаевской Главной Физической Обсерваторей... || 2 — 
Николаевской Главной Физической Обсерваторлей и 

Воронежскимъ губернскимъ земствомъ....... 1 — — 
Морскимъ Министерствомъ. „ен ьннье * —= 
Военнымъ Министерством ... зе неное и — — 


На средства Главнаго Управлевшя Землеустройства и 
Земледьлня, ори Зрение 3 8 1 


о м” га Йа 
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Станц1и П разряда. 


Въ 1910 г. устроены или возобновлены: 
класса. 2 класса. 3 класса. 


— 


На средства Главнаго Управлен1я Землеустройства и 
Землед$мя и Нижегородскаго губерн- 


(ОО ЗВ ВИНЫ ро соотоозеыовоова — 1 — 
» » Министерства Народнаго Просвфщеня . 2 — — 
» » Вятскаго и Владим!рскаго губернскихъ 

ОЛ 5 боль во боб оо а ао = 2 — 
» » Бирскаго, Миргородскаго и Аккерман- 

скаго уфздныхъ земствъ.......... 3 — — 
» » Балашовскаго и Камышинскаго уЪзд- 

В В аа на. — 2 = 
» » Рязанско-Уральской желзной дороги .. 1 — —- 
» » Московско-Виндаво-Рыбинской желвз- 

И Иена. — 4 — 
И Юго-Западныхъ желфзныхъ дорогъ.... == — 1 
» » Доно-Кубано-Терскаго и Алатырекаго | 

Обществъ сельскихъ хозяевъ..... — 2 — 
» » о о В Е 6 5 2 


Изъ 753 станшй П разряда, доставлявшихъ свои наблюденя непосредственно или 
черезъ посредство Ташкентской Обсерваторли въ Николаевскую Обсерватор!ю, были обез- 
печепы содержанемъ, или получали пособ1я хотя бы. и въ весьма ограниченномъ размЪрЪ, 
555 станщи, въ томъ числБ 95 станщй казенныхъ и частныхъ желёзныхъ дорогъ. 

На 200 станщяхъ изъ числа 753 наблюденя производились безвозмездно или за плату 


0715 частниыхь лиив. 


Въ направлен1и д$ятельности нфкоторыхъ группъ станщй П разряда, преимущественно 
изъ числа тфхъ, которыя отсылаютъ: евои наблюденя непосредственно въ Николаевскую 
Главную Физическую Обсерваторю, принимаютъ участе, оказывая этимъ помощь Обсер- 
ватор1и, спешальныя учрежденя вфдомствъ, вуждаюцщяся въ метеорологическихъ данныхъ 
для своихъ работъ и имфющия въ своемъ состав$ метеорологовъ, а также центральные 
органы мфетныхъ метеорологическихь сфтей. Такъ Метеорологическая Чаеть Главнаго 
Гидрографическаго Управлев1я, которою зав$дываетъ проФ. Ю. М. Шокальский, забо- 
тится о пополнеши и надлежащемъ оборудовани сфти метеорологическихъ станщи Мор- 
ского Вфдомства, входящихъ также и въ составъ общей сфти; Метеорологическое Бюро 
при Ученомъ КомитетВ Главнаго Управленя Землеустройства п Земледфля во глав$ съ 
прое. И. И. Броуновымъ озабочено развитемъ сти сельскохозяйственно-метеорологи- 
ческихъ станши, значительная часть которыхъ ведетъ наблюдешя также и по программ 
станций П разряда и длится своими наблюденйями съ Николаевской Главной Физической 


Обсерваторей. Метеорологическая станщи въ опытныхъ лБеничествахъ, паходящихся въ 
4% 


28 М. РЫБАЧЕВЪ. 


вЪдфыи Постоянной Комисеи по лБсному опытному дБлу при ЛФсномъ Департамент, 
пользуются указашями состоящаго консультантомъ Комисси по вопросамъ метеорологи 
А. А. Каминскаго. Станщями 2-го разряда во Владим1рской губерни руководиль А. П. 
Черный, стоявший во главф мфетной земской сельскохозяйственной опытной организащи, 
а о правильной дфятельности станшй въ Харьковской губернш заботилось Харьковское 
губернское метеорологическое бюро, которымъ завфдывалъ, какъ и раньше, П. К. Пе- 
даевъ. Въ конц$ отчетнаго года начало работать и Полтавское земское метеорологическое 
бюро, взявшее на себя заботы о развит!" сти въ Полтавской губерши. Организащя цен- 
тральной гидрометеорологической станции Отдфла Торговыхъ Портовъ въ 9еодос1и, которой 
предположено подчинить всЪ станши названнаго Отд$ла въ портахъ Чернаго и Азовскаго 
морей, еще не была закончена въ 1910 г., но т6мъ не менфе завфдывающий Оеодослйскою 
станщею инженеръ М. Н. Сарандинаки принималъь ближайшее участе въ выработкв 
программъ наблюдешй и см$тъ для вновь устраиваемыхъ гидрометеорологическихъ станщй 
въ нЪкоторыхъ портахъ и въ подготовлеви для нихъ наблюдателей, а также въ разр5шеви 
вопросовъ, касавшихся оборудовашя и устройства портовыхъ ставшй. 


Б. Осмотръ метеорологическихь станщй И разряда. 


Въ отчетномъ году служащими Николаевской Главной Физической Обсерватор1и п 
подвфдомственныхъ ей Обсерваторай осмотрфвы 130 станшй П разряда. Командировки 
А. В. Вознесенскаго въ Амурскую область и Н. А. Коростелева на Дальний Востокъ 
могли состояться лишь благодаря содЪйствю Амурской экспедищи Дальневосточнаго Коми- 
тета, Морского Министерства и Переселенческаго Управлен1я, а посфщене А. А. Ка- 
минскимъ нЪфеколькиахъ станцй опытныхъ лфеничествъ благодаря содЪйствю Лесного 
Департамента. 

Въ Европейской Росси были осмотрфны 18 станшй въ сЪверозападныхъ губершяхъ, 
25 станшй въ средпей полос$ и 5 станщшй въ южномъ районф. 

Въ отчетномъ году Обсерватори удалось осуществить давно уже стоявший на очереди 
осмотръ метеорологическихъ станшй на Дальнемъ ВостокЪ, изъ которыхъ н$которыя не 
осматривались уже 20 лфтъ. Значительные расходы, которые требовались для пофздки на 
Дальний Востокъ, были вообще непосильны для одной Обсерватори, и въ данномъ случаЪ 
осмотръ станшй могъ состояться только благодаря матерлальному содЪйств1ю, которое ока- 
зали Морское ВЪдомство и Переселенческое Управлене, заинтересованныя въ правильной 
постановк$ метеорологическихъ наблюдеви на этой далекой окраинф. Необходимо было 
выяснить Фактическое состоян1е этихъ станшй посл войны и въ виду проектируемаго 
устройства, Обсерваторли во Владивосток$. 

Для осмотра станшй на Дальнемъ Восток$ быль командированъ на, 6 м5сяцевъ инспек- 
торъ метеорологическихъ станшй Н. А. Коростелевъ, который осмотрЪль 28 слБдующихъ 
станшй въ Приморской, Сахалинской и Камчатской областяхъ п въ Манчжури. 
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1) Владивостокъ, станшя Морского Вфдомства. 

2) Владивостокъ, станшя Воздухоплавательнаго баталона.. 

3) Владивостокъ, станщя искрового телеграха Маркони. 

4) Никольскъ Уссурйский, ст. Н. Г. Ф. 0. 

5) Никольскъ Уссурйсекй, ст. искрового телеграха. 

6) Никольскъ Усвурйеюй, опытное поле. 

7) Павлиновск!й заводъ. 

8) Анучино. 

9) Хабаровскъ, станшя Управлен!я водными путями р. Амура. 
10) Хабаровскъ, станщя искрового телеграха. 
11) Хабаровскъ, станщя военно-топографическаго отдЪла. 
12) Нижнетамбовское. 
13) Кербинская резиденщя. 
14) Николаевскъ на Амур$. 
15) Илостеркампскй маякъ. 
16) Николаевск! маякъ. 
17) Постъ Св. Ольги. 
18) Низменный маякъ. 
19) Поворотный маякъ. 
20) Аскольдъ, маякъ. 
21) Скрыплевсюй маякъ. 
22) Гамовекй маякъ. 
23) Иенюерск!й маякъ. 
24) Александровск!й постъ. 
25) Рыковское. 
26) Петропавловскъ на Камчатк$. 
27) Петропавловск й маякъ. 
28) Харбинъ. 


а 


Независимо оть мфръ, принимавшихся для улучшен!я самого производства наблю- 
дей на этихъ станщяхъ, результаты этой пофздки въ отношен1и упорядочен!я обстановки 
метеорологическихъ станщй сводятся къ слБдующему. 

Построена новая станшя во Владивосток$ при Дирекщи маяковъ и расширены ея 
наблюден1я. 

Снабжена новыми приборами и приведена въ порядокъ установка инструментовъ при 
вефхъ маячныхъ станщяхъ, кром$ Николаевскаго маяка, для котораго у Н. А. Коросте- 
лева не хватило инструментовъ. 

Произведена установка приборовъ на станши въ Кербинской резиденщи. 

Открыта метеорологическая станщя на Павлиновскомъ заводЪ. 


80 М. РЫКАЧЕВЪ. 


Закончено устройство и оборудован1е станщй Главной Физической Обсерватор!и на 
СахалинЪ: въ Алексапдровскомъ посту и въ селБ Рыковскомъ. Доставлены приборы для 
станщи на Командорскихъ островахъ п подготовлено ея открыт!е. 

Перенесена метеорологическая станшя въ Петропавловск на Камчатк$. 

Во время этой пофздки Н. А. Коростелевымъ было доставлено на станщи 9 ртут- 
ныхъ барометровъ. 

Во время пребываная на Дальнемъ Востокф Н. А. Коростелевъ, кромЪ того, посф- 
тилъ Центральную метеорологическую Обсерватор1ю въ Токо и Обсерватор1ю въ Цикавез 
близъ Шанхая. 00$ эти Обсерватори, за отсутстыемъ у насъ своей Обсерватори на 
Дальнемъ Востокф, обслуживаютъ своими предсказанями и наше побережье Восточнаго 
океана. Въ связи съ посфщенемъ указанныхъ Обсерватор, удалось расширить содер- 
жане получаемыхъ отъ нихъ во Владивостокь штормовыхъ предостережевй и упорядо- 
чить существующую во Владивостокф сигнализашю для оповфщен!я судовъ объ ожидае- 
мыхъ буряхъ. « 

Д. А. Смирновъ въ сентябр$ и октябрЪ осмотр$флъ слБдующая етанши: 


1. Давыдово..... О ОТ. к 

9. ОтарнИИ, о ы-ьь- ЗЕ оо Бе а а 
3. Минскъ, реальное училище .......... ее ьььна 

4. Минскъ, станщя желфзной мины | 

2) Марина Горна длоуеуию Зажонь а, 2 еда О ы 
О ьочуатися бор ера ИИ 
7. РабичИ иены Бы Зое ыаииВеы 

8. Пинск ьиеия Е к 

9. \Фленоно ...--,-2 ев ее Е 

ТО Рославль: Геи Прзобиыи про бей ы й Смоленской губ. 
1, Батищево) 2-5, Иа а кок ор ачИ 

12; Боородициь ; Мона ен рыбах нее львы У ТУЬОВаООТЕ 
О Е: рае, ВЕ ре» их нофяванокай губ. 
14. Липецк... ./..:...: А абы О у ОНО РУО 
15. Порбцкое........... дж, ие а Оимбирекой туб 
16. Богородицкое-Фенино ......... у ьнние 52 

17. Казачье ...... о В еАы 2 ..... р Вурекой губ. 


18. Борона каско ре 
19. 'Наменскаяжднитал хлор ре вноронАлаих № ЗОО 
20. Усть-Медвфдицкая........... ИАА о. 


ке О ее) 


На одву станщю Д. А. Смирновъ доставилъ ртутный барометръ и на 4 станщяхъ 
произвель связочныя нивеллировки. 


ОТЧЕТЪ ПО НИКОЛАЕВСКОЙ ГЛАВНОЙ ФИЗИЧЕСКОЙ ОБСЕРВАТОРИ ЗА 1910 Г. 31 


С. И. Савиновъ въ хевралф, ма, 1юн$ и ноябрБ осмотрёль слБдующия станщи: 


Ноа 5 ааа Эегляндской губ. 
ИЕ о Же доза ные Псковской губ. 
ое бы ее ЕЕ ) ы 

› Тверской губ. 
4. Оршинекая дача ........... о. | 
5. Ковно. 
6. Раменское лфсничество ......... о ана: , Московской губ. 


7. Владимръ на ЁлязьумЪ. 
8. Понфмонь ....... 


ооо ооо оо ооо оно оо 


} Сувалкской губ. | 


СУКИ ое. иена 

ВОВА АЩеКСаНА Я сои сов юонояь. ....  „Мюблинской губ. 
ле аа зе ен Орловской губ. 
О ни ще ао р Е Симбирской губ. 

13. Полибино. ..... Бе ое НИ ) А 
ОН Е ЕО реа, уе 7 ОВ" 

ЧЕ еМИОСКОе ОПЫтНОе ПОД 1. лееееоченея Уральской обл. 

о Татиенть. ООСеОЕаорая арене. Сыръ-Дарьинской обл, 


На одну станщю г. Савиновъ доставилъ ртутный барометръ. 
Д. Ф. Нездюровымъ посфщены слфдующия станши: 


О оо ре вин Эстляндской губ. 
О ое о оо а Нине Лифляндской губ. 
ИВ ое а о орон ) 

4. Либава, мореходная школа. ...... ее еные Курляндекой губ. 
ИН а а о Зена рн } 

В ана ба Длащее + Волынской губ. 

И Алековевсвая = НИКоТаевия лы ее ме оз Еевской губ. 
ЗИ ое оо ев ое Черниговской губ. 


На одной станши г. Нездюровъ произвелъ связочную нивеллировку. 

А. А. Каминск1й быль командированъ, по соглашеню съ Лфенымъ Департамен- 
томъ, на средства послдняго, въ три опытныхъ л$сничества, при чемъ осмотр$лъ слБ- 
дующля станщи: 


1. С$верное опытное лБсничество близъ Обозерской.... Архангельской губ. 

э. Бряйекое ЖБСНИЧество. . за нееенюны. ЕН Орловской губ. 

5. Полянную станщю (№ 9) Мар1упольскаго лфеничества. ] 

4. Степную станцю (№ 6) Мар1упольскаго лёсничества . } Екатеринославской губ. 
5. Отанщю Великоанадольской лфсной школы ........ : | 
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Во вновь образованномъ Сфверномъ лБеничеств$ станшя еще не была организована; 
г. Каминск!й выбралъ мЪста для установки приборовъ и доставилъ въ это лфеничество 
ртутный барометръ. Въ Брянскомъ и Марлупольскомъ опытныхъ лфеничествахъ онъ намф- 
тилъ мфета для нфсколькихъ дополнительныхъ наблюдательныхъ пунктовъ. Въ Марлуполь- 
скомъ лЬсничествЪ имъ собраны подробныя свЪфдфя о томъ, въ какихъ условяхъ находи- 
лись отдЪльныя метеорологическя станщи этого лБсничества въ разное время. Таюя свЪ$- 
дЪвя были необходимы для предпринятой разработки наблюдевй, произведенныхъ въ 
Велико-Анадольской дачф съ 1892 г. Въ Юзов$ (Екатеринославской губ.) А. А. Камин- 
ск1й принялъ участе въ частномъ вовфщан!и мЪстныхъ дфятелей по вопросу объ устрой- 
ствЪ новыхъ станщй въ Каменноугольномъ район и посфтилъ име Пески близъ Юзова, 
гдБ уже приступлено къ организаци станщи. 

Подъ руководствомъ А. А. Каминскаго метеорологическая станшя С.-Петербург- 
скихъ сельскохозяйственныхъ курсовъ перенесена изъ имфн1я Быстрецова (Псковской губ.) 
въ имфше курсовъ Николаевское (С.-Петербургской губ.); въ послБднемъ г. Каманскимъ 
было выбрано м$сто для установки приборовъ, а зат$мъ станшя была осмотрЪна, когда 
организащя ея была закончена. 

Свфдфня о станщяхъ, осмотрЁнныхъ А. В. Вознесенскимъ въ Амурской области, 
сообщаются въ отчет по Иркутской Обсерватор1и, такъ какъ въ отчетномъ году наблю- 
деня этихъ станшй отсылались въ названную Обсерваторю. 

Всего въ районахъ, откуда наблюден1я доставлялись непосредственно въ Николаевскую 
Главную Физическую Обсерватор!ю, въ 1910 г. осмотр$ны 79 станщй. Изъ числа этихъ 
станшй 24 ни разу не были посфщены личнымъ составомъ Обсерваторий, 1 была осмотрЪна 
13 лЬть тому назадъ, 1 станщя 12 лБть тому назадъ, 9 станшй 9 лБтъ тому назадъ, 
20 станшй отъ 6 до 8 лть тому назадъ, 7 станщй отъ 3 до 5 лётъ, 2 станши 2 года и 
15 станшй годъ тому назадъ. 

Отчеты объ осмотр станшй лицами, командированными Николаевской Главной Фи- 
зической Обсерватор1ей и подвфдомственными ей Обсерватор1ями, въ извлечении пом5- 
щаются во П ч. ЛЪтописей за соотвфтствующйе годы въ «замфчаншяхъ объ отдфльныхЪ 
станщяхъ». 

О произведенномъ осмотр станщй въ районахъ с$тей Екатеринбургской, Иркутской 
п Тифлисской Обсерватор1й говорится ниже въ отчетахъ директоровъ названныхъ Обсер- 
ваторай. 


УП. Отдвлен1е станшй П разряда. 


КромЪ работь по объединен!ю дфятельности всей сти метеорологизескихъ станщй 
П разряда въ Росаи, на этомъ отдфлени лежитъ непосредственное зав$дыван1е сфтью 
станшй указаннаго типа въ большей части Европейской Росс1и, въ Туркестан® и на Даль- 
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немъ Восток, обработка наблюденй этихъ станшй, а также падзоръ за печаташемъ наблю- 
дений всей сЪти станшй П разряда въ «ЛФтописяхъ» Обсерваторли. 

Работами Отдфлешя завфдывали Р. Р. Бергмапъ и А. А. Каминский. Имь помо- 
гали провфрять наблюден!я, руководить вычисленями и вести переписку со стамиаями 
слфдующия лица: Физики Е. В. Мальченко (до 28 Февраля) и М. Н. Городенск!й (съ 
1 марта), В. М. НедзвЪдзкай, 0. Ф. Брицке и Е. Е. Федоровъ (по 15 декабря). 

Обработкою наблюдений за 1907 г. и 1909 г., а также записей гелографовъ за 
1908 г. руководилъ А. А. Каминск1й, онъ же надзиралъ и за печатаюмемъ наблюдений за, 
1907 г. и вель переписку по вопросамъ, касающимся перечисленныхъ паблюденй, а также 
экстраординарныхъ наблюдений станшй П разряда вообще. На него же были возложены 
работы общаго характера по завфдыван1ю сФфтью сташий П разряда, вообще. 

Р.Р. Бергманъ завфдываль обработкою основныхъ наблюдений станшй П разряда 
за 1908 г., а также собирашемъ этихъ наблюдешй за 1910 г., вель переписку относи- 
тельно этихъ наблюдевшй и надзиралъ за печаташемъ П части «Лфтопиасей» за 1908 г. 

Въ отчетномъ году закончены печатанемь слфдующе отдБлы «Льтописей Николаев- 
ской Главной Физической Обсервалтори», подготовленные въ Отдфлени станщй И разряда. 

1) Выпуск 1-ый 11-й части «Лотописей» за 1907 з. Ежемъсячные и 1одовые выводы 
из метеоролоическихь наблюдений станий П разряда за 1907 %. (291+ 146 стр.). Въ этомъ 
выпуск$ помфщены ежемфсячные и годовые выводы изъ наблюдешй 455 станшй П раз- 
ряда 1 класса и 199 станшй П разряда 2 класса, т.е. всего 654 станщй за 1907 г. и 
3 станшй за 1906 г. Сверхъ того напечатаны результаты сравнительныхъ наблюденй 
надъ температурою и влажностью воздуха, произведенныхъ на 26 станщяхъ П разряда, и 
параллельныя наблюденя по дождемфрамъ различныхъ типовъ, произведенныя на 24 стан- 
щяхъ. Кром общаго введенйя (19 стр.), даны замфчаня объ отдфльныхъ станщяхъ 
(68 стр.) и алфавитный списокъ станшй съ географическими коордипатами станщй и н$ко- 
торыми свфдфвями объ ихъ инструментахъ (37 стр.). Въ введеншю приложена сталья 
А, А. Каминскаго по вопросу объ опредфленш высотъ барометровъ (20 стр.). 

2) Наблюденя надз солиечнымь сляшемз и перечень наблюдений по самопишущиме 
приборам, а также друзихз экстраординарныхь наблюдений, произведенныхь на станщять 
И разряда в5 1907 з. (ЛЬтоппси Николаевской Главной Физической Обсерватори за 
1907 г., часть Г. 47-22 стр.). Въ этой глав напечатапы наблюден1я надъ продолжи- 
тельностью солнечнаго с1яшя, произведенныя помощью гелографовъ на 96 станщяхъ 
въ 1907 г. 

3) 2-ой выпускь 11 части «Люьтописей» за 1908 з. Подробныя таблицы набмоденй, 
произведенныхь в5 8 срока на станщяль П разряда вв 1908 %. (3965 стр.). Въ этомъ 
выпуск даны полностью наблюденя 66 станцй за 1908 г. Наблюденя 6 станщй въ 
опытныхъ лфеничествахъ за 1908 г. напечатаны на средства ЛЪеного Департамента. 

Сверхт, того печатался 1-ый выпускь Ш части «Льтоптисей» за 1908 %. (Ежемтсячные 


и 10д0вые выводы изз метеоролоическихь наблюдений станиий 11 разряда за 1909 %.). 
Зап. Физ.-Мат. Отд, 5 
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Работа вычислителей ОтдБлешя по обработкф основныхъ наблюденй 1908, 1909 и 
1910 гг. въ течеше отчетнаго года выражается въ слфдующихъ числахъ. 
7 Для станщй 1 класса. Для станщй 2 класса. 
Зычислено м$сячныхъ таблицъ 
наблюдений, -, коре ось 955 (въ 1909 г. 805) 731 (въ 1909 г. 436) 


Проконтролировано и отчасти 
перевычислено  мЪсячныхъ 


таблиц, у ай а . 3255 (въ 1909 г. 3426) 1664 (въ 1909 г. 1653) 
Вычислено и проконтролировано 
годовыхъ выводовъ....... 244'(въ 1909 г. 272) 122 (въ 1909 г. 119) 


Сверхъ того обработаны наблюденя надъ осадками для 145 станщй П разряда 
3 класса (въ 1909 г. для 150 станшй 3 класса). 


Для «ЛЪтописей» продержана по два раза корректура 114 листовъ числовыхъ таблицъ 
и 20 листовъ текста. 


А. Работы по зав5дыванйю стью станцй И! разряда. 


О разныхъ работахъ по завфдыван!ю сЪфтью станщй П разряда подробно говорится 
въ отчет за 1902 г. 

Въ отчетномъ году Отдфленю были переданы на разсмотрфше п для отвфта 2380 
бумагъ, относящихся къ наблюдевямъ станшй П разряда, Отдфлешемъ же написано 
2188 отношенай. 

Въ Отдфленш давались объяснев1я и сообщались требуемыя свфдЪная гг. сотрудникамъ 
сЪти станщй П разряда и другимъ лицамтъ, обращавшимся лично въ Обсерватор!ю за совЪ- 
тами относительно организащи и обработки наблюденй. Въ отчетномъ году такая объяснен!я 
были даны въ Отдфлеши 85 лицамъ. Два раза давались объясневя группамъ лицъ, инте- 
ресовавшихся дБятельностью Отдфленйя и сЗти станшй. 

Завфдывающий вновь организуемой метеорологической сЪфтью Полтавскаго губерн- 
скаго земства М. М. Самбикинъ въ сентябр$ знакомился въ Отдфлеши съ принятыми нами 
методами обработки наблюдевшй и съ организащей нашей сти. 

_ Отдфлеше по прежнему, отвфчая на запросы разныхъ учрежденй и лицъ, сообщало 
результаты еще не изданныхъ наблюден!й; при этомъ было сдБлано 78 болфе или менЪе 
значительныхъ выписокъ. 

А, А. Каминск!й памфчалъ станщи, которыя должны были войти въ маршруты 
командируемыхъ Обсерватор!ей. лицъ, и сообщаль этимъ лицамъ необходимыя свЪдфн!я 


о станщяхъ. Опъ имфлъ также падзоръ за печаташемъ тетрадей и бланковъ для записи 
наблюдений, | 


ОТЧЕТЪ ПО НИКОЛАЕВСКОЙ ГЛАВНОЙ ФИЗИЧЕСКОЙ ОБСЕРВАТОРШИ ЗА 1910 Г. 55 
Въ образованной пря Управленш внутреннихъ водныхъ путей и шоссейпыхъ дорогъ 
Комисаи по электрогидравлической описи водныхъ силъ Росеи А. А. Каминский участво- 
заль при обсужден какъ представленнаго имъ проекта’ организащи метеорологическихь 
паблюденай въ бассейн$ р. Суны, такъ и другихъ предположешй, касающихся использован1я 
метеорологическихъ данныхъ для нуждъ техники, 

Онъ приглашался также къ участпо въ засфданяхъ междувфдомственной Комиссли 
для выработки проекта учрежден1я метеорологической Обсерватор!и ва Дальпемъ ВостокЪ, 
а также въ засфданяхъ Комитета метеорологическихъ СъБздовъ и образованныхъ при немъ 
двухъ комисе!й. 

Въ Феврал$ онъ участвовалъ въ особомъ совфщаншм по лБеному опытному д$лу, раз- 
сматривавшемъ отчеты о дВятельности Постоянной Комисе1и по лБеному опытному дВлу И 
опытныхъ лфсничествъ за 1909 г. и предположен1я, касающаяся работъ этихъ учрежденй, 
на 1910г. При сов5щавш была образована подъ преде$дательствомъ г. Каминскаго 
комиссля для разсмотрБшя предположений, касающихся метеорологическихь изслфдовавай 
и наблюденй при опытныхъ л5еничествахъ. 

Предпринятая подъ руководствомъ А. А. Каминскаго на средства ЛЪсного Депар- 
тамента разработка и сводка, главнЪйшихъ метеорологическихъ наблюденй Марлупольскаго 
опытнаго л$сничества съ 1892 г. въ отчетномъ году почти закончена, 

Р.Р. Бергманъ и А. А. Каминск!й продолжали трудъ по изученю распредфленйя 
средняго давленя воздуха на територи Россш. При этомъ г. Каминскимъ выяснены 
измЪнен!я поправокъ барометровъ за промежутки между временами провЪрки ихъ, нерЪдко 
весьма продолжительные, для 30 главн5йшихъ станшй въ Европейской Росеи, которыя 

`будутъ служить опорными, и для такого же числа станщй съ наблюдешями, обнимающими 
не весь пер1одъ съ 1881 по 1905 гг. 

` Въ связи съ этой работой находится напечатанный г. Каминскимъ «Обзора точных 
нивеллировокз, на которыя опираются опредълешя абсолютныхь высот» барометрове 
65 Росси» (ЛЪтопиеи Николаевской Главной Физической Обсерватори за 1907 г., 
ч. П, выи. 1). 

Личнымъ составомъ Отдфлен1я напечатаны еще слБдуюция статьи. 

А. Каминек!й. «О количествь осадковь вз Сочи». (Метеорологическй ВъЪетникъ, 
1910 г., ноябрь). 

М. Н. Городепск1й. «По поводу новазо метода предсказаня полоды Гильбера». 
(Решзсве Меёеого!ослзсве Иейзсвй, 1910 г., № 12). 

М. Н. Городенский. «Ё. С. Моркотунз. Некролозв». (ЯЖурналь Р. Общества охра- 
нешя народнаго здрав1я, 1910 г., № 4—5). 

Результаты опубликованныхъ въ. разное время изслфдованй М. Н. Городенскаго 
въ области механики атмосферы нашли себф мфсто въ сборникЪ, изданномъ Смитсошан- 
скимъ Институтомъ «Те шесвал!с$ 0{ №е еаг И’; абпозрйеге, а, соПесйоп оё фгап!а 01$ 


Бу Сеуе]апа АЪЪе» (Уаз шоп, 1910). Одновременно съ появлешемъ этой книги г. Влив- 
Б* 
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лендомъ Аббе было предложено М. Н. Городенскому участе въ журнал Виейт о# {пе 
Моциё Уезпег ОЪзегуажогу. 

0. Ф. Брицке. «О вмящи антициклоническаю типа позоды на юзь Европейской 
Росси в5 октябрь 1907 %. на утрения температуры, в5 связи с5 топофрафическими 
условями». (ИзвЪстя Имп. Академи Наукъ 1910 г., № 11). 

Въ Постоянной Водомфрной Комисси при ИмпеЕРАТОРСКОЙ Академ Наукъ А. А. Ка- 
минск!й сдфлаль сообщене объ «Отанизацаи изсльдования колебаний уровней Чернало и 
Азовскало морей в5 связи сз метеоролоиическими условями». 

По выработанной при участи Отдфлешя станщй П разряда программЪ, подъ руковод- 
ствомъ В. М. Недзв$дзкаго, составлены для Отдфла земельныхъ улучшенй таблицы съ 
данными, характеризующими особенности климата Семиртченской области, важныя для 
сельскохозяйственныхь культурз. 

М. Н. Городенский, какъ и раньше, состоялъ секретаремъ Метеорологической 
Комисаи Русскаго Общества охранешя народнаго здравя. 


Б. Печаташе основныхъ наблюденй станцй И! разряда за 1907 г. 


За печаташемъ П части «ЛФтописей» 1907 г. надзиралъ А. А. Каминский. 

Печаташе основныхЪъ наблюдешй стапщй П разряда, за 1907 г. закончено въ август$ 
ТЭО г. 

Въ отчетномъ году для 1 выпуска П части «Лфтописей» 1907 г. продержана по 
2 раза корректура 42 листовъ (по 8 страницъ) числовыхъ таблицъ и 16 листовъ введешя 
п замфчанй объ отдфльныхъ станшяхъ. Введеше и замфчаня объ отдёльныхъ станщяхъ 
съ пБкоторыми сокраацевями переведены на французсюй языкъ. Къ печатанио Француз- 
скаго текста, приступлено въ декабрЪ, а къ концу отчетнаго года были набраны 4 листа. 


В. Окончательная обработка основныхъ наблюденй станщи И! разряда за 1908 г., 
печатане этихъ наблюденй и собиране наблюденй за 1910 г. 


Этими работами руководилъ Р. Р. Бергманъ. 

Обработка наблюденй за 1908 г. по всей сти, кром$ Владимтрской и Харьковской 
губершй, была, закончена въ март 1910 г., наблюдемя же станшй въ названныхъ губер- 
шяхъ, доставленныя намъ позднфе этого срока, были подготовлены къ печати въ августЬ 
отчетнаго года. 

2-й выпускъ П части «Лфтописей» за 1908 г. печаталея съ марта до начала октября 
1910 г. 


Въ октябр$ было приступлено къ печатаню 1-го выпуска П части «Лтописей» за 
1908 г. 


ОТЧЕТЪ ПО НИКОЛАЕВСКОЙ ГЛАВНОЙ ФИЗИЧЕСКОЙ ОБСЕРВАТОРТИ ЗА 1910 г. 30 


Для П части «ЛБтописей» за 1908 г. вычислителями исполнены слфдующия работы. 


Для станщй Для станшй 
1 класса. 2 класса. 
Вычислено мфсячныхъ таблицъ наблюден!й за 1908 г...... И 323 
Проконтролировано и отчасти перевычислено м$сячныхъ таб- 
ЗЫ ЗУ, О Е ТИ об оо сбороюбеовася ое 774 840 
Вычислено и проконтролировано годовыхъ выводовъ изъ на- 
ОНИ ПВ не ...... 105 78 


Сверхъ того обработаны наблюденя надъ осадками для 90 станшй П разряда, 3 класса. 

Продержана по 2 раза корректура 50 листовъ (по 8 страницъ) числовыхъ таблицъ 
для 2 выпуска и 18 листовъ для 1 выпуека П части «ЛФтописей» за 1908 г. 

Въ отчетномъ году присланы въ Николаевскую Главную Физическую Обсерваторю 
444 м$5сячныхъ журнала наблюдевй станшй П разряда за 1908 г.; такимъ образомъ за 
1908 г. всего получено 8241 месячный журналь наблюдешй, а именно: 


5433 со станщй П разряда, 1 класса. 
1885 » риа » ое 
923 » о ©2126 О 


Въ течеше отчетнаго года доставлены со станшй П разряда въ Николаевскую Глав- 
ную Физическую Обсерватор1ю 6640 мЪсячныхъ журналовъ наблюденй этого же года 
(въ 1909 г. поступило 6600), а именно: 


4290 со станщй П разряда 1 класса (въ 1909 г. за 1909 г. 4147), 
1664 2, ». МЧ ь» 2 >. (Въ 1909г. за 1909 г.. 1626), 
686 »› о а вв 1909 в. за 1909.6, 32 


Наблюден!я станщй во Владим1рской и Харьковской губершяхъ за 1910 г. не вошли 
_ ВЪ этотъ счетъ, такъ какъ они намъ не были доставлены въ отчетномъ году. 


Г. Обработка и подготовлене къ печати основныхъ наблюденй станщй И разряда 
за 1909 г. 


Работами по подготовленю къ печати основныхъ наблюденй станшй П разряда, за, 
1909 годъ зав$дывалъ А. А. Каминский. 

Обработка наблюдешй 1909 г. началась въ мартЪ 1910 г. и до конца отчетнаго года 
еще не была закончена. Въ печатаю -й части «Лфтописей» за 1909 г. въ отчетномъ 
году еще не было приступлено. 

Въ отчетномъ году, въ дополнеше къ доставленнымъ въ 1909 г., получены 1805 мб- 
сячныхъ журнала наблюдешй со станщй П разряда за 1909 г. 
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Всего м6сячныхъ журналовъ съ наблюдешями 1909 г. непосредственно въ Николаев- 
скую Главную Физическую Обсерваторию доставлено 7905 (за 1908 г.—7797), а именно: 


5141 (за 1908 г. было 5174) со станщй П разряда 1 класса, 
1867 (за, 1909г > 1725) » » П » 2 » 
897 (за 1908г. » 898)» р » З э 


Въ это число не вошли наблюденя станщй Владим1рекой и Харьковской губ., памъ 
еще не доставленныя. 


Вычислителями ОтдЪленя по этому отдБлу исполнены слБдуюцщая работы: 


Для станщй Для станщй 
1 класса. 2 класса, 
Вычислено мёсячныхъ таблицъ наблюденй за 1909 г.... 650 4035 
Проконтролировано и отчасти перевычислено м$5сячныхъ 
пабзиць 3001909, т. 600: до. оно №, оо, Яо 2456 818 
Вычиелено и проконтролировано годовыхъ выводовъ изъ 
БВИЕНИЕ ВО о ана 139 44 


Сверхъ того вычислены и провфрены наблюдения надъ осадками для 55 станщй 
П разряда, остальныя наблюденя которыхъ не будутъ напечатаны въ «Лфтописяхъ». Дан- 
ныя объ осадкахъ для этихъ станщй будутъ помбщены въ [-й части «Лфтописей» 1909 г. 


Д. Собиране дополнительныхъ наблюденй и обработка записей гелюграфовъ 
станцй И разряда. 


Этими работами завфдывалъ, какъ и раньше, А, А. Каминский. 

Наблюденя надъ продолжительностью солнечнаго сляшя по гелограхамъ въ 1910 г. 
доставлялись непосредственно въ Николаевскую Главную Физическую Обсерваторю съ 
162 станщй, причемъ на 53 станшяхъ работали гелографы Кемпбеля, на остальныхъ же 
гемографы Величко. 

Въ отчетномъ году производилась обработка записей гемографовъ за 1908 г. Вы- 
числены 429 м$5сячныхъ таблицъ солнечнаго сляня, провфрены 559 таблицъ. Вычислены 
и пров$рены годовые выводы изъ наблюдеши надъ’` солнечнымъ с1лящемъ для 50 стапщй. 

Напечатаны въ «Лфтописяхъ» результаты наблюден!й надъ солнечнымъ сляшемъ за 
1907 г. Продержана по 2 раза корректура 6 листовъ числовыхъ таблицъ съ этими наблюде- 
шями, а также прочитаны 3 листа введен!я къ соотв5тствующей главф «ЛЬтописей» за 1907 г. 

На нфкоторыхъ станщяхъ П разряда, кром гемографовъ, находятся въ дЪйстви и 
друге самопишуиие приборы, записи которыхъ доставляются въ Обсерваторлю. 

За 1910 г. въ Николаевской Обсерватор1и получены записи: 


барографовь /;/. гз ззавеныалуноль ва ори ово 


термографовъ, регистрирующихъ температуру воздуха » 49°» 


ОТЧЕТЬ ПО ВИКОЛАЕВСКОЙ ГЛАВНОЙ ФИЗИЧЕСКОЙ ОБСЕРВАТОРТИ ЗА 1910 г. 39 


Виро расовых поммеий. 
еяроеражаы ме еказноная а аи 


ЗНЕМОВАА ОВ, ры ОЕ кидазь 46 
ООО оооооавосольа ас я 


атмограха, . . еее. 
лимниграФа. „еее нье.. 


дазаыни. чыиииих Эк етанщй, 


да. а мани] » 
а 25» 4 » 
ИН р » 9 » 
кинь ый, » 
ока Е » 


Въ эти числа не вошли станши, съ которыхъ записи самоотмфчающихъ приборовъ 


доставляются въ Екатеринбургскую, Иркутскую 


п Тифлисскую Обсерватории. 


На н$сколькихъ станщяхъ обработка записей самопишущихъ приборовъ производится 
учредителями этихъ станшй или завфдывающими ими, безъ всякаго за то вознаграждения. 
Въ отчетномъ году обрабатывали записи самопишущихъ приборовъ безвозмездно: 


Фамимщи гг. корреспондентовъ. Назван!я станщй. 
А. С. Бялыницк!й-Би- Новое Королево 
руля. (Витебск. губ.). 
Н. А. Жуковский съ с0- Колачевское 
трудниками. (Екатеринослав- 
ской губ.). 
Грахъ И. Д. Морковъ. Нижнй Ольче- 


даевъ (Подоль- 
ской губ.). 


Подполковникъ С. С. Со- Тула. 
КОлОВЪ. 
Ф, Б. Яновчикъ. Херсонское 


опытное поле, 


Записи какихъ именно приборовъ. 


Барограха и термограха. 

Барографа и термограха. 

Барограха, термографа (въ будкф), 
гигрографа, психрографа, анемо- 
графа, омброграза и атмограха. 


Барограха, термограха и гигрограха. 


Омброграха. 


По предложен1ю т$хъ вфдомствъ и учреждешй, на средства которыхъ содержатся 
-станщи на Ай-Петри, въ Боровомъ опытномъ л5еничествЪ, въ Вышнемъ Волочкф, въ 
Кунд, въ Посту Св. Ольги и въ ЯлтБ гг. наблюдателями этихъ станщй производилась 


обработка сл$дующихъ записей: 


- Назван!я станщй, 


Ай-Петри ....... ито ы ог: 
Боровое лБсничество, станщя № 1.. 

» » станщя №2.. 
Вышний Волочекъ............... 
дя ана). таза. Манна, 
Постъ Св. Ольги........ ОЗ. во 
ПИЯ алая оиаонтазаелоьау ки 


Записи какихъ именно приборовъ. 
Барограха, термограха и гигрограха. 
Барографа и термограха. 
Термограза. 

Барографа, термограха и гигрограха. 
АнемограФа, и лимниграха. 
Барографа и термографа. 

Барограха и термограха. 
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Отдфлен1е разсматривало получаемыя имъ записи и заботилось объ устранени замф- 
чаемыхъ въ нихъ недосталковъ, зависящихъ отъ неправильнаго ухода за приборами или 
отъ другихъ причинъ. Оно, попрежнему, давало также указанйя относительно обработки 
записей лицамъ, желающимъ заняться этою работою. 

Зъ 1910 г. доставлялись непосредственно въ Николаевскую Главную Физическую 
Обсерваторю слБдующёя дополнительныя наблюденя станщй П разряда: 


надъ темтературою повертности земли......... съ 245 ставший 
» температурою почвы на разныхь злубинаь.. —› 177» 
» испарещемь воды въ ТБНИ.............. ПИЯ ЧИН. О 
» видомь и движенемь облаковь въ 3 срока.... » 141 » 


На одной станщи облака наблюдались ежечасно съ утра до вечера. Помощью неФо- 
скопа Финемана наблюденя дфлались на 3 станщяхъ (Кирилловъ, Сагуны и Уфа), помощью 
нефоскопа Бессона на 8 станщяхъ (Ай-Петри, Александровскй постъ, Андреевское, Воро- 
нежъ, Луганскъ, Мархотсюй перевалъ, Ниже Ольчедаевъ и Уютное). 

По недостатку средетвъ, ни результаты произведенной вышеупомянутыми лицами обра- 
ботки записей самопишущихъ приборовъ, ни другя дополнительныя наблюден!я станщй 
П разряда не печатаются въ «ЛФтописяхъь» Обсерватории. 


Е. Обработка и печаташе наблюдений метеорологическихъ станщшй Китайской Восточной 
желфзной дороги. 


Въ отчетномъ году въ Отдфленш станщи П разряда подъ руководствомъ А. А. Ка- 
минскаго, на средства Китайской Восточной желфзной дороги, производилась обработка, 
наблюден!й метеорологическихь станщй Уссурйской вЪфтки названной дороги (Вяземская, 
Гродеково и Тайпинлинъ). Записи этихъ станций были присланы завфдывающимъ метеоро- 
логическимъ Отдфленемъ управлен1я дороги въ Харбин П. А. Павловымъ частью въ 
обработанномъ вид$. Произведенныя въ Харбинф вычисленя въ Отдфлени ставшй П раз- 
ряда провфряются. 

Въ отчетномъ году въ Отдфлени ставщй П разряда провёрены 35 таблицъ срочныхъ 
наблюдений названныхъ станщи, 20 таблицъ съ ежечасными данными давленя воздуха, 
снятыми съ записей барографФовъ и 35 таблицъ ежечасныхъ данныхъ температуры воздуха 
по записямъ термограховъ. 


УПТ. Отд$лен1е метеорологическихъ станцлй Ш разряда. 


Въ отчетномъ году, какь выше упомянуто, личный составъ Отдфленя потерп$ль 
тяжелую утрату. Посл продолжительной болфзни скончался 7 авгубта физикъ Отдлешя 
Н. П. Комовъ, который въ течеше болБе 15 лЬтъ непосредственно руководилъ работами 
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по вычислешю и провфрк$ нлблюден1й, а также и принималь участе въ другихъ работахъ, 
особенно по переписк$ со станцями и по подготовлешю къ печати выводовъ изъ наблю- 
дей, обрабатываемыхъ въ Отдфлении. 

Отсутстые почти съ начала, отчетнаго года опытнаго п при томъ единственнаго штат- 
паго Физика не могло не отразиться на ход работъ въ ОтдБлеши. Хотя, благодаря уси- 
леннымъ старавшямъ и экстреннымъ занятямъ личнаго состава, въ томъ числф и вновь 
приглашеннаго въ качеств$ и. д. Физика В. В. Келлермана, удалось выполнить важ- 
нфйния текушия работы и такимъ образомъ закончить печаташе выводовъ изъ наблюдешй 
за очередной 1908 г., безъ опоздавя сравнительно съ прошлымъ годомъ, все же чаеть 
обязательныхъ текущихъ работъ, какъ напр. обработку паблюдешй пнадъ осадками за 
1909 г., а также п экстраординарныхь паблюдешй надъ плотностью сифгового покрова, 
за зиму 1909/1910 г. пришлось отложить, что конечно вызоветь осложнеше въ ходЪ 
работъ въ 1911 году. 

Въ отчетномъ году на средства Обсерватор1и были снабжены дождем рами 64 ') новыя 
станщи Ш разряда въ мЪстахъ, гдЪ оказалось особено желательнымт пополнить пробфлы 
въ общей сБти станшй, производящихъ дождемфрцыя наблюден1я; списокъ этихъ новыхъ 
станшй приведенъ въ приложении 1У. КромЪ того выслано 10 паръ дождемвровъ въ распо- 
ряжеше завёдывающаго Гидрометрической частью Управлешя Зэмледфлия и Государствен- 
пыхъ Имуществъ въ Туркестанекомъ краЪ, съ условемъ, чтобы наблюденя вновь устрап- 
ваемыхъ дождемБрныхь станшй регулярно доставлялись въ Обсерватор!ю, 

Далфе, въ интересахъ развит1я пебольшой сти станий, произволящихъ паблюдешя 
надъ плотностью снфгового покрова, осенью 1910 года Обсерваторая снабдила на свой 
счетъ 10 метеорологическихъ станщй необходимымъ для этой цфли приборомъ; кром$ того 
3 такихъ прибора было доставлено въ распоряжене Иркутской Магнитпо-Метеорологи- 
ческой Обсервалории. | 

Изъ упомянутыхъ въ прошлогоднемъ отчетф экстраординарныхъ наблюден!й въ 
1910 году получены: записи омбрографовъ изъ 11 станшй, ливнем$рныя паблюден1я изъ 

- 17 станщй и паблюденя надъ плотностью снфгового покрова за зиму 1909—1910 гг. изъ 
38 станщй, 

Впервые напечатаны въ Лфтописяхъ Главной Физической Обсерватор1и за 1908 г. 
наблюдешя надз плотностью снпловоло покрова за 5 зимъ 1903, —1907/, гг., критическая 
обработанныя завфдывающимь Отдфлешемъ 9. Ю. Бергомъ; въ введени къ этимъ наблю- 
дешямъ имъ-же изложены способъ обработки, результаты критической оцфики ихъ и с006- 
щены спецтальныя замфчазя къ паблюдевнямъ отдфльныхъ станшай, 

Дал$е подготовлены къ печати сводки данныхъ о продолжительности и интенсивности 
ливней и обильныхъ дождей за 1906 и 1907 гг., заиметвованныхъ изъ записей омброгра- 


1) Начиная съ 1910 года Обсерватор!я стала спабжать вновь открываемыя станщи дождем рами новЪй- 
шей конструкщи, нЪсколько видоизм$ненной относительно способа установки дождемЪра на столбф. 
Зап. Физ.- Мат. Отд. 6 
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ФОВЪ и изъ ливнемёрныхъ и дождемфрныхъ наблюденй станшй П и Ш разрядовъ въ 
Европейской Росси. 

Обработка данныхъ повторяемости дней съ снфговымъ покровомъ, начатая въ свое 
время Э. Ю. Бергомъ и законченная въ 1910 г. В. А. Власовымъ, напечатана подъ 
заглав!емъ: «О продолжительности снфгового покрова въ Европейской Росс1и по наблюде- 
мямъ за 1892—1902 гг.» въ Запискахъ И. Р. Географическаго Общества, т. ХОУП, 
стр. 441—491, съ 10 картами. 

Помимо выше упомянутыхъ экстренныхъ работъ, въ Отдфлени выполнялись текущя 
работы, по м$рЪ возможности, въ установленномъ порядкЪ; эти занят1я состояли: 

А) въ завфдыван1и сЪтью станщй Ш разряда и въ перепискЪ со станщями и разными 
учрежденями; 

Б) въ критическомъ разборБ матерлала наблюден!й и вычислени и печатави выво- 
довъ изъ наблюденй надъ атмосферными осадками, грозами, снЪговымъ покровомъ и вскры- 
темъ и замерзатемъ водъ станщй П и ПШ разрядовъ, въ канцелярскихъ работахъ, иепол- 
няемыхъ помимо общей канцеляри, и въ выдазчЪ разныхъ справокъ. 

При этомъ, по прежнему, часть самыхъ спфшныхъ работъ исполнялась личнымъ со- 
ставомъ Отдфлешя въ неслужебное времл (большею частью за особую плату), а также и 
при помощи н$которыхъ лицъ, временно приглашенныхъ въ Отдфлеше. 

По примфру предшествующихъ лётъ, мы приводимъ здфсь свфдЪв1я, характеризующая 
разм5ры входящей и исходящей почты и поступившихъ въ Отдфлене станшй Ш разряда 
матерлаловъ наблюден!й въ течене 1910 года; рядомъ даны соотв$тствующия свЪфдВня за 
прошлый годъ: 

1910 г. 1909 г. 


Число входящихъ пакетовъ и посылокъ .... еее. . 12391 11612 
въ нихъ заключалось: 1) входящихъ бумагь................... 8596 — 3040 
2) дождем$рныхъ м5еячныхъ таблицъ ......10267 9922 
3) грозовыхъ » » 1. О ВВРОО: МОТО 
4) снфгомфрныхъ м$сячныхъ таблицъ....... 6584 68358 
5) ливнем5рныхъ » она 47 35 

6) мБс. таблицъ съ наблюд. надъ плотностью 
снегбвогонокроват ОУ, ИВАН ЗО 188 
7) свЪдБшй о вскрыт и замерзалии водъ.... 3584 ° 3690 
Число исходящихъ пакетовъ и посылокъ ........ еее... 81901) 7855 
въ нихъ заключалось: 1) исходящихъ бумагъ.......... ЩИ 2352 


2) инетрукщй, запасовъ таблиць и конвертовъ, 
выводовъ изъ наблюдений за 1908 г. и проч. 64131) 6245 


1) Въ этомъ числЪ 957 вопросныхъ листовъ Водомфрной Комисе1и относительно весеннихъ паводковъ 
1910 г., разосланныхъ метеорологическимъ станщямъ, находящимся вблизи р$®къ. 
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А. СБть метеорологическихъ станщи, производящихъ наблюденшя надъ атмосферными осадками, 
грозами, снёговымъ покровомъ (и вскрытемъ и замерзанемъ водъ). 


Число метеорологическихъ станшй Пи Ш разрядовъ въ предфлахъ Росе1йской Импе- 
р1и, высылавшихъ наблюденя надъ атмосферными осадками за 1910 г. Николаевской 
Главной Физической Обсерватори и подвфдомственнымъ ей районнымъ Обсерватор1ямъ, 
составляеть 23611); значительная часть ихъ доставляла также наблюденя падъ грозами, 
снфговымъ покровомъ и вскрытемъ и замерзашемъ водъ. Нромф того дЪйствовали еще 
200') станшй безъ дождемфровъ, высылавшихъ подробныя наблюденя надъ грозами и 
снфговымъ покровомъ или надъ однимъ изъ этихъ элементовъ. 

Изъ означенныхъ 2-хъ групиъ станщй доставляли наблюден!я: 


Станщи Станщи 
съ дождемЪрами безъ дождем$ровъ 
въ Николаевскую Главную Физическую 
Обсерваторю........ ЕЕ 1753 141 
» Тифлисскую Физическую Обсерва- 
Порно У У АА 183 т 
» Екатеринбургскую Магнитно -Метео- 
рологическую Обсерваторю ..... 250 47 
» Иркутскую Магнитно-Метеорологи- 
ческую Обсерваторю.......... 175 1 


Эти сталщи распредфляются сл$дующимъ образомъ; 


Станщи съ Отанщи безъ 

дождемВрами дождем ровъ 
Европейская Росселя (за исключенемъ Финляндш)....... 1706 154 
СИНА о ие 37 13 
И: ВАР ее 2 бе ОБА а 199 И 
а „.( Сабиреюя, губернйи., зените сень 292 18 

Азлатская Росая р у р ы 

ь Центральто - Азатек1я области ...... 127 4 


Общее число дождемфрныхъ станшй Ш разряда, выславшихъ наблюденя за 1910 г., 
равняется 1286; въ числ ихъ находились 168 станщй, устроенныхъ въ свое время на 
средства слфдующихъ м$етныхъ сфтей: 


СЁть ИмпЕРАТ. Лифляндскаго Экономическаго Общества..... 29 
Сфть Уральскаго Общества Любителей Естествознашя ..... 47 


1) Приведенныя числа станщй слБдуетъ считать предварительными; точныя числа, станшй Пи П разря- 


довъ, а равно. и общее число ихъ даются въ Г ч. ЛЪтописей, которыя издаются позже годового отчета. 
6* 


4.4 . М. РЫКАЧЕВТ, 


СОфть Юго-Запада Росеш......... ооо мозиейдеч 

Приднфоровская сЪть............ увсар „мнит. [к 

СОфть Востока Росси Товидь Нуб, генох, И ‚их 

Офть Полтавскаго губернскаго те (и еее 

скаго уфзднаго Земства). оне ен ити 22 

Офть Владимрскаго губернскаго Земства..... ен 8 

Офть Таврическаго губернскаго Земства....... ........ 6 

Финляндская сЪть .........з.. а АА ие да 55 
6 
8 


мы а 


Офть Главнаго Управления Алтайскаго Округа........... 
Офть Переселенческой Организации Сыръ-Дарьинск. области. 


Подробныя свфдфвя о состояни сфтей дождемфрныхъ станщй, подвфдомственныхъ 
районнымъ Обсерваторлямъ, сообщены въ помфщенныхъ ниже отчетахъ директоровъ этихъ 
Обсерваторий. 


Изъ 1753 станшй П и Ш разряда, высылавшихъ дождем$рныя наблюденя непо- 
средственно въ Николаевскую Главную Физическую Обсерватор1ю числилось 1005 
ставший Ш разряда (включая сюда 33 Финляндекихъ станция). 

Кром дождемфрныхъ ваблюденй этихъ 1005 станщй, Отдфлеше метеорологическихъ 
станщй Ш разряда получило еще наблюдевшя надъ грозами за 1910 г. отъ 896 станшй, а 
наблюдев!я надъ снфговымъ покровомъ за зиму 1909—1910 гг. отъ 1251 станши (П и 
Ш разрядовъ). 

Изъ числа дождемфрныхъ станшй Ш разряда, высылавшихъ наблюденя непосред- 
ственно въ Николаевскую Обсерватор1ю за 1909 годъ, въ отчетномъ году не высылали 
наблюдений 110 станшй; вновь начали высылать наблюдешя 121 станщя. 

ОтдЪлеше станшй Ш разряда, по прежнему, заботилось о томъ, чтобы, въ случаЪ 
прекращеня наблюден1й, таковыя возобновлялись по возможности въ тБхъ же м$етахъ, 
гдЪ они производились прежде, или вблизи ихъ. Если же не удавалось найти замфстителя, 
Отдфлеше старалось путемъ переписки получаль обратно дождемфры, высланные въ свое 
время на средства Обсерватор1и. Къ сожалЪн1ю, отъ 27 станшй, прекратившихъ произ- 
водство наблюдевй въ 1910 году, отчасти же и въ 1909 году, высланные на средства 
Обсерваторли дождемБры не получены обратно, несмотря на неоднократныя просьбы со 
стороны Обсерваторти, 

Изъ числа дождемфрныхъ станщй, прекратившихъ производство наблюденйй или полу- 
чившихъ новые дождемфры (взамфнъ поврежденныхъ), въ 1910 году Отдфлене полу- 
зило обратно всего 64 сосуда, 16 измФрительныхъ стакановъ и 18 воронкообразныхъ 
щитовъ. 

Для ремонта поврежденныхъ дождемфровъ на станщяхъ Ш разряда Отдфлене выслало 
въ отчетномъ году 56 дождемБрныхъ сосудовъ, 42 стакана и 9 воронкообразныхъ щитовъ 
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(въ томъ числБ 38 сосудовъ, 9 стакановъ (новаго типа) и 1 щитъ, бывшихъ уже въ упо- 
требленш, но вполнф еще годныхъ или исправленныхъ). 

Иром$ того Отдфлеше воспользовалось еще 3 возвращенными дождемфрами для 
устройства новыхъ станшй. 

Какъ въ прежше годы, такъ и въ отчетномъ году Отд$леше получило заявлен!я о 
желанши производить метеорологическя наблюдевя отъ разныхъ лицъ, которымъ однако 
не могли быть высланы дождемфры потому, что по близости уже имфлись дождем рныя 
станщи; 23 изъ этихъ лицъ, по предложеню Обсерваторли стали производить наблюденя 
надъ грозами, снфговымъ покровомъ и вскрытемъ и замерзаюемъ водъ, не требуюция 
особыхъ приборовъ. 

ВсБ работы по завфдываню сти, переписка со станшями, карточные каталоги 
станщй П и ПШ разрядовъ и наблюдателей, станшонныя карты, книги разсылаемыхъ и 
получаемыхъ обратно приборовъ и проч. велись Отдфлешемъ въ прежнемъ порядк$. 

Въ приложени У-мъ помфщены: 1) Фамими гг. корреспондентовъ Николаевской 
Главной Физической Обсерватори, которые въ течен1е многихъ лфтъ посл утверждешя 
ихъ въ этомъ зваши продолжали исправно вести наблюден1я и, по ходатайству Обсерва- 
тори, удостоены въ отчетномъ году Высочайшихъ наградъ, и 2) списокъ лицъ утвержден- 
ныхъ въ 1910 г. ИмпЕРАТОРСКОЮ Академею Наукъ въ почетномъ звани корреспондента 
Николаевской Главной Физической Обсерватор1и за исправное, безвозмездное ведене, въ 


течен!е продолжительнаго времени, наблюдевшй по программ$ метеорологическихъ станщи 
Ш разряда. 


Б. Обработка и изданше наблюденй; канцелярскя работы и справки. 


Обработка наблюдев!й надъ осадками, грозами, снфговымъ покровомъ и надъ векры- 
темъ и замерзамемъ водъ за 1908 и отчасти за 1909 и 1910 гг., и связанныя съ нею 
работы по критической оцфнк$ наблюден!й велись попрежнему, причемъ Отдфлеше заботи- 
лись по возможности объ исправномъ производств и записыванйи наблюден!й и о выяс- 
пени сомнфей относительно правильной установки и исправности дождем ровъ. 
Географическя координаты были опредфлены для 99 станщй, а высота надъ уров- 
немъ моря — для 142 станщй. | 

Печатане выводовъ изъ наблюден!й надъ осадками, грозами, снфговымъ покровомъ и 

- ввкрытемъ и замерзашемъ водъ, а также и алФавитнаго указателя станшй за 1908 г. и 

введен!я къ означеннымъ выводамъ, продолжалось съ мая по декабрь отчетнаго года. 

Число корректуръ, прочитанныхь въ 1910 году, равняется 122 полулистамъ (въ 

томъ числБ 106 числовыхъ таблицъ), не считая корректуръ инструкщи, таблицъ, циркуля- 

ровъ и проч. 

Что касается канцелярскихъ работъ, то сл$дуетъ замфтить, что он велись такъ же, 

какъ и въ прежне годы. Помимо веден!я журналовъ и книгъ для отправки и полученя 
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корреспонденщи, таблицъ наблюденй, инструментовъ и проч., въ концф отчетнаго года 
Отдфлешемъ были разосланы 1170 станшямъ выводы изъ наблюдешй надъ осадками, гро- 
зами, векрытемъ и замерзашемъ водъ, снфговымъ покровомъ и алфавитный указатель 
станщй за 1908 г. ТБ-же издавя были доставлены и станщямъ, входящимъ въ составъ 
сфтей районныхъ Обсерваторай, черезъ посредство посл$днихъ. 

Осенью же 1910 года Отд$лен!е разослало 1902 станщямъ годовой запасъ на 1911 г. 
таблицъ для записыванля наблюденшй надъ осадками, грозами и проч. и запасъ конвертовъ 
для безплатной ихъ высылки въ Обсерватор!ю. 

КромБ различныхъ справокъ, вызываемыхъ запросами со стороны наблюдателей, 
Отдфлеше выдавало т$ справки, которыя, выпали на его долю, въ списк$, сообщенномъ въ 
приложении 1-мъ. 

ОтдБлеше сообщало по прежнему, по просьбф Прусскаго Правительства въ зимн!е 
мЪеяцы г. Президенту провинщи Западной Прусси ежедневныя свЪдфня о толщин$ сн$- 
гового покрова въ бассейн$ р. Вислы. 

Г. профессору Б. И. Срезневскому въ Юрьев$ высылались ежемфсячно коши съ 
дождемфрныхъ наблюдешй станшй П и Ш разрядовъ въ Прибалтйскихъ губерняхъ. 

Для Ежем$сячнаго Бюллетеня, издаваемаго Обсерваторею, въ Отдфлевши станщй 
Ш разряда производились вычисленя наблюден1й надъ осадками по декадамъ, и составля- 
лись свфдфня о повторяемости дней съ грозами и свфговымъ покровомъ для станщй, вхо- 
дящихъ въ таблицы Бюллетеня. 


ТХ. Отдвлен1е Ежедневнаго Метеорологическаго Бюллетеня. 


А. Распредфлене работъ. 


Занятя въ Отдфленш происходили по прежнему ежедневно, не исключая воскресныхъ 
и праздничныхъ дней, съ 9 час. утра до 39, ч. дня и съ 51), до 81/, ч. вечера, и въ дфятель- 
ности ОтдЪлевя, по сравненю съ предшествующимъ годомъ, никакихъ измфненй не 
произошло. 

Въ течеше отчетнаго года, въ личномъ составЪ Отдфлевшя послБдовали слфдующиая пере- 
мфны. А. П. Лоидисъ съ 1 мая былъ переведенъ въ Отдфлеше Ежемфсячнаго Бюллетеня; 
мЪсто его заступиль Е. В. Мальченко, перешедиий изъ Отд$лешя станщй П разряда и 
занимавшийся въ ОтдЁлени Ежедневнаго Бюллетеня уже съ Февраля. Вновь приглашены 
для исполненая обязанностей Физиковъ съ августа мЪсяца: К. Л. Маткевичъ — по разра- 
боткЪ синоптическаго матер!ала и С. И. Небольсинъ — для текущихъ работъ по Бюлле- 
теню; послёдшй въ этомъ замфнилъ В. Ф. Безкровнаго, который, поел постигшей его 
лётомъ тяжелой болЁзни, съ осени былъ переведенъ на болфе спокойную работу по изел$- 
довантю метелей. Адъюнкть В. В. Долгополовъ въ ФевралБ былъ уволенъ отъ службы, и 
на его мфето приглалиена г-жа Е. А, Милетичъ. 
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Такимъ образомъ текущ!я работы по составлению Бюллетеня выполняли слёдующуя липа: 

В. В. Шипчинск1й — въ течене всего года. 

А. П. Лоидисъ — съ января по апрфль. 

Е. В. Мальченко — съ мая до конца, года. 

В. Ф. Безкровный — съ января по май. 

И. П. Семеновъ-Тянъ-Шанский — въ юЮн$, пол и август$. 

С. И. Небольсинъ — съ сентября до конца года. 

Кром$ этихъ Физиковъ изготовлешемъ Бюллетеня занимались 5 адъюнктовъ. 

Что-же касается работъ по изслБдован!ю метелей, то ими были заняты исключительно: 

В. С. Небржидовск1й — въ течеше всего года. 

Е, В. Мальченко — въ март и апрфаф. 

В. Л. Маткевичъ — съ августа, до конца года. 

В. Ф. Безкровный — съ сентября до конца года. 

Этой же разработкБ синоптическаго малер!ала была посвящена, большая часть слу- 
жебнаго времени С. Д. Грибофдова и И. П. Семенова-Тянъ-Шанскаго (за, исключе- 
шемъ лётняго времени, когда онъ, помимо текущей работы по Бюллетеню, исполнялъ обя- 
занности зав5дывающаго Отдфлевемъ во время двухм$сячнаго отпуска С. Д. Грибофдова). 

Работа И. П. Семенова-Тянъ-Шанскаго о циклоническихъ буряхъ Чернаго моря 
не была закончена въ отчетномъ году, такъ какъ помимо необходимости подвинуть воз- 
можно больше синоптическ1я изелфдованя для желфзнодорожныхъ предостереженй выяени- 
лась необходимость ввести принятые для этихъ изслБдовай принципы и въ разработку 
штормовъ, 

Остальные Физики Отдфлен!я также принимали посильное участе въ этихъ работахъ 
въ свободное отъ занятй по Бюллетеню время. 


`Б. Обмьнъ метеорологическими телеграммами, Ежедневный Бюллетень и пополнене 
синоптическихъ картъ. 


Въ отчетномъ году къ числу русскихъ станшй, высылающихъ ежедневныя теле- 
граммы съ наблюденями въ Обсерваторю, прибавился Смоленекъ, возобновившй съ 
10 марта послВ 11)-годового перерыва доставку депешъ. Енисейскъ, какъ и въ пред- 
шествующие годы, высылаль депеши только въ течеше холоднаго сезона, съ 1 января по 
1 мая и съ 1 ноября до конца года. Продолжительные перерывы (болфе мЪсяца) въ теле- 
граммахъ были: изъ Мезени, Повфнца, Очакова, Шуши, Темиръ-Ханъ-Шуры и Гагръ. 
Съ частыми пропусками приходили также депеши изъ Великихъ Лукъ, Урюпинской, Воз- 
несенья, Усть-Цыльмы и Скуратова. Телеграммы изъ Синопа не попадали въ Бюллетень, 
такъ какъ получались слишкомъ поздно (вечеромъ или даже на слБдующий день). Въ состав$ 
иностранныхъ станцй, высылающихь депеши, никакихъь измфневй не произошло. Къ 
концу отчетнаго года ОтдБлен!е получало телеграммы съ наблюдешями 205 станшй: 124 
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русекихъ и 81 заграничной, высылающихъ въ общей сложности 284 ежедневныя депеши, 
изъ нихъ 202 утромъ и 82 посл полудня. 

Внфшайй видъ и содержаше Бюллетеня не измфнились по сравненшю съ прошлымъ 
годомъ. Въ началЪ года, какъ и прежде, была издана и разеслана подписчикамъ карта, 
ставщй, высылающихъ ежедневныя депеши, съ обозначешемъ ихъ высоты надъ уровпемъ 
моря и съ объяснительными примфчанями. 

Общее число телеграммъ съ штормовыми предостереженями, предупреждешями о 
метеляхъ и со спещальными предсказашями погоды, отправленныхъ дежурными Физиками, 
въ 1910 году достигло 8575 противъ 7800 телеграммъ предшествующаго года. 

Адъюнктами ОтдЪленля въ свободное отъ работь по издамю Бюллетеня время по 
прежнему пополнены опоздавшими депешами текупия карты за всЪ 3 срока, наклеены на 
утреншя карты 1910 года вырЪзки изъ газеть съ сообщешями о погодф, и составлены 
таблицы для оцфнки общихъ предсказашй погоды, публикуемыхъ въ Бюллетенф. Наблю- 
дешя заграпичныхъ станшй по «ВаШебл да Мог» нанесены па утренвя карты по май 
1910 года, и н$еколько подвинуто впередъ пополнене полуденныхъ картъ станщями, рус- 
скими и заграничными, не высылающими отдфльныхъ денешъ съ послфполуденными на- 
блюдешями. 


В. Штормовыя предостережения. 


Въ отчетномъ году Обсерваторля высылала штормовыя предостереженя тбмъ же 
станщямъ, что и въ 1909 году. Штормовые сигналы по телеграммамъ отъ Обсерватор!и 
вывЪфшивались по прежнему въ 40 прибрежныхъ пунктахъ, изъ которыхъ 14 находятся 
на берегахъ Балт!йскаго моря, 4 — на Ладожекомъ и Онежекомъ озерахъ, 1 — на БЪфломъ 
морф и 21 — на берегахъ Чернаго и Азовекаго морей. 

Оцфнка успфшности штормовыхъ предостереженй произведена на обычныхъ основа- 
шяхъ (см. отчеты за 1885—86 гг.) и помфщена въ вид$ подробной таблицы въ прило- 
жени, здЪсь же мы ограничиваемся главнфйшими ея выводами. 


Для Балтйскаго Для Чернаго и 
и Благо морей. Азовскаго морей. 


Число удачныхъ предостереженй. ........... 469 60% 
» отчасти удачныхъ предостережешй. ..... 319) 176 
»  опоздавшихъ » ВИ 49). 7% 
»  пеудачныхъ » овыыЕ. 199. 169) 


Непредупрежденныхъ бурь, превысившихъ норму сильпаго в$тра на 1 баллъ, оказалось: 


Для Балтййскаго и БЪлаго морей 10% (протавъ 179) въ 1909 г.) веБхъ паблюдав- 
шихся бурь. 

Для Чернаго и Азовскаго морей 6% (противъ 15°) въ 1909 г.) вебхъ паблюдав- 
шихея бурь. 
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Соединяя удачныя съ отчасти удачными, получаемъ число боле или менфе успфш- 
ныхъ предостережен!й, для сравнен1я съ которымъ приводимъ также соотвфтственныя 
данныя предъидущаго года. 


1910 г. 1909 г. 
для Балтскаго и БЪлаго морей............ ПИ 75% 
» Чернаго и Азовскаго » ...... ЖЕ 77 ба 


По сравненю съ 1909 годомъ удачность предостережен!й мало измфнилась (нф сколько 
возросла лишь для Балтйскаго моря), но число непредупрежденныхъ бурь значительно 
уменьшилось, и въ соотвфтстви съ этимъ общее количество штормовыхъ депешъ увеличи- 
лось съ 800 до 1000. 


Г. Предостереженя для желёзныхъ дорогъ. 


Какъ уже было упомянуто въ прошлогоднемъ отчетф, Обсерваторля, получивъ въ 
1909 году средства на службу предостережен1й о метеляхъ, извфстила желфзныя дороги, 
что сколько-нибудь правильно и удовлетворительно это дЪло можетъ быть поставлено только 
съ зимы 1911—12 гг., когда впервые возможно будетъ примфнить на практикЪ резуль- 
таты предпринятой въ Отдфлени Ежедневнаго Бюллетеня разработки синоптическаго мате- 
р1ала за прежне годы. Поэтому въ отчетномъ году, какъ и въ концВ предшествующаго, 
Обсерватор1я ограничилась высылкою предупрежденй о метеляхъ лишь на т$ желфзныя 
дороги, которыя выразили желан!е получать ихъ на прежнихъ основаняхъ, по мБрЪ воз- 
можности. Въ течене года Отдфлеве отправило всего 106 телеграммъ съ предупрежде- 
н1ями на желфзныя дороги и съ извфщенями въ Министерство Путей Сообщеня о послан- 
ныхЪ предупрежденяхъ. По полученнымъ свфдфямъ съ жел5знодорожныхъ станшй удач- 
ныхъ и отчасти удачныхъ оказалось 67%, а опоздавшихъ п неудачныхъ 33%. 


Д. ОцБнка предсказаний погоды. 


Съ 1 шюня по 19 1юля и съ 12 до 16 августа ст. стиля Обсерваторля сообщала по 
телефону 2 раза въ день въ Главный Морской Штабъ предсказаня погоды ва Финскомъ 
заливЪ и на Балтйскомъ морф для дальнЪйшей передачи на ИмпеЕРАТОРСКЯ яхты «Штан- 
дартъ» и «Полярная ЗвЪзда», находившияся въ это время въ плаванш съ Высозайшими 
Особами. Такого же рода предсказанйя сообщались ежедневно по телеграху въ ПетергоФъ 
Ген.-Ад. Нилову съ 8 по 15 августа. 

Оцфнка общихъ и районныхъ предсказанй погоды, печатаемыхъ въ Ежедневномъ 
Бюллетен$ и передаваемыхъ по телеграху ежедневно въ университетеме города и на 


н$фкоторыя метеорологическия станщи, приводится въ слфдующей таблиц. 
Зап. Физ.-Мат, Отд. 7 
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Число удачныхъ предсказанй въ °/, за 1910 г. 


РАЙОНЫ 
ЕВРОПЕЙСКОЙ РОССТИ. 


Сентябрь. 


СЪверо-западъ. ... 
Западъ 


СЪверо-востокъ .. 
Востокъ 
Юго-востокъ 


— 
я 
= 
Г. 
Ф 
г: 
Ф 
= 
® 

= 
[> 

5. 


Юго-западъ.... 


ЭЛЕМЕНТЫ ПОГОДЫ, 


О Е] 72 | 79 | 71 | 70 | 78| 79| 74 | 73| 77| 76| 89| 73 76 » 
Облачность о а = 50 | 45 | 64 | 92 | 89| 911 93 | 73 | 81| 77| 55| 42 70» 
Температура ....... Ре 79 | 78 | 75 | 80 | 86| 91| 90 | 89 | 85| 82| 79| 83 83 » 
т О ОН а 62 | 56 | 57 | 40 | 1001100 | 50 | — 100 |100 |100| — |. 65» 

А оу В ень Е 712 | 14 | 72 | 76 | 82| 56 | 83 | 81 | 82 й 80 | 77 | 790/05 


По успфшности предсказавй (79%) отчетный годъ ничфмъ не отличается отъ пред- 
шествующаго; точно также и число предсказав1й отдфльныхъ элементовъ по районамъ 
оказалось очень близкимъ къ 1909 году (5287 противъ 5252). 

Телеграммъ со спешальными предсказан1ями погоды для отдфльныхъ пунктовъ или 
районовъ Европейской Росёш по абонементу и по запросамъ было послано Отдфлешемъ 
въ 1910 году 7485. По сравнешю съ предшествующимъ годомъ, когда такихъ предска- 
занйй было сдфлапо 6465, это число опять возраело очень значительно, несмотря на то, 
что Обсерватор1я соглашалась на отправку телеграммъ новымъ абонентамъ только въ 
самыхъ крайнихъ случаяхъ. Все это свидЪфтельствуетъ о постоянно и притомъ весьма 
быстро возрастающей потребности въ предсказамяхъ погоды, особенно со стороны сель- 
скихъ хозяевъ, которымъ, къ сожалБн!ю, приходится довольствоваться пока недостаточно 
совершенными предсказан1ями. Въ счаетю, въ 1911 году Обсерватор1я имфетъ уже полную 
надежду получить наконецъ необходимые кредиты для синоптическихъ изслфдован!й, имфю- 
щихъ цфлью усовершенствоване этой отрасли предсказанай. 

Не получая въ настоящее время никакихъ кредитовъ на службу предсказанй навод- 
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нений и потому не им$я за собою никакихъ обязательствъ, Обсерватор!я тфмъ не менфе не 
отказывается давать по м$рЪ$ возможности предсказан1я этого рода. Въ 1910 году вода въ 
Невф не поднималась выше 5'/, хутовъ надъ ординаромъ. 


Е. Работы по изсл5дованю метелей. 


Въ отчетномъ году было закончено изготовлевше сводныхъ картъ по барометру и 
отклоненямъ температуры отъ нормы за веЪ 24 года, подлежапце изслБдованю. Первые 
же опыты классиФикащи этихъ сводныхъ карть по типамъ обнаружили необходимость зна- 
чительныхъ измфневй въ подраздЪлени зимнихъ сезоновъ на отдфльные пер1оды; главныя 
измфнен1я выразились въ томъ, что во многихъ случаяхъ первоначальное стремлене сохра- 
нить за отдфльными пер1одами возможно большую продолжительность по времени оказалось 
неосуществимымъ, какъ нарушающее общую идею предстоявшей системы классификащи. 
Такимъ образомъ начальное число сводныхъ картъ поднялось съ 540 до 700. 

Еъ концу отчетнаго года завершены работы, вызванныя означенными измфненями и 
приступлено къ окончательной классификащи сводныхъ картъ по типамъ, при чемъ обнару- 
жилось, что 90—95%, общаго чиела сводныхъ картъ естественно ложатся въ рамки про- 
изводимой классификаци. 

Такимъ образомъ въ недалекомъ будущемъ закончится подготовительная работа, и 
явится возможность расчленить изслфдоване метелей на отдфльныя темы соотвфтственно 
типамъ дфятельности атмосферы. 


Х. Отдвлен1е Ежем$сячнаго и Еженед%льнаго Бюллетеней. 


Въ отчетномъ году произошла перем$на въ персонал Отд$левя. Физикъ Д. А. Смир- 
новъ былъ переведенъ завёдывающимъ въ Отдфлеше наблюден1й и повфрки инструментовъ, 
а на его м$ето поступиль съ 1 мая А. П. Лойдисъ, занимавшийся до этого времени въ 
`ОтдБлени Ежедневнаго Бюллетеня. 

ЕжемЪ$сячный Бюллетень издавался въ прежнемъ объемф, и номеръ каждаго м$сяца, 
выходиль въ концф слБдующаго мЪеяца. 

Въ отчетномъ году Отдфлешемъ получено всего 1683 недфльныхъ метеорологическихъ 
телеграммы, т. е. въ среднемъ по 82 телеграммы въ недфлю. 

Въ прибавлени къ ЕжемБсячному Бюллетеню были напечатаны въ отчетномъ году 
30 рефератовъ, въ составлеши которыхъ принимали участе гг. Брицке, Ваннари, 
Смирновъ и Шипчинск!й. Кром$ того въ Бюллетенф, какъ и прежде, печаталась об- 
ширная библ1ограч1я по метеорологи, земному магнетизму и соприкасающимся отдфламъ 
другихъ наукъ, составляемая бибмотекаремъ Обсерватори П. И. Ваннари на основан и 
богатаго матерлала, поступающаго въ нашу библотеку. 
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Въ мартовскомъ номер бюллетеня помфщенъ некрологъ 1. Б. Шукевича; въ номерф 
за августъ напечатана статья В. В. Шипчинскаго о наблюденяхъ, произведенныхъ въ 
Росели во время прохожденя кометы Галлея черезъ дискъ солнца 6/19 мая 1910 г. 

А. М. Шенрокъ по прежнему принималъ участе въ работахъ н$сколькихъ ком- 
миссй; кромф того осенью, во время болзни Д. А. Смирнова, я ему порузилъ завЪды- 
ванте Отдфлен1емъ наблюдений и повфрки инструментовъ. 

Въ отчетномъ году закончены остальныя 8 картъ наиболышихъ положительныхъ и 
отрицательныхъ отклоненй средней годовой и среднихъ м$сячныхъ температуръ отъ нор- 
мальныхъ, всего изготовлено 26 картъ (по двБ за каждый м5еяцъ и за годъ). Такъ какъ въ 
отчетномъ году опять были случаи необычайныхъ отклоневшй температуры, выходящихъ изъ 
пред$ловъ, отмЪченныхъ на картахъ за предыдущие 40 лЪтъ, то А. М. Шенрокъ, который 
произвелъ всю эту работу, пополнилъ карты до конца 1910 г., такъ что теперь отдФлене 
располагаетъ матер1аломъ за 41 годъ (съ 1870 — 1910) для сужденйя объ интенсивности 
встр$чающихся температурныхъ аномалй. Кром того, для лучшаго пополнен1я картъ, какъ 
указано въ отчет за прошлый годъ, въ т5хъ случаяхъ, когда наибольшя отклонев1я прихо- 
дились на старые годы, въ которые имЪфлось еще сравнительно мало метеорологическихъ 
станщй, А. М. Шенрокъ составляль карты изотермъ даннаго м$сяца за соотв$тствующе 
годы и пополнялъ по нимъ данныя напбольшихъ и наименьшихъ температуръ. 

Означенныя карты и въ отчетномъ году, отличавшемся, какъ уже указывалось выше, 
неоднократно необычайными термическими аномал1ями, оказались весьма полезными при 
составлен бюллетеней. 

А. П. Лоидисъ предпринялъ, тоже для цфлей Ежем$сячнаго Бюллетеня и на осно- 
ваши собраннаго въ отдфлени матерлала, изслБдоваше засушливыхъ пер1одовъ, для выяс- 
неная ихъ продолжительности и повторяемости въ различныхъ районахъ Европейской Роса. 
Пока разработанъ и сгруппированъ матер!алъ за, десятил6тн!й пер1одъ съ 1900 по 1909 г. 
Въ ОтдБлеши имфются матералы, которые позволять включать 1896 — 1909 гг. и 
только что истекций 1910 г. Такимъ образовъ изслфдован!е должно охватить пятнадцали- 
лётюй пер1одъ. 

Въ течене л6тняго отпуска съ 20 1юля по 20 августа А. П. Лоидисомъ произведена 
по порученю Главнаго Гидрографическаго Управлен1я магнитная съемка по побережью и 
островамъ Балтйскаго моря. Съемка производилась по программ$, принятой Магнитной 
Комиссей ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ для предполагаемой общей магнитной съемки 
Росеш, и, такимъ образомъ, можетъ быть впослдстви включена въ общую съемку. Въ 
22 пунктахъ были произведены полныя наблюден!я веЪхъ трехъ элементовъ земного магне- 
тизма, а въ 2 пунктахъ опред$лены только по два элемента. 

А. М. Шенрокъи А. П. Лоидисъ неоднократно въ течене года привлекались къ уча- 
ст1ю при осмотрахъ Обсерватори постороннимп лицами и давали имъ надлежашя объясненя. 

А. М. Шенрокъ напечаталь въ Ме{еого]ос1зсве Иейзсвг! за 1910 г., № 8 замфтку 
о сильныхъ температурныхъ градентахъ. 
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ХТ. Константиновская Магнитная и. Метеорологическая 
Обсерваторля. 


А. Магнитно-Метеорологическая часть. 


Личный составз. Завёдывающимтъ Обсерваторею и магнитными наблюденями состоялъ 
В. Х. Дубинскй; старшимъ наблюдателемъ и завёдывающимъ метеорологическими наблю- 
деннями — С. И. Савиновъ; младшими наблюдателями состояли: Д. Ф. Нездюровъ, 
Е. А. Кучинский и М. М. Рыкачевъ. Ёъ концу года М. М. Рыкачевъ переведенъ въ 
Николаевскую Главную Физическую Обсерватор!ю на должность Физика въ Отдфлене для 
наблюдений, а на его м$сто назначенъ Евграхъ ЕвграФовичъ Федоровъ, служивший передъ 
тЪмъ въ течеше болфе года въ Отдфлени станщй П разряда Николаевской Главной Физи- 
ческой Обсерваторли. Вычислителями состояли: А. 3. Маторный и Н. П. Георгевский. 

Озтпуски и командировки. Въ отчетномъ году отпусками пользовались: Е. А. Кучин- 
скай съ 1-го по 80 апрфля; во время этого отпуска Е. А. Кучинск!й произвель на. свой 
средства магнитныя наблюден!я въ 10 пунктахъ Новгородской и С.-Петербургекой гу- 
бернй; затфмъ въ копц$ года Е. А. Кучинский получилъ, для поправлен!я разстроеннаго 
здоровья, отпускъ на 2 м$еяца, начиная съ 15 декабря. Съ 15 1юня на одинъ м$сяцъ полу- 
чилъ отпускъ А. 3. Маторный. С. И. Савиповъ на время съ 27 апрфля по 25 мая былъ 
командированъ въ Ташкентъ для производства актинометрическихъ наблюден!й по случаю 
прохожден!я кометы Галлея близъ земли; въ 1юнБ, октябрЪ и ноябрЪ, 0. И. Савиновъ 
быль нфеколько разъ командированъ на короте сроки (3—4 дня) въ различныя м$ета для 
осмотра по порученю г. Директора Обсерватори н$которыхъ метеорологическихъ станшй, 

.‚числомъ всего 12. Д. Ф. Нездюровъ съ 12 сентября по 8 октября тоже осмотр$ль по 
поручентю г. Директора Николаевской Главной Физической Обсерваторш 8 метеорологиче- 
скихъ станщй. Младийе наблюдатели Обсерваторти Фздили послфдовательно одивъ за, дру- 
гимь въ разныя мфета С.-Петербургской губерыши для производства магнитныхъ наблю- 
дей: Е. А. Кучинский съ 28 мая по 29 1юня, Д. Ф. Нездюровъ съ 16 поля по 3 ав- 
густа и М. М. Рыкачевъ съ 10 августа по 3 сентября. В. Х. Дубинек!й былъ комав- 
дированъ на одинъ мфсяцъ, съ 7 сентября, за грачицу для участ!я въ работахъ Между- 
народной Магнитной Комиссш, созванной въ Берлин$. 

Постройки и ремонтз. Въ отчетномъ году ремонть квартиръ и здан!й произведенъ 
въ самыхъ скромныхъ размфрахъ; напболыше изъ нихъ заключались въ исправлен1и свода, 
одной изъ печей главнаго здан1я и въ исправлен!и части водопровода. 

Бибмотека въ отчетномъ году увеличилась покупкою книгъ и обм$номъ издан на 
342 книги и брошюры (противъ 356 въ прошломъ году). Въ число этихъ книгъ вошло 
также число полученныхъ за отчетный годъ пер1одическихъ издан!й, всего 68 (въ прошломъ 
году 71), а именно: ежедневныхъ 4 издавя (3 въ прошломъ году), еженедфльныхъ 7 (5), 
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двухнедфльныхъ 5 (6), ежемфсячныхъ 35 (37) и выходящихъ въ друпе сроки — 4 и боле 
разъ въ годъ — 17 издавй (20 въ прошломъ году). 

Въ мастерской Обсерваторйи, помимо обычнаго ремонта ииструментовъ и оборудо- 
ван!я электрическаго освфщен!я, исполнены сл$дующия болБе крупныя работы: изготов- 
лены два гальванометра для компенсащонныхъ актинометровъ Онгстрема по образцу галь- 
ванометровъ Розе въ УпсалБ, съ реостатами къ нимъ и зрительными трубками со шкалами; 
грозоотм5тчикъ Попова; новая Форма для отливокъ аккумуляторныхъ пластинокъ; приготов- 
лены 12 новыхъ аккумуляторовъ съ изготовленными въ мастерской Обсерватория пластинками. 

Обычныя метеорологическя наблюдешя и ихъ обработка для напечатаня въ ЛЬтопи- 
сяхъ Н. Г. Ф. Обсерватор производились по установленной программЪ. 

Изъ дополпительныхъ наблюдешй въ первую половину года производились сравнен1я 
психрометровъ, установленныхъ въ будкахъ апглиийскаго образца разной высоты (1.2 м. 2.0м.). 
Сравнен1я этого рода за посл6дная нфеколько лЬтъ, имфющая зназен1я въ виду на мЪченнаго 
введения на русскихъ станщяхъ этого типа будокъ, вычислены и подготовлены къ печати. 

Въ началБ года установленъ на башнф Обсерватор1и новый анемограхъ Рорданца, 
дающий запись направленй вфтра до У, окружности. Иъ обработкЪ записей этого прибора 
нами еще не приступлено въ виду обнаружившихся н5которыхъ недостатковъ. 

Второй термограФъ Фуса (съ непрерывной вентилящей) изъ большой будки перене- 
сенъ въ малую будку англйскаго образца (вые. 2.0 м.), чтобы имфть сравнене записей 
подобныхъ термограФовъ въ разныхъ будкахт. 

Актинометрическия наблюденя продолжались въ объемБ послБднихъ лфтъ. Прюбрф- 
тенъ новый миллиамперметръ, который не будетъ употребляться при наблюден1яхъ, а лишь 
служить для сравненя съ другими амперметрами. 

Нормальныя мазнитныя наблюденшя пропзводились въ отчетномъ году но т$мъ же 
приборамъ и въ томъ же объем$, какъ и въ прошломъ году. 

Съ 30 1юня по 9 юля въ Обсерваторм работалъ магнитологъ Потсдамской Обсерва- 
тори Пг. У. КаЪ] для сравиенйя показанй Потсдамскихъ нормальныхъ магнитныхъ при- 
боровъ съ нормальными приборами Конетантиновской Обсерватори. Опубликованные имъ 
предварительные результаты сравненй дали для склонешя и наклонешя разницы (въ общемъ 
малья), близко подходящя къ тфмъ, которыя въ 1908 году В. Х. Дубинекий нашелъ между 
этими приборами. Значительно разнятся результаты сравнен!й приборовъ, служащихъ для 
опредБленя горизонтальной составляющей. По Дубинскому приборъ въ Павловск$ пока- 
зывалъ на 6.7 у меньше Потсдамекаго, а по КиШ?ю пашъ приборъ показывалъ на 4.2 1 
больше Потедамскаго. Вычислешя Ог. КаВРа еще не окончательныя и, нужно надфяться, 
что въ законченномъ видф вычислен1я дадутъ болЪе согласные съ нашими результаты. 

Полученные В. Х. Дубинскимъ результаты сравневй вкратцБ сообщены были 
имъ на засфдана Международной Магнитной Комисе!и въ Берлин$ и напечатаны въ про- 
токолахъ засфдашй Комиссш. Боле подробный отчетъ появится въ отдфльной подготов- 
ляемой имъ статьф. 
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Зверхъ вышеизложеннаго дятельность Константиновской Обсерватор1и проявилась въ 
отчетномъ году въ подготовительныхъ работахъ для проектируемой магнитной съемки Им- 
пери. Для этой цфли была произведена младшими наблюдателями Обсерватори, подъ руко- 
водствомъ Бюро Магнитной Комисеш при ИмпЕРАТОРСКОЙ Академш Наукъ, съемка, большей 
части С.-Петербургской губерши по программ, выработанной Магнитной Комиссей. 
Для производства этихъ наблюден!й, по ходатайству г. Директора Обсерватори, г. Мини- 
стромъ Народнаго Проевфщеюя были отпущены необходимыя средства. Съ качала, года, 
наблюдатели Е. А. Кучинск!й'), Д. Ф. Нездюровъ и М. М. Рыкачевъ готовились къ 
этимъ наблюденямъ, упражнялись въ производствЪ путевыхъ наблюдений, провфряли ин- 
струменты. Пункты для наблюденй были заранфе намчены; при томъ такъ, чтобы раз- 
стояне каждаго пункта отъ ближайшаго другого пункта не отличалось значительно отъ 
разстоявя, на которомъ остановилась Магнитная Комисс1я, т. е. 20 верстъ. Въ каждомъ 
пунктБ предстояло совершить по одному опред$лен1ю каждаго магнитнаго элемента и, для 
склоненя, по одпому опред$леню азимута какой либо миры по абсолютнымъ высотамъ 
солнца. КромБ того предполагалось, что для каждаго пункта въ среднемъ потребуется не 
больше одного дня. 

Для производства наблюден!й служили приборы системы Муро: магнитный теодолитъ 
Спаззеоп № 51 и стрфлочный инклинаторъ СВаззе]оп № 30. 

Для обезпеченя легкаго передвижен!я отъ пункта къ пункту Обсерваторею были 
пртобрфтены лошадь и небольшой тарантасъ. Для ухода за лошадью и для прислу- 
_живаня во время наблюдешй былъ прикомандировань въ распоряжеше наблюдателя 
одинъ изъ служителей Обсерваторли. Наблюдатель быль снабженъ палаткою и боль- 
шимъ зонтомъ. 

Наблюден!я производили: 

Е. А. Кучинск1й съ 28 мая по 29 1юня въ 27 пунктахъ въ район$ къ сфверу и 
востоку отъ Павловска. 

Д.Ф. Нездюровъ съ 16 1юля по 3 августа въ 17 пунктахъ къ западу отъ Павловска. 

М. М. Рыкачевъ съ 10 августа по 3 сентября къ югу отъ Павловска. 

Неизм$ренными остались неболышя области С.-Петербургекой губерни въ южной 
части Гдовскаго и Лужскаго уфздовъ и въ восточной части Лужекаго и Новоладож- 
скаго уЪфздовъ. 

Въ течене 77 дней произведены такимъ образомъ магнитныя наблюден1я въ 63 пунк- 
тахъ С.-Петербургской губерыи. Въ виду многихъ сплошныхъ болотъ, черезъ которыя 
приходилось перефзжать, и въ виду частыхъ ненастныхъ и пасмурныхъ дней, не давав- 
шихъ возможности производить опредфлен1я азимутовъ для склонен1я, число дней потребо- 
валось болБе предположеннаго. 


1) Е. А. Кучинск1й, уже знакомый съ производствомъ магнитныхъ наблюденй, приступиль къ подгото- 
вительнымъ работамъ нЪсколько позже. 
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Наблюденя всф вычислены уже; въ настоящее время они приводятся къ одной эпох$ 
(средин$ 1910 года) и подготовляются къ печали. 

Е. А. Кучинский во время своего отпуска въ апр$лБ произвелъ сер1ю магнитвыхъ 
наблюдений въ Новгородской и Петербургской губершяхъ въ 10 пунктахъ, прилегающихъ 
къ сти пунктовъ Петербургской губ. Эти наблюденйя также уже вычислены. 

Такимъ образомъ въ течене прошлаго л$та Е. А. Кучинскимъ, Д. Ф. Нездюро- 
вымъ и М. М. Рыкачевымъ произведены магнитныя наблюден1я въ 73 пунктахъ. 

Въ отчетномъ году Главное Гидрографическое Управлене командировало трехъ лицъ: 
Н. Н. Трубятчинскаго, В. С. Стахевичъ и А. П. Лоидиса для производства, магвит- 
ныхъ наблюдешй у береговъ Балийскаго и Чернаго съ Азовскимъ морей. Подготовка 
наблюдателей и, вообще, руководство этими наблюден1ями было Главнымъ Гидрограхиче- 
скимъ Управленемъ, съ разрфшевя г. Директора Обсерватори, вв$рено Завфдывающему 
Константиновскою Обсерваторею В. Х. Дубинскому. 

Для подготовки къ наблюден1ямъ и для опред$лен1я поетоянныхъ, эти лица работали 
болфе или менфе продолжительное время въ Обсерваторш, а именно: Н. Н. Трубятчин- 
ск1й съ 1 ня по 1 юля, В. С. Стахевичъ съ 10 1юня по 4 1юля, а А. П. Лоидисъ 
въ свободные отъ.занятй, преимущественно въ праздничные дни, прЁзжалъ въ Обсерва- 
торио между 15 1юня и 23 1юля. 

Для ознакомленя съ производствомъ наблюдений и для опред$ленйя постоянныхъ своего 
прибора, работалъ около мфсяца въ Обсерватор1и, съ 6 по 28 1юля, магистръ Э. Гинтика 
изъ ГельсингФорса. 

Въ течеше двухъ недфль, съ 5 по 20 ноября, работали въ Обсерватор1и для озна- 
комленя съ производствомъ маснитныхъ наблюденй лейтенанты П. А. Новопашенный 
и Л. В. Сахаровъ. Для той же цфли съ начала декабря до конца года и послБ еще рабо- 
талъ въ Обсерватори подпоручикъ Л. С. Багровъ. Короткое время, съ 19 по 21 мая, 
знакомился съ производетвомъ магнитныхъ наблюдений пазначенный въ Иркутскую Обсерва- 
торю В. Домбровский; въ течеше н$еколькихъ дней, 14 п 15 1юля, зпакомился съ про- 
изводствомъ магнитныхъ наблюдений П. П. НадЪевъ передъ поЪфздкою своею въ Ташкентъ 
для работъ по межевой части. 

24 апр$ля прох. С. Калиновск!й сравнивалъ показав1я магвитныхъ приборовъ, съ 
которыми онъ намфревался производить магнитныя наблюденя въ Царств Польекомъ, съ 
нормальными приборами Обсерватор!. 

Съ 20 ноября генералъ-малоръ Н. Н. Оглоблинский отъ времени до времени пр1$з- 
жалъ въ Обсерватор1ю, чтобы опредфлить постоянныя новаго построеннаго имъ магнит- 
наго прибора. 

Такимъ образомъ Обсерватор1ю посфтило 11 постороннихъ лицъ, которыя бол$е или 
менфе продолжительное время пребывали въ Обсерватори для работъ по земному 
магнетизму. 
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9 (19) мая, въ день прохода земли черезъ хвостъ кометы Галлея, были произведены 
нфкоторыя наблюденя по земному магнетизму, по атмосферному электричеству и по ра- 
дали солнца. 

Полученные результаты не даютъ пока какихъ-либо основай предпологать, что 
явлен!е это оказало какое-нибудь ясно выраженное вллян!е на наблюдавишеся элементы. 

Справки въ отчетномъ году были выданы слфдующимъ лицамъ: 

Санитарному врачу г. Царское Село средная разныхъ метеорологическихъ элементовъ 
за 1908 годъ. 

Вице-адмиралу въ отставк$ А. Н. Скаловекому посланы н$фкоторыя величины маг- 
нитныхъ элементовъ за время съ сентября 1908 года по Февраль 1909 г. 

Санитарному врачу г. Царское Село средшя разныхъ метеорологическихъ элементовъ 
за 1909 годъ. 

Прох. А. В. Клоссовскому посланы коши кривыхъ магнитограха за 6 (19) мая 
1910 года. 

Прох. П. И. Броунову сообщены величины магнитныхъ элементовъ за 1909 г. 

Въ отчетномъ году посфтило Обсерватор1ю для осмотра ея значительное число лицъ: 
по книжкЪ для записываюя посфтителей занесено 489 человфкъ. Между ними большое 
число боле или менфе многочисленныхъ группъ: слушателей высшихъ учебныхъ заведенйй, 
разныхъ спещальныхъ курсовъ, среднихъ учебныхъ заведешй, просв$тительныхъ и спор- 
тивныхъ обществъ. 


Б. Отдфлене по изслЬдованйю разныхъ слоевъ атмосферы при Константиновекой 
Обсерватории. 


Личный составз. Завёфдывающимъ Отдфленемъ состоялъ старший наблюдатель В. В. 
Кузнецовъ, адъюнктомъ— А. И. Сазоновъ. Кром того въ Отдфленш работали въ течене 
всего года В. С. Абрамовъ и Н. Н. Калитинъ. П. П. Над$евъ занимался съ начала, 
года лишь по 20 1юля; съ 20 1юля онъ перешель на службу въ Главное Управлеше Земле- 
устройства, и ЗемледЪл1я. Съ 1 сентября по 1 декабря работалъ въ Отдфленш А. А. Ибян- 
ск1й, который вслёдств!е болфзни принужденъ былъ оставить службу. Оъ 1 ноября посту- 
пила въ Отдфлен1е окончившая Петербургеке Выспше Женеве Курсы Т. Н. Владо; она 
работала до конца года. Н. Н. Калитинъ занимался главнымъ образомъ обработкой меж- 
дународныхъ облачныхъ наблюдений. 

Зифи въ отчетномъ году, также какъ и въ предшествующие годы, запускались каждый 
день, когда сила вфтра была достаточна для того, чтобы они могли держаться въ воздух$. 
Результаты подъемовъ печатались въ «Ежедневномъ Бюллетен$ Николаевской Главной 
Физической Обсерватори». Число подъемовъ, распредЪленныхъ по высотамъ, до которыхъ 


достигали змФи, даны въ сл$дующей таблиц$. 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 8 
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Число подъемовъ. 
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хо. БО: дес 4 2 1 2 8 3 | — 2 4 | — 2 3 26 
от 000 ОО И Ш 5 4 2 — 1 2 4 й 10 11 64 
о 1000» 1600... 7 10 9 2 4 2 2 4 4 5 4 5 56 
» 1500» 2000» ....| — 4 3 2 4 7 5 3 3 7 1 6 45 
» 2000 » 2500» ....| — 1 5 2 6 4 2 4 7 3 4 2 40 
» 2500 » 3000» .... 2 4 1 2 1 Ч. 5 1|— | — 2 1 22 
о 8000» 3500... -| — = —- р — 1 к — 1 И = 1 6 
» 3500 » 4000» .... 1 — 1 2 1 1 1 — || = о — Я 
» 4000» 4500» ....| — | — | — В О О О 1 
о ООВ гг амеыыя Еда ЕМУ ые О ИА 1 
Всего 25 | 28 | 25 | 20 | 21 | 21 | 16 | 16 | 23 | 21 | 23 | 29 | 268 


Число дней, когда не было подъемовтъ, для каждаго м$сяца было слБдующее: 


Бава, оные Я о р о о авы 
ро анражЕ- ие БЕЛ 1 ыы О 
С екя Й о и 7 
ЛА ке И ь. Октябре ал, Мех 
и Мал #00 м О тЫ И 7 
о ВНЕ оны у р 9 о’ ДекабрЕ: соо. но 6 


Веф числа даны по новому стилю. 

При подъемахъ на зм5яхъ было 3 обрыва, — 24 Февраля, 29 сентября и 7 декабря. 
При обрыв$ 24 Февраля оборвались 2 головныхъ зм$я съ небольшимъ количествомъ про- 
волоки, причемъ метеорограФъ поврежденй не получилъ. При обрыв 29 сентября оборва- 
лось около 600 м. проволоки, метеорографъ совершенно не пострадалъ, такъ какъ при 
спускф проволока зацф$пилась за кусты и метеорограхъ удержался въ воздух на одномъ 
изъ головныхъ змфевъ. Наконецъ, 7 декабря оборвалось около 1000 м. проволоки съ тремя 
змфями и метеорограхомъ. Метеорографъ былъ найденъ, совершенно не поврежденный, 
приблизительно въ 16 километрахъ отъ Зм5йковаго Отдфленйя. 

Шаровъ зондовъ было пущено 25. Подъемы производились на двухъ связанныхъ 
виЪетБ шарахъ, такъ какъ при подъемахъ на одномъ шарф съ парашютомъ много шаровъ 
было не разыскано. Въ отчетномъ году не найдено 5 шаровъ. Процентъ утерянныхъ шаровъ 
получился въ этомъ году меньше чфмъ въ 1909 г., въ которомъ изъ 27 пущенныхъ шаровъ 
остались не найденными 12. Наибольшая высота 17130 м. была получена при подъемЪ 
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13 августа; наименьшая температура — 68°9 ПП. наблюдалась при подъем$ 2 ‹хевраля, 
приблизительно на выеот$ около 11000 м., на землБ въ этотъ день температура. была, 
5:8 Ц. 

Завфдывающимъ ЗмФйковымъ Отдфлешемъ В. В. Кузнецовымъ были совершены 
б подъемовъ на свободныхъ шарахъ, принадлежащихъь ИмпеЕРАТОРСКОМУ Всеросс!йскому 
Аэроклубу. Четыре изъ нихъ были совершены съ газоваго завода на Обводномъ каналЪ 
на евфтильномъ газ и два съ аэродрома товарищества «Крылья» въ Коломягахъ во время 
«Всеросслйскато Праздника Воздухоплаван1я» на водородф. Два этихъ послфднихъ полета 
отличались продолжительностью и высотою. При одномъ изъ нихъ, совершенномъ В. В. 
Кузнецовымъ и подполковникомъ С. И. Одинцовымъ максимальная высота получилась 
около 5500 м. при наименьшей температур —28°0, продолжался этотъ полетъ 40 часовъ— 
наиболфе продолжительный изъ русскихъ полетовъ. При другомъ полетЪ, совершенномъ 
В. В. КВузнецовымъ и А. Н. Срединскимъ максимальная высота, была около 6400 м. 
при наименьшей температур$ —25:6 Ц.; продолжительность этого полета была около 
сутокъ. При вефхъ подъемахъ на свободныхъ шарахъ производились наблюденя надъ тем- 
пературою и влажностью воздуха и, когда было возможно, опредфлялись скорости и на- 
правлен1я движен1я воздушныхъ теченй. ‚- 

Пробныхъ шаровъ въ отчетномъ году было пущено 11. По предложеню М. А. Ры- 
качева были произведены опыты опред$леня выеоты: подъема пробныхъ шаровъ (шаровъ- 
пилотовъ) помощью оптическаго микрометра. Опыты производились такимъ образомъ. Въ 
пробному шару на тонкой веревк$ длиною 25 м. подвфшивалея легюй стеклянный, внутри 
посеребренный шарикъ, д1ламетромъ около 10 сант. ИзмЪ$ряя помощью микрометра, пом$- 
щеннаго въ окулярф теодолита, уголъ, подъ которымъ видно разстояше между резиновымъ 
шаромъ и стекляннымъ шарикомъ, и зная уголъ съ горизонтомъ, подъ которымъ виденъ 
шаръ, легко опредфлить разстоян!е до шара, а слфдовательно и его высоту. Такихъ подъе- 
мовъ было сдфлано 4, причемъ за шарами наблюдали еще съ двухъ пунктовъ помощью 
обыкновенныхъ теодолитовъ. Такимъ образомъ, получилась возможность сдфлать сравнен1я 
опредфлен!й высотъ по предлагаемому способу съ обыкновеннымъ геометрическимъ спосо- 
бомъ. Полученные результаты дали достаточно удовлетворительное согласе до высоты 
2000—3000 м. 

Въ мартБ отчетнаго года В. В. Кузнецовъ былъ командированъ съ служителемъ 
ЗмЪйковаго Отдфленя Давыдовымъ въ ГельсингФореъ едФлать нЪфеколько подъемовъ 
змфевъ въ ГельсингФорской Метеорологической Обсерватор1и, для которой прох. Мелан- 
деромъ были выписаны метеорографхы, змфи и лебедка, конструированные въ ЗмЪйковомъ 
ОтдЪфленш Константиновской Обсерваторшт. Кром$ того В. В. Кузнецовъ быль команди- 
рованъ въ Москву въ ноябр$ для подъема, шара-зонда. 

На ХИ СъЁздь Естествоиспытателей и Врачей, состоявшемся въ МосквЪ, были сдЪ- 
ланы сообщения В. В. Кузнецовым ь «О международныхъ изелфдовавяхъ атмосферы въ 


Росси въ 1907 и 1908 гг.» и М. М. Рыкачевымъ «Н$которые результаты подъемовъ 
8* 
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шаровъ-зондовъ въ Россш». Докладъ М. М. Рыкачева былъ напечатанъ въ «Извфетяхъ 
ИмпеЕРАТОРСКОЙ Академ Наукъ» за отчетный годъ. 

Не мало времени было удфлено провфрк$ метеорограФовъ, такъ какъ приходилось 
провЪфрять не только метеорографы ЗмЪйковаго Отдфлешя, но также и ТБ, которые отправ- 
лялись на станши, присылающия въ Отдфлене свои наблюдешя. Всего было провфрено 
92 самопишущихъ прибора. 

Главныя усимя въ отчетномъ году были обращены на обработку и подготовку къ 
печати международныхъ наблюденй, получаемыхъ какъ въ ЗмЪйковомъ Отдфлеши, такъ и 
на другихъ станшяхъ, присылающихъ въ Обсерватор1ю свои наблюденя. Въ настоящее 
время закончено печатане наблюден!й въ международномъ издани Ученой Воздухоплава- 
тельной Комисеи по апрфль 1909 г. и отправлены прох. Гергезелю для печатаня наблю- 
ден!я по сентябрь 1909 г. 

Въ Отдфлеше кромЪ собственнаго матерала для обработки поступило: 29 регистращй 
шаровъ-зондовъ, изъ нихъ оть граха Моркова изъ Нижняго Ольчадаева 21, изъ Омска 6 
п изъ Кучина 2; 87 регистращй подъемовъ змЪевъ, изъ пихъ 28 изъ Севастополя, 21 изъ 
Нижняго Ольчадаева, 15 изъ Владивостока, 11 изъ Ковны, 6 изъ Баку, 3 изъ Осовца и 
3 изъ Влева. Наблюден1я при подъемахъ на свободныхъ шарахъ были получены по одному 
изъ Ивангорода и Осовца. 

Въ мастерской Отд$левя были закончены 10 метеорографовъ для шаровъ зондовъ, 
начатыхъ въ прошломъ году и исполнена большая часть ‘работъ по изготовленю еще 10-ти 
такихъ-же приборовъ. 

Для повфрки барографовъ и анероидовъ былъ законченъ и установленъ манометръ. 
ЗалЪмъ производился обычный ремонтъ самопишущихъ приборовъ и изготовлялись зм$и. 

Для ознакомленшя съ устройствомъ зм$евъ и способомъ подъема самопишущихъ при- 
боровъ на зм$яхьъ Главное Гидрографическое Управлене командировало въ Павловскъ въ 
ЗмЪйковое Отдфлеше 4-хъ матросовъ на 3 недфли. Два изъ нихъ въ настоящее время рабо- 
таютъ на змЪйковой стаи въ Баку и два — въ Севастопол$. 


Приложен!я къ Отчету по Николаевской Главной Физической и 
Константиновской Магнитной и Метеорологической Обсервато- 
р!ямъ за 1910 г. 


Приложене Г, 


Перечень справокъ, выданныхъ Николаевскою Главною Физическою Обсерваторею въ 
течене 1910 года разнымъ учрежденямъ и лицамъ, обращавшимся къ ней съ запросами. 


1. Инженеру-Технологу Л. Р. Веллеру въ Козлов$ — свфдБн!я объ осадкахъ въ 
ЕлатьмЪ за пюль, августъ и сентябрь 1904 г. 

2. Доценту при Рижекомъ Политехническомъ Институт$ Р. Мейеру — данныя о 
кругахъ и вфнцахъ вокругъ солнца и луны. 

3. Профессору Н. А. Быкову въ Петербург — давлеше воздуха за 15 и 16 апрЁля 
1909 г. 

4. Инженеру Росейско-Американской резиновой мануФхактуры А. В. Гейнцу 
м5сячвыя средня абсолютной и относительной влажности за 1 ч. дня за 1902—1909 гг. 
и среднйя суточныя температуры за 1892—1909 гг. для Петербурга. 

5. Бюро по зоотехни Ученаго Комитета Гл. Упр. Земл. и Земледфия — среднйя 
мфсячныя, суточныя максимальныя и минимальныя температуры и данныя объ осадкахъ 
за 1907 и 1908 гг. по наблюденлямъ станшй въ С.-Петербургской губерния. 

6. Правленю Общества Изучен!я Смоленской губернии — списки станщй, дЬйствую- 
щихъ въ Смоленской губернии. 

7. С.-Петербургскому представителю Общества для торговли минеральнымъ ‘гопли- 
вомъ Донецкаго бассейна — свфдфн1я о погодф въ С.-Петербург$, РевелБ и Юрьев$ за 
11—12 января 1910 г. 

8. С.-Петербургской Трамвайной Комиссш — средная количества, осадковъ за декабрь, 
январь, Февраль и мартъ; средняя, минимальная и максимальная толщина снЪгового по- 
крова по декадамъ за 17 зимъ; минимальная и максимальная плотность снфгового покрова, 
съ декабря по мартъ за 5 зимъ для С.-Петербурга, 

9. С. Я. Тимоховичу въ Петербург — среднёя м5сячныя температуры для С.-Пе- 
тербурга за 1908—1909 гг. 
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10. Присяжному ПовЪренному Г. С. Розенталю въ Москв$ — свфдфшя о температурЪ 
воздуха въ МосквЪ, ТулЪ, Богородицк, ВоловЪ и Ельц$ съ 15 по 28 октября 1907 г. 

11. Инженеру-Технологу Л. Р. Веллеру въ Козлов5 — свфдфвая о температурВ воз- 
духа съ 25 септября по 15 октября 1908 г. въ КозловЪ, ЛипецкЪ, Воронеж, ОстрогожекЪ, 
ШептуховкБ, Каменской, Персляновк$ и Ростов на Допу. 

12. Ревизору по лфеоустройству А. Образцову — данныя о температур воздуха, 
осадкахъ, вскрытии и замерзанш р$къ для Печерскаго края за 1888—1908 гг. 

13. Прокурору С.-Петербургскаго Окружного Суда — разность во времени между 
С.-Петербургомъ и Болье. 

14. Присяжному Повфрепному А. И. Нероду въ Саратов — о температур воздуха 
съ 19 по 29 октября 1907 г. въ Кирсанов, Ртищев$ и СаратовЪ. 

15. Старшему Технику при Тульско-Калужскомъ Управлени Государственными Иму- 
ществами — списки метеорологическихъ станщй, дЪйствующихъ въ Тульской губернии. 

16. Присяжному ПовБренному В. А. Поленскому въ Курекф — свфдЪшя о темпе- 
ратурЪ воздуха съ 20 по 26 октября 1907 г. въ БорпеовЪ, КорочЪ и Волчанск. 

17. Инженеру Путей Сообщешя А. А. Зирингу — метеорологическя данныя съ 
1891 по 1907 г. по наблюденямъ станщй въ район оз. Байкала. 

18. Управленю Екатерининской жел. дор. — св5дфн1я о температур воздуха съ 10 по 
81 октября 1907 г. въ ЕкатеринославЪ, АлександровекБ, ПавлоградЪ п Комиссаровк$. 

19. Н. В. Рыбакову въ Петербург — св$д$шя о температур воздуха и о наступ- 
лени заморозковъ во ВладивостокЪ съ 11 по 14 октября 1906 г. 

20. Завфдывающему метеорологическою станщею при Гродненской мужской гим- 
нази — средя температуры воздуха за месяцы октябрь — декабрь и япварь — мартъ и 
минимальная температура для Гродно. 

21. М. Лавашери, Директору. Таможни въ БеласуварЪ — магнитное склонене для 
Беласувара. 

22. Частпому повфренному И. П. Березгину въ Уральск — о температурЪ воз- 
духа и осадкахъ съ 25 по 31 декабря 1909 г. по наблюдешямъ метеорологическихъ 
станщй, расположенныхъ на лини С.-Петербургъ — Москва, 

23. Петергофскому Дворцовому Управлешю — свфдфыйя о мфеячныхъ среднихъ вели- 
чинахъ давленя, температуры воздуха, осадковъ и повторяемости в$тровъ въ.С.-Петер- 
бург$ за 1909 г. 

24. Обществу для производства соды въ Росси подъ Фирмою «Любпмовъ, Сольве 
п В» — ежемфсячныя данныя объ осадкахъ и снёжномъ покров 10 станши въ Екатери- 
нославской губ. за десять послфднихъ лЬтЪ. 

25. Присяжному повфренному 9.М. Володковичу въ МосквЪ — о количествахъ осад- 
ковъ, температур? и влажности воздуха съ Февраля по нюнь 1905 г: въ райоиЪ станции Ужовка. 

.26. Повфренному Калужской Городской Управы М. В. Циборовскому — суточныя 
количества атмосферныхъ осадковъ для г. Калуги за понь — вентябрь 1908 г. 
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27. Инжеперу Н. Е. Долгову на ст. Пологи — средйя м$сячныя температуры, 
направленая и силы вфтра, и количества, осадковъ для станщй Давыдово и Курскъ за ноябрь 
и декабрь 1906 г., за 1907 и за ноябрь и декабрь 1908 г. 

28. Штабъ-капитану Вишиякову въ Петербург — высота надъ уровнемъ моря 
Уесть- Цыльмы. 

29. С.-Петербургской Портовой ТаможнЪ$ — температура воздуха за три срока наблюде- 
нй, максимальная и минимальная за каждый день въ С.-Петербург съ22 1025 октября 1908г. 

80. Юрисконсультской Части Управлешя Екатерининской жел. дор. — относительная 
влажность воздуха въ ЕкатеринославЪ за 10 — 31 октября 1907 г. 

1. Слушательницв Стебутовекихъ курсовъ Иванисовой — метеорологнческя дан- 
ныя для Уютнаго за 1903, 1904, 1907 — 1909 гг. 

32. Н. Серебрякову въ Петербург — средная осадковъ въ бассейнЪ р. Суны съ 
1888 по 1906 г. 

33. Технической конторЪ Т-ва Бр. Н. и В. Леонтьевы и В? — о состоянии погоды 
въ (С.-Петербург за 20—24, 28 и 30 октября, 2 ноября, 21 и 22 декабря 1909 г. 

84. Смотрителю зданй и Архитектору Придворной Капеллы — м$еячныя. средёя 
температуры воздуха въ С.-Петербург за 1908 и 1909 гг. 

35. Е. М. Юдину въ дер. Мурачевк$ — о толщинф снфгового покрова въ ноябр п 
декабрЪ 1907 г. въ АляздрЪ. 

36. Студенту С.-Петербургскаго Университета А. К. Чекалкину — данныя о сред- 
нихъ температуры и осадковъ за 1907 г. для Архангельской и Вологодской губерний. 

37. Эксплоатащюонному Отд$лу Управлен1я АелВзныхъ Дорогъ — ежечасныя наблю- 
ден1я надъ атмосфернымъ давленемъ, температурою и влажностью воздуха, облачностью, 
направленемъ и скоростью вфтра и солнечнымъ с1яшемъ 20 Февраля 1910 г. въ С.-Петер- 
бург$ съ 12 ч. дня до 8 ч. вечера. 

58. Присяжному ПовЪренному ©. М. Володкевичу въ Москв$ — о температурЪ 
воздуха съ 8 по 15 Февраля 1908 г. въ Москв$ и Рязани. 

59. Присяжному Повфренпому В. Л. Крушинскому въ Москвф — температура, воз- 
духа въ ТифлисВ съ 15 по 20 октября 1906 г. 

40. Генералу Кирпичеву въ Петербург —о наиболыпей силБ вфтра, наблюдав- 
шейся въ С.-Петербург$. 

41. Управленю Московско-Казанской жел. дор. — св$ дня о снБговомъ покров$ на 
13 ставц?яхъ, расположенныхъ на лини этой дороги, съ декабря 1909 по Февраль 1910 г. 

43. Присяжному Повфренному В. Я. Астреину въ КурскБ — © температур$ воз- 
духа съ 13 по 29 октября 1907 г. по наблюдешямъ станшй, расположенныхъ по лиши 
Конотопъ-Алмазная. 

43. С.-Петербургскому Ав1ацюнному Комитету — свфдфн1я объ атмосхерныхтъ осад- 
кахъ, направлеши и скорости вфтра съ 25 апр$ля по’ 2 мая за десятилЬте съ 1898 г. 
о ТЭО г. 
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44. Начальнику П Дивиз!юна 1-й Минной Дивиз1и Порта Императора Александра Ш — 
свЪдЪня о погодЪ въ ночь съ 1 на 2 ноября 1909 г. по наблюдешямъ на Либавскомъ маяк$. 

45. Товариществу Невскаго Судостроительнаго завода — максимальныя температуры 
воздуха въ С.-Петербург, РевелБ, Балтйскомъ Порт, РигБ, ПерновЪ, ВиндавЪ и ЛибавЪ. 

46. Помощнику Присяжнаго ПовЪ$реннаго С. С. Сухонину въ Петербург — данныя 
о погодЪ, бывшей 4 декабря 1909 г. въ Петергофскомъ уЪздЪ. 

47. Кружку дешевыхъ квартиръ для жителей Галерной Гавани въ Петербург — 
средвя температуры воздуха для С.-Петербурга за, декабрь, январь и Февраль. 

48. Начальнику изысканий Восгочной части Амурской жел. дор. — магнитное скло- 
нене въ Нижнемъ-Новгород$ и Плес$. 

49. Екатеринославской Губернской Земской Управ$ — м$5сячныя и годовыя средйя 
количества, осадковъ по наблюденямъ въ Лозовой съ 1894 по 1909 гг. 

50. Могилевской Губернской Управ по дфламъ мЪ$стнаго хозяйства — средняя мЪ- 
сячная температура воздуха, наибольшая за мЪеяцъ, средняя суточная температура и м$- 
сячное количество осадковъ съ мая по сентябрь 1909 г. для г. Горки, Могилевской губ. 

51. Зав5дывающему зарфзными водопроводами С.-Петербурга — м$сячная нормаль- 
ная средняя температура воздуха въ С.-Петербург$ за. январь. 

52. Ревизюнной Комисси С.-Петербургскаго Общественнаго Управления — о коли- 
честв$ выпавшаго въ С.-ПетербургВ снфга въ зимы 1905—1909 гг. 

53. Х. Б. Рабиновичу — о сил$ вфтра 27 1юля 1909 г. въ Мышкин$ и Романов$- 
Борисогл5бек$. 

54. Присяжному Повфренному В. В. Беренштаму — 0 ФазЪ луны и состоян!и по- 
годы въ ночь съ 4 па 5 сентября 1909 г. въ Лужскомъ уЪздз. 

55. Ш. М. Панину въ №Юев$ —о температур воздуха и количествБ осадковъ съ 
1 по 16 марта 1906 г. въ Конотоп$, Коренев$, НЪжинЪ, КлевЪ$ и Воронежф. 

56. Управленшю Московско-Казанской жел. дор. —0о снфговомъ покров$ за мартъ 
1910 г. но наблюдевямъ 13 станщй. 

57. Помощнику Юрисконсульта, Самаро-Златоустовской жел. дор. Л. И. Шкляровуы— 
о температур воздуха съ 19 по 29 декабря 1907 г. въ Ух$ и Белебеф. 

58. Совфту Управленшя Общества Лодзинской Фабричной жел. дор. —о температурЪ 
воздуха за н$которыя числа декабря 1909 г. въ Астрахани, ТамбовЪ, БЪлевЪ, Фленовф, 
ОршЪ, Минскф, Брест, Варшав$ и Лодзи. 

59. Агроному Сыръ-Дарьинекой Переселенческой Организащи — выводы изъ наблю- 
денй Андижанской метеор. станщи за 1907 и 1908 гг. 

60. С.-Петербургскому Отдфленю Общества Электрическаго Освфщеня 1886 года— 
0 максимальной скорости вЪтра, наблюдавшейся въ С.-Петербург$. 

61. Отдфлу Земельныхъ Улучшенй — метеорологическя наблюденя въ Ташкент$ съ 
1883 по 1908 гг., въ Байрамъ-Али съ 1890 по 1908 гг., въ Голодной Степи съ 1902 
по 1908 гг. и въ АндижанЪ съ 1900 по 1908 гг. 


ОТЧЕТЪ ПО НИКОЛАЕВСКОЙ ГЛАВНОЙ ФИЗИЧЕСКОЙ ОБСЕРВАТОРИ ЗА 1910 Г. 65 


62. Управленю Самаро-Златоустовской жел. дор. — о температур воздуха за 4 — 
27 апр$ля 1907 г. на 9 станщяхъ въ ралонахъ Кисловодска, Царицына, Балашова, Пензы, 
Сызрани и Самары. 

63. Юридической части Управленя Южныхъ жел. дор.-— свфдЪвя объ осадкахъ съ 
марта по 1юнь 1906 г. по наблюденямъ 22 станщй въ район Южныхъ жел. дор. 

64. Юрисконеультской части Управлен!я Екатерининской жел. дор. — о температур® 
воздуха съ 18 по 25 сентября 1907 г. для 5 пунктовъ въ Екатериноелавской и Харьковской губ. 

65. Екатеринославекой Губернской Земской Управ -— средшя мФеячныя и годовыя 
температуры воздуха съ 1894 ` по 1909 г. для Лозовой. 

66. Начальнику участка Амурской жел. дор. Инженеру П. П. Радченко — данныя 
объ осадкахъ для Амурской области и Стр$тенска съ 1885 по 1909 г. 

67. 2-й Партш изыскавй Казань-Екатеринбургской жел. дор. — о магнитномъ скло- 
неви въ район$ Малмыжъ-Сарапулъ. 

68. Лоцъ-Командиру Общества С.-Петербургекихъ Лоцмановъ — объ уровнф Невы 
съ 15 по 29 1юня 1910 г. 

69. Торговому Т-ву «П. Бекель» въ С.-Петербург — свфдЪшя объ осадкахъ въ 
С.-Петербург за ноябрь и декабрь 1909 г. и 

70. Присяжному Повфренному Д. М. Ламба въ Самар$ — о температурВ воздуха 
съ 24 марта по 5 мая 1907 г. въ Винели, Безенчук, ПензБ, Тамбов$, Воронеж п 
Харьков$. 

71. Правленю Общества Китайской Восточной жел. дор. — о температур воздуха 
и количествЪ осадковъ съ 18 по 23 Февраля 1906 г. въ Джалантуни и Харбин$. 

72. Торговому Дому Германъ Мейеръ въ С.-Петербург — средняя температура, воз- 
духа и средпяя относительная влажность за м$сяцы съ мая по сентябрь для Петербурга. 

73. Судебному Слдователю 3 уч. С.-Петербургскаго уфзда — о состоянш погоды 
25 мая 1910 г. въ С.-Петербург$. 

74. Вологодскому Отд$леню Вытегорскаго Округа Путей Сообщен1я — наблюден1я 
метеорологической станщи въ Троицко-Печерскомъ съ 24 по 30 1юня 1910 г. 

° 75. Управлению Московско-Курской и Нижегородской жел. дор. — о температур 

воздуха съ 1 по 15 декабря 1909 г. по наблюдешямъ Орловскаго древеснаго питомника. 

76. Агроному Данковской и Раненбургской уфздныхъ Землеустроительныхь Ко- 
мисс — списокъ метеорологическихъ станщй, дЪйствующихъ въ Рязанской губернии. 

77. Инспектору Судоходства Вологодскаго Отдфленя Вытегорскаго Округа Путей 
Сообщен1я — пормальное среднее годовое давлеше атмосферы для Троицко-Печерскаго. 

78. Начальнику движеня Московско-Нлево-Воронежской жел. дор. — 0 температур 
воздуха съ 9 по 16 ноября 1909 г. по наблюдевшямъ метеорологическихъ станщй, распо- 
ложенныхъ въ район5 Прилуки-Елевъ. 

79. А. В. Коржианскому — средая м$5сячныя нормальныя температуры для гор. 


Ново-Николаевска (Правая Обь). 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 9 
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80. Повфренному Общества Московско-Виндаво-Рыбинской жел. дор. — о темпера- 
турЪ воздуха съ 8 по 14 апрфля 1909 г. по наблюдешямъ станщй, расположенныхь по 
лини Витебскъ-Псковъ. 

81. Коммерческому Отдфлу Правленя Общества Рязанско-Уральской жел. дор. — 
данныя о погодЪ въ Саратовф 18 Февраля 1906 г. 

82. Доктору А. А. Литкенсъ въ С.-Петербург — о количествахъ осадковъ въ С.-Пе- 
тербургЪ за, 1юнь и 1юль 1910 г. 

83. Военно-Санитарному Инспектору кр$пости Владивостокъ — наблюден1я станщи 
Владивостокъ-Портъ за 1903 и 1904 гг. 

84. Начальнику движеня Московско-Клево-Воронежской жел. дор. — о температур® 
воздуха на лини Черниговъ-Пироговка съ 21 по 27 декабря 1909 г. 

Завфдывающему казеннымъ Одзисскимъ имБшемъ — объ опытахъ примфнешя 
градобойныхъ мортиръ. 

86. Н. Н. Вакуловскому въ С.-Петербург — климатическ1я данныя для Хабаровска. 

87. Заводу «К. Рудзый и К» — объ уровнБ воды въ Невф и направлении и силЪ 
вЪтра за сентябрь и октябрь 1908 и 1909 гг. 

88. Инспектору Судоходства Вологодскаго Округа Путей Сообщен1я — наблюденя 
'Троицко-Печерской станщи съ 30 1юня по 7 сентября 1909 г. 

89. Юрисконсультской части Управленя Екатерининской жел. дор. — о состояви по- 
годы съ 26 Февраля по 14 марта 1906 г. въ район Курской, Воронежской, Харьковской и 
Екатеринославской губерний. 

90. Командиру броненоснаго крейсера «Громобой» — о сил вфтра 10 мая 1910 г. 
въ Кронштадт и С.-Петербург. 

91. Г. Меркулову въ С.-Петербург — о продолжительности солнечнаго сляв1я въ 
1908 и 1909 гг. въ Пятигорек$ и Кисловодск$. 

92. Управленю Самаро-Златоустовской жел. дор. — о температурЪ воздуха съ 4 по 
27 октября 1907 г. по наблюдевямъ метеорологическихь станщй, расположенныхъ на 
лини Царицынъ — Балашовъ — Сызрань — Самара. 

93. Обществу Московско-Виндаво-Рыбинской жел. дор. — о температур воздуха, съ 
28 Февраля по 4 марта 1908 г. по наблюдешямъ станшй, расположенныхъь по лини 
Москва — Себежъ — Витебскъ. 

94. Магистру Фармащши Ф. И. Адерману въ Е координаты и 
высота Тулы надъ уровнемъ моря. 

95. Управленю Южныхъ жел. дор. — объ осадкахъ въ 1908 и 1909 гг. въ Вона- 
ревЪ и Погожемъ. 

96. Бакинской Городской Управ$ — о направлени и силБ в$тра въ Баку 20 января 
В 

97. Ф. Вольтеру въ Гамбург — наблюденая надъ колебавями уровня Невы въ 
С.-Петербург за 1908 г. 
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98. Начальнику службы движен1я Московско-Клево-Воронежекой жел. дор. — о тем- 
пературЪ воздуха съ 21 по 27 декабря 1909 г. по лин Черниговъ — Пироговка. 

99. Начальнику Картограхической Части Главнаго ГидрографФическаго Управлевя — 
выводы изъ наблюден!й станшй Малыя Кармакулы (на Новой ЗемлБ) и Оксино за 1909 г. 

100. ИнженеруП.П. Рудникову въС.-Петербург5 — уровень воды въ НевЪ 23 сентября 
1910 г. и наивысший уровень за все время наблюдений въ Главной Физической Обсерватории. 

101. Управленю Южныхъ жел. дор. — о температур$ воздуха съ 22 октября по 
5 ноября 1908 г. по наблюдешямъ 15 метеорологическихъ станщй, расположенныхъ по 
лин1и Бахчисарай — Вильна. 

192. Юридической Части Управлешя Юго-Западныхъ жел. дор. — о температурЪ 
воздуха съ 13 октября по 3 ноября 1907 г. по наблюден1ямъ 23 станщй въ ра1он$ Юго- 
Западныхъ жел. дор. 

103. Повфренному Общества Московско-К1лево-Воронежской жел. дор. Р. Т. Глем- 
боцкому — о температур$ воздуха съ 23 по 28 октября 1908 г. по наблюден1ямъ 11 стан- 
щй, расположенныхъ по лини Симферополь — Черниговъ. 

104. Зоотехническому Отдфлев1ю Ярославской Испытательной Лаборатор1и по молоз- 
ному хозяйству — выводы изъ наблюден! метеорологическихъ станшй въ Ярославской губ. 
за 1907 г. 

105. Управленлю Екатерининской жел. дор. — о температурЪ и относительной влаж- 
ности воздуха съ 24 января по 10 апр$ля 1908 г. по наблюденямъ станций, расположен- 
ныхъ по линш Челябинскъ — Екатерпнославъ. 

106. Я. Величковской въ С.-Петербург — давлеше воздуха за 16 октября и 
6 ноября 1910 г. 

107. Архангельскому Обществу Изучевля Русскаго С$вера — м$еячные и годовые 
выводы изъ наблюденй станши Малыя Кармакулы съ 1905 по 1909 г. 

108. Контор$ «Држевецюай и Ез1оранскй» — среднйя суточныя температуры воздуха 
для С.-Петербурга по наблюдешямъ съ 1748 г. 

109. Елисаветградской УЪздной Земской Управ$ — высоты 9 пунктовъ надъ уров- 
немъ моря. 

110. Юридической Части Общества Московеко-Виндаво-Рыбинской жел. дор. — 
о температур$ воздуха по наблюденямъ станшй, расположенныхъ по лиши Москва — 
Витебекъ, съ 28 февраля по 4 марта 1908 г. 

111. Директору-Распорядителю Бельгйскаго Акцщонернаго Общества «Электрическое 
Освфщеше С.-Петербурга» — объ уровн$ Невы 20 октября 1910 г. 

112. Присяжному Повфренному Г. А. Роберту въ Саратов$ — о температурЪ воз- 
духа и осадкахъ съ 20 по 26 октября 1906 г. по линш Саратовъ — Александровъ Гай. 

113. Начальнику С.-Петербургскаго Торговаго Порта — о температур$ воздуха, 
вЪтрь, облачности и осадкахъ за 28, 29 п 30 сентября 1910 г. въ С.-Петербург, Вы- 


борг6, РевелБ и ГельсингФорс$. Высота воды въ Нев$ за тБ-же дни. 
В 9* 
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114. Л. И. Яновскому — наблюденя метеорологическихь станщй Мартыновка, 
АлексЪевская п Золотоноша за 1902—1907 гг. 

115. В. П. Верховскому — данныя о климат Алжира. 

116. Технику Путей Сообщеня Н. С. Пахаревскому въ ЧернобылБ — магнитное 
склоненше для Чернобыля. 

117. Московскому Отдфленю Русскаго Общества «Всеобщая Компан1я Электри- 
чества» — о средней скорости вЪтра въ МосквЪ съ 1899 по 1909 г. 

118. А. М. Арбатскому въ К1евБ — среднйя суточныя температуры воздуха въ 
 евЪ, Полтав$, Луганск и АхтубЪ съ 17 ноября по 23 декабря 1906 г. 

119. Отдфлу Торговыхъ Портовь Министерства Торговли и Промышленности — 
0 солености воды въ Черномъ морЪ. 

120. Канцеляри Николаевской Инженерной Академ и Училища — уровень Невы 
30 ноября 1910 г. и наивыспий уровень за, все время наблюдешй въ Обсерватории. 

121. Юрисконсульту Управленя Рязанско-Уральской жел. дор.— о температурЪ 
воздуха съ 10 по 15 марта 1906 г. отъ Уральска до Саратова. 

122. Командиру Ковенскаго крфпостного пфхотнаго баталона, — наблюдевя метеоро- 
логической станщи Ковно за 1909 г. 

123. Управленю Сфверныхъ жел. дор. — о температур воздуха, съ 17 по 28 декабря 
1908 г. по наблюденямъ станций, расположенныхъ по лини Вологда — Нерехта. 

124. Судебному СлБдовалелю Вологодскаго Окружного Суда Т участка Вельскаго 
уфзда — о температур воздуха въ КаргополВ, Тотьм$ и Шевкурск$ въ ночь съ 8 на 
9 марта 1906 г. 

125. И. Е. Шлейнингу въ с. Норка — среднее годовое количество осадковъ для 
Херсонской губерши. 

126. Юрисконсульту Управленя Рязанско-Уральской жел. дор. — о температур$ 
воздуха съ 11 по 30 ноября 1907 г. по наблюдевямъ 19 станщй, расположенныхъ по 
лини Бузикъ, Астраханской губ., — Варшава. 

127. Р.Г. Глембоцкому въ Прилукахъ — о температур$ воздуха съ 15 по 26 ноября 
1907 г. между Одессой и Прилуками. 

128. Начальнику движен!я Московско-Клево-Воронежской жел. дор. — о температурЪ 
воздуха въ Кевф, НЪжинЪ, Шастновкф, Конотоп$, Воронежф, Курск, Погожемъ и Коре- 
невф съ 18 по 24 ноября и въ Коровинцахъ съ 26 по 29 ноября 1907 г. 

129. П. А. Митрофханову на хут. Калачь — о погодф въ 0.-ПетербургБ съ 
24 ноября по 4 декабря 1910 г. 

130. Присяжному ПовЪренному И. И. Гордону въ Кев$ — о температурЪ воздуха 
съ 2 по 23 декабря 1909 г. по наблюденямъ 22 метеорологическихъ станщй, расположен- 
ныхъ по лини Ташкентъ — Клевъ. 

131. А. Н. Карамзину въ ПолибинЪ — магнитное склонеше для Полибина. 

132. Директору Уфимскаго Реальнаго училища П. И. Св. шникову — средная м$- 
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сячныя температуры въ 8 ч.у., 10 ч.у., 12 ч.д., 4 ч.д., 6.ч. в. и 8ч. в. съ 1865 г. 
по 1869 г. въ Златоуст$. 

1335. Горному Инженеру Л. А. Ячевскому — м$сячныя и годовыя количества осад- 
ковъ за 1907 г. въ Кисловодек$, ЯЖелЬзноводскЪ и Ессентукахъ. 

134. С. А. Харизоменову въ Горизонтовомъ хуторЪ, Саратовской губ., — средшя 
мфсячныя температуры и м$еячныя количества осадковъ за 1906 — 1909 гг. въ Нико- 
лаевскомъ (Саратовской губ.), ТамбовЪ, БезенчукЪ и Москвф. 

135. Смотрителю Красноводекаго жел знодорожнаго узилиша. 
осадковъ въ Красноводск$ за 1904—1908 гг. 

136. Прох. Ю. Ганну (5. Напп) въ ВЪи5 — ередная мЬсячныя температуры и коли- 
чества осадковъ въ Карс, БатумЪ, Эривани и ВерхоянскЪ. 

137. И. П. Спиридонову въ ПетровскЪ, Саратовской губ., — давлене воздуха 33, 
Февраль 1910 г. въ Пенз$ и Саратов$. 

138. В. И. Иванову въ С.-Петербург — температура воздуха съ января по 13 мая 
1910 г. въ С.-Петербург®. 

139. Инженеру-Технологу О. Т. Загробекому — средняя наивысшая и наименьшая 
температура въ С.-ПетербургЪ въ 1909 г. Е 

140. Пентральному Гидрографическому Бюро Австрйскаго министерства обще- 
ственныхъ работъ — ежедневныя количества осадковъ за 1909 г. для 15 станшй погра- 
ничныхъ съ Аветр!ей. 

141. Директору ГельсингФорской Метеорологической Обсерватори прох. Э. Мелан- 
деру — количества осадковъ за 1909 г. по наблюденямъ 7 станщй въ Архангельской и 
Олонецкой губерняхъ. 

142. ЛЪеничему Козельскаго лесничества — температура воздуха и толщина, енЪго- 
вого покрова за декабрь 1909 г. для 6 станшй вокругъ лЪеничества. 

143. Заводу «В. Рудзекй и К» — данныя о вфтрахъ въ С.-Петербург за 1898 — 
1909 гг. и о вскрыт и замерзани Невы за послёдня 50 лфтъ. 

144. Г. В. Быковскому — данныя о вфтрахъ и о вскрыт и замерзани Невы въ 
С.-Петербург$. 

145. Б. В. Матусевичу — св дфн1я о погод$ за лБто 1910 г. въ Прибалтйскомъ кра. 

146. М. Госкуег’у въ Лондонф — ежедневныя данныя давлен1я воздуха въ 7ч. у. въ 
Гижигинск$ съ января 1902 г. по мартъ 1905 г., въ Рыковекомъ съ января по ноябрь 
1904 г. и въ Малыхъ Кармакулахъ съ января 1903 г. по мартъ 1906 г. 

147. В. М. Дерюгину въ С.-ПетербургБ — температура и вфтеръ въ Алексан- 
дровск (Архаргельской губ.) съ 1юня по’августъ 1908 и 1909 гг. 

148. Прох. Г. Гергезелю (Н. Негоезе]]) въ Страебург$ — результаты метеоро- 
логическихъ наблюден1й станци въ Малыхъ Кармакулахъ за пюль 1910 г. 

149. А. И. ДЪдикову въ С.-Петербург5 — данныя о ходЪ метеорологическихъ эле- 
ментовъ въ Мар1уполБ за 1894—1907 гг. 


мЪсячныя количества 
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150. М. В. Ченцову въ С.-Петербург5 — температура и количества осадковъ на 
Кавказскомъ и Анатомйскомъ берегахъ Чернаго моря съ 1899 по 1908 гг. 

151. Инженеру Е. В. Оппокову въ Минек$ — данныя объ осадкахъ въ ШепетовкЪ 
за 1907 г. въ МстиславлБ за 1906 и 1907 гг. 

152. В.А. Власову въ С.-ПетербургБ — наблюдешя метеорологической станщи при 
Петропавловскомъ маяк$ за 1907 и 1908 гг. 

153. Л. Л. Брейтфхусу — м5сячныя количества осадковъ въ Вайда-ГубЪ за 1908 и 
то юр. 

154. Директору Ухимскаго реальнаго училища П. И. Св шникоку — данныя объ 
осадкахъ въ ЗлатоустБ по дождемЪру безъ защиты за 1889 —1902 гг. 

155. Х. Л. Тейтельбауму въ Кенигсберг — средня суточныя температуры за 
мартъ, апрфль и май 1907 г., наивысиля и найнизшия температуры за тф же м5еяцы. 

156. Н. Екгольму въ Стокгольм — ежедчевныя данныя атмосфФернаго давленя и 
температуры воздуха съ 1 апрфля по 15 мая 1906 г. въ Термез$. 

157. Центральному ГидрографФическому Бюро Австрайскаго министерства обществен- 
ныхъ работъ — ежедневныя наблюденшя надъ атмосферными осадками за 1910 г. 23 стан- 
щй бассейна Вислы. 

158. Д-ру Гестеру въ Берлин — выводы изъ наблюдевй аз1атскихъ метеорологи- 
ческихъ станщй П разряда за 1907 г. ‹ 

159. Оберъ-Президенту провинщи Западной Прусеи въ Данциг — наблюден!я надъ 
сенфговымъ покровомъ за посл5днюю зиму станцй, расположенныхъ въ бассейн Вислы. 

160. ПредеБдателю Международной Ученой воздухоплавательной Комисс1и, профес- 
сору Г. Гергезелю въ Страсбург — ежем$сячно сообщалиеь наблюден1я надъ облаками 
разныхъ станшй въ Росеш для международнаго издан1я по изслфдовавю верхнихъ слоевъ 
атмосферы. 
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Приложеше П, 


Перечень в5домствъ и учрежденй, на средства которыхъ содержались метеорологическия 
станщи Й разряда въ 1910 г. 


Изъ числа 1084 станши П разряда содержались или получали денежныя пособля: 

32 станши на средства Николаевской Главной Физической Обсерватори. 

38 станшй на средства Екатеринбургской Обсерваторли. 

2 станщи на средства Екатеринбургской Обсерватори и Министерства Путей Сооб- 
щеня. 

1 станщя на средства Екатеринбургской Обсерваторш и Пермскаго земства. 

1 станщя на средства Екатеринбургской Обсерватори и города Акмолинска. 

1 станшя на средства Екатеринбургской Обсерватория и Переселенческаго Упра- 
вленя. 

56 станщй на средства Иркутской Обсерватория. 

1 станщя на средства Иркутской Обеерватор1и п города Енисейска. 

2 станции на средства Тифлисской Обсерваторли. 

84 станщи на средства высшихъ и среднихъ учебныхъ заведешй Министерства На- 
роднаго Проев$щеня. 

64 станщи на средства Морского Министерства. 

154 станши на, средства, Главнаго Управленя Землеустройства и Землед$ля (въ томъ 
числ 82 — по Департаменту Земледфля, 18 — по ЛБеному Департаменту, 11 — по От- 
ДФлу земельныхъ улучшен и 78 — по Переселенческому Управлен!ю). 

14 станшй на средства земствъ и Департамента ЗемледБля. 

1 станцая на средства князя П. П. Трубецкого и Департамента Землед$ия. 

22 станши на средства Министерства Путей Сообщетя. 

15 станций на, средства Министерства Торговли и Промышленности (7 ст. въ портахъ 
й 8 на курортахъ). 

16 станщй на средства Удфльнаго ВБдомства. 

21 станщя на средства Военнаго Министерства. 

1 станщя на средства ВЪфдомства ИмпЕРАТРИЦЫ Марли. 

1 станщя на средства Министерства Финансовъ. 

1 станщя на средства Министерства Юстиции. 

30 станшй на средства Ташкентской Астрономической и Физической Обсерватори и 
изъ средствъ по земской см$тЪ Туркестанскаго генералъ-губернаторства. 
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66 станшй на средства земствъ: губернекихъ Олонецкаго, Новгородскаго, Тверского, 
Вятскаго, Владим!рскаго, Нижегородскаго, Рязанскаго, Самарскаго, Черниговскаго, Пол- 
тавскаго, Курскаго, Харьковскаго, Херсонскаго, Екатеринославскаго, Таврическаго и у$зд- 
ныхъ: Повфнецкаго, Яренскаго, Велико-Устюгскаго, Солигаличскаго, Красноуфхимскаго, 
Клинскаго, Шуйскаго, Козьмодемьянскаго, Спасскаго, Бирскаго, Сфвскаго, Каширскаго, 
Бугурусланскаго, Пирятинскаго, Миргородскаго, Константиноградскаго, Корочанскаго, 
Сумскаго, Лебединскаго, Змевскаго, Острогожскаго, Балашовскаго, Камышинскаго, Бен- 
дерскаго, Сорокскаго, Аккерманскаго, Елисаветградскаго и Мелитопольскаго. 

6 станци на средства городскихъ управлений городовъ: С.-Петербурга, Каменецъ- 
Подольска, Славянска, Ялты, Анапы и Александрополя. 

2 станши на средства Читинскаго Подъотдла ИмпеРАтОоРСкАГО Русскаго Географи- 
ческаго Общества. 

1 станщя на средства Западно-Сибирскаго ОтдЪла ИмпеРАТОРСКАГО Русскаго Геогра- 
Фическаго Общества. 

1 станшя на средства Тропцкосавско-Кяхтинскаго Подъотдфла ИмпеЕРАТОРСКАГО Рус- 
скаго Географическаго Общества. 

10 ставщй на средства Сельско-хоз. обществъ: Козловскаго, Алатырскаго, Ромен- 
скаго, Лохвицкаго, Суджанскаго, Доно-Кубано-Терскаго и Южной Росси, а также ЗЪнь- 
ковскаго Отд$ла Полтавскаго Общества. 

2 станщи на средства монастырей Соловецкаго и Валаамскаго. 

1 сганщя на средства Одесскаго Филоксернаго Комитета. 

2 станщи на средства биржевыхъ комитетовъ Ревельскаго и Перновскаго. 

2 станши на средства Рижскаго Общества Естествоиспытателей. 

1 станшя на средства Олонецкаго Отд$ла Общества спасавя на водахъ. 

2 станши на средства Комитета по расчисткВ Дона. 

1 станцля на средства совфта съфзда Горнопромышленниковъ Юга Росеш. 

124 станши на средства желфзныхъ дорогъ. 

Ай-Петринская метеорологическая станшя содержалась на соединенныя средства Ми- 
нистерства Путей Сообщешя, Главной Физической Обсерваторш, а также Таврическаго 
губернскаго и Ялтинскаго уфзднаго земетвьъ. 

Участе Николаевской Главной Физической и подвфдомственныхъ ей Обсерваторй 
выразилось, помимо выдачи платы за наблюден1я на вышеупомянутыхъ станщяхъ, также 
вЪ ТомЪ, что мномя станши снабжены за ихъ счетъ инструментами, причемъ и ремонтъ 
ихъ производится на средства Обсервалорй. Бумагой для самоотм$чающихъ приборовъ и 
матер!алами для записи наблюдений станши снабжаются также большей частью на средства 
Обсерваторй. 
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Приложеше Ш, 


Перемфны въ составЪ сфти метеорологическихъ станций | разряда, доставляющихъ свои 
наблюденя непосредственно въ Николаевскую Главную Физическую Обсерваторю. 


Въ 1910 г. станщи П разряда 1 класса переведены: изъ Быстрецова (Псковской 
губ.) въ Николаевское (С.-Петербургской губ.), изъ Вахтина въ Спасское на Виталяхъ 
(Ярославской губ.) и станшя П разряда 2 класса изъ Рудни Базарской въ Овручъ (Волын- 
ской губ.). 

Изъ числа станщй П разряда, перечень которыхъ будетъ помбщенъ въ 1-мъ выпускв 
П-ой части Л$тописей 1909 г., прекратили доставку наблюдений въ Николаевскую 
Главную Физическую Обсерватор1ю до начала 1910 г. слБдующя: 

Отанийи, 1 класса: Пинега (Архангельской губ.), Коневецъ (Выборгской губ.), Чере- 
повецъ (Новгородской губ.), Чериковъ (Могилевской губ.), ЯАитнегоры (Клевской губ.), 
Судакъ (Таврической губ.), Благовфщенскъ (Амурской обл.). 

Отанийи 2 класса: Сизябское (Архангельской губ.), Лодейное Поле (Олонецкой губ.), 
Дрисса (Витебской губ.), Дубровка (Владим1рекой губ.), Ловцы (Рязанской губ.), Шпола 
(Елевской губ.), Павловск заводъ (Полтавской губ.), БЪлый Колодезь (Харьковской губ.), 
Деркульское Лфеничество, станшя № 2 (Харьковской губ.), Богучаръ (Воронежской губ.), 
Тирасполь (Херсонской губ.), Калачъ (Обл. Войска Донского), Солоный хуторъ (Обл. 
Войска Донского). 

Отании 3 класса: Поросъ-озеро (Олонецкой губ.), Карцево-Карзово (Тверской губ.), 
НикиФхоровское (Тверской губ.), Царевосанчурекъ (Вятской губ.), Юзефовъ (Люблинской 
губ.) и Савинцы (Харьковской губ.). 

Въ слфдующихъ пунктахъ въ 1910 г. устроены или возобновлены станщи 
П разряда: 

На, средства Николаевской Главной Физической Обсерватор!и возобновлены станщи: 
1-го класса въ Смоленск при Спасо-Аврамевомъ монастырф и 2-го класса въ Вузомени 
(Архангельской губ.) и Вершинин$ (Олонецкой губ.). 

На средства Николаевской Главной Физической Обсерватор1и и Воронежекаго Гу- 
бернскаго земства возобновлена станщя 1-го класса, въ Сагунахъ (Воронежской губ.). 

На средства Морского Министерства устроена станщя 1-го класса при Жонюер- 


скомъ маяк (Сахалинской обл.). 
Зап. Физ.-Мат. Отд, 10 
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На средства Военнаго Министерства устроена станщя 1-го класса въ Атаманскомъ 
лфеничеств$ (Обл. Войска Донского). 

На средства Главнаго Управленя Землеустройства и Земледфия: 

1) По Департаменту Земледфмя возобновлены станщи: 1 класса при Шанталовской 
сельскохозяйственной школб (Смоленской губ.) и 2-го класса при Спиридоновской сельско- 
хозяйственной школВ (Псковской губ.). 

2) По ЛЪеному Департаменту устроены станши: 1 класса въ Камышин при пизом- 
никБ (Саратовской губ.) и 3 класса въ Красномъ Кордон (Воронежской губ.). 

3) По Департаменту Земельныхъ улучшенй устроена станщя 2-го класса въ Николь- 
скомъ погоств (Владим1рской губ.). 

4) По Переселенческому Управленю устроены станщи: 1 класса въ ОпаринЪ (Воло- 
годской губ.) и 2 класса въ Быстромъ Починк$ (Вологодской губ.). 

На средства Департамента Земледфмя и Нижегородекаго губернскаго земства 
устроена, ставшя 2-го класса при Григорьевской сельскохозяйственной школ (Нижегород- 
ской губ.). 

На средства, земствъ: 

1) Миргородскаго уЪзднаго возобновлена станшя 1 класса въ Миргород$ (Полтав- 
ской губ.). 

2) Аккерманскаго уфзднаго возобновлена станщя 1 класса въ Аккерман (Бессараб- 
ской губ.). 

3) Бирскаго уЪзднаго устроена, станшя 1 класса при сельскохозяйственной Ферм$ въ 
Бирск (Уфимской губ.). 

4) Вятскаго губернскаго устроена станщя 2 класса при Вятской льнодфльной станщи 
(Вятской губ.). 

5) Владимрскаго губернекаго устроена станщя 2 класса въ Гор$ (Владим1рекой губ.). 

6) Балашовскаго уфзднаго устроена станцля 2 класса при опытномъ полф въ БалашовЪ 
(Саратовской губ.). 

7) Камышинекаго уфзднаго устроена станшя 2 класса при опытномъ пол$ въ Камы- 
шин$ (Саратовской губ.). 

На средства Министерства Народнаго Прозвфщеня возобновлены станши 1 класса: въ 
Псков$ при реальномъ училищ$ и въ Камышин$ при рёальномъ училищ (Саратовской губ.). 

На средства Алатырскаго Общества сельскихъ хозяевъ устроена, станшя 2 класса въ 
Алатыр$ при опытномъ пол$ (Симбирской губ.). 

На Средства ИмпеРАТОРСКАГО Доно-Кубано-Терскаго Общества сельскихъ хозяевъ 
устроена ставшя 2 класса при Ростовскомъ-на-Дону спытномъ пол$. 

На средства Московско-Виндаво-Рыбинской желфзной дороги устроены ставщи 
2 класса: въ Оредежф (С.-Петербургской губ.), въ Ново-Сокольникахъ (Псковской губ.), 
въ МедвфдевЪ (Новгородской губ.) и возобновлена станщя 2 класса въ Старой Русс (Нов- 
городской губ.). 
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На средства Юго-Западныхъ желёзныхъ дорогъ устроена станщя 3 класса, въ Сар- 
нахъ (Волынской губ.). 

На средства Рязанско-Уральской желфзной дороги устроена станшя 1 класса при 
станщи «Астрахань Т». 

Частными лицами устроены или возобновлены станши ЦП разряда, въ слБдующихь 
пунктахъ: 1 класса устроены: въ БейсаголВ (Ковенской губ.) при сельскохозяйственной 
опытной станци, въ Юрковцахъ (Подольской губ.) при селекшонно-агрономической станщи 
генералъ-малора М. М. Устинова, въ Новой ГреблЪ (Клевской губ.) при приходскомъ учи- 
лищф на средства С. 0. Мерингъ, въ ПавлиновкЪ (Приморской обл.) устроена И. П. 
-Пьянковымъ; возобновлены станщи 1 класса: въ Стариц$ (Тверской губ.) И. П. Вры- 
ловымЪъ, въ НовотаволжанкВ (Курской губ.) Товариществомъ свекло-сахарнаго завода, 
Боткиныхъ; станщи 2 класса устроены: въ Панин$ (Нижегородской губ.) — грахомъ 
А. Д. Шереметьевымъ, въ Голицын$ (Пензенской губ.) грахиней Н. В. Толстой, при 
Степановскомъ сахарномъ завод$ (Подольской губ.) и возобновлены станши 2-го класса: въ 
Нововоронцовк$ (Херсонской губ.) — грахиней Е. А. Воронцовой-Дашковой, въ Ралть- 
ковкф (Херсонской губ.) — графомъ М. М. Толстымъ; устроены станщи 3 класса: въ 
Козьмодемьянск$ (Вятской губ.) и въ Секурянахъ (Бессарабской губ.). 
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Приложене ТУ. 


М. РЫКАЧЕВЪ, 


Списокъ станций Ш разряда (дождемфрныхъ), устроенныхъ въ 1910 году на средства 
Николаевской Главной Физической Обсерваторм. 


Арханельская 6. 


— 


. Врасноборское. 


2. Лопатинская (Одинцово). 


Астраханская 46. 


3. Малодербетовскй улусъ. 


Бессарабская 6. 


4. Сипотени. 


Волозодская 6. 


5. Нижняя Кичуга. 
. Верхняя Тойма. 
7. Коноша. 


>> 


„Волынская 36. 


8. Сарны. 


Воронежская 16. 


“= 


. Павловскъ. 


Бятская 16. 


10. Чеганда. 


1, 


12. 
13. 


14. 
15. 
16. 
ТЯ. 


18. 
ол 
20. 


21. 


Европейская Роеая. 


Гродненская 16. 


ПЪхановецъ. 


Донская обл. 


Казанская. 


Ушаковеюй хуторъ. 


евская 36. 


Новаки. 
Маланъ. 
Узинъ. 
Леоновка. 


Ковенская 16. 


Сченсново. 
Свядосцы. 
Дусяти. 


Костромская 396. 


Родники. 


Пурская чб. 


. Алекс$евка. 


23. 


24. 


25. 


26. 
27. 


28. 


29. 
.30. 


31. 
32. 


Минская 6. 


Горваль. 


Мошлевская 146. 


ШНнаровка. 


Московская %6. 


Покровская мануФак- 
тура. 


Новюродская 6. 


Тихвинъ. 
Боровичи. 


Олонецкая 6. 


Увдозерскй погостъ. 


Оренбутская 146. 


Юргамышъ. 
Кулагино. 


Орловская 346. 


Дмитровскъ. 
Никольское. 
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Привислянская 16. Саратовская 16. Херсонская 36. 
33. Туринецъ. 40. АсЪевка (Николаевский 45. Каменка. 
хуторъ). 46. Пасицелы. 


Рязанская 196. 47. Токаревка. 


Симбирская 16. 
34. Тума. 


41. Сосновый Солонецъ. м Е 
35. Дегтяные Борки. Черниловская 6. 


Смоленская 36. 48. ГордЪевка. 


49. Летяхи 
Самарская 146. ь 
42. Быково. 50. Марчихина Буда. 
36. Кеппенталь. 51. Луговецъ. 


37. Салтово. Таврическая 396. 


38. Тихи хуторъ. 
43. Огузъ-Тобе. Эстляндская 6. 


(.-Петербуртская 36. Харьковская 16. 52. Ревель. 


39. Быстр$ево. 44. Кленовское. 


Аз1атекая Роселя. 


Семипалатииская обл. Семиртченская обл. Сырз-Дарьинская обл. 


53. Семипалалинскъ. 54. Мостино. 55—64. Ташкентъ '). 


1) Посланы въ расноряжене зав$дывающаго Гидрометрическою частью при Управлеви Земледьля и 
Государственныхъ Имуществъ въ Туркестанекомъ краЪ. 
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Приложене У. 


Списокъ лицъ, удостоенныхъ въ 1910 г. Высочайшихъ наградъ и утвержденя въ звани 
Корреспондента Николаевской Главной Физической Обсерватори. 


Изъ Корреспондентовъ Николаевской Главной Физической Обсерватория, которые въ 
течеше многихъ лфтъ посл утвержден1я ихъ въ этомъ званйи продолжали вести исправно 
наблюденя, по ходатайству Обсерватор!и, удостоился получить въ отчетномъ году Высо- 
ЧАЙШУЮ награду: 


ВЮ. Овен . На ставнши Ш разряда въ Каменскомъ заводЪ. 


ИмпЕРАТОРСКОЮ Академею Наукъ утвержденъ въ званш Корреспондента Николаев- 
ской Главной Физической Обсерватор1и за услуги, оказанныя посл$дней въ дБл$ изученя 
климата Росси: 


Николай Ивановичъ Прохоровъ. 


За ведене наблюден!й въ течене продолжительнаго времени и большей частью без- 
возмездно на метеорологическихъ станщяхъ нашей сти удостоены ИмпЕРАТОРСКОЮ Акаде- 
м1ею Наукъ въ 1910 г. звашя Корреспондента Николаевской Главной Физической Обсер- 
ватор1и нижепоименованныя лица. 


а) на станилять ШП разряда: 


В В: БАЖАНДИНЫ, сео ь въ Баландин$ (Енисейской губ.). 
НК Оо и ь » ДжарджавЪ (Таврической губ.). 
И: Пононенко о, » Григоров$ (Новгородской губ.). 
У еж р уе в скл сое » Астрахани. 


В ПЕНЬ ву, ее. » Акмолинской сельскохоз. школ$. 
В ОЕ ЯН Ще В.о оленя » Марлупольскомъ опытномъ лфени- 
чествЪ (Екатеринославской губ.). 
М ЕВА оса » Велижф (Витебской губ.). 
р о пом ооо » МаритуЪ (Иркутской губ.). 


яр»? =НН-Н-Е? о ес па 


В о рана 
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6) на станшяхь Ш разряда. 


боков ТИ о... 
Рае НО Я, а сь 
Мельников . ах. 


ЕЕ ке ИА ры. 
Иен: екон е а. 
ВО о Е о РВ 


. Лучня 


ом саса о ооо о 


О. 
О о ое нае 
‚ БА ОО ле оО 


. Аверки 


боссов о о ворона 


О о бо о ооо аоосою о 


р. Ковальск!й-Жуковск1й........... 
‚ ооо оо оо ооо 
ООО Но ВЫ. ое. анна е. 
ВИ ОУ НОВ, ое неее нана: 
Е ОВ речь ооо фе нен. 
О р 
а т ес... 
Г И о 
УГО оС Ч с о 


. Д. 
УЕ 
НИ. 
ВНЕ 
= 
га. 
ри. 
ГА. 
Е 
В 
. М 
в 
- А. 
С. 


ванов 


вы; 


Огроно 


15 Боровое ооо ро неоновые 


ИОВ ОКИ ее аи, 


ПН се обоев В Бюро бое чо 


Не В у ьннн 
О Е РИ 


С 
Дикгох 


У сомы" ба Бо 95 ооо 5 23 500 


О а. 


О а о 
ТБО ИТ У О ЗИ МОИ 
И о кь ль 


въ АксентьевЪ. 


Александрополф. 
Ахметовской. 
Богословкф. 
БЪльск$. 
Васильевскомъ хуторЪ. 
ВачЪ. 

Вейверахъ. 
Воскресенскомъ. 
Высокомъ ГорбЪ. 
ГородищЪ. 
ЗаспаловЪ. 
Знаменскомъ. 
Кагызманб. 
Карданахахъ. 
КоштаковЪ$. 
Красноборек$. 
Кусинскомъ заводЪ. 
Лекшмор$цкомъ погост$. 
Липчинекомъ. 
ЛумбушЪ. 
Лучицахъ. 
Марьинскомъ. 
МитинБ. 
НетребовЪ. 
НикополЪ. 
Острогожск$. 
Пархутахъ. 
Пенайскомъ маякф. 
Печатникахъ. 
Рыбацкомъ. 
Р$6чиц$. 
СмердинЪ. 
Старо-Анцен$. 
Тумаев$. 

Уржф. 
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ПОСЕВ ь оне .. АИИС въ Шалякушк$. 
И Л » Шотовф. 
И еее енаи » Юрасов$-ХуторЪ. 
р бе Гры АИ РУ ИИА : » Гостынин$. 

И В рек ножа ВВ » Каменномъ. 

А. 9. Ельиановь .,....., БА и аа » Медыни. 

МВ В Некки рр се » Объячев$. 


За многол$тнйя магнитныя наблюденая удостоенъ звамя Корреспондента Наколаев- 
ской Главной Физической Обсерватори: 


Подполковникъ М. И. Чейкинъ. 
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Приложеше УТ, 


Штормовыя предостереженя, посланныя Николаевскою Главною Физическою Обсерва- 
торею въ порты и приморсюе города въ течене 1910 года. 


А. Штормовыя предостережен1я на Балтйийсекомъ морЪ, еЪвер- 
ныхъ озерахъ и на Б$ломъ морЪ въ 1910 году. 


денныхъ оурь. 


стережени. 


СТАНЩШИ, ПРИНЯТЫЯ ВО ВНИМАШЕ 
ПРИ КОНТРОЛЬ. 


Норма бури 
ВеБхъ предо- 
Удачныхь, 
Отчасти удач- 
ныхь. 
Опоздавшихъ. 
а, 
Непредупреж- 


Либава 
Виндава 
Перновъ 


ига. 


6 
7 
6 
4 
6 
7 
7 


Б1ернеборгъ 
Раумо.. .. 
Кронштадтъ 
С.-Петербургъ 


Шлиссельбургъ 


Новая Ладога. 


— 
Уекь ление” лы” ева иииижеьь, ленин ишень “чью” чить, шт’ 


Свирица, 


Петрозаводск 


© © ооо лоза 


Архангельскъ 


Итого 


Зап. Физ.-Мат. Отд. о 
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Б. Штормовыя предостережен1я на Черномъ и Азовскомъ 


моряхъ въ 1910 году. 


СТАНЩШИ, ПРИНЯТЫЯ ВО ВНИМАН!Е 
ПРИ КОНТРОЛЬ. 


Отчасти удач- 
Опоздавшихъ. 
Неудачныхъ. 
Непредупреж- 
денныхъ бурь. 


Норма бури 
ВсБхъ предо- 
стережений. 
Удачныхъ. 
ныхъ, 


Одесса, 


Очаковъ 


Херсонъ 
ТарханкутскЙ малкть 
Севастополь 
Херсонесск!й маякъ 


9есодос1я 


Перебойный островъ 


Таганрогь 


6 
6 
6 
6 
6 
6 
7 
6 
4 
8 
8 
4 
6 
6 
8 


Маргари говка, 


Итого 
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Приложеше УП, 


Отдфлене Константиновской Обсерватори въ Павловскф. Перечень полетовъ шаровъ 
и змфевъ за 1910 г. `). 


А. Шары-зонды. 


1) 6 января. Спускъ близъ деревни Сачилово, Порховского уЪфзда, Псковской губ. Максим. 
высота 16480 м. Мипим. температура — 6051. 
2) 2 Февраля. Спускъ близъ деревни Большое Переходное, Новгородскаго уфзда, Новгс- 
родской губ. Максим. высота 13750 м. Миним. температура — 6859. 
3) 3 хевраля. Спускъ близъ деревни Войтолово, [Шлиссельбургскаго уЪфзда, Петербург- 
ской губ. Максим. высота 12080 м. Миним. температура — 6754. 
4) 4 хевраля. Спускь близъ деревни Хухтайсъ, Выборгской губ. Максим. высота, 
10850 м. Миним. температура — 5938. 
5) 27 хевраля. Не найденъ. 
6) 3 марта. Спускъ близъ деревни Ямокъ, Новгородскаго уЪзда, Новгородской губ. 
Максим. высота 10860 м. Миним. температура — 5871. 
7) 14 апр$ля. Не найденъ. 
8) 18 мая. Не найденъ. 
9) 19 мая. Спускъ близъ деревни Ситно, Новгородскаго уфзда. Максим. высота 15840 м. 
Миним. температура — 53°5. 
10) 20 мая. Спускъ близъ деревни Ямна, Новгородскаго уфзда, Новгородской губ. Максим. 
высота 12880 м. Миним. температура — 4057. 
11) 2 1юня. Спускъ близъ деревни Кяргино, Лодейнопольскаго уЪфзда, Олонецкой губ. 
Метеорограхъ не регистрировалъ. 
12) 10 1юня. Спускъ близъ деревни Сигалово, Шлиссельбургскаго уфзда, Петербургской 
губ. Максим. высота 14690 м. Миним. температура — 56°8. 
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13) 7 пюля. Не найденъ. 

14) 8 августа. Спускъ близъ деревни Выбья, Ямбургскаго уЪзда, Петербургской губ. 
Запись смыта водою. 

15) 9 августа. Спускъ близъ деревни Куйтузи, Царскосельскаго уЪзда, Петербургской губ. 
Максим. высота 5460 м. Миним. температура — 1639. 

16) 10 августа. Спускъ близъ посада Колиино, Царскосельскаго уЪзда, Петербургской губ. 
Максим. высота 14030 м. Миним. температура — 4457. 


17) 11 августа. Спускъ близъ деревни Никольское, Царскосельскаго уЪзда, Петербург- 
ской губ. Максим. высота 4980м. Миним. температура — 1650. 


18) 12 августа. Не найденъ. 


19) 13 августа. Спускъ близъ деревни Каушта, Царскосельскаго уЪфзда, Петербургской 
губ. Максим. высота 17130 м. Миним. температура — 4538. 


20) 1 сентября. Спускъ близъ деревни Сеппелево, Царскосельскаго уфзда, Петербургской 
губ. Максим. высота 14620 м. Миним. температура — 5555. 


21) 6 октября. Спускъ близъ деревни БЪглова, ВКрестецкаго уфзда, Новгородской губ. 
Максим. высота 16170 м. Миним. температура — 56,8. 

22) 2 ноября. Спускъ близъ деревни Пустошь Царева, Новгородскаго уЪзда, Новгород- 
ской губ. Максим. высота 12180 м. Миним. температура — 658. 

23) 3 ноября. Спускъ на Шлиесельбургскомъ проспектЪ въ С.-Петербург. Максим. 
высота 5340 м. Миним. температура — 2557. 

24) 4 ноября. Спускъ близъ деревни Хумальеки, Выборгской губ. Запись стерта на- 
шедшимъ. 

25) 1 декабря. Спускъ близъ деревни Лидня, Новоладожскаго уфзда, Петербургской губ. 
Максим. высота 13460 м. Миним. температура, — 6750. 
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В ее ов Е т За”а. — 11 57”а. 450 т —124 а 
» С 10 9а. — 10 44 а. 410 — 9.5 — 17.2 
» О а 9 41 а. — 10 37 а. 870 — 1.0 0.8 
» ея нь ао нь ви 9 54 а. — 10 55 а. 540 — 1.9 —= 1.4 
» Бы. Ва 10 58 а. — 3 Тр. 2960 —15.7 — 14.0 
» ее ие: 9 49 а. — 10 59 а. 1560 —19.2 —19.2 
» 8 9 50 а. — 10 58 а. 1120 —11.0 — 9.8 
» О ее еж 9 51 а. — 11 4а. 1000 — 8.3 — 7.0 
» Ось а 10 1а. — 10 41 а. 540 — 2.2 0.2 
» 11 ВЫ о 9 55 а. — 10 42 а. 510 — 1.1 2.6 
» р а 5. 9 53 а. — 10 49 а. 830 — 2.3 1.1 
» 14 - 11 29 а. — 12 42 р. 830 —10.2 —= 8 
» Па © бе в о в 9.53 а. 11 Ва. 1200 — 8.1 — 2.8 
» 17 р ЕЮ 9 57 а. — 10 25 а. 1000 — 7.0 — 0.8 
» Ве, каб. 29 9 35 а. — 10 20 а. 620 — 2.2 1.6 
» ОЕ, 10 30а. — 12 19 р. 2610 —17.7 — 4.2 
» В а и ся 9 47 а. — 10 44 а. 510 —12.0 — 9.8 
» аи ий 26а 9 43 а. — 10 23 а. 430 —17.3 —14.8 
» Е а мск 10 26 а. — 11 14 а. 480 —17.1 —14.8 
» а © Е: 9 40 а. — 11 ба. 730 —15.4 —14.4 
» 27 а ЗИ, 2 9 37 а. — 11 24 а. 1290 — 5.7 — 1.2 
» а В о нь 10 ба. — 3 1р. 3780 — 26.7 — 2.4 
» А о ВВ 3 Зр. — 423 р. 780 — 6.8 — 4.2 
» В о ео ВИ 10 38 а. 580 — 2.2 0.9 
» к со № в 9 36 а. — 11 За. 1160 — 8.0 — 1.2 
Февраль 1 . ох > 8 42 а. — 10 34а. 1020 — 9.2 3.8 
» В Марь © 8 26а. — 10 Оа. 1520 — 7.6 4.8 
» э. Е о 8 46 а. — 10 40 а. 1600 —10.5 — 6.9 
» 4. но емо 8 52 а. — 10 49 а. 820 —12.7 — 9.7 
» Е а с 8 13 а. 9 58 а. 1160 — 8.5 — 6.0 
» бы р хе > 9 51 а. — 10 21 а. 340 5.3 2.8 
» а а а: ед 9 43 а. — 10 30 а. 430 3.8 — 1.2 
» В ее 12 20 р. 3 ар. 2660 — 9.2 0.4 
» И ВН: я бр В 1240 — 9.2 1.0 
» юпа 9 40 а. а. 1020 8.1 — 1.2 
» Е о 3 36 р. — 6542 р. 1680 9.0 — 4.0 
» 12 ас 9 37 а. — 11 55 а. 2740 —11.5 — 3.5 
» В ое 9 55 а. — 12 1 р. 2770 —12.2 — 4.0 
» а, ные 9 34 а. — 11 50 а. 1870 — 6.9 — 8.7 
» 16 с ое 9 32 а. — 10 42 а. 600 — 12.3 —10.1 
» се 9 51 а. — 11 46 а. 1990 — 10.2 — 4.6 
» 18). . . 9 41 а. —11 00а. 760 — 3.6 0.8 
» Е аа 9 36 а. — 11 26 а. 1050 — 1.5 1.9 
» И осо Е В 3 40 р. — 530 р. 790 — 2.7 1.5 
О а че 9 37 а. — 10 55 а. 1040 — 6.0 — 1.0 

» 22 : 9 36 а. — 10 42 а. 1250 — 8.9 — 6.5 
» РР а оо Е 10 49 а. — 1 7р. 2780 — 8.8 — 5.4 
» 23 : 9 42 а. — 11 23 &. 2190 — 7.9 — 3.8 
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|= 


Плат й-ат о о 

ОЕ се Е 7 46 5. 8 59 а. 1400 1.7 10.8 

» О еее 10 9а. —11 ба. 1130 2.1 10.4 

1917 » И 7-4 Е 4 54 р. — 650 р. 2580 — 5.6 10.6 
1918 » О р ей . 10 55 а. — 148 р. 2380 = 9.1 12.7 
1919 » = 11 44 а. — 1 Тр. 1140 0.9 9.8 
1920 » а аа 9 9 28. а. — 12 33 р. 1980 == 16 15.0 
1921 » ОО к оон 4 52 р. — Б 32 р. 260 10.6 13.2 
1922 » бо: ЕЕ . 2 48 р. — 325 р. 350 5.1 9.8 
Оо Сантяарь В сть ое 9 58 а. — 12 27 р. 2340 = И 17.0 
1924 » СИА КО В 10 8а. — 12 45 р. 2850 1.2 17.9 
1925 » О ть 2 40 р. — 456 р. 1770 8.2 21.6 
1926 » бо о 4 71 р. — 5 1р. 920 10.4 17.2 
1927 » от с 4 44 р. — 65 36 р. 370 13.5 15.0 
1928 » ао у 2 39 р. — 4 46 р. 2290 4.0 15.8 
1929 » а ки 9 43 а. —11 7а. 1380 10.7 15.8 
1980 о 4-09 12 16 р. 2 12 р. 1710 7.3 20.0 
1931 » ПЕ А О ео, В 9 26а. — 116р. 870 11.5 17.2 
1952 » о м 10 16 а. 1 30 р. 2380 3.3 17.7 
1935 » С ОБ АСИ 9 48 а. 11 48 а. 1960 4.7 169 
1934 » О чи ВА 9 38 а. — 12 29 р. 490 4.2 9.2 
1935 » озимая 9 45 а. — 10 26 а. 420 7.0 11.6 
1936 » о 9 39 а. 10 4 а. 430 9.7 13.4 
1987 » а а а 10 Ба. — 12 бр. 1440 — 6.4 4.6 
1938 » ие, 9 40 а. — 1 7р. 8130 ==” 10.3 
1939 » ЩО Бь ВАИЯ с 9 36 а. 10 ва. 550 4.0 7.0 
1940 » Оо аа о 9 30 а. — 11 20 а. 2040 — 5.5 9.0 
1941 » Е оо ОВ 9 47 а. — 11 52 а. 2390 — 9.2 8.9 
1942 » В О кое . 9 47 а. — 12 бр. 2220 — 8.2 т 
1943 » а не 9 56 а. — 11 Та. 1190 1.1 11.4 
1944 » 99 НЫЙ 3 14 р. — 410 р. 1410 0.2 7.6 
1945 » 30 : . 11 35 а. — 12 Зр. 700 8.0 12.4 
1946 Ока я 9 43 а. — 10 50 а. 1260 — 11 10.7 
1947 » а 9 45 а. — 12 81 р. 1590 — 6.5 3.6 
1948 » к 11 26 а. — 12 10 р. 620 5.8 10.0 
1949 » а 7 20 а. 9 35 а. 1660 — 6.8 4.9 
1950 » И ит око 11 1а — 11 28 а. 680 59 10.3 
1951 » Е О Асоа о 9 59 а. — 11 10 а. 900 2.6 8.8 
1952 » И бо, 9 43 а. 2 26 р. 3130 7 5.8 
1953 » я к С 9 44 а. — 10 ба. 610 5.0 7.8 
1954 » о чье 9 31 а. — 11 28 а. 1450 — 7.2 2.6 
1955 » ео НКО 3 Эр. — 5 4р. 2150 4.0 9.1 
1956 » О, нь НЕ 9 54 а. — 11 26а, 1580 1.0 9.2 
1957 » ее Виов : 3 10 р. — 459 р. 2220 1.9 9.7 
1958 » СР ВАЗ 9 40 а. — 12 Ор. 1740 4.2 9.8 
1959 » ПВА Е 5 ды 11 ва. — 153 р. 1910 1.4 8.8 
1960 » Е . . 9 37 а. — 12 16 р. 2370 а. й 8.0 
1961 » с 9 45 а. 12 33 р. 1530 — 60 1.3 
1962 » о о в ое о 11 40 а. 131 р. 1040 — 5.6 2.8 
1963 » И а и 10 7 а, 10 54 а. 920 — 2.3 1.6 
1964 » О с . 10 17 а. 11 10 а. 820 — 5.8 0.0 
1965 » О а бес 2 22 р. — 311 р. 720 — 3.0 —=10.1 
1966, » О ПА о 9 50 а. — 11 47 а. 1770 —17.3 — 44 
1967 Ноябрь о. ое 7 33 а. — 1251 р. 2140 —10.7 — 4.8 
1968 » И бы 12 Зр. — 137р. 760 = 2! — 3.5 
1969 И В $ 81 р. — 4 4р. 700 =] Ва 
1970 » БН о 8 7а — 952 а. 1950 —14.1 — 0.6 
1971 » оон зала 8 56 а. — 950 а. 1000 — 9.5 — 2.2 
1972 » НЫ осо © 11 44 а. — 135 р. 2080 — 9.2 — 7.6 
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= 
903 || Ноябрь: 19. о 810 т Е ОВР 
1974 » п 9 38 а. — 10 43а 1260 — 4.1 2.3 
1975 » О ео 9 40 а. — 11 58 а 2140 —= 95 0.8 
1976 » 18 Бюро еью 8 1а. — 848 а 770 — 1.4 — 3.6 
1977 » 1) ‘аза в Зоо и 10 37 ва. — 2 р 2550 —10.8 — 8.6 
1978 » О ДНО ЧС 9 43 а. — 11 8а 570 — 3.1 — 0.8 
1979 » ыы орово сооомиоею 9 53 а. 12 28 р 2620 =— 85) 0.6 
1980 » 20 . 9 10 а. 9 31 а 480 1.5 2.6 
1981 » 21 . о 9 45 а. — 11 39 а 1010 = ($ 1.8 
1982 » а о . 9 43 а, — 11 47 а 2140 = 7) — 0.8 
1983 » а а с 9 50 а. — 10 33 а 610 = — 2.2 
1984 » 25 аа 9 56 а. — 10 40 а 670 = 110 1.0 
1985 » или Иена 9 46 а. — 10 59 а 630 — 2.9 0.6 
1986 » Резо ове о ее ИНЫЕ За —= Ш Та 1140 — 8.6 — 5.2 
1987 » Виа 6 9 45 а. — 10 59 а 760 —14.5 —10.8 
1988 » 29 о 10 44 а. — 12 13 р 880 5) — 8.8 
1989 » ЗОВ. ких. 252 р. — 318 р 440 —= 80 — 5.3 
1990 | Декабрь 1 : 8 40а. — 927а 460 — 8.4 — 4.5 
1991 » ИО 8 13а. — 946ба 940 — 8.2 — 4.8 
1992 » Зое 3 А: 9 53 а. — 11 24 а 1050 —10.3 | — 2.6 
1995 » 4 а вл. 10 20 а. — 11 41 а 1660 —14.8 — 6.6 
1994 » БУ ен. 955 а. — 12 23 р. 1630 — 7.0 — 1.4 
1995 » 6 О Час 9 47 а. — 12 4р 2180 — 5/1 0.2 
1996 » Ты ео . . 9 45 а. — 2 5р 8150 9.9 —10.4 
1997 » 8 НХ. 3 20 р. — 4 9р 580 — О 
1998 » О рАЯемЕа: 3 10 р. — 839р 740 Е 0.6 
1999 » Ось Ко ОЖ 9 42 а. — 11 46а 2080 3.1 — 1.2 
2000 » Е ооо сеаааи ФЕЯ 10 92. 11 58 а 1400 —= 1.9 1.5 
2001 » 12 да Е . 9 48 а. — 12 20 р 1240 — 4.7 2.4 
2002 » Е еее ь 11 53 а — 12 Тр 640 — 29 —.1.3 
2003 » ТЫ Ро 2 47 р. — 3 38р 690 — 2.1 — 0.2 
2004 » о ОЖЕЕОЖ 10 44а. — 12 16р 1620 — 3.5 1.0 
2005 » ба 9 40 а. — 12 5р 1180 — 3.7 1.0 
2006 » ое В 9 40 а. — 11 58 а 1760 1.8 1.5 
2007 » со оасненАо 9 52 а. — 10 54а 1710 2.6 1.3 
2008 р] У О И ИУ 9 46 а. — 11 20 а 1630 — 6.0 2.7 
2009 » ее 5 9 54 а. — 11 22 а 740 — 4.3 — 0.4 
2010 » ро о Зое 9 45 а. — 10 4а 580 — 2.4 0.0 
2011 » О 10 11 а. — 10 32 а. 350 — 2.0 0.0 
2012 » ие": 2 40 р. — 341 р. 620 — 1.9 0.6 
2013 » ОВ о бою ю о ет 10 Та. — 10 59 а. 620 — 3.0 1.2 
9014 Иво егоди, № т Ва. = 19116 р. 920 о 1.3 
2015 » Оба Зазыеияй ем 10 1а. — 147 р. 2910 —19.2 — 1.4 
2016 » ее нс 10 Ола. — 11 10а. 540 — 3.9 — 3.2 
2017 » С ло 9 о као 10 453 а. — 1 Тр. 1440 —10.6 — 3.6 
2018 » ее 9 45 а. — 11 27 а. 870 — 8.7 — 3.1 
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Екатеринбургская Обсерваторля. 


Г. Директоръ Екатеринбургской Обсерваторт, Г. Ф. Абельсъ, доставилъ мнЪ слБ- 
дующий отчетъ за 1910 г. для представленя его ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ. 

Личный составх служащихъ Обсерваторли въ отчетномъ году бынъ слБдуюцщий: Ди- 
ректоромъ Обсерватори состоялъ Г. Ф. Абельсъ, его помощникомъ П. К. Мюллеръ, 
завёфдующими отд ленлями Обсерватори С. Я. Ганнотъ и А. Р. Бейеръ, наблюдателями 
и вычислителями были штатные служащие А. А. Коровинъ, В. Е. Морозовъ, А. И. 
Шаньгият, Г. А. Вершининъ, М. А. Вершинииъ, А. П. Трапезниковтъ, А. И. Все- 
ноФОонТОвъ и Е. К. Рычковъ и нештатные: С. И. Яковлевъ, Ф. П. Рыбаковт, 
С. К. Рычковтъ, А. А. Вершининъ, А. Г. Булдаковъ, С. П. Морозовъ, Д. В. Рыч- 
ковъ и г-жи М. Г. Миквицъ и А. Ф. Дитрихъ. 

Кром того еще по вольному найму приняты въ февралБ В. И. Махаевъ, въ ма 
В. Я. Костроминъ и въ декабрф П. Ф. Трапезниковъ, А. Ф. Дитрихъ въ январ$ и 
М. Г. Миквицъ въ октябрЪ оставили службу въ Обсерватор!и. 

Составъ служителей состоялъ, по прежнему, изъ одного разсыльнаго, двухъ дворни- 
ковъ и одного ночного караульнаго. 

Съ болыпимъ сожалБемъ я здфсь долженъ упомянуть, что А. И. Шаньгинт, ко- 
торый былъ однимъ изъ лучшихъ нашихъ вычислителей, въ отчетномъ году захворалъ 
нервною бол$знью, вслфдетв1е которой онъ 28 мая (ст. ст.) долженъ былъ быть отправленъ 
въ г. Пермь, въ больницу для душевно-больныхъ. 

Еще покинуль было Обсерваторю С. К. Рызковъ, принятый въ декабрЪ отчетнаго 
года, на, военную службу для отбыванйя воинской повинности. Однако, при новомъ изел$до- 
вани его здоровья, произведенномъ въ г. Перми въ январф 1911 года, онъ былъ освобож- 
денъ отъ военной службы и вернулся въ Обсерватор!ю. 

Отпусками пользовались: А. Р. Бейеръ съ 26 1юня по 26 августа, М. Г. Миквицъ 
съ 9 августа по 9 октября, А. И. Ксенофонтовъ съ 21 пюня по 21 августа (во время 
этого отпуска г. Ксенофонтовъ, по поручешю Обсерватори, сдБлаль нивеллировку на 
протяжени 7 верстъ отъ г. Верхотурья до одноименной ж. д. станции), С. П. Морозовъ 
съ 28 мая по 28 1юня, С. И. Яковлевъ съ 23 поля по 27 августа и съ 26 октября по 
15 ноября и Ф. П. Рыбаковъ съ 5 по 19 пюля. 


ОТЧЕТЬ ПО НИКОЛАЕВСКОЙ ГЛАВНОЙ ФИЗИЧЕСКОЙ ОБСЕРВАТОРШ ЗА 1910 Г. 91 


КромЪ того, пользовались еще краткосрочными отпусками, не болфе одной недфли 
каждый: Г. Ф. Абельсъ, Г. А. Вершининъ, А. А. Вершининъ, С. К. Рычковъ и 
Е. НВ. Рычковъ. 

Въ служебной командировк находились: П. В. Мюллеръ съ 17 по 19 августа для 
ревизш метеорологической станщи при Талицкой лБепой школВ, куда онъ доставилъ баро- 
метръ; С. Я. Ганнотъ съ 26 по 28 мая по встрЪтившейся экстренной надобности дол- 
женъ быль съфздить въ Нижшй-Тагилъ и Висимо-[Шайтанскъ. Затмъ онъ съ 18 1юпя по 
14 юля осмотр$лъ еще 11 станщй въ Пермской губернии, изъ которыхъ три были обревизо- 
ваны въ первый разъ. Всего, такимъ образомъ, обревизовано въ отчетномъ году 13 станщй, 
если не счигаль Висимо-Шайтанскаго завода, гдф наблюдешя прекратились еще въ 1909 г. 

Наконецъ, еще четыре раза откомандировывались А. А. Коровинъ, В. Е. Морозовъ 
и М. А. Вершининъ для доставки въ Обсерватор1ю метеорографовъ, выпущенныхтъ на 
шарахъ-зондахъ. Эти пофздки совершались дня въ 2—3. 

Должно упомянуть также, что въ отчетномъ году работамъ Обсерватори отчасти 
мЪшали заболфваня служащихъ: я самъ находился въ глазной больницЪ, съ 15 по 22 1юня, 
гдВ мнф сдфлали вторичную операщю катаракты на одномъ глаз; 0. Я. Ганнотъ болфлъ 
съ 21 1юля по 4 августа; Г. А. Вершининъ хворалъ съ 2 по 8 апрфля, съ 20 1юля по 
11 сентября и съ 15 декабря до конца года; Ф. П. Рыбаковъ не являлся по болЪзни на 
службу съ 28 юля по 9 августа (здфеь числа даны по старому стилю, ниже будутъ 
даны по новому). Кралковременныя бол$зни были также и у н$которыхъ другихъ слу- 
жащихъ. 

Канцелярею Обсерватори зав$дывалъ, по прежнему, А. А. Коровинъ, им$я въ те- 
чеше всего года, помощникомъ Е.К. Рычкова. Временами, при накоплен!и работъ, имъ по- 
могалъ также и С. И. Яковлевъ. Оффишальная же корреспонденшя лежала на ДиректорЪ 
Обсерватори, которому помогали А. А. Коровинъ и С. И. Яковлевъ. 

Входящихъ нумеровъ пакетовъ и посылокъ записано 4411, а исходящихъ 5582, въ 
томъ числБ посылокъ 411, которыя записывались въ особую книгу. Сюда, впрочемъ, не 
вошли, по прежнему, отсылаемыя ежедневно въ Николаевскую Главную Физическую Обсер- 
ватор!ю телеграммы о погодф, а также газеты и получаемые изъ заграницы журналы, ко- 
торые записывались въ особую книгу. 

А. А. Коровинымъ велись также инвентарныя книги Обсерватор1и и книги бухгал- 
терш, въ которыя записано въ отчетномъ году 144 ассигновки на выдазу денегъ изъ 
Казначейства. 

Ремонтныя работы. Въ виду того, что краска половъ Обсерватор!и весьма скоро 
стиралась, особенно въ корридорахъ и другихъ узкихъ проходахъ, и, такимъ образомъ, 
полы главнаго зданйя обязательно требовали ремонта, четыре комнаты въ этомъ здании по- 
крыли линолеумомъ, а въ остальныхъ комнатахъ, какъ и въ передней и въ корридорахъ, 
постлали дорожки изъ того же матерала. 


КромЪ того, былъ еще сдфланъ небольшой ремонтъ крыши главнаго здан1я Обсерватор, 
12* 
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Пробритешя. Въ отчетномъ году наконецъ удалось пр1обрЪфети давно желанный 
омбрографъ Рорданца, стоимостью въ 170 рублей. Такимъ образомъ у насъ теперь имфется 
возможность получать въ течене всего года записи о количествЪ осадковъ по самопишу- 
щимъ ириборамъ, между т$мъ какъ мы до сихъ поръ получали таюя записи, по самопишу- 
щему дождем$ру Гельмана, за одни только лБтне мФеяцы. 

Кром того еще были куплены: составной шкафъ для бибмотеки, стекляная шкала, 
раздфленная на миллиметры, для изм5решя записей магнитографха, огнегаситель «Рапидъ» 
въ 7/, ведра съ двумя зарядами и бинокль. 

Для станшй нашей сфти пробрфтены: 1 барографъ Ришара, 1 анероидъ, 1 термо- 
грахъ Ришара, 10 психрометрическихъ термометровъ, 4 максимумъ-термометра, 2 дру- 
гихъ термометра, 1 простой оконный термометръ, 2 термометра-праща, 19 паръ дожде- 
м5ровъ, изъ нихъ 9 съ защитами Нифера, 10 безъ защитъ, 25 измфрительныхъ стака- 
новъ, 1 доска-указатель къ фФлюгеру Вильда, 1 рама съ дугой и доской-указателемъ къ 
Флюгеру Вильда, 1 апглйская будка, 3 металлическихъ подставки для термометровъ въ ап- 
глйскихъ будкахъ, 4 полукольца для прикрфплешя барометровъ, 1 часы для термографа, 
1 карманные часы; кром$ того, быль прлобрЪтенъ 1 нагрудный серебряный знакъ кор- 
респондента Николаевской Главной Физической Обсерваторши, высланный одному изъ на- 
шихъ наблюдателей, когда онъ былъ утвержденъ въ этомъ званий. 

Стоимость приборовъ, пр1обрЪтенныхъ для станщй, составляеть 507 рублей 65 ко- 
пфекъ. 

ЗалБмъ были куплены: 2 метеорографа для шаровъ-зондовъ (100 рублей) и рези- 
повые баллоны (183 рубля 75 к.), а также разныя другя вещи (16 рублей 05 копЪекъ), 
которыя записаны не въ шнуровую, а въ простую книгу. 

Книгъ и журналовъ поступило 171 назваше, въ 208 томахъ. Изъ нихъ куплено на 
86 рублей 34 копБйки 15 назвашй въ 15 томахъ. На переплетъ книгъ израсходовано 
34 рубля 85 копфекъ. 

Мастерская. Въ мастерской Обсерваторт, по прежнему, занимался наблюдатель 
В. Е. Морозовъ. Въ течеше года имъ были исполнены сл$дующия работы: сдфланы 
34 пары дождемЪровъ и къ нимъ 21 НиФхерова защита; одна англйская психрометриче- 
ская будка; 3 металлическихъ подставки для установки термометровъ въ англйскихъ буд- 
кахъ; 4 полукольца для укрфплешя барометровъ; оправа къ уровню для астрономическаго 
теодолита; одна рама съ легкой доской-указателемъ скорости вфтра къ Флюгеру Вильда. 
Кром того имъ были исправлены 2 дождемЪра, 3 Нихеровыхъ защиты, 3 флюгера си- 
стемы Вильда, 10 гигрометровъ, психрометръ Ассмана, одинъ эвапорометръ, хотографиче- 
скй аппаратъ, вычищены 8 часовыхъ механизмовъ и наполненъ эфиромъ уровень для облач- 
наго теодолита. Также имъ были вычищены по одному разу паши анемометры Готтингера и 
Мюллера. Имъ же было очищено, при помощи прибора Вейнгольда, 15 килограммовъ ртути. 
На вемъ же лежалъ уходъ за гальваническими батареями, для которыхъ имъ сдлано 
13 новыхъ цинковыхъ цилиндровъ. Посл каждаго подъема змфевъ г. Морозовымъ 
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исправлялись поврежденные зм$и иосматривались метеорографы. Подъ его надзоромъ нахо- 
дились также и вс самопишупие приборы Обсерваторш, въ ихъ числ магнитографъ и 
сейсмограхъ. Кром того г. Морозовъ управляль лебедкою при запусканш зм$евъ. 

Наблюденя и научныя работы Обсерватори. Постоянныя наблюдешя Обсерваторли, 
о которыхъ представляется особый отчетъ, печатаемый въ Лфтописяхъ Николаевской 
Главной Физической Обсерваторш, продолжались въ томъ же объем, какъ и раньше. Непо- 
средственный надзоръ за этими наблюденями и ихъ обработкою, какъ и за всфми почти дру- 
гими наблюденями Обсерватор1и, лежаль на П. К. Мюллер$. Имъ же были сдфланы всЪ 
астрономичесюя и абсолютныя магнитныя наблюден1я. Кром того, г. Мюллеръ завЁды- 
валъ бибмотекою и имфющимся въ Обсерватор1и запасомъ приборовъ для сЪти ея станшй. 

По прежнему, продолжались въ зимнее время измфренйя глубины снфгового покрова 
и его плотности и ежечасные отечеты по термометру, положенному на поверхность снЪга. 

Ежечаено же дБлались наблюденая надъ температурою песка на разныхъ глубинахъ, 
съ 1 ня до 30 сентября. 

Наши самопишупие приборы—анемографъ, барографъ, термограхъ и гигрографъ — 
дЪИствовали столь же успфшно, какъ въ прежше годы. Самопишущий ИЕ Гельмана 
былъ въ дфйств!и съ 1 мая до 30 сентября. 

Омброграхъ Рорданца быль установленъ 28 1юня рядомъ съ приборомъ Гельмана. 
Для этой цфли пришлось стоявший на томъ мЪстЪ дождемфръ № 38 Главной Физической 
Обсерватор!и убрать и установить его на, другомъ мфет$. 

МагнитограФъ въ отчетномъ году дфйствовалъ правильно и безъ перерывовъ, не требуя 
исправлен1я и жюстировокъ. 

Записи магнитографа, обработывались въ томъ же объемЪ, какъ и въ прошломъ году. 

Магнитограммы за 10 дней съ сильными магнитными возмущенями были отпечатаны 
литографскимъ способомъ въ количеств 100 экземпляровъ, которые разосланы разнымъ 
учреждешямъ и ученымъ. 

Изучеще разныхь слоев атмосферы. Въ отчетномъ году въ международные дни Обсер- 
ватор1я продолжала, по мёрВ своихъ силъ, изслБдован1я верхнихъ слоевъ атмосфхеры. ЗмЪи 
съ метеорографами удалось запустить только 13 разъ, такъ какъ боле частымъ ихъ подъ- 
емамъ м$шали услов1я погоды. Притомъ, по той же причин, большая часть этихъ подъ- 
емовъ не достигла значительной высоты, такъ кахъ въ верхнихъ слояхъ воздуха часто 
вЪтеръ быль или слишкомъ слабый, или слишкомъ сильный и, при незначительных нашихъ 
средствахъ, мы должны были стараться избЪфгать авар1й. Авар1я случилась только одинъ 
разъ, а именно 14 апрфля, когда оторвались 4 верхнихъ змфя вмфст$ съ метеорографомъ. 
Впрочемъ, три изъ этихъ змфевъ и метеорографъ впослёдстви были возвращены въ Обсер- 
ватор!ю. 

Кром того 8 разъ были выпущены шары-зонды, изъ которыхъ однако 3 еще не 
найдены. Приводимъ перечень этихъ подъемовъ: 

1. Пущенъ 2 Февраля 1910 г. Найденъ 5 1юня 1910 г. близъ дер. Першиной Стриган- 
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ской волости Ирбитскаго у$зда, въ 128 километрахъ по азимуту № 67° Е. Кривыя м$стами 
сдфлались негодными отъ воды, въ которой аппаратъ былъ найденъ. 

2. Пущенъ 19 мая въ 2" 8* утра и найденъ 14-го мая 1911 г. близъ ст, Юшала, Перм- 
ской г. Камышловскаго уЪзда, въ разстоянш 239 кил. по азимуту № 87° Е. Запись хорошая. 

3. Пущенъ 19 мая въ 6" 335" утра. Найденъ 14 августа. Такъ какъ часы остановились, 
кривая температуры годна только до 5880 м. Шаръ поднялся до 16000 м. 

4.Пущенъ 19 мая въ 11* 3* утра. Найденъ въ тотъ же день близъ с. Галкинскаго 
Камышловскаго уфзда, въ разстояни 125 километровъ по азимуту №85°Е. Запись хорошая. 

5. Пущень 9 августа. Найденъ въ тотъ же день близъ д. Малыя Касарги Шадрин- 
скаго уфзда, въ разстояни 134 километровъ по азимуту 554°Е. Запись хорошая. 

6. Пущенъ 11 августа. Не найденъ. 

7. Пущенъ 6 октября. Не найденъ. 

8. Пущень 4 ноября. Найденъ въ тоть же день близъ д. Моськиной Шадринскаго 
уБзда, въ 147 километрахъ по азимуту 538°Е. Часы остановились на высотв 11370 м. 
при температур — 5452. 

Еще нужно упомянуть, что шаръ, пущенный 9 декабря 1909 г., найдепь 18 
апрфля 1910 г. близъ д. Офрковой Шадринскаго уЪзда, въ 118 километрахъ по азимуту 
289°Е. Стр$лка термографа вышла изъ бумаги. На высотБ 9460 м. температура была 
— 5471. Шаръ поднялся до 15500 м. 

За полетомъ этихъ шаровъ наблюдали при помощи теодолита де-Кервена, Кром% того 
наблюдали еще за полетомъ 16 шаровъ-пилотовъ, пущенныхъ въ разное время. Изъ 
наблюденй, сдланныхъ за полетомъ пилотовъ, приводимъ въ слфдующей таблицЪ, въ кило- 
метрахъ, высший ихъ пунктъ и наибольшее разстояне, которое удалось наблюдать. 


Наибольшее раз- 


Высшая точка 


стояне 
1910 г. ВРЕМЯ. 

въ километрахъ. 
и о а, 2.6 4.1 
З В ое 2 Зр — 220р. 88 43 
4 р име ри бор. 10 15 
И О сс оси сх Ве 251 р. — 341 р. 6.7 12.0 
О 8 Оа. — 833 а. 6.7 29.5 
не ке хе 2 Ор — 2 р. 2.7 2.0 
Рюня и „УЗО 11 За. — 11 50 а, 10.1 117 
Вау ее а 11 37 а. — 11 55 а. 42 20.4 
О 9 30а — 950 а. 4.0 64 
ее о о 6 46 р. — 7 26 р. 7.6 25.5 
ви 8 41 а. — 934 а, 11.0 23.4 
12 о ео ее ое 4 52 р. — 6 5р. 14.5 318 
ОО т о о ай 12 ба. — 12 12а, 15 1.3 
Аи. Е а 145 р. — 2 Зр. 43 8.5 
оО аа 10 20а. — 10 37а. 4.4 10.2 
1 » а 2 39 р. — 258 р. 4.8 14.4 
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Результаты вефхъ этихъ наблюденй, вычисленные П. К. Мюллеромъ, сообщались 
профессору Гергезелю въ Страсбург для напечатаня. ЗдЪфсь въ слфдующей таблиць 
даемъ, по примфру прежнихъ лфтъ, только извлечене изъ полученныхъ результатовъ 
за 1910 г. 


Подъемы зм$Бевъ и шаровъ въ 1910 г. 
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Наконець упомянемъ еще, что въ международные дни направлеше облаковъ наблю- 
далось, какъ и въ прошломъ году, по нехоскопу Бессона. 

Сейсморафз былъ въ дфйстви въ теченше всего года, безъ перерывовъ. Всего имъ въ 
отчетномъ году зарегистрировано 17 землетрясений, перечень которыхъ представлень 
черезь Николаевскую Главную Физическую Обсерваторлю въ Постоянную Центральную 
Сейсмическую Комиссно для напечатаня. На сколько удалось поддерживать при сейсмографБ 
постоянную температуру, показываетъ слБдующая таблица, въ которой даны, по наблю- 
денямъ, сдфланпымъ ежедневно въ 10 ч. утра, ередёйя м$сячныя температуры, ея крайн!я 
величины, разность ихъ и, наконецъ, средняя измфичивость изо дня въ день. Суточнаго 
хода температуры въ этомъ помфщени установленный въ немъ термограхъ, по прежнему, 
не показывалъ. 
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Температура въ комнат сейсмограха. 


М оды Средняя. Махипит. Мими. Разность. т 
а оты ба 124 151 80 7 = 059 
а о 12.6 15.4 10.4 5.0 == 0.7 
Па рИнЫЕ те бя Ем 13.5 16.4 10.2 6.2 == 0.7 
В зайер 16.0 19.8 12.7 Геи = 1.2 
МН: а 16.5 19.1 12.8 8.3 = 1.2 
ОН еее ИЕ с и: 16.1 19.4 14.4 5.0 50.7 
Про босой с о и 18.0 20.6 15.8 4.8 20:7 
В о. в м а 16.3 22.3 13.6 8.7 = 0.9 
Обь сы И 15.6 17.5 11.6 5.9 == 0.8 
Бкжнорес ки ис Сы 1 13.4 16.7 9.7 7.0 Е 
ОЗ са, ра ос № С - 12.8 15.5 8.5 7.0 251.2 
О За ь 13.5 16.9 11.0 5.9 Ее 


Большой недостатокъ нашего сейсмограФа заключается въ томъ, что нулевое его 
положене весьма сильно измБняется въ течеше года. Около полугода маятники въ общемъ 
переставляются въ одну сторону, а зат$мъ двигаются въ обратную сторону. Вел детв!е 
этихъ перестановокъ, которыя у маятника, имБющаго направленше съ \\ на Е, достигали 
амплитуды около 70 сантиметровъ, приборъ долженъ былъ быть жюстированъ въ течеше 
времени отъ ноября 1909 г. по октябрь отчетнаго года — всего 14 разъ, чтобы запись 
не выходила изъ предфловъ бумаги. Желая точнфе изучить эти перестановки, г. Морозовъ 
опредБляль ихъ величину за каждый день приведеннаго времени. Для этой цфли онъ изм$- 
рялъ ширину всей записи, оставленной маятникомъ на, бумагВ въ течене сутокъ (точн$е— 
въ течеше 23 часовъ). Затфмъ сравнеше этихъ величинъ показало, въ какую сторону 
конецъ маятника передвинулся. Эти данныя г. Морозовъ изобразиль на разграфФленной 
бумаг$ въ вид кривой и, по моимъ указашямъ, рядомъ нанесъ ходъ температуры почвы 
на разныхъ глубинахъ по показанямъ нашихъ почвенныхъ термометровъ, которые на- 
ходятся въ небольшомъ разстояви отъ павильона сейсмограха. Кром того г. Морозовъ 
начертиль также и средшя м$сячныя величины какъ температуры почвы, такъ и пере- 
становокъ маятниковъ. 
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Оказалось, что по среднимъ м$еячнымъ величинамъ наибольшее сходство съ переста- 
новками маятника \УЕ обнаружили температуры на глубин 1,6 метра отъ поверхности 
земли. У обфихъ этихъ кривыхъ повороты происходили въ мартб и августБ, причемъ 
низшей температур почвы соотвфтетвовало наибольшее уклонеше маятника къ югу и, 
наоборотъ, высшей температур® почвы — наибольшее уклопеше маятника къ сЪверу. 

Для иллюстращи этой зависимости перестановокъ маятника отъ температуры земли 
па указанной глубин$ приводимъ въ слБдующей таблиц ихъ цихровыя величины. 


Ы 


УП | УШ 


Среднее положене ма- 
ятника \УЕ въ мм. . 


Средняя температура 
почвы на глубинЪ 


Если изъ этихъ данныхъ взять максимумы и минимумы, то получается, что изм5нешю 
на 1 градусъ температуры почвы на глубин$ 1,6 м. соотвЪтетвуетъ измфнеше нулевого 
положеня нашего маятника УМЕ на 4 сантиметра. 

Конечно, нельзя предположить, что состояше температуры на одной только указан- 
ной глубинё иметь вмяне на передвиженя маятника, а въ нихъ должны участвовать 
также и друге слои почвы. Въ этомъ предположени убЁждаеть взглядъ на кривыя, 
начерченныя по наблюденямъ каждаго дня. ЗдЪеь, напримЪръ, мы видимъ, что почти вефмъ 
изгибамъ кривой температуры на глубинЪ 0,4 м. соотвЪтетвуютъ изгибы въ кривой 
маятника. 

Для примфра, приводимъ цихровыя данныя за январь мфеяцъ 1910 г. ЗдЪеь переста- 
влеше нулевого положев!я маятника также дается въ цфлыхъ миллиметрахъ, которые 
показываютъ, насколько маятникь передвигался въ течене сутокъ. Приставленный къ 
этимъ числамъ знакъ минусъ означаетъ, что маятникъ передвинулся къ югу, а оставленныя 
безъ знака числа показываютъ движеше маятника къ сфверу. Также данныя температуры 
на глубин 0,4 м. означаютъ измфнеше ея въ течене сутокъ отъ 10 ч. одного дня до 10ч. 
другого дня. Время 10 ч. выбрано на томъ основан, что въ это время м$нялась бумага, 
на сейсмограф$. Знакъ минусъ означаетъ понижеше температуры. 


ЧО ОВО ооо 9 8. д, 6 6. т. 8. 9. 10. 
ИзмЪневе температуры.. 0.2 —1.4 —0.4 0.3 0.6 —0.5 —0.7 —0.8 —0.8 —1.3 
ИзмЕн. маятн. \—Е.... 3 -—1 -3 -2 2 —3 —-8 -9 4  —4 


Зап. Физ.-Мат. Отд. 18 
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Число меяца........ О РО И 
ИзмЪнене температуры". 0.7 1.0 1.5 1.1 1.1 0.3 —0.3 —0.5 —0.5 0.8 —05 
ИзмЁн. маятн. \-Е.... 0 2 с А 7 0 —2 -—1 0 1 

Число мфсяца........ сай. ао: "а, до. Ват. Про ое Зо 
ИзмЪнен!е температуры. —0.5 0.0 —0.2 —0.3 0.4 0.1 -0.4 —0.3 -—1.1 -—0.7 
Изм$н. маятн. \-Е.... -1 -—2 -83 — 0 9-2 0 -—9 -15 


Какъ видно, знаки одной строки почти безъ исключен1я соотвфтетвуютъ знакамъ дру- 
гой строки. Подобное же сходство въ ходЪ обфихъ кривыхъ встрЪчается также и во всЪ 
друге м$сяцы. 

Такимъ образомъ, мы должны придти къ заключеню, что изм5нешя нулевого положе- 
ня маятника находятся въ зависимости отъ температуры почвы, которая, понятнымъ 
образомъ, въ одно полугоде нагр$вается сильнфе на южной сторонф сейсмическаго па- 
вильона, ч$мъ на сфверной его сторонЪ и подъ домомъ, и причиняетъ измфненя наклона 
земли. Конечно, здЪсь должна играть роль также и м$фняющаяся температура самого столба, 
на которомъ маятникъ установленъ. 

Точную угловую величину этого измфненя наклона земли сообщить не можемъ, такъ 
какъ чувствительность маятника со временемъ м$няется, особенно при частыхъ жюсти- 
ровкахъ его. Приблизительно же переставленю маятника у нашего прибора на одинъ 
саптиметръ соотвЪтствовалъ уголъ въ 1 секунду. По вычислен1ямъ г. Морозова, пишупий 
штифФть маятника, если бы этотъ приборъ оставлять безъ жюстировокъ, описалъ бы дугу 
длиною въ 71 сантиметръ или уголъ въ 52 градуса. СлБдовательно, изм$нен!е наклона 
земли или, точнЪе, наклона поверхности столба, на которомъ находится приборъ УЕ, имфло 
амплитуду около 70 секундъ. 

У другого нашего маятника, направленнаго съ сфвера на югъ, уголъ, который онъ 
бы описалъ въ продолжене года безъ жюстировокъ, оказался бы = 12 градусамъ. 

По изложенному приходимъ къ заключен!ю, что нашъ приборъ не можетъ претендовать 
на назваше сейсмометра, а только можетъ считаться сейсмоскопомъ, и что сейсмические 
приборы должны быть установлены въ подземныхъ помфщеняхъ на возможно большую 
глубину, гдЪ температура мало м$няется. 

Изъ другихъ работъ Обсерватор1и упомяну сл$дуюция: 

Какъ и раньше, въ Обсерватори составлялись ежемфсячные бюллетени объ осадкахъ 
въ Пермской губернш, издаваемые Уральскимъ Обществомъ Любителей Естествозная. 
Текстъ къ этимъ бюллетенямъ и годовые обзоры объ осадкахъ, напечатанные въ Запискахъ 
названнаго Общества, писалъ я самъ. 

Нидерландскому Метеорологическому Институту, по прежнему, посылались по исте- 
чени каждой четверти года отмЁфтки о состояни земного магнетизма. 

Съ Переселенческими Управленями Обсерватор1я должна была вести, по прежнему, 
обширную переписку. 
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Разнаго рода содфйстыя Обсерватор1я оказала парти инженеровъ Министерства, 
Путей Сообщенйя, командированныхъ въ здфши!йй край для изысканай по устройству воднаго 
сообщешя между бассейнами рёкъ Камы и Иртыша. Для нихъ часто повфрялись ихъ часы, 
нфеколько разъ анероиды, давались совфты по опредфлешю магнитнаго склоненшя и пр. 
Между прочимъ сообщены разстоян1я между н$фкоторыми церквами г. Екалеринбурга и 
азимуты проведенныхъ между ними лишй. Другя данныя имъ справки приводятся ниже. 

Изъ любезныхъ сообщенй этихъ гг. инженеровъ считаю необходимымъ здЪеь при- 
вести слБдующее: изелБдовавъ разные вар!анты по устройству канала, они пришли къ 
заключению, что удобнфйшй изъ нихъ будетъ соединеше р. Чусовой съ Верхъ-Исетскимъ 
прудомъ, находящимся выше г. Екатеринбурга. Зат$мъ каналь предполагается повести 
южнфе нашего города опять къ р. Ивети. Если эта лишя будетъ осуществлена, то каналъ 
пройдетъ отъ Обсерватораи въ разстояни 3—4 веретъ. Объ этомъ свБдфши я счель нуж- 
пымъ упомянуть Такъ какъ по словамъ упомянутыхъ гг. инженеровъ, тяга по предпо- 
лагаемому каналу обязательно будетъ электрическая, при чемъ токи будутъ весьма силь- 
ные. Въ такомъ случаБ производство точныхъ магнитныхъ наблюденй, конечно, будетъ 
невозможнымъ. 

Впрочемъ, осуществлен1е этого проекта, требующаго громадныхъ денежныхъ за- 
тратъ (около 150 милл. руб.), врядъ ли возможно будетъ въ ближайшемъ будущемъ, т6мъ 
болЪе, что выгодность этого предприятя еще весьма сомнительна. 

Боле серьезная опасность для нашихъ магнитныхъ наблюдений представляетъ воз- 
можность устройства въ Екатеринбург$ трамвайнаго сообщеня. Этотъ вопросъ, о кото- 
ромъ говорили уже и раньше, снова возбужденъ въ послЪднее время, и отъ одной английской 
компани былъ присланъ сюда, спещалистъ-инженеръ для изыскавй. Этотъ инженеръ, судя 
по газетнымъ сообщентямъ, высказался въ благопр1ятномъ для устройства трамвая смыслб. 
Однако, съ другой стороны, елышатея мнфнйя о томъ, что это предир1ят!е, при недостаточ- 
ной скученности населеня, не можетъ быть выгоднымъ для города. Поэтому ничего опре- 
дфленнаго о трамва$ я не могу сообщить. 

Хотя, такимъ образомъ, устройство трамвая еще не р$шено, всетаки настало время 
обдумать, куда перевести магнитную часть нашей Обсерватор1и въ случаБ устройства трам- 
вая въ ЕкатеринбургЪ. Объ этомъ мнф было дано поручеше Николаевской Главной Физиче- 
ской Обсерваторей. Рёшеше этого вопроса представляло не легкую задачу, такъ какъ надо 
было принять во вниман!е не только, чтобы правильность самыхъ наблюдений была обезпе- 
чена, но еще и то, чтобы услов!я жизни для служащихъ Обсерватори были сколько-нибудь 
сносны. Перевести Обсерватортю въ какой нибудь другой городъ рискованно потому, что 
во всёхъ городахъ при ихъ ростБ можетъ ощущаться потребность въ трамваяхъ или въ 
другихъ сооруженяхъ, требующихъ сильныхъ электрическихъ токовъ. Устропть магнитную 
Обсерватор!ю вблизи заводовъ тоже нельзя, такъ какъ и въ нихъ все болЪе и боле примняется 
электрическая сила. Также нельзя перевести Обсерватор1ю въ какую нибудь деревню, такъ 


какъ по существующимъ законамъ крестьянскя земли не могутъ быть проданы. Поэтому 
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нужно было выбраль мЪето, пользоваше которымъ можно было бы испросить у казны. 
ПосовЪтовавшись съ лсничими прилегающихъ къ Екатерипбургу казенныхъ дачъ, мы не 
могли найти лучшаго мфста, какъ урочище «Высокая Дубрава», лежащее верстахъ въ 30 
отъ Екатеринбурга и верстахъ въ 4-хъ отъ села Косулино и приблизительно въ одной 
верстБ отъ одноименной желфзно-дорожной станщи, лини Екалеринбургъ-Тюмень. Это 
урочище обнимаеть площадь въ 127 десятинъ и окружепо незастроенными крестьянскими 
землями. Почва въ этомъ м$стф, повидимому, состоитъ преимущественно изъ кварца, по- 
крытаго глинистою землею, такъ что можно предположить, что въ этомъ мфетБ нфтъ 
значительной магнитной аномалми. Это предположеше подтвердилось нфкоторыми магнитными 
паблюденями, сдфланными при помощи Шмалькальдовой буссоли С. Я. Ганнотомъ, 
который вмфстВ со мною осматривалъ эту мЪстность. 

«Высокая Дубрава» была бы удобнымъ мЪстомъ и для запускавя змЪевъ. А это 
обстоятельство мы должны принять во внимаше въ виду того, что площадь, на которой 
наши змфи запускаются теперь, городскимъ управлешемъ предполагается отвести для 
построекъ; а другого м$фста, подходящаго для запуская змфевъ, по близости Обсервато- 
ри нфтъ. | 

Необходимо имфть въ виду, что урочище «Высокая Дубрава», принадлежалцее казнЪ, 
легко можетъ быть уступлено крестьянамъ, какъ лфеной надфлъ, если заблаговременно пе 
будетъ возбуждено ходатайство о томъ, чтобы казна оставила это мЪето за, собою. 

Обсерватор1я оказала, въ отчетномъ году содфйстве хранителю Омскаго музея А. СЪ- 
дельникову, занимающемуся естественно-историческими изслБдовашями Западной Сибири. 
Ему даны были на время психрометричесвй, максимальный и минимальный термометры и 
карманный анероидъ. 

УКелая придти на помощь одной парти изсл$дователей, командированной Переселенче- 
скимъ Управленемъ въ Алтайскй округъ, Обсерваторля взялась вычислить высоты по 
сдфланнымъ барометрическимъ наблюдешямъ. Эти вычислешя были произведены мною 
лично. Окопчивъ ихъ, я убЁдилсея, что поправки употреблявшихся анероидовъ, которые 
были пров$рены въ Николаевской Главной Физической Обсерватор1и только до начала 
экспедиции, а впосл6дств1и не сравнивались съ ртутными барометрами, сильно измБиились, 
такъ что полученные результаты вычислешй я не считалъ себя вправ$ сообщить. 

Получивъ отъ Николаевской Главной Физической Обсерватор1и поручеше представить 
свой отзывъ о выполнимости магпитной съемки въ предфлахъ района Екатеринбургской 
Обсерватори и см$ту расходовъ по этому предираятю, мы первымъ долгомъ должны были 
освфдомиться, кая въ нашемъ районЪ, кромЪ казенныхъ почтовыхъ и желзныхъ дорогъ, 
еще имфются тракты, на которыхъ всегда можно пайти лошадей для передвижешя. Поэтому 
я обратился ко вефмъ губернскимъ и областнымъ управлешямъ, а также и земскимъ 
управамъ съ просьбою сообщить эти свфдЪня. Отв$ты получены отъ всБхъ безъ исклю- 
чешя управлешй. По этимъ даннымъ была составлена схематическая карта дорогъ указан- 
наго района, которая затБмъ была представлена въ Николаевскую Главную Физическую 
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Обсерватор1ю съ донесешемъ, что требуемая задача выполнима въ тБхъ предфлахъ, каке 
предположила Магнитная Комисся, т. е. чтобы наблюдательные пункты отстояли въ нашемъ 
район$ другъ отъ друга около 100 веретъ, за исключешемъ сЪфвера и н8которыхъ мфет- 
постей средне-аз1атекихъ степей, гдЪ н5тъ осфдлаго населешя. ВмЪетЁ съ этимъ доне- 
сешемъ была представлена и подробная см$та. Начать же еще въ отчетномъ году пред- 
положенную съемку, хотя бы только въ ближайшихъ къ Обсерваторш мфстностяхъ, мы не 
имфли возможности какъ по недостатку средствъ, такъ и по малочисленности нашего 
персонала. 

Наблюдешя надъ высотою уровня [Шарташскаго озера велись также и лЁтомъ от- 
четнаго года, благодаря любезности В. И. В пржевскаго, который по нашей просьбъ 
согласился ежедневно дфлать отсчеты по хутштоку, установленному у его дачи. Наблюденя 
сдфланы съ 24 1юня по 27 сентября, съ перерывами. Для повфрки положеня футштока, 
г. Мюллеромъ, которому я поручилъ дальнфйшее ведеше этого д$ла, сдфлана нивеллировка. 

Какъ и въ прежне годы, давались въ мфстныя газеты свф дня объ отмфченныхъ 
нашимъ сейсмограхомъ землетрясен1яхъ, о сильныхъ магнитныхъ возмущешяхъ, о шарахъ- 
зондахъ и пр. Пришлось также писать и о кометахъ, чтобы облегчить отвфты на множество 
запросовъ, поступившихъ въ Обсерватор1ю о кометахъ 1910 г. Замтки эти давали С. И. 
Яковлевъ и сынъ П. К. Мюллера, В. П. Мюллеръ. 

Въ отчетномъ году посфтило Обсерватор1ю еще большее число лицъ, чБмъ въ прошломъ 
году. Изъ нихъ упомянемъ о сл$дующихъ: ученики У] класса Екатеринбургскаго реальнаго 
училища; ученицы УП класса Екатеринбургской Т женской гимназии 1-е и 2-е отдфленя; 
выпускной классъ Екатеринбургской мужской гимназш; ученики Ш класса 1-го Екатерин- 
бургскаго городского училища; Слушатели пфвческихъ курсовъ въ Екатеринбург$; ученики 
Пермекаго реальнаго училища; ученицы старшихъ классовъ Уфимской 2-й женской гим- 
назш; экскурсанты «Комиссш общеобразовательныхъ экскурс при Московскомъ Обществ$ 
Туриетовъ»; курсисты и курсистки временныхъ учительскихъ церковно-приходекихъ курсовъ 
въ Екатеринбург$; ученицы УШ класса 1-й Екатеринбургской женской гимнази; ученицы 
УП класса той же гимназ!и; ученики Кунгурскаго городского училища; ученики Кунгур- 
скаго реальнаго училища; ученицы частной Фельдшерской школы въ Екатеринбург; 
слушатели Екатеринбургскихъ общеобразовательныхъ курсовъ и ученицы У класса, земской 
Кыштымской женской прогимназш. Означенпыя группы посфтили Обсерватор!ю въ сопро- 
вождени своихъ наставпииковъ. Вефхъ участвовавшихъ въ этихъ группахъ было около 
500 челов$къ. 

Объяснен1я групповымъ посБтителямъ давали старше служащие Обсерватории. 

Кромф того, Обсерватор1ю посфтили еще около 300 лицъ, объяснешя которымъ, въ 
большинств$ случаевъ, давали младие служащие. 

Справки. Изъ справокъ, выданныхъ Обсерватортею, упомянемъ здБеь слБдующия: 

1. Начальнику ТУ участка Сибирской ж. д. о состояви погоды въ Петропавловск 
10/23 1юля 1909 г. 
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2. Екатеринбургскому мЪетному лазарету выводы изъ наблюдений Екатеринбургской 
Обсерватория за 1909 г. 

3. Г. Начальнику Оренбургской губернии о томъ, что 24 декабря 1909 г., когда въ 
МассБ упала башня безпроволочнаго телеграфа, не было землетрясешй или другихъ 
особенныхъ стихйныхъ явлевй. 

4. Многимъ нашимъ корреспондентамъ и другимъ лицамъ мы должны были дать разъ- 
яспешя какъ о первой кометЪ, появившейся въ 1909 г., такъ и о кометБ Галлея. 

5. Завфдующему Сосноозерской сельско-хозяйственной ремесленной сиротской колошей 
сообщена величина магнитнаго склоненя въ 1910 г. 

6. Управленю по постройкЪ Тюмень-Омской ж. д. сообщены свфдфнйя о глубинв 
промерзан1я почвы въ Екатеринбург$ за 1901—1908 гг. 

7. Присяжному повфренному Т. С. Розенталю въ Москв$ выдала кошя съ наблю- 
дешй надъ температурою воздуха въ Челябинск$, КурганЪ, Петропавловск и ОмскЪ за 
время съ 17 декабря 1907 г. по 18 апрфля 1908 г. 

8. Начальнику Камышловской уфздной тюрьмы сообщено время восхода и захода 
солнца въ Камышлов$ въ течеше года. 

9. Штабъ-офицеру Омскаго Военнаго округа — давлеше и температура воздуха и 
абсолютная влажность съ 5/18 тюля по 16/29 августа 1909 г. на ставщяхъ Алтайскал, 
'Тоуракская и Устькаменогорскъ. 

10. Гидротехнику Тобольскаго Переселенческаго района Г. Волку въ ОмскБ — 
свфдБшя объ испарени въ Омскф съ января 1908 г. по ноябрь 1909 г. 

11. Приставу 2-й части и Полицеймейстеру г. Екатеринбурга, — о небольшомъ земле- 
трясенш, отмфченннымъ сейсмографомъ Обсерватор 30 марта 1910 г. 

12. Судебному СлБдователю Екатеринбургскаго Окружнаго суда, 3 участка Шадрин- 
скаго уфзда—о времени восхода солнца 16 апр$ля для мЪстности, лежащей въ 30—40 
верстахъ къ югу отъ ж. д. станщи Поклевской. 

13. Управляющему чертежной при Уральскомъ Горномъ Управлении, Р. Е. Мик- 
вицу — среднее годовое магнитное склонеше за 1907, 1908 и 1909 гг. 

14. Управленю Сибирской ж. д., юрисконсультской его части, выдана кошя съ наблю- 
дешй надъ температурою воздуха въ Челябинск, Курганф, ПетропавловекЪ, ОмскЪ, Татар- 
ской, Каинскф, Чулым, Правой Оби, Тайг и Томск за время съ 10/23 октября по 
1/14 ноября 1907 г. 

15. Начальнику изысканй по орошен1ю въ Семипалатинской области, инженеру П. П.. 
Жолковскому въ Зайсанф, сообщены разные выводы изъ наблюдений метеорологиче- 
скихъ станцй Зайсанскаго и Устькаменогорскаго уфздовъ и г. Семипалатанска за годы 
1900—1909. 

16. Отаршему производителю работъ Томскаго переселенческаго отряда А. Выдрину 
сообщены давлеше и температура воздуха по наблюдешямъ станши Тайга съ 1 сентября 
по 14 октября 1909 г. 
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17. Профессору П. И. Броунову — св5д$я о состояни сти станщи Уральскаго 
Общества Любителей Естествознаея. 


18. Начальнику ГУ участка Сибирской ж. д. — метеорологическя данныя по наблю- 
ден!ямъ станщи Петропавловекъ съ 1 по 15 1юня 1905 г. 


19. Ю. М. Шокальскому — давлеше и температура воздуха въ Чердыни съ 1 1юня 
по 31 августа ст. ст. 1909 г. 

20. Инженеру г. Монгаузу — разныя данныя о климатБ г. Екатеринбурга. 

21. Вильяму И. С. Локайеру въ Лондон — давлен!е воздуха въ Богословскф въ 
7 ч. утра съ января 1904 г. по сентябрь 1905 г. 


22. Петропавловскому уфздному начальнику — о состояни погоды въ окрестностяхъ 
Петропавловска 24 1юля и 5 августа 1910 г. 

23. Управленю Екатерининской ж. д. въ ЕкатеринославлЬ кошя съ наблюдевй надъ 
температурою воздуха, сд$ланныхъ въ ЧелябинскЪ, Курган и Петропавловск® съ 6 февраля 
по 23 апрфля ст. ст. 1908 г. 

24. Профессору Томскаго Технологическаго Инетитута В. Обручеву кошя съ 
наблюденй надъ давленемъ и температурою воздуха въ г. ЗайсанЪ за поль и августъ 
13905, г. 


25. Прохессору Екатеринославскаго Высшаго Горнаго училища П. Леонтовскому 
кошя съ магнитограммъ склонен1я за 15—31 октября 1910 г. 

26. Агроному Степного Генераль-Губернаторства количество осадковъ за каждый 
день и мЪ$сяцъ съ января 1909 г. по октябрь 1910 г., по наблюденямъ станшй Михайловекй 
поселокъ, Кел$зинская, Галкинскй поселокъ, Александровка, Семярская и Семипалатинскъ. 

27. Верхотурскому Переселенческому Управлешю продолжительность солнечнаго’ 
сяня на станши Митяева съ января по октябрь 1910 г. и ежемЪеязныя и годовыя количе- 
ства осадковъ и средя мфсячныя температуры за 1399 по 1908 гг. по наблюденямъ 
станщй Чердынь, Богословскъ, Верхотурье и Самарово; кром того, тБ же данныя за 
годы 1905—1908 по наблюденямъ станшй Сатыжинское и Кондинское. 

28. Управленю Пермской ж. д. количество, видъ и продолжительность осадковъ, 
наблюдавшихся на станцяхъ Чусовская, Благодатка и Нижнй-Тагиль съ 14 по 23 ав- 
вела: 1910г. ст. ст. 

29. Управляющему Петропавловскою с. х. школою ежемфсячныя суммы осадковъ, 
наблюдавшихся на станщи при этой школ въ л6тше м5еяцы, съ апрфля по 1юль, въ 
годы 1907—1910 и годовыя суммы ссадковъ за 1907—1909 гг. 

30. Агроному Степного Генераль-Губернаторства годовыя количества осадковъ въ 
Акмолинск$ за 1881—1885 и 1892—1894 гг. 

81. Почвенно-ботанической экскурс Переселенческаго Управлешя давлеше и темпе- 
ратура воздуха и количество осадковъ по паблюден!ямъ станши Алтайская за время съ 


1 мая по 31 августа 1910 г. и по наблюденямъ станции Зыряновскй рудникъ за время 
съ 1 мая по 18 августа 1910 г. 
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32. Управлешю Китайской Восточной ж. д. коши съ ежедневныхъ наблюдешй надъ 
температурою воздуха, сдфланныхъ съ 4 по 18 октября 1909 г. ст. ст. на стапщяхъ 
Челябинскъ, Курганъ, Петропавловекъ, Омскъ, Татарская, Каинскъ, Чулымъ, Правая Обь, 
Тайга, Маршнскъ и Ачинскъ. 

33. Тому-же Управлению тв же данныя за время съ 26 сентября по 24 октября 1909 г. 

34. Управленю Богословскаго Горнаго района ежемфсячные и годовые выводы изъ 
наблюдений надъ температурою и влажностью воздуха станщи Богословскъ за года 1907 — 
1909. 

35. Для Тургальско-Уральскаго Переселенческаго Управленя обработывались наблю- 
дешя 1910 года, по м6рЪ полученйя ихъ въ Обсерватория, слфдующихъ станшй П-го разряда: 
Кустапай, Уркачъ, Тургай и Иргизъ. ЗатБмъ посылались названному Управленю коши 
съ ежемЪ$сячныхъ таблицъ этихъ станщй. 

36. Главному Телеграхному Управлешю въ Петербург о магнитномъ возмущени 
15/28 марта отчетнаго года. 

37. Туда же и о томъ же 5/18 апрфля. 

38. Туда же и о томъ же 8/21 1юня. 

39. Туда же и о томъ же 12/25 декабря. 

40. Инженеру Путей Сообщешя А. И. Фидману объ осадкахъ въ Пермской губернии. 

41. Студенту Горнаго Инстатута Б. Е. Долгову, помощнику начальника У парти 
по изыскан!ю ж. д. лини Казань-Екатеринбургъ, сообщено магнитное склонене на участкЪ 
Екатеринбургъ-КрасноуфФимекъ. 

42. Преподавателю геодези въ Уральскомъ Горномъ училищ, инженеру Демидову, 
сообщено склонеше въ Екатеринбург$. 

43. Инженеру Путей Сообщеня А. И. Лебедеву даны азимуты и длины соедини- 
тельныхъ лин!й разныхъ церквей г. Екатеринбурга. 

44. Маркшейдеру П. Каменныхъ даны свЪдЪня о склонен въ Полевскомъ завод® 
за 9/22 декабря въ 1 и 2 часа дня. 


Отдфлене сЪти метеорологическихъ станцй. 


Работами этого отдфлешя завфдывалъ, какъ и раньше, А. Р. Бейеръ, а подъ его 
руководствомъ занимались повркою и обработкою наблюденй, поступившихъ со стан 
сВти, слфдуюцщая лица: А. И. Шаньгинъ до половины марта, М. А. Вершининъ, А. П. 
Трапезниковъ, Ф.П. Рыбаковъ, С.Н. Рычковъ, М.Г. Миквицъ до средины октября, 
А. А. Вершининъ съ средины Февраля, В. И. Махаевъ съ начала сентября, В. Я. 
Костроминъ въ концф года и А. Ф. Дитрихъ до начала февраля. Отчасти для этого от- 
дфлен!я работалъ и С. И. Яковлевъ, исполняя н$которыя экстренныя работы. 

Чтобы ускорить работы отдфленя, Обсерватор1я принуждена была, какъ и въ прежше 
годы, предложить вычислителямъ заниматься во внфслужебное время. Притомъ соблюдались 
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условйя, которыя приведены въ прошлогоднемъ отчет. Число этихъ экстренныхъ рабочихъ 
часовъ достигло въ отчетномъ году 3085. 

Не могу не упомянуть, что оплата этихъ экстренныхъ работъ, да и вообще содержаше 
нашей сЪти станщи, лежать тяжелымъ бременемъ на бюджетБ нашей Обсерватории, 
поглощая больше денежныхъ средствъ, чЪмъ ихъ ассигновано на это отдфлеше. 

Несмотря на таюя усиленныя занятйя отдфленя, въ отчетномъ году, въ конц 1юпя 
мфсяца, удалось окончить обработку наблюден!й лишь за 1908 годъ, такъ что представлеше 
наблюденй нашей сфти въ Николаевскую Главную Физическую Обсерватор!ю, какъ и въ 
прошломъ году, продолжаетъ запаздывать на, цфлый годъ. 

Общее руководство стью станцй, по прежнему, лежало на Директор Обсерваторт, 
который, при помощи С. И. Яковлева, велъ всю переписку со станшями. 

Ревизя станций. Во время своихъ командировокь С. Я. Ганнотъ обревизоваль 
слБдуюция станщи: Нижне-Тагильскъ, Благодатку, Верхотурье, Богословскъ, Марсяты, 
Митяеву, Бисеръ, Чусовскую, Кизелъ, Чердынь, Юсьвинское опытное поле и Пермь. Изъ 
этихь станшй три, а именно Марсяты, Митяева и Юсьвинское поле, осматривались въ 
первый разъ. Изъ закрывшейся станщи Висимо-Шайтанскъ г. Ганнотъ привезъ приборы 
въ Екатеринбургскую Обсерватор!ю. 

Г. Ганноту было поручено постить также и новую станщю Евва, находящуюся къ 
сЪверу отъ Митяевой, въ случаф, если пофздка туда не потребуетъ слишкомъ много времепи. 
Согласпо съ этимъ условемъ г. Ганнотъ отказалея отъ посфщеня Еввы, узнавъ въ 
Митяевой, что въ Евву можно попасть только пфшкомъ, идя 70 верстъ черезъ лБса и 
болота, па что ушло бы дней 8, и испытавъ уже по дорог$ въ Митяеву, какя трудности 
предетавляетъ ходьба по такимъ м$стамъ. По этому пути г. Ганнотъ, что-бы избфжать 
обходной Фзды веретъ въ 200, предпочелъ идти пфшкомъ 35 веретъ по таежнымъ и при- 
томъ болотистымъ м$стамъ, гдф ему н5сколько разъ приходилось вязнуть въ болот 
по поясъ. 

Въ Марсяты г. Ганнотъ свезъ ртутный барометръ, а въ Юсьвинскомъ полБ налилъ 
ртутью и собраль находившийся тамъ барометръ. Въ Марсятахъ и въ Митяевой онъ сдф- 
лалъ нивеллировки отъ барометровъ до р$ки. 

Станщя въ ТалицЪ, какъ упомянуто, была осмотр$на П. К. Мюллеромъ. 

Оостояще сити. Въ станщяхъ П разряда, произошли слфдующия перемфны;: 

Въ Пермской губ.: новая станшя Ш класса открылась, повидимому, на средства 
Главнаго Управлен!я Землеустройства и ЗемледЪмя при Ирбитской с. х. школ$ съ 1юля 
отчетнаго года. Въ томъ же м$сяцЪ, получивъ ртутные барометры, перешли изъ П класса 
въ Г классъ станщи Марсеяты и Юсьвинское опытное поле. Переставшая дЪйствовать 
30 ноября 1909 г. станщя Висимо-Шайтанскъ окончательно закрылась въ отчетномъ году 
въ виду того, что Управлеше Нижне-Тагильскаго завода отказалось далфе платить наблю- 
дателю вознаграждене, а Екатеринбургская Обсерватор!я не имБла возможности принять 


этотъ расходъ на, себя, 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 14 
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Въ Тобольской губернш: станшя Петровеюй поселокъ изъ П класса перешла въ 
Т классъ послЬ того, какъ, по распоряжению г. агронома Тарскаго уЪзда, туда былъ 
перенесенъ ртутный барометръ, взятый изъ закрывшейся станши Тевризъ. Станщя 
Ш класса, Плеханова закрылась еще въ Феврал$ 1909 г. 

Въ Акмолинской области: открылась вновь въ сентябрф мфсяцф ставя Ш класса, 
ПрЬсногорьковская, послВ 4-хъ лБтняго перерыва. Станщя П класса Акмолинская, при с. х. 
школВ, въ отчетномъ году наблюдешй своихъ не прислала. 

Въ Семипалатинской области: въ фФевралЪ м$сяцф вновь начала дЪйствовать ставшя 
Т класса въ г. КаркаралинскВ, наблюден!я которой прекратились 30 сентября 1908 г. 
Открылись новыя станщи П класса Михаило-Архангельское, 1 января, и Зайсанская Ферма, 
1 декабря, устроенныя Переселенческимь Управлешемъ. Закрылась станщя Ц класса, въ 
Ново-Ивановскомъ участкВ (Чубаркуль), 1 марта 1909 г., и ставщя Ш класса Ямышев- 
скй поселокъ, 1 августа 1909 г. 

Въ Томской губерн!и: открылась 1 марта станщя П класса Центральный рудникъ, 
снабженная приборами преимущественно Екатеринбургскою Обсерватор1ею. Станщя 
Т класса Боровское переведена въ апрфлБ м$сяц$ въ Новичихинское. Также переведена 
въ ФевралБ мфсяцф станшя П класса на Безводномъ участк$ въ Пышкино-Троицкое и, въ 
пол мЪсяцф, ставщя П класса Чиндатское опытное поле — въ Тюхтетъ. Станщя Ш класса, 
Шестакова закрылась 1 сентября 1909 г. Со станщи Тоуракъ мы также не получали 
наблюден!й за весь отчетный годъ. Однако, мы имфемъ свфдфюя, что наблюденйя здЪсь 
производились, хотя съ н$фкоторыми небольшими перерывами, и пока не присланы только 
велЪдстве какихъ то особыхъ обстоятельствъ. 

Число всЪхъ станций П разряда, дЪйствовавшихъ въ отчетномъ году, приведено въ 
слБдующей таблиц, въ которой, для сравнен1я, помфщены также соотв$тствующя данныя 
за предыдущий годъ. 

Число станщй ПШ разряда. 


ГУБЕРНИИ И ОБЛАСТИ. 


Пермская...... 
Оренбургская. . 
Тобольская. 
Енисейская 


сеоеьъ 


Тургайская 


>) 


Акмолинская 


в 5 
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Изъ этой таблицы видимъ, что число станщй Т класса увеличилось на 3, число станщй 
П класса на одну, и только станши Ш класса стало меньше на 2. 

Изъ 81 платной станщи въ отчетномъ году получали вознаграждеше отъ Екатерин- 
бургской Обсерваторш 45 станшй Т класса п 2 станщшия 1-го класса. 

Барографы дЪйствовали въ отчетномъ году, во первыхъ, въ тфхъ же 25 пунктахъ, 
0 которыхъ упомлнуто въ прошлогодпемъ отчетф, и, кромВ того, еще въ 4 пунктахъ, а, 
именно: въ Каркаралинск$, со времени возобновленя дЪйств!я станщи, былъ пущенъ въ 
ходъ также и имбющийся на этой ставщи барогразъ. Новые барографы, купленные не на 
средетва Обсерваторш, установлены въ ИКрасноуфинск$, Митяевой и ТалицЪ. Такимъ 
образомъ, число всфхъ барографовъ было 29. 

Въ центральномъ рудникБ установлень новый термографхъ, куплепный на, средства 
рудника. Приведенъ въ дЪйств1е термографъ па станщи Каркаралиискъ. Съ другой стороны, 
не имфетея больше записей термограха со станщи Тайга, гд$ онъ былъ украденъ въ 
мартБ 1909 г. Такимъ образомъ, число станщй, снабженныхъ термографами, увеличилось 
противъ предыдущаго года на одну, т. е. ихъ въ отчетномъ году дЪйствовало 23. 

ГигрограФъ, купленный па средства Переселенческой Организащи, установленъ въ 
Тобольск. г. 

Новый гелюографъ системы Кемпбеля, купленный также на средства Переселенческой 
Организащи, установленъ въ сентябр$ мЪеяцф на станщи въ Купин$. Вефхъ станшй, на 
которыхъ дЪйствовали геллограхы, было 19. Изъ нихъ снабжены гемографами Кемпбеля 
12 пунктовъ, а 7 пунктовъ — приборомъ Величко. 

Испарен!е наблюдалось въ 11 пунктахъ. Такихъ наблюден!й въ отчетномъ году не 
получено изъ Уркача и изъ Кизеловскаго завода, гд$ станщя закрылась въ сентябрЪ 1909 г. 

Наблюдевя надъ температурою на поверхности земли дфлались въ т5хъ же 16 пунк- 
тахъ, гдБ они производились въ предыдущемъ году, и, кромЪБ того, еще на четырехъ 
станщяхъ, а именно: на Зайсанской ферм$, въ КупинЪ, при Кустанайской заводской 
конюшн$ и въ Семипалатинск$. Для первыхъ 2-хъ изъ упомянутыхъ пунктовъ термометры 
были куплены на средства Переселенческой Организащи, а для послБднихъ двухъ — 
Екатеринбургскою Обсерваторею. Сл$довательно, вс$хъ такихъ пунктовъ было 20. 

Наблюден!й надъ температурою почвы на разныхъ глубинахъ въ отчетномъ году не 
‘получено изъ Ачинска и изъ Тобольской с. х. школы, а новыя тая наблюденя начаты въ 
Евв$ (на глубинахъ 0.1, 0.2 и 0.4 метра) и въ Купин$ (на глубинахъ 0.1, 0.2, 0.4 и 0.8 м.). 
Такимъ образомъ, число станций, гдЪ дфлались тая наблюдешя, осталось то же самое, какъ 
‚и въ прошломъ году, а именно 11. 

Подробныя наблюден!я надъ облаками дфлались въ 13 пунктахъ. 

ИзмЁреня плотноети снфга дфлались въ слБдующихъ пунктахъ: въ Екатеринбург 
при Обсерватор!и; въ Томекф; въ Перми; въ Новичихинскомъ, гдБ наблюдатель, г. До- 
ронинъ, переселившись въ этотъ пунктъ изъ Боровского, началь дфлать эти измфреня съ 


декабря отчетнаго года; въ Центральномъ рудникВ, гдБ наблюдатель пользуется прибо- 
14* 
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ромъ, изготовленнымъ на мфстЪ; отсюда получены наблюденя пока только за май отчетнаго 
года; въ Юсьвинскомъ опытномъ пол; послфднйй пунктъ снабженъ приборомъ Николаев- 
ской Главной Физической Обсерватор1ей и посылаеть свои наблюдешя, какъ и станщя 
Пермь, непосредственно въ эту Обсерватор!ю. 

Подробные списки всфхъ станцй, которыя снабжены самопишущими приборами, или 
на которыхъ дфлаются вышеупомянутыя экстраординарныя наблюденя, доставлены въ 
Николаевскую Главную Физическую Обсерватор1ю для помфщешя въ ея Лфтописяхъ. 

Новыя станщи ПТ рязряда въ отчетномъ году устроены въ 19 пупктахъ, а именно: 
въ Пермской губерши: 1. Ананичи, 2. Березовское Т, 3. Березовское 1, 4. Аромашев- 
ское, 5. Галкинское (возобновилась) 6. Козьмодемьянское, 7. Кормовище, 8. Пьянковское, 
9. Сосьвинекй заводъ, 10. Хребетъь Уральский, 11. Шадринскъ (станшя ‘перешла изъ 
П разряда въ Ш разрядъ); въ Акмолинской области: 12. Буланды, 13. Заимка Карзина 
(Исиль-Куль), 14. Красный Яръ, 15. Покровское (переведена, изъ Донского); въ Семипала- 
тинской области: 16. Устькаменогорскъ П, 17. Пасфка Панкратьева; въ Томской губерн!и: 
18. Шемонаевское (возобновилась) и кромЪ того 19. станщя П разряда въ ТоуракЪ должна, 
была быть причислена къ Ш разряду. 

Изъ этихъ станшй были снабжены дождемфрами Екатеринбургскою Обсерваторею 
пункты, означенные №№ 5, ТУ, 9, 10, 11, 12, 13, 15 и 18; Уральскимъ Обществомъ 
Любителей Естествознан1я — пункты 4, 6би8; Семипалатинскимъ Переселенческимъ Управ- 
лешемъ 16 и 17. Въ пункт № 14 дождемры куплены на средства наблюдателя. Осталь- 
ные пункты, подъ №№ 1, 2 и 3, не могли быть снабжены дождемФрами, за недостаткомъ 
средствъ. 

Перестали дЪйствовать или не присылали наблюдений сл$дуюция 27 станщй Ш раз- 
ряда: въ Пермской губ.: 1. Бабка, 2. Березовское, 3. Ведерники, 4. Кизеловскй заводъ, 
5. Крестовоздвиженское, 6. Кунгуръ, 7. Овчинниково, 8. Оса, 9. Позорино, 10. Покровско- 
Знаменская мельница, 11. Овфтлорфченсвй кордонъ, 12. Теченсвй заводъ и 13. Шутин- 
ское. Въ Оренбургской губ.: 14. Куртамышь (переведена въ Камыши, Тобольской губ.). 
Тобольской губ.: 15. Алымское, 16. Валуевское (переведена въ Черноусово, Тобольской 
губ.), 17. Логиновское, 18. Ново-Покровек!й поселокъ, 19. Новая ‘запмка, 20. Скатинское и 
21. Тавдинское. Въ Томской губ.: 22. Мысовыя Юрты, 23. Бйскъ, 24. Кольчугинское, 
25. Локтевское, 26. Новогеормевское, 27. Родина и 28. Рёшеты. Въ Акмолинской области: 
29. Омскъь П. Тутъ надо упомянуть о томъ, что бывпия станши П разряда подъ №№ 17, 
18, 23, 24 и 25 въ 1909 г. были причислены къ Ш разряду. 

Такимъ образомъ, въ отчетномъ году дЪйствовали 194 станщи Ш разряда или на 
10 меньше, чфмъ въ 1909 г. Общее же число вефхъ станщй нашей сти въ 1910 году 
было 3500, противъ 308 въ предыдущемъ году. 

Наблюдешя надъ атмосферными осадками прислали, кром$ вехъ станшй П разряда, 
еще 147 станщшй Ш разряда, всего 253 станщи, т. е. на 4 больше, ч$мъ въ предыду- 
щемъ году. 
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Подробныя наблюден!я надъ грозами получены изъ 193 пунктовъ, а наблюденшй надъ 
снфговымъ покровомъ изъ 230. Первыхъ, противъ предыдущаго года, было больше на 1, 
а послБднихъ на 8 меньше. 

РаспредБлене станщй по губершямъ и областямъ дается въ Лфтописяхъ Николаев- 
ской Главной Физической Обсерватор!и. 

Въ отчетномъ году Обсерваторая разослала изъ своего запаса для ремопта, или попол- 
нен!я уже существующихъ и для устройства новыхъ станщй слБдующе приборы: 

1 анероидъ Нодэ, 1 анероидъ простой, 6 психрометрическихъ термометровъ, 6 макси- 
мумъ-термометровъ, 9 минимумъ-термометровъ, 4 термометра для поверхности земли, 
9 гигрометровъ, 34 дождем рныхъ сосуда, 11 защитъ Нифера, 24 измфрительныхъ ста- 
кана, 1 ключъ и 3 болта съ гайками къ дождемЪру, 2 флюгера Вильда, 3 доски-указателя 
къ Флюгеру Вильда (легкихъ), 4 психрометрическихъ стаканчика, 4 станка для установки 
термометровъ въ ангийской будкЪ, 2 карманныхъ часовъ, 1 ручной Фонарь, блоки къ 
вентилятору, 3 пера для самопишущихь приборовъ, 2 простыхъ оконныхъ Перонера съ 
оправами. 

Кром того, Обсерваторая имфла расходы по ремонту метеорологическихь будокъ, 
поврежденныхъ на станщяхъ ‘ея сти, и т. п 

Число поступившихъ въ Обсерваторю книжекъ и таблицъ наблюден!й за 1910 г., не 
ечитая наблюден!й самой Обсерватор!и, показано въ слБдующемъ спек, ВЪ орОнь для 
сравненя, даны соотвфтственныя числа предыдущаго года: 


Поступило: 


въ 1909 г. въ 1910 г. 

Наблюдательскихъ книжекъ ставщй П разряда....... 1105 1099 
Ежемсячныхъ таблицъ » » ое. 558 592 
Таблиць съ наблюденями случайнаго характера....... 56 93 
Книжекъ экстраординарныхъ наблюдений (надъ облач- 

ностью, температурою почвы и испарешемъ)...... 186 194 
Таблиць экстраординарныхъ наблюденй (кром$ упомя- 

нутыхъ наблюденй, еще таблицы гелографа)...... 262 292 
Дождемрныхь таблиць, еее чение иьа, 1625 1695 
Таблицъ наблюдевй надъ грозами. „еее. 854 907 
ОБОИ ЕЕТЕЬ ТНОЖИЬ И, Иа. еее, 1505 1487 
Таблицъ о вскрыт и замерзан1и водъ ............. 574 565 
Сообщен!й о землетрясеняхъ......... ева 39 24 


Принятый при провфркБ и обработкЪ наблюдений способъ остался тотъ же, какъ онъ 
уже описанъ въ отчетахъ за прежн!е годы. Здфеь напомнимъ лишь, что, по прежнему, всВ 
наблюден!я надъ давлешемъ и температурою воздуха, для провфрки, наносились па, разграф- 
ленной бумагБ въ видЪ кривыхъ. 
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Отдфлене предупрежденй о метеляхъ. 


По прежнему, въ этомъ отдфлеши занимались зав$дующий отд$ленемъ С. Я. Ганнотъ 
и подъ его руководствомъ Г. А. Вершининъ. О перерывахъ въ занятяхъ этихъ лицъ, 
вслфдстве болфзни, командировокъ и отпусковъ, упомянуто уже выше. 

Въ отчетномъ году исполнены слфдуюния работы: синоптическ!я карты за 1905 г. 
пополнены данными шести станщи сЪти Иркутской Обсерватория, взятыми изъ «Прибавлетя 
къ Лфтописямъ Николаевской Главной Физической Обсерватор!и»; нанесены на карты 
данныя станщи «Харбинъ» за 1901—1905 гг., взатыя изъ выпуска Т изданя «Метеороло- 
гическя наблюдешя въ Манчжур!и»; нанесены на карты изъ журналовъ данныя станщй 
сти Екатерипбургской Обсерватор1и за 1907 г. и перечерчены на карты изъ Ежедневнаго 
Бюллетеня Николаевской Главной Физической Обсерватори изобары за послфдне пять 
мБсяцевъ 1908 г. и за 1909 годъ. 

Кром того, С. Я. Ганнотомъ закончена, его работа «Барометрическе минимумы и 
максимумы въ Западной Сибири за зимне мЪсяцы (октябрь — мартъ) 1900—1902 гг.». 
Она была, представлена г. Директору Николаевской Главной Физической Обсерваторли М. А. 
Рыкачеву. 

Затфмъ г. Ганнотъ приступилъ къ изслфдованйю барометрическихъ минимумовъ и 
максимумовъ въ Западной Сибири за лБтн1е мфсяцы 1900—1902 гг. 
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Тифлисская Обсерваторля. 


Г. Директоръ Тифлисской Физической Обсерваторш, С. В. Гласекъ, доставилъ мнё 
слБдуюний отчетъ за 1910 годъ для представлешя его ИмпеЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ. 

Отчетный годъ знаменателенъ осуществлешемъ долголБтнихъ ожиданий Обсерватор!и, 
а, именно отпускомъ кредитовъ па постройку Фимальной магнитной обсерваторли въ уро- 
чищё Аарсани. Общий кредитъ въ 72812 руб., въ его половинномъ размёр$, былъ отпу- 
щенъ въ пользоваше Обсерватор1и только къ концу 1юня мБеяца, при чемъ вопросъ о про- 
изводетв$ построекъ хозяйственнымъ способомъ къ этому времени не быль еще оконча- 
тельно рёшенъ. Пришлось въ началБ строительнаго сезона, заняться лишь подготовитель- 
ными работами. Эти обетоятельства не могли не отразиться на успфшности хода работъ. 
ТБмъ не менфе, удалось до конца строительнаго сезона заготовить не только значительную 
часть лфеныхъ и другихъ матераловъ, соорудить помфщен!я для рабочихъ и для сохраненя 
строительныхъ матер1аловъ, но и отчасти приступить къ самой постройк$. 

Если принять во внимаше, что см$та на постройки была составлена, десять лфтъ тому 
пазадъ, что съ тёхъ поръ ве цфны значительно вздорожали, что самая см$та составлялась 
съ крайней осторожностью изъ опасешя въ отказБ кредитовъ вообще въ случа превы- 
шеня требуемою суммою извфстной нормы, то, при желани не только исполнить все по 
смЪфтБ намБченное, по и ввести ифкоторыя улучшен!я противъ намфченнаго, требовалась 
особая расчетливость и заблаговременная разработка способа веден1я веЪхъ работъ. Если 
прибавить къ этому пустынность мЪфетности и горныя дороги, то задачу всей постройки, 
при упомянутыхъ условяхъ, слдуетъ считать довольно трудной. Ради дешевизны, лБсной 
матер!алъ сплавлялся плотами, и для распилки бревенъ была, устроена л6сопильня. Страшпая 
дороговизна, кирпича, который пришлось бы возить чуть ли не изъ Тихлиса, возбудила, мысль 
воспользоваться имфющейся на мфетЪ глиной превосходнаго качества и изготовлять кир- 
пичъ тамъ-же. Для этого былъ устроенъ на участк$ Обсерватори кирпичный заводъ, вполнЪ 
оправдавший ожидая: къ концу сезона заготовлено было около 48000 штукъ кирпича отлич- 
наго качества (гораздо лучше чёмъ Тифлисск1й), который обойдется приблизительно въ два съ 
половиной раза, дешевле чфмъ привозной. НКъ концу года было приступлено къ сооруженю 
второй обжигательной печи, такъ какъ оказалось возможнымъ подвалъ для варащонныхъ 
приборовъ строить изъ кирпича, а не изъ рванаго мфстнаго камня, какъ это было нам- 
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чено въ см$тБ ради экопомш. Такимъ образомъ удается построить дБйствительно образ- 
цовый подвалъ, съ возможно хорошей вентилящей, что при постройкЪ изъ рванаго камня 
было-бы неосуществимо. 

Оъ особыми затрудненями были сопряжены розыски подходящаго малерала для 
павильона, предназначеннаго для абсолютныхъ измфренй. Такъ какъ здЪшнйй лфеной мате- 
рлалъ не можетъ идти въ сравненше съ лБсомъ болБе сЪверныхъ странъ и отличается своей 
жидкостью, то сооружеше наружныхъ стфнъ павильона изъ подобнаго л$са, было-бы слиш- 
комъ рискованнымъ, если имфть въ виду долговфчность постройки. Наружныя стфны 
павильона будутъ выведены изъ мраморовиднаго известняка, найденнаго въ одной горЪ въ 
двадцати верстахъ отъ Карсани, Не малаго труда стоили также розыски песку для извЪст- 
коваго раствора, который бы не содержалъ желфза. Вс$ сорта въ окрестности содержать 
такое громадное количество желза, что объ ихъ употреблени не могло быть и рфчи. Песокъ 
чистый, не содержаций желФза, удалось, наконецъ, найти только на остров$ Наргинъ, въ 
Касшйскомъ морЪ, противъ Баку. 

Для испыташя всфхъ матераловъ на содержимость желБза, быль уже заблаговре- 
менно построенъ въ мастерской Обсерватория приборъ, съ очень длиннымъ (30 см.) и тон- 
кимъ магнитомъ, заключеннымъ въ узкую стекляную трубку. Этотъ приборъ помфщенъ 
въ особой деревянной будк$, вблизи мфета постройки. Тамъ-же поставлена, труба со шкалой 
на большомъ разстояши отъ зеркала, магнита (1 мм. = около 20"). Для повЪфрки болфе гро- 
моздкихъ предметовъ, какъ глыбы камня и т. п., служитъ особая вагонетка. Ее можно пово- 
рачиваль вокругъ вертикальной оси и подводить, съ лежащими на ней предметами, вплотную 
къ стекляной трубк$ съ магнитомъ прибора. Каждый кусокъ камня испытывается по- 
мощью этого прибора. Въ случа его пригодности на немъ ставится крестъ черной краской, 
и только отмфченные знакомъ глыбы поступаютъ въ постройку. 

Къ концу строительнаго сезона были закончены необходимыя земляныя работы подъ 
подваль и павильонъ; заложены и покрыты асфальтомъ фундаменты обоихъ здан!й и вы- 
ведены наружныя стБны павильона почти до конца. Если въ будущемъ году работы пой- 
дутъ успбшно, а это будетъ завис$ть главнымъ образомъ отъ состояв1и погоды, то можно 
падфяться, что вс постройки будутъ закончены къ концу года, такъ что въ 1912 году, 
посл внутренней отдЪлки главнаго жилого зданйя, всф работы будутъ исполнены, 

Изъ болЪе крупныхъ работъ, произведенныхъ въ отчетномъ году въ Тифлисской Фи- 
зической Обсерватор т, слБдуетъ отмфтить полную подготовку и отдфлку западныхъ подва- 
ловъ Обсерваторш, остававшихся до сихъ поръ безъ употребленя, для принятая и установки 
сейсмограховъ кн. Голицына съ электромагнитной регистращей. Въ одномъ изъ подва- 
ловъ быль заложенъ на скалБ бетонный монолитъ соотвфтственныхъ размфровъ для уста- 
повки маятниковъ, въ другомъ устроено особое помфщене для гальванометровъ и реги- 
стрирнаго прибора, съ подобающими консолями и столомъ изъ бетона. Везд$ сд$ланы окра- 
шенные, асфальтовые полы; стБны оштукатурены и введено электрическое освфщеше. 

Въ центральномъ зал Обсерватор!и установленъ тяжелый маятникъ кн. Голицына, 
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съ механической регистрашей, и тамъ же устроена для него защитительная стекляная 
витрина. 

Въ калорифхерахъ нашихъ подваловъ устроено нефтяное отоплене, и т$мъ самымъ 
достигнута большая экономя въ расходахъ на отоплене, не говоря уже о полномъ отсут- 
ств копоти и прочихъ удобствахъ. 

Произведены нфкоторыя обычныя ремонтныя работы въ квартирахъ для служащихъ 
въ Обсерватории. 

Нормальное течене занятйй было и въ этомъ году нарушено, а именно уходомъ со 
службы старшаго наблюдателя Э. Г. Розенталя, назначеннаго съ 1-го 1юля отчетнаго 
‘года на должность экстраординарнаго профессора по кафедр Физической геогразли ИмпЕ- 
РАТОРСКАГО Варшавскаго Университета. Не говоря уже о чувствительной для Обсерватори 
потерф даровитаго сотрудника, его уходъ увеличилъ, конечно, трудъ перегруженнаго ра- 
ботой немногочисленнаго персонала Обсерватори, тфмъ болфе, что, велБдетв!е непредви- 
дфнныхъ осложненй, эту вакантную должность не удалось замфстить до конца, года. 

Въ исполненйи работъ, принадлежащихъ выбывшему старшему наблюдателю, по обра- 
ботк$ наблюденй и изданю ЕжемЪсячнаго Бюллетеня, весьма успфшно и съ большимъ 
рвенемъ помогалъь мнф младпий наблюдатель г. Домбровск!й; абсолютныя’ магнитныя 
наблюден1я исполняли поочередно гг. Ассахрей и Штеллингъ. 

Въ заключеше этого краткаго обзора, мнф приходится отм$тить глубоко опечалившую 
насъ всБхъ кончину младшаго наблюдателя П. Г. Узнадзе. Покойный прослужилъ въ 
Обсерватор!и 91), лБтъ, въ течене которыхъ нфсколько лфтъ занималъ должность младшаго 
наблюдателя въ временномъ магнитномъ отдфлени въ Карсани. Перейдя затБмъ въ Тифлис- 
скую Физическую Обсерватор!ю ради воспитанйя подраставшихъ дфтей, на должность млад- 
шаго наблюдателя, онъ посвящалъ все свое свободное отъ текущихъ занят!й время акти- 
нометрическимъ наблюден!ямъ и обработкЪ наблюденй надъ верхними слоями атмосферы. 
Пошатнувшееся въ посл6днее время здоровье заставило его воспользоваться разрёшеннымъ 
ему отпускомъ и уфхать 1-го 1юля въ деревню. Но уже на трет!й день посл пр1Бзда туда 
наступила, для вефхъ окружающихъ неожиданная его кончина. Есть основан!е думать, что 
независимо отъ недуга, которымъ онъ страдалъ, покойный палъ жертвой господствовавшей 
въ окрестности холеры, лишенный всякой медицинской помощи въ деревенской глуши. 
Онъ оставилъ посл себя вдову и пятерыхъ малолфтнихъ дфтей, безъ всякихъ средствъ къ 
существованю. Его свфтлая память, какъ человфка, какъ безкорыстнаго труженика, оста- 
нется неизгладимою среди насъ, сослуживцевъ. 


|. Личный составъ, администращя и матергальная часть. 


Штатные служащие: 


Директоръ: С. В. Гласекъ. 


Помощникъ директора: Р. 0. Ассахрей. 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 15 
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Старше наблюдатели: П. Э. Штеллингъ. 

Э. Г. Розенталь (до 1-го 1юля). 
Младиие наблюдагели: П. Г. Узнадзе (до 26-го 1юля). 

Е. А. Ильинъ. 

Н. Л. Домбровский. 

0. В. Косолаповъ (съ 12-го ноября). 
Механикъ: Ф. Ф. Вейсъ (по найму). 


Неиипатные служащие: 


Пясьмоводительница: А. Н. Копцева (Мошкина). 
Наблюдатели; С. Г. Гаваловъ 1-й. 

Д. В. Гургенидзе. 

И. Х. Абгаровъ. 

А.Р. Ассахрей (съ 17 августа по 8-е декабря). 
Вычислители: Г. О. Киферъ. 

С. Г. Гаваловъ П-Й. 

Л. Н. Лазарева. 

Г-жа Е. В. Штеллингъ (до 1-го марта). 

Г-жа, А. О. Гургенидзе. 


По прим5ру прошлыхъ лфтъ, на службЪ въ Обсерватор!и состояли, кромЪ того: слу- 
житель, разсыльный, дворникъ, ночной ‘сторожъ, садовникъ и два сторожа при Магнит- 
номъ Отдфлени въ Карсани, изъ которыхъ одинъ быль добавленъ со времени начала 
работъ по постройкЪ зданий. 

Въ командировкахъ съ ученою цфлью находились: 

С. В. Гласекъ — до 12-го января на ХП съБзд$ Естествоиспытателей и Врачей въ 
МосквБ и съ 26-го декабря въ С.-Петербург$ для узчаст!я въ засБданяхъ Коммисси по 
магнитной съемкЪ Росси. 

Э. Г. Розенталь — 12 и 13 мая для осмотра метеорологическихъ станшй въ Эри- 
ванской губерни и съ тою же цфлью 31-го мая и 1-е дюня въ Цеми и Бакурйани, а съ 
27-го 1юня по 14-е юля на СБверномъ КавказЪ; съ 25-го 1юля по 6-е августа г. Розен- 
таль быль командированъ для восхожден1я на вершину Большого Арарата. 

Н. Л. Домбровск1й — Фздилъ 25-го и 26-го Февраля для устройства метеороло- 
гической станщи въ АлександрополЪ и 29-го 1юля въ Кахет!ю за найденнымъ метеоро- 
графомъ. 

П. Г. Узнадзе съ тою же послБдней цфлью Фздиль также въ Кахет!ю 2-го мая. 

Д. В. Гургенидзе въ течене всего года былъ откомандированъ въ ур. Карсани въ 
качеств$ наблюдателя временнаго магнитнаго отдлен1я; туда же въ общемъ на 11/, м$Есяца 
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разновременно Фздиль Е. А. Ильинъ для повфрки на содержане желфза мрамора подъ 
постройку новаго абсолютнаго павильона. 

КромБ того, Директоръ Обсерватория и г. Гургенидзе, а также г. Штеллингъ 
неоднократно совершали пофздки (нер$дко многодневныя) для отысканя разнаго рода 
матер1аловъ, не содержащихъ желфза, необходимыхъ для постройки Карсанской Маг- 
нитной Обсерватори. 

Канцелярля. Вся переписка по общимъ вопросамъ, дла административныя и хозяй- 
ственныя, ведеше денежной отчетности и инвентарной книги находились въ вЪдфни стар- 
шаго наблюдателя П. Э. Штеллинга, который со времени начала работъ по постройк® 
_зданй магнитнаго отдфленя въ ур. Карсани состоялъ также дБлопроизводителемъ Отрои- 
тельной Коммисси. 

Существенную помощь ему оказывала письмоводительница А. Н. Копцева, которая, 
несмотря на значительно увеличившуюся, со времени упомянутой постройки, работу, 
усп6шно справлялась съ нею, благодаря своей долголБтней опытности; ею же обычно 
составлялся ежедневный метеорологическй Бюллетень, кромЪ дней праздничныхъ, когда 
эта работа, исполнялась телеграхнымъ чиновникомъ Т. Д. Зоммеромъ. 

Въ отчетномъ году записано входящихъ пакетовъ 4396, въ число которыхъ посту- 
пило офищальныхъ бумагъ, относящихся къ вфдфн!ю канцеляр, 375 и касающихся сти 
метеорологическихъ станщй— 686; исходящихъ нумеровъ зарегистрировано 4233, при чемъ 
отношен отправлено соотвфтетвенно 426 и 335. Въ общее число пакетовъ не включены 
ежедневно получаемыя и отправляемыя метеорологическя депеши, а также 2912 нумеровъ 
разосланнаго Обсерваторей «ЕжемЁсячнаго Метеорологическаго Бюллетеня». 


Различнаго рода посылокъ получено.......... 170 
» » » отправлено ........ И 


Выписано 137 ассигновокъ на получеше денегъ изъ Казначейства. 
На средства Обсерватория высланы на метеорологическая ставщи слфдующе приборы: 


— 


Доме С И УД Ноа е лу 
Психрометрическая клтка.........-.:::..... 
Ане СкитбуДнИЮСЕ, ЧА, ПИНТЯ МЛУН, 
Психрометрическихъ термометровъ........... -* 
Максимальныхъ термометровъ................ 
Минимальныхъ термометръ ............ и 
Гигрометръ....... О И 
Пождеиерныхь еобудовы!. 9. Ри ЛИТОр. и. 1 
ЕЕ ра, ПО И ИОВА. 
Измфрительныхъ стакановЪ .........:..:.. 3 
Почвенныхъ термометровъ. а Е 
‹ Сн5гомфрная рейка ....... О Ч 


ан ью = 


15* 
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Библиотека и архивь. Бибмотекой и архивомъ, по примфру прежнихъ лЬтъ, завфды- 
валъ Р. 0. Ассахрей. Подъ его руководствомъ въ нихъ занимался Т. Д. Зоммеръ. 
Библотека увеличилась въ отчетномъ году на 484 томовъ, картъ и брошюръ. Въ архивъ 
поступили и были внесены въ соотв$тствующе каталоги книжки и таблицы наблюденй 
Кавказской метеорологической сЪти за 1908 годъ. 


И. Дфятельность учреждения, какъ метеорологической и центральной сейсмической 
Обсерватори. 


Въ производств$ и вычислени непосредственныхъ метеорологическихъ паблюденй и 
обработк$ записей метеорологическихъь самопишущихъ приборовъ участвовали весь годъ 
гг. Е. А. Ильинъ, С. Г. Гаваловъ, И. Х. Абгаровъ, до 1-го 1юля П. Г. Узнадзе, 
съ 17-го августа до 8-го декабря г-жа А.Р. Ассахрей и съ 9 декабря 6. В. Косо- 
лаповъ. 

Контроль по обработк$ записей анемографа и барограха былъ порученъ г. Штеллингу, 
контроль обработки записей всфхъ другихъ метеорологическихъ приборовъ и вычисленй 
непосредственныхъ наблюдешй произволилъ г. Ассахрей. Подъ надзоромъ г. Ассахрея 
печатались ваблюден1я за 1905 и 1906 гг., но печатаве не удалось окончить въ отчетномъ 
году, такъ что окончане печатаня и разсылка этихъ двухъ томовъ завершатся въ началЬ 
будущаго 1911 года. 

Въ производств$ астрономическихъ опредфленй времени чередовались между собой 
гг. Ассафрей, Розенталь (до 1юля мБсяца) и Штеллингъ; они-же несли очередныя 
дежурства по Обсерваторти, введенныя съ 1903 г. для старшихъ наблюдателей. 

У20д5 за сейсмофрафами, установленными въ подвалахъ Обсерватори, производился 
подъ наблюдешемъ П. Э. Штеллинга наблюдателями, которые обслуживали сейсмографъ 
Реберъ-Элерта, и вычиелительницей Л. Н. Лазаревой, обслуживавшей всБ тяжелые 
маятники. Съ 1-го января Функц1онирован1е маятника Мильна, въ виду несоотв$тствя его 
требованямъ новфйшей сейсмологш, было пр1остановлено; съ 10 декабря сталъ дЪйство- 
вать установленный въ особой витринф между колоннами центральнаго зала тяжелый маят- 
никъ системы князя Голицына съ магнитнымъ залухан1емъ. 

Л. Н. Лазарева и до 1-го марта Е. В. Штеллингъ занимались, подъ руковод- 
ствомъ П. 9. Штеллинга, обработкой всфхъ сейсмограммъ, какъ Тияхлисскихъ, такъ и 
поступавшихъ съ Кавказскихъ сейсмическихъ станщй въ Батум$, Ахалкалакахъ, БоржомЪ, 
ПятигорскЪ, ШемахЪ и Дербент; станщя въ послФднемъ была закрыта 20-го Февраля, 
согласно постановленю Постоянной Центральной Сейсмической Коммиссш, въ виду бли- 
зости ея къ Шемах$ и неудовлетворительной ея дфятельности. Весьма удовлетворительно 
Функц!онировала весь годъ выработанная Обсерватор1ей ежедневная телеграфная сигнали- 
защя времени, которая производилась, по прежнему, подъ наблюдешемъ Г. О. Кихера, 
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командированнымъ въ распоряжеше Обсерватор!и телеграхнымъ чиновникомъ Т. Д. Зом- 
меромъ. 

Результаты обработки публиковались, какъ и раньше, въ «\УУбевенйсве Егаъееп- 
БегеВе», въ которыхъ помфщались свфдЬн!я о записяхъ землетрясенй, отмфченныхъ въ 
Тифлис$, и въ «Ежемфсячномъ Сейсмическомъ Бюллетенф», печатавшемся въ качествЪ 
приложеня къ ИзвЪст1ямъ Вавказскаго ОтдЪла, ИмпЕРАТОРСКАГО Русскаго Геограхическаго 
Общества. 


Для метеорологическихъ станшй и частныхъ лиць провфрено въ Обсерватори въ 
отчетномъ году: 


Рлутниокь барометровв или УиЕ: 15 
И а оо 12 
Випрометрове и Е И ИС 25 
Вярорраси Ришар я риоя ы. 1, 
Пе С. а 1 
Е О О О М 2 
Магнитный буссолей ................ НИ 45 


Результаты изелфдовавй высокихъ слоевъ атмосферы и наблюден!я надъ движенемъ 
облаковъ, въ дни международныхъ подъемовъ, высылались въ Международную Ученую 
Воздухоплавательную Коммисс!ю. 

Соотвфтственныя вычисленя производиль до 1юля мфсяца г. Узнадзе, а затЁмъ до 
конца года г. Кифхеръ, подъ непосредственнымъ руководствомъ директора, Обсервалор!и. 


Ш. Временное Магнитное Отдфлене въ Карсани. 


Уходъ за магнитными вар!ащонными приборами въ Карсани, производство срочныхъ 
метеорологическихъ и магнитныхъ наблюденйй, вызислен1е ихъ и обработка записей магнито- 
граховъ лежали, по прежнему, на обязанности Д. В. Гургенидзе. 

Съ началомъ производства построекъ здашй новой Магнитной Обсерваторш, надзоръ 
за нфкоторыми важными, связанными съ постройкой работами и наблюден1е за ходомъ 
работъ настолько отвлекали г. Гургенидзе отъ производства наблюден1й и вычисленй, 
что пришлось эти послёдея занят!я поручить г-жф А. О. Гургенидзе, которая выполняла 
возложенный на нее трудъ весьма успБшно. 

Д. К. Гургенидзе оказаль Обсерватория важныя услуги въ самый трудный, пер- 
воначальный пер1одъ строительныхъ работъ своей распорядительностью, не жалБя при 
этомъ ни своего труда, ни здоровья. 

Повфрку магнитныхъ наблюден1й и обработку записей магнитограховъ производилъ, 
по прежнему, Р. 0. Ассахрей. Имъ-же производились опредЪленя чувствительности маг- 
нитометровъ при содЪйстви г. Гургенидзе. 
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Абсолютныя магнитныя наблюдения производили поочередно гг. Ассахрей, Розен- 
таль (до 1юля м$сяца) и Штеллингъ. 

Кром того г. Ассафхрей сдБлалъ 60 сер наблюден!й надъ качанями магнита по- 
ходнаго теодолита Фрейберга въ 7-ми разныхъ точкахъ участка Обсерватори въ Карсани. 
На м$стБ, избранномъ подъ будущий павильонъ для абсолютныхъ наблюденй, былъ по- 
ставленъ столбъ, на которомъ мною были сд$ланы, нфеколько лть тому назадъ, абсо- 
лютныя измфреня магнитныхъ элементовъ. Въ отчетномъ году г. Ассафрей повторилъ, 
по моей просьбф, опредБлеше горизонтальной силы до начала построекъ. Упомянутый 
столбъ останется на своемъ мфет$ до окончавя постройки павильона. Посл закладки Фун- 
даментовъ и послБ покрыт1я ихъ асфФальтомъ г. Ассахрей произвелъ на этомъ столбЪ рядъ 
качанти, которыя дали въ точности одинаковые результаты съ прежними. 

Въ Нидерландский Метеорологичесюй Институтъ посылались, по прежнему, таблицы 
съ указашемъ степени колебан!й элементовъ земного магнитизма, составленныя г-мЪ 
Ассахреемъ. 


№. СБть Кавказскихъ метеорологическихъ станщй, Ежедневный и ЕжемБсячный 
Метеорологическе Бюллетени. 


Непосредственное зав$дыване вс$ми работами по собираню, пров$ркБ и вызислен1ю 
наблюден!й метеорологическихъь станщй П и Ш разрядовъ, подчиненныхъ Тифлисской 
Физической Обсерваторш, руководство дЪятельностью станщй и переписка съ ними въ 
отчетномъ году до 24-го юля были поручены старшему наблюдателю, магистру Физической 
геограчи Э. Г. Розенталю. На немъ же лежали всф труды по составленшю и издан!ю 
Ежем$сячнаго и Ежедневнаго Метеорологическихъ Бюллетеней Обсерватори. Съ 24-го 
1юля, ПослБ отъфзда г. Розенталя, и до конца года означенными работами и издан1ями 
руководилъ лично директоръ Обсерватории. 

Вычисленемъ и обработкой наблюденй въ течене всего года занимались: младший 
наблюдатель Н. Л. Домбровский, Г. О. Виферъ и С. Г. Гаваловъ П-й. 

По болфзни или вслфдств!е кратковременныхъ отпусковъ разновременно въ продол- 
жен!и года пропустили: Г. О. Кихеръ 20 дней и С. Г. Гаваловъ 9 дней. 

Э. Г. Розенталь былъ въ командировк$ по Кавказу для осмотра и устройства, 
метеорологическихъ станшй 12 и 13 мая и съ 27-го 1юня по 14-0е 1юля; онъ участвовалъ 
также въ экскуреаш ва Большой Араратъ съ научной цфлью. 25-го Февраля Н. Л. Дом- 
бровск1й Фздиль въ Александрополь для устройства, метеорологической станщи при Го- 
родской УправЪ, а 29 и 30 1юля — въ Телавъ за получешемъ метеорограха. 

Въ отчетномъ году Э. Г. Розенталемъ осмотрфвы сл$дующия станщи П разряда: 


Александрополь, Эриванской губ. 
Бакур1ани, Тифлисской губ. 
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Цеми, Тифлисской губ. 

Алагезъ, Эриванской губ. 

Эривань, Эриванской губ. 

Аштаракъ, Эриванской губ. 

Ачикулакъ, Ставропольской губ. 

Дербентъ, Дагестанской обл. 

Грозный, Терской обл. 

Лфтняя Туркменская ставка, Отавропольской губ. 
Ольгино, Ставропольской губ. 

Ставрополь, гимназ!я, Ставропольской губ. 
Ставрополь, семинарйя, Ставропольской губ. 
Ставрополь, опытное поле, Ставропольской губ. 
Шелкозаводская, Терской обл. 
`Сардаръ-булагъ, Эриванской губ. 


'Такимъ образомъ, въ течене года осмотр$но всего 16 станшй П-го разряда. Изъ нихъ 
ст. Аштаракъ прекратила ранфе наблюденшя, и съ нея взяты оставпиеся тамъ приборы. 


А. СБть Кавказскихъ метеорологическихъ станцй, 


ДЪятельность по завфдываню стью станшй, помимо собираня наблюдений, ихъ вы- 
численя и провфрки, состояла въ надзорЪ за исправнымъ дЪйстнемъ станщй, въ сноше- 
няхъ съ различными лицами и учрежден1ями объ устройств новыхъ и поддержании старыхъ 
станщй и въ выдач справочныхъ св$дфй разнымъ лицамъ и учреждевямъ, пожелавшимъ 
получить таковыя. Касающаяся этой дфятельности переписка до 24-го 1юля велась глав- 
нымъ образомъ Э. Г. Розенталемъ, а въ его отсутстве и съ 24-го 1юля до конца года 
Н. Л. Домбровскимъ, подъ руководствомъ директора Обсерватория. 

Вызислен!я и провф$рка наблюденй выполнялись тремя вышеупомянутыми лицами, 
занимавшимися въ отдфленш. Изъ нихъ Н. Л. Домбровск!й привималь участе въ кон- 
тролБ наблюден!й и выполнялъ главную работу по провфркф наблюдений; кром$ того, онъ, 
за особую плату, занимался въ будее дни по вечерамъ ежедневно по 11/, часа окончательной 
обработкой наблюденй для печатан1я въ «ЛФтописяхт». 

Переписка бумагъ отдфленя, ихъ отправка, разсылка и получеше книжекъ, таблицъ и 
бланковъ, внесеше ихъ въ журналь и проч. лежали на письмоводительний$ А. Н. Коп- 
цевой (Мошкиной). Всего въ отдфлене поступило 686 бумагъ, на, которыя послдовало 
335 отвфтовъ. 

Въ составъ метеорологической сБти Тифлисской Физической Обсерватор1т входятъ всЪ 
станши П разряда на Кавказ$, за исключешемъ устроенныхъ Морскимъ ВЪдомствомъ при 
маякахъ. и въ портахъ, 2 станши П-го разряда въ Перси и всЪ станши Ш-го. разряда 
на ВавказЪ. 
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Перечень ставший П-го разряда, дЪйствовавшихъ въ 1910 г., и свёд5шя о происшед- 
шихъ въ течеше года перем$нахъ въ состоянии сфти даны въ приложеняхъ. 

Изъ станшй П-го разряда, дЪйствовавшихъ въ 1909 г., къ началу отчетнаго года 
прекратили высылку наблюденй: 1 станшя 1-го класса и 1 станщя 3-го класса. Вновь 
открыты или возобновили присылку наблюдевй 5 станщй 1-го класса и 4 станши 2-го 
класса; одна станщя 3-го класса преобразована въ 1-й классъ; дв станщи Ш-го разряда 
преобразованы во П-й разрядъ, изъ нихъ одна въ 1-й классъ, а другая во 2-й классъ. 

Въ общемъ, слБдовательно, число станшй 1-го класса увеличилось на 6, число станщй 
2-го класса увеличилось на 5, и число станщй 3-го класса уменьшилось на 2. Общее число 
станщй П-го разряда увеличилось на 9. 

По классамъ, дфйствовавиия въ 1910 г. станщи П разряда распредБляются слБ- 
дующимъ образомъ: 

1 класса. 2 класса. 3 класса. Всего. 


Число станшй......... 62 ЭЛ И 94 


ВсБ поступающйя наблюден1я станшй П разряда подвергались контролю, при чемъ 
ходъ отдфльныхъ метеорологическихъ элементовъ сравнивался съ соотвфтствующими на- 
блюден1ями сосфднихъ станшй; въ сомнительныхъ случаяхъ наблюден1я провфрялись по 
записямъ самопишущихъ приборовъ, гдБ таковые имфются, по синоптическимъ картамъ 
Николаевской Главной Физической Обсерватор1и или по ежедневнымъ телеграммамъ станшй. 
Вычисленныя наблюдевя свфрялись съ оригинальными книжками, а зат$мъ провфрялись 
вс суммы и среднйя за день и мфсяцъ. 

Въ отчетномъ году продолжалась обработка наблюденй станшй П-го разряда за, 
1909 г., которую, къ сожалБню, не удалось закончить въ этомъ году. Такое запоздавне 
обусловилось главнымъ образомъ уходомъ въ срединЪ$ года г. Розенталя, на мЪето кото- 
раго оказалось труднымъ подыскать подходящее лицо, въ виду крайне скуднаго содержаня, 
получаемаго у насъ старшимъ наблюдателемъ. Сказалась при этомъ и малочисленность 
вычислителей, на которыхъ по штату полагается ничтожная сумма, недостаточная при 
современныхъ условяхъ на наемъ даже одного вычислителя съ подходящимъ образовашемъ. 

Повфрка и вычислен!я наблюденй за 1910 г. производились съ конца января, по 
мЪрЪ поступленя оригиналовъ, для цфлей «Е жемфсячнаго Бюллетеня». 

Въ отчетномъ году получено со станщй П-го разряда, 1680 журналовъ наблюденйй за 
1910 г., изъ нихъ 932 книжки и 748 таблицъ. 

Помимо обыкновенныхъ наблюденй, въ отдфлени провфрялись и вычислялись также 
экстраординарныя наблюден1я станшй П разряда надъ температурой почвы на поверхности 
и на различныхъ глубинахъ, надъ испаренемъ воды и надъ продолжительностью солнеч- 
наго с1ян1я за 1909 и за 1910 гг., за первый въ окончательномъ видф, а за послБднй 
по мБр$ поступления наблюденй. Обработка этихъ наблюден!й производилась Г. О. Ки- 
Феромъ подъ руководствомъ Э. Г. Розенталя и закончена, въ 1юнЪф отчетнаго года. Вы- 
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воды изъ наблюденй надъ продолжительностью солнечнаго с1янйя за 1909 г. отправлены 
въ ШолБ въ Николаевскую Главную Физическую Обсерватор!ю для напечатанйя въ «Лфто- 
писяхъ», вмБетБ съ замфчаюями, составленными Э. Г. Розенталемъ. 

Выводы изъ наблюденй надъ температурою почвы и надъ испарешемъ воды, не 
печатающеся въ послёднее время въ «ЛФтописяхъь», хранятся въ архивЪ Обсерватораи, 
ви$стБ съ оригиналами наблюдений. 

Въ отчетномъ году поступили слБдующя экстраординарныя наблюдения за 1910 годъ: 


вадъ температурою на поверхности земли .,...... съ 19 станшй 
» » почвы на различныхъ глубинахъь. » 22 №» 
обибпаренщемь, водььо о ели ея узы: Ме Веныя 
»  продолжительностью солнечнаго слян1я...... зв» 


Съ юля Г. О. Киферъ, подъ руководствомъ директора Обсерватор!и, главнымъ 
образомъ занимался обработкою результатовъ аэрологическихъ изелфдованй. 

Поступающя съ нБкоторыхъ станшй записи самопишущихъ приборовъ, къ сожа- 
лЬню, не могли регулярно обрабатываться, велБдств!е крайней недостаточности личнаго 
состава, занимающагося станцонными наблюдешями. Тфмъ не менБе, записи термографа 
станщи Пятигорскъ за 1901—1905 гг. обработаны, но пока еще не опубликованы. 

Свфдфн1я о станщяхъ Ш разряда сти Тифлисской Физической Обсерватор1и даются 
въ первомъ том$ «Л$тописей» Николаевской Главной Физической Обсерватор1и, гдЪ печа- 
таются выводы изъ наблюден!й этихъ станцй надъ осадками, грозами и сн5-жнымъ покро- 
вомъ. Подробныя данныя о происшедшихъ въ 1910 г. перемфнахъ въ числБ станшй 
Ш разряда приведены въ приложении. 

Въ теченше 1910 г. изъ станций. Ш разряда, наблюдавшихъ въ 1909 г. осадки, не 
доставили своихъ наблюден!й 4 станщи; 2 станщи преобразованы въ выспий разрядъ. 
Изъ наблюдавшихъ въ 1909 г. грозы или снфжный покровъ не доставили своихъ наблю- 
дешй въ 1910 г. 6 станщй. Въ 1910 г. вновь открыты или возобновили наблюден!я 
10 дождем$рныхъ станшй, изъ нихъ 2 станщи дфйствовали ранфе какъ снфгомфрныя, и 
4 станщи, наблюдави!я только грозы или сн$жный покровъ. 

Въ отчетномъ году, такимъ образомъ, въ сфть Обсерватор1и входили 107 станцй 
Ш разряда, какъ и въ прошломъ году. 

Общее число станшй П и Ш разрядовъ сти Тифлисской Физической Обсерватория, 
производившихъ въ 1910 году наблюдения надъ осадками, грозами и снфжнымъ покровомъ, 
показано въ сл$дующей табличк$: | 


Осадки. Грозы. Сн$жный покровъ. 


Число станщй Пи Ш разрядовъ .... 189 71 126 


Обработка наблюдений всфхъ станщй Ши Ш разрядовъ надъ осадками и грозами за 


1909 г. и надъ снфжнымъ покровомъ за зиму 1908—1909 гг. окончена въ 1юнф. Замф- 
Зап, Физ.-Мат. Отд. 16 


Е 


Е 
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чашя къ этимъ наблюденямъ составлены Н. Л. Домбровскимъ. Выводы изъ наблюденй, 
вмЪсть со всфми относящимися списками и замфчашями, отправлены въ Николаевскую 
Главную Физизческую Обсерватортю въ конц 1юня. 

Въ декабрф было приступлено къ окончательной подготовкф къ печати наблюденй 
надъ осадками за, 1910 г. Наблюденя надъ осадками и сн-жнымъ покровомъ т5хъ станшй, 
которыя своевременно доставляли ихъ, обрабатывались въ течеше года немедленно, по мфр$ 
ихъ поступлешя, для таблицъ «Ежемфсячнаго Бюллетеня» Обсерваторш. Окончательная 
обработка состоитъ во вторичной провфрк$ другимъ вычислителемъ суммъ и среднихъ, въ 
составлеи и провфркф выводовъ и ‘въ окончательной оцфнкБ, на основави всего посту- 
пившаго матерлала, степени надежности наблюдений. 

Въ отчетномъ году въ Тифлисской Физической Обсерватор1и подготовлялся къ про- 
изводству и къ вычислению наблюден!й вновь назначенный наблюдатель станщи Цеми и 
получилъ нфкоторыя указаня наблюдатель ст. Кизляръ. 


Б. Издане Ежемсячнаго Метеорологическаго Бюллетеня. 


Провфркой наблюденй, составлетемъ таблицъ для Бюллетеня, чтенемъ корректуръ и 
проч., подъ руководствомъ Э. Г. Розенталя до 24-го юля, а залфмъ директора 06- 
серваторш, въ течене всего года занимался Н. Л. Домбровск!й; подготовительныя вы- 
численя наблюденй, полученныхъ безъ таблицъ, дфлались С. Г. Гаваловымъ. Выписки 
изъ сообщешй корреспондентовъ Бюллетеня производились А. Н. Копцевой (Мошкиной), 
затБмъ группировались и сличались съ оригиналами Н. Л. Домбровскимъ, просматри- 
вались Э. Г. Розенталемъ и позднфе директоромъ Обсерватор!и. 

Форма, всБ рубрики и карты Бюллетеня оставлены въ прежнемъ видЪф, по соображе- 
шямъ, изложеннымъ въ отчет$ за 1904 г. Тексть и об карты по 1юнь включительно 
составлялъь Э. Г. Розенталь, за, 1юль и августъ Н. Л. Домбровский, а за остальные м$- 
сяцы директоръ Обсерватор1и. 

Въ отчетномъ году на странипахъ Бюллетеня были помфщены результаты обработки 
записей термограха Ришара ст. Кисловодскъ за 1901—1905 гг., съ соотв$тствующимъ 
текстомъ П. Э. Штеллинга, и статья Э. Г. Розенталя «Землетрясеня на КавказЪ», а 
также помфщались, по м5рЪ ихъ обработки, результаты записей самопишущихъ приборовъ 
шаровъ-зондовъ и наблюдевшй баллоновъ, запускавшихся въ дни международныхъ полетовъ. 

Чиело станщй, наблюденя которыхъ могли быть использованы для составлевня Бюл- 
летеня, показано въ отдфльно приложенной таблиц, въ которой приводится число станшй 
отдфльно по элементамь и по ежемБсячнымъ выпускамъ. Количество помфщаемыхъ 
станщй и въ отчетномъ году замЪтно увеличилось. 

Бюллетень разсылался въ количеств$ 143 экз. по Кавказу, 87 экз. по Росеи внЪ 
Кавказа и 24 экз. за границу. 
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Для «ЕЮжемЪсячнаго Бюллетеня» Николаевской Главной Физической Обсерватор1и 
составлялись каждый мЪфсяцъ выводы изъ наблюден!й нЪсколькихъ станшй П разряда надъ 
всЪми элементами, и въ среднемъ для 22 станщй СЪвернаго Кавказа и Закавказья ©00б- 
щались суммы осадковъ и числа дней съ осадками. Въ свою очередь и Николаевская 
Главная Физическая Обсерватор!я присылала для нашего Бюллетеня ежемфсячно выводы 
изъ наблюдевй 7-ми пограничныхъ съ Кавказомъ станшй. 

Въ международную Ученую Воздухоплавательную Коммисс1ю каждый м5сяцъ сообща- 
лись предварительно провфренныя наблюдевя въ дни международныхъ полетовъ тБхъЪ 
высокогорныхъ станщй, которыя ихъ своевременно присылали въ Обсерватор!ю. 


В. Ежедневный Метеорологическй Бюллетень. 


Въ отчетномъ году ежедневно, не исключая воскресныхъ и праздничныхъ дней, со- 
ставлялся Метеорологическй Бюллетень, на основанш телеграммъ, получаемыхъ Обсерва- 
торей съ 26 метеорологическихъ станшй на Кавказ$ и изъ Николаевской Главной Физи- 
ческой Обсерватори. Кром того, въ Бюллетень входили подробныя метеорологическя 
наблюденя, производимыя въ Тифлисской Физической Обсерватор!т. 

Форма, ве$ рубрики и способъ публикованя Бюллетеня оставлены безъ измфненй. 

Въ будн!е дни Бюллетень составляла А. Н. Копцева (Мошкина), а въ воскресные и 
праздничные дни, за особую плату, дежурный по Обсерватор1и почтово-телеграФный чи- 
новникъ Т. Э. Зоммеръ. 

Бюллетень для свфдфн!я публики вывфшивалея на дверяхъ главнаго жилого зданя 
Обеерваторш по Михайловскому проспекту, на дверяхъ здашя Городской Управы на Эри- 
ванской площади, высылался Намфетнику Его ИмпеРАТОРСКАГО ВЕличЕСТВА на КавказВ и 
печатался въ сокращенномъ вид въ газет «Кавказъ». 
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Приложеве [, 


Перечень справокъ, выданныхъ изъ Тифлисской Физической Обсерваторм въ течене 
1910 года. 


1. Судебному слфдователю по наиболфе важнымъ дфламъ Округа Тифлисскаго 
Окружного Суда, Б. Д. Русонову — о состояши погоды въ г. ТифлисВ съ 4-го по 7-ое 
января 1910 г. 

2. Мировому посреднику П-го Отд$ла Шаруро-Даралагезскаго уфзда — о состояни 
погоды въ послБдюю зиму. 

3. Мировому СудьБ 1-го Мирового Отдфла г. Тифлиса — о состояни погоды 18 и 
19 декабря 1908 г. въ г. Тифлисф. 

4. Тифлисской Городской Управ$ — о самыхъ сильныхъ ливняхъ въ г. Тифлис за 
посл5деая 20 лБтъ. 

5. Контролю Закавказскихъ желзныхъ дорогь — о температур$ въ Храмскомъ 
карьер по Карсской линш Закавказскихъ жел. дорогъ съ 18 по 31 декабря 1907 г. и съ 
1 января по 20 Февраля 1908 г. 

6. 156-му пБхотному Елисаветпольскому полку въ Сарыкамыш — о силБ вфтра 
8 сентября 1910 г. въ Тифлис. 

7. Тифлисскому Кадетскому Корпусу — о землетрясении 12 января 1910 г. въ 
г. Тифлисф. 

8. Одесскому Кадетскому Корпусу — данпыя о климат$ Бакурьянъ. 

9. Кутаисскому Губернскому Статистическому Комитету — свфдфнйя объ источни- 
кахъ для сужденя вообще о климатическихъ условаяхъ Кутаисской губернии. 

10. Батумской Войсковой Строительной Коммиссшт — свЪдЪн1я о землетрясешяхъ въ 
г. Батум$ съ 1907 г. по 1910 г. 

11. Правленю ВКавказскаго Округа Путей Сообщения — о ливняхъ въ 1юн$ и 1ю1Б 
1907 г. въ Кутаисской губ. 

12. Управляющему Боржомскимъ Его ИмпЕРАТОРСКАГО Высочества, Великаго Князя 
Николая Михлиловича запов$днымъ имфемъ — метеорологическая данныя для Боржома, 
съ 20 1юля по 2 августа и съ 20 по 22 августа 1909 г. 

13. Коммерческому Отд$лу Закавказскихъ жел6зныхъ дорогъ — свфдфв1я о состояи 
погоды на Касшйскомъ морЪ 16, 18 и 24 января и 13, 14, 16, 17, 19 и 21 марта 1905 г. 

14. Управленю Закавказскихъ желфзныхъ дорогъ — о дождяхъ въ г. Поти 13, 14 и 
15 ноября 1909 г. 
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15. Управленю Закавказскихъ жел5зныхъ дорогъ — данныя о наименьшей и наи- 
большей температурЪ воздуха для ряда станцй за послфднее пятилЬтте. 

16. Ему-же— о ливнф, бывшемъ въ г. ТифлисЪ 29 мая 1910 г. 

17. Техническому ОтдБлу Службы Движен!я Закавказскихъ жел. дор. — средняя су- 
точная температура 6-го марта 1910 г. на участк5 Аджи-Кабуль — Баку. 

18. Ему-же— свёдБвя о состоявши погоды на участкЪ Баку — Евлахъ 15 и 23 марта 
ФО т. 

19. Судебному Отд$лу Закавказскихъ жел. дор. — о ливнф, бывшемъ въ Тифлис въ 
1юн$ 1905 г. 
4 20. Доктору Л. Х. Калантарову — о состоянш погоды въ Тифлисф съ 19 по 
22 ноября 1908 г. 

21. Ф. С. Врасильникову въ Москв$ — метеорологическая данныя для Коби, Гу- 
даура и Млетъ съ 3-го по 15-ое 1юля 1910 г. 

22. Агроному Э. М. Кальвейтъ — данныя о температурф и осадкахъ для Чолаша. 

23. Сов$ту Кавказскаго Воздухоплавательнаго Кружка — свфдЪн1я о возможности 
предсказания погоды передъ полетами. 

24. А. Бахчинову — свфд5я о комет$ Галлея. 

25. И. Шахтахтинскому — евфдБня о восход$ и заход луны въ ночь съ 7 на 
8 ноября 1907 г. въ Нахичеванскомъ уЪздБ. 

_ 96. Инетруктору В. Ольховекому — средн1я суточныя температуры и данныя объ 

осадкахъ 1908 — 1909 гг. Нормальная температура и влажность для Ленкорани. 

27. Присяжному повфренному В. Л. Крушинскому — о температурВ воздуха на 
ст. Тифлисъ и Караязы съ 12—31 октября 1906 г. 

28. Инженеру-Гидротехнику Ставропольско-Терскаго Управленя Земледфмя и Го- 
сударственныхъь Имуществъ — свф дня о сил вфтра въ Ставропольской губерн!и. 

29. Внягин$ Тумановой въ ТифлисБ — метеорологическая данныя для Кисловодска 
п Боржома съ 1890 по 1908 гг. 

30. Г. Руксу въ Тифлис — данныя объ осадкахъ, выпавшихъ въ Тифлисе съ 
26 октября по 21 ноября 1907 г. 

31. Инженеру В. К. Константинову въ Сочи -— м5еячныя и годовыя суммы осад- 
ковъ въ ДагестанЪ, въ бассейн$ р. Сулака за перюдъ 1890—1900 гг. 

32. Ему-же — м6сячныя количества, осадковъ за 1395 — 1898 гг. ст. Хой, Тлохъ, Гу- 
нибъ и Гидатлинская. 

33. П. В. Стражевскому въ Тифлис — о температур воздуха на станщи Самтреди 
съ 27-го по 29-0е мая 1909 г. | 

34. Присяжному повфренному М. А. Мириманову въ Тифлис — о состояни по- 
годы въ ТифФлисЪ 138 сентября 1910 г. | 
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Приложеше П. 


ПеремБны въ состав5 сфти станщй, доставлявшихъ свои наблюденя въ Тифлисскую 
Физичесную Обсерваторю. 


1. Станщи И-го разряда. 


Къ 1-му января 1910 г. прекратили наблюден1я или не доставили ихъ въ течене 
1910 г. слБдующя станши: 1-го класса: Зурнабалтез, Елисаветпольской губ.; 3-го класса: 
Тамань, Кубанской обл. 

Въ течене года вновь устроены или возобновили временно прерванную дфятельность 
слфдуюция станши: 


1-10 класса. 
Александрополь, Эриванской губ., — на средства Тифлисской Физической Обсерва- 
тори и Городской Управы. 
Бечо, Кутаисской губ., — на средства Тифлисской Физической Обсерватории. 


Льтняя Туркменская ставка, Ставропольской губ., — на средства управленя кочую- 
щихъ народовъ Ставропольской губ. 

Ольино, Ставропольской губ., — на средства Главнаго Управлензя Землеустройства 
и ЗемледЪля и Тифлисской Физической Обсерватор!и. 

Ольты, Карсской обл., — на средства Тифлисской Физической Обсерватор1и. 

Шелкозаводская, Терской обл., — на средства Тифлисской Физической Обсервалории. 


2-ю класса. 


Атты, Дагестанской обл., — на средства Тифлисской Физической Обсерваторит. 

Ачикулакь, Ставропольской губ., — на средства Управления кочующихъ народовъ 
Ставропольской губ. { 

Казвинь, Персея, — на средства Главной Физической Обсерватори и Управленя 
Энзели-Тегеранской дороги. 

Сочи, Горный клубъ, Черноморской губ., — на средства Горнаго клуба. 

Челбасская, Кубанской обл., — на средства Челбасскаго двухкласснаго училища. 

Станши Ользино, Ставропольской губ., и Атты, Дагестанской обл., преобразованы 
изъ Ш-го разряда во П-й, первая въ 1-й классъ, а вторая во 2-й. Отаншя Екатеринен- 
фельдь, Тифлисской губ., изъ 3-го класса, преобразована въ 1-й классъ. 
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2. Станщи 1-го разряда. 


Въ 1910г. вновь открыты или возобновили наблюденйя елБдующая станщи Ш разряда. 


а) Дождемърныя. 


Е уоейское, Кубанской обл., — на средства Войскового степного лесничества, Кубан- 
ской обл. 

Горъкобалковскй 23-й участокъ, Ставропольской губ., — дождемфры перенесены со 
станщи Степное, Ставропольской губ. 

Ачтоты, Тифлисской губ., — на средства, Кавказскаго Округа Путей Сообщешя. 

Вардисубани, Тифлисской губ., — дождемры перенесены со ст. Телавъ, Тихлис- 
ской губ. 

Пассанаурз, Тифлисской губ., — на средства Душетскаго Лфеничества. 

Сухой-Фонтанз, Эриванской губ. 

Ханлутлярь, Эриванской губ., — дождем$ры перенесены со ст. Башнорашенъ, Эри- 
ванской губ. 

Дарадизв, . } 4 ор 

Диюильфы, | Офверная Перся, — на средства Управленя Тавризекой шоссейной 

Тавризв, Е 


6) Онтяовыя или зрозовыя. 


Кореновская, Кубанской обл. 
Дубово-ЁКазииское, Ставропольской губ. 
Тонкий мысё, Черноморской губ. 
Синахз, Тифлисской губ. 


Въ 1-му января 1910 г. прекратили наблюденя или не доставили ихъ въ теченше года 
елБдующя станши: 


а) Дождемърниыя. 


Телавз, Тифлисской губ. 
Делижанз, Елисаветпольской губ. 
Базатечарз, Эриванской губ. 
Бащноращенз, Эриванской губ. 
' 
Станши Ольиинюо, Ставропольской губ., и Ахты, Дагестанской обл., переименованы въ 
высший разрядъ. 
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6) Снпловыя или зрозовыя. 


Абинская (2), Кубанской обл. 
Баталташинскь, Кубанской обл. 
Бибердовски аулз, Кубанской обл. 
Переправная, Кубанской обл. 
Новосельцы, Ставропольской губ. 
Ладовская балка, Ставропольской губ. 


Въ слБдующей таблицф приводится число станшй, наблюдения которыхъ печатались 
въ Бюллетенф. 


ЕО Давлен!е и влаж- 


ре Ва ОР 
тр АЕ 68 57 151 
“Ренраль ......... 74 62 157 
Е аеыььь 79 64 156 
Е рен 76 65 155 
р ООВ 73 62 151 
А ПВ 72 62 147 
ны 68 59 149 
А ое аьных 70 63 149 
ПОНЯВ. 5... в ь 69 62 151 
О ен. 70 63 147 
ОБ есь И 66 162 
т ИО 76 67 161 


о: О ЖИ 72 62 155 
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Иркутская Обсерватория. 


‚Г. Директоръ Иркутской Магнитно-Метеорологической Обсерватори А. В. Возне- 
сенск1й доставиль мнф слБдующий отчетъ за 1910 годъ для представленя его ИмпЕРА- 
ТОРСКОЙ Академит Наукъ. 

Въ состав$ служащихъ Иркутской Обсерватори въ 1910 году произошли сл6дующия 
перем$ны. На давно уже вакантную должность завфдывающаго отд5ленемъ штормовыхъ 
предостереженй съ 1юня отчетнаго года приглашенъ окончивций курсъ по математическому 
отдфленю ‹Физико-математическаго Факультета въ ЮрьевЪ В. Х. Домбровский. Сперва 
онъ эту должность исполняль по вольному найму, а зат$мъ съ 1 ноября зазисленъ на 
государственную службу. Изъ числа младшихъ служащихъ оставили службу въ отдфленш 
наблюдений В. И. Янковск1й съ 26 хевраля и М. А. Протопопова съ 5 января, а также 
А. И. Орловский, временно занимавпийся у насъ съ 26 апрфля по 24 1юля. Оба первыхъ 
лица оставили службу велфдетве присканя лучше оплачиваемыхъ занят1й. ЗалФмъ вновь 
поступили въ то же отдфлене 2 слушательницы женскихъ курсовъ Е. Н. Базилевичъ съ 
5 марта и В. А. Коршунова съ 4 октября. 

Въ отдфлеши сфти станцй никакихъ перемфнъ въ составЪ служащихъ не было, равно 

какъ канцелярскими работами и въ мастерской занимались въ течеше 1910 года т же 
лица, что и въ предыдущемъ году. 
Изъ числа старшихъ служащихъ директоръ Обсерваторш былъ въ служебныхъ 
командировкахъ: для ревизш станшй Енисейской губернии съ 10 марта по 3 апр$ля, затЪмъ 
съ 15 апрфля по 15 мая въ С.-Петербург для участ1я въ работахъ Магнитной Комиссия 
при Академ Наукъ, съ 18 1юня по 5 сентября для участя въ работахъ командированной 
по Высочайшему повелн!ю Амурской Экспедищи и, наконецъ, съ 18 декабря до конца года 
снова въ С.-ПетербургВ для участя въ работахъ Магнитной и Сейсмической Номисей. 

Помощникъ директора И. В. Фигуровск!й съ конца предшествующаго года до 
15 января былъ въ отпуску, а позднфе до 10 Февраля въ командировк$ въ С.-Петербургъ 
для окончаня своей работы о климат Кавказа. Зав$дывающий отдфленшемтъ сфти станций 
В. Б. Шостаковичъ былъ въ отпуску съ 23 мая по 23 августа. Изъ числа, младшихъ 
служащихъ въ отдфлен!и сЪфти станщй пользовались 2-хъ педфльными отпусками всВ слу- 
жаше; сверхъ того по серьезной болфзни отпуски были продолжены еще г-жф Коло- 
дезниковой на 25 дней и г-жф Васильевой на 11 дней. Г-жа Черемныхъ, какъ мало 
служившая, пользовалась только 5-ти дневнымъ отпускомъ. 


Зап. Физ.-Мат. Отд- 17 
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Во время зимней поЪфздки для инспекщи станшй Енисейской и отчасти Иркутской 
губернй. А. В. Вознесенскимъ были осмотр$ны слфдуюция станщи: Тулунъ, Тайшетъ, 
Нижнеудинскъ, Канскъ, Красноярскъ, Ужуръ, Широ, Баландино и Минусинскъ. Затфмъ 
лфтомъ, во время пофздки по приглашен ю начальника командированной по Высочайшему 
повелфю Амурской. Экспедищи камергера Н. Л. Гондатти, А. В. Вознесенскимъ 
были осмотрфны станши Иркутской Обсерватори Стр$тенскъ и Нерчинскъ, станши БЪлый 
Урюмъ и Таптугары Переселенческаго Управленя, зат$мъ желзнодорожныя станши 
Амурской дороги — Зилово, СбЪга, Ксеневская, Амазаръ, станщя Министерства Внутрен- 
пахъ ДЪль при противочумной станщи около Читы и, наконецъ, станщя Экспедащи Пиканъ 
около Зеи-Пристани. Далфе при моемъ участи были открыты 2 новыя станщи Управлен!я 
Водныхъ Путей Амурскаго Бассейна въ ПокровкЪ и въ Хабаровск$. 

Обычная дфятельность Обсерватори какъ по поддержан!ю связи съ наблюдалелями, 
такъ и вообще административная сводится въ отчетномъ году къ 2997 №№ полученныхъ 
бумагъ и къ 2236 №№ выпущенныхъ Обсерватортей, не считая въ число посл6днихъ 2-хъ 
ежедневныхъ телеграммъ о погодЪф, отправляемыхъ по обычаю въ С.-Петербургъ и въ 
Пикавейскую Обсерватор1ю. По прежнему тяжелымъ бременемъ ложится на нашъ бюджетъ 
отправка посылокъ съ приборами по почт. Лишенпая въ послФдше годы права безплатной 
пересылки посылокъ въ твердой упаковк$, Обсерватор!я несетъ болыше расходы по пере- 
сылкф приборовъ и частей ихъ. Часто стоимость предмета значительно ниже стоимости 
пересылки его. Эти расходы, не предвидЪнные современными штатами Обсерватор!и, растутъ 
съ каждымъ годомъ, благодаря увеличивающимся сношенямъ со станшями. Въ отчетномъ 
году было получено Обсерваторлей 136 посылокъ съ приборами и ихъ принадлежностями, 
и отправлено ею въ свою очередь 272 посылокъ. 

Увеличение библлотеки Обсерватор1и идетъ впередъ сравнительно быстрыми шагами. 
Новыхъ сочинен!й получено въ отчетномъ году 262, въ 455 томахъ. Кром того, получено 
112 журналовъ и другихъ пер!одическихъ издав!й въ 924 выпускахъ и отдфльныхъ №№. 
Громадное большинство этихъ издан, особенно послфднихъ, получено Обсерваторей въ 
даръ какъ отъ русскихъ, такъ и иностранныхъ ея корреспондентовъ и учреждений. Особенно 
цфнные вклады въ настоящемъ году поступили отъ Главнаго ГидрографФическаго Упра- 
вленя, Геологическаго Комитета и Отд$ла Картография и Статистики Министерства Путей 
Сообщеня. Покупкою пр1обрфтена сравнительно очень небольшая часть вновь поступившихъ 
изданй, всего на сумму 180 рублей. 

Значительный и весьма желанпый ростъ нашей бибмотеки очень озабочиваетъ насъ 
въ двухъ отношешяхъ. Во-первыхъ, бибмотека, разростаясь, требуетъ все большаго и 
большаго мфета (сейчасъ она доходитъ уже до 4500 томовъ), котораго у насъ такъ мало 
при общей тфенот$ нашихъ помБщен!й; во-вторыхъ, разм5щая нашу бибмотеку по необхо- 
димости въ деревянномъ помфщени, мы страшно рискуемъ ею на, случай возможнаго во 
всякое время пожара. Будучи единственнымъ въ Сибири спещальнымъ книгохранилищемъ 
съ весьма рЪдкими отчасти книгами, постепенно подбиравшимися въ течеше 25-ти л$тняго 
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существования Обсерватори, наша бибмюотека представляеть уже теперь значительную 
цфнность, увеличивающуюся съ каждымъ годомъ. — Тфмъ болфе приходится опасаться за 
ея цфлость и желать перевода ея, какъ и значительнаго количества цённыхъ приборовъ 
ВЪ 0с0бое, болфе безопасное отъ огня каменное помфщене. 

Въ отчетномъ году на средства’ Обсерватор1и были пр1обр$тены слБдующе приборы 
отчасти для употреблен1я при наблюденяхъ въ самой Обсерватори, отчасти для снабженя 
станций нашей сфти. 

_1 малый омброграеъ Рорданца, 

2 зондовыхъ метеорограха, Кузнецова. 

1 зм5йковый метеорограхъ Боша. 

2 большихъ резиновыхъ шара. 

Манометръ съ регуляторомъ для постепеннаго наполненйя воздушныхъ шаровъ водо- 

родомъ изъ трубъ съ большимъ давлешемъ. 

9 стальныхъ трубъ для сжатаго водорода. 

Тяжелый маятникъ Голицына, съ затухашемъ. 

Регистрирный приборъ для Фотографической записи по Голицыну. 

Магазинъ сопротивлешя, мостикъ Уптстона п амперметръ отъ Гартмана и Брауна. 

3 термограха Ришара. 

1 анероидъ Нодэ. 

16 паръ дождемЪровъ съ защитами. 

52 дождемфрныхъ стакана. 

19 англйскихъ будокъ. 

12 хлюгеровъ. 

10 хонарей. 

26 психрометрическихъ термометровъ. 

19 минимальныхъ термометровъ. 

7 родниковыхъ термометровъ. 

1 для барометра термометръ. 

Общая стоимость этихъ приборовъ 3723 руб. 71 коп. 

Изъ болБе крупной мебели пр1обр$тенъ въ отчетномъ году только 1 шкафъ стои- 
мостью 55 рублей. 


Въ отчетномъ году различнымъ узрежден1ямъ и лицамъ были выданы слБдующ!я 
справки: 

1. Иркутскому Окружному Инженерному Управлентю — среднйя суточныя темпера- 
туры съ 15 сентября по 15 ноября 1909 г. въ г. Иркутек$. 

2. Управлению Забайкальской Келфзной Дороги — напбольшия и наименьшия темпе- 
ратуры на естественной поверхности почвы съ 1900 по 1909 г. въ г. Иркутекф. 

3. Иркутскъ, инженеру Н. Н. Щукину — склонене магнитной стр$лки въ Иркутск 
въ 7 ч. утра 21 мая 1910 г. 


+ 
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4. Иркутской Военной Инженерной Дистанши — абсолютный наивысший и наинизший 
уровень р. Ангары за май 1910 г. 

5. Иркутской Поземельно-Устроительной Парт1и — магнитное склонеше въ г. Ир- 
кутскЪ за 16 и 19 1юня 1910 г. 

6. Иркутскъ, СлужбБ Пути Забайкальской Желфзной РН вфчной мерзлот$ 
почвы въ Восточной Сибири. 

7. То-же — объ интенсивности ливней въ ЗабайкальВ въ 1901 году. 

8. С.-Петербургъ, профессору С.-ПБ. Горнаго Института И. Ф. Шредеру — 
осадки въ УсольБ и испарене въ ИркутскЪ съ 1900 по 1908 гг. 

9. Томскъ, профессору Томскаго Технологическаго Института П. В. Соболев- 
скому — о варащонныхъ и абсолютныхъ магнитныхъ наблюденяхъ въ Иркутск. 

10. Иркутскъ, чиновнику особыхъ порученй при Иркутскомъ ГубернаторВ 
г. А илину — о сБти метеорологическихъ станшй Иркутской Обсерватори. 

11. С.-Петербургъ, ипженеру А. Старицкому — коши водомфрныхъ наблюдешй въ 
«ХараузЪ». 

12. С.-Петербургъ, Г-жф В. А. Бальцъ — давлен1е, влажность и температура, воз- 
духа въ 1юлБ и августБ 1909 г. въ г. СтрЪтенск$. 

13. Иркутекъ, Управлемю Переселен1емъ и Землеустройствомъ въ Иркутской гу- 
берши — выводы изъ наблюденйй станщй: Солопецкое, Тулунъ, Кирей и Тангуй за 
1908—1909 гг. и станщи Карамъ за 1909—1910 гг. 

14. С.-Петербургъ, инженеру А. Старицкому — свфдф!я о наблюденяхъ Троицко- 
савской станщи за 1909 г. 

15. Ему-же — выводы изъ наблюден!й станщи Дагары за 1907 годъ. 

16. Красноярскъ, П. Коновалову — барометрическя дапныя въ 1 ч. дня съ 8 по 
12 хевраля 1910 г. 

17. С.-Петербургъ, Д. А. Смирнову — Средня величины магнитныхъ элементовъ 
за 1909 г. 

18. Томскъ, Управлешю Сибирской ж. д.— выборки изъ наблюдевй надъ осадками 
1907—1909 гг. въ пунктахъ близъ желзнодорожной лини. 

19. Благов$щенскъ, Управленю Средней Амурской ж. д. — суточные мажоямумы 
температуры по м5еяцамъ станшй: Отр$тенскъ, Черняево и Благовфщенскъ. 

20. Иркутскъ, С. Л. Ясинекому — св дфшя о заход и восходЪ солнца и о Фазахъ 
луны въ ИркутскБ на 1910 г. 

21. Иркутскъ, инженеру Н. Шукину — о магвитномъ склонени въ Черемховой. 

22. С.-Петербургъ, инженеру г. Преображенскому — выводы изъ наблюде- 
ый станщй: Олекминскъ, Киренскь и Благовфщенсюй Прискъ за 1902, 1903 и 
1909г. 

25. Маритуй, Д. Д. Шуберту — выводы изъ наблюденй надъ температурой воздуха 
и облачностью ст. Аршалъ и Тунка за 1юль и августь 1910 г. 
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24. Иркутскъ, Военной Инженерной Дистанши — количество дождливыхъ дней въ 
Иркутск въ 1юлБ и августБ 1910 г. 

25. С.-Петербургъ, астроному г. Веберу — поправки анероидовъ Чукотской Экепе- 
дищи по сравнени ихъ съ приборами Обсерваторш 12—15 марта 1909 г., 18—20 авгу- 
ста и 20 декабря 1910 г. _ 

26. Лондонъ, проФессору Локайеру — атмосферное давлеше въ ВилюйскЪ, Средне- 
Колымек$, Нерчинскомъ Заводф, ИркутскЪ, КиренскЪ, Верхнеудинск$, КрасноярскВ, Ка- 
зачьемъ и Туруханск$ за 1902, 1903, 1904, 1905 и 1906 гг. ежесуточныя данныя. 

27. Иркутекъ, Управлен1ю Забайкальской жел. дор. — данныя о годовыхъ амплиту- 
дахъ температуры въ район$ сфти Иркутской Обсерватори. 

28. С.-Петербургъ, Администращи по дБламъ Амурскаго общества Пароходства и 
Торговли — свфдфня о вБтрф въ Стрфтенек$ 13 1юня 1907 года. 

29. Иркутскъ, Судебному СлБдователю 3-го участка г. Иркутска — свЪдфнйя о май- 
скихь температурахъ 1905 и 1910 гг. въ Нижнеудинскомъ уфздЗ. 

30. Иркутскъ, инженеру Бахтину — св$дя о минимальномъ, среднемъ и макси- 
мальномъ уровнф р. Ангары. 

31. С.-Петербургъ, инженеру Родевичу — данныя температуры и давлевшя 
ст. Минусинскъ за августь 1910 г. 

32. Иркутскъ, интенданту капитану Макаревичу — о количеств$ осадковъ за Тюнь, 
тюль, авгуетъ и сентябрь 1909 г. въ ВерхнеудинскЪ и Петровскомъ Заводф. 

33. Иркутекъ, инженеру С. В. Мухину — о влажности воздуха въ УсольЁ и 
Иркутск$. 

34. БлаговЪ5щенскъ, инженеру Монковскому — свфдЪёйя объ осадкахъ въ Благо- 
вфщенск$ и Хабаровск$. 

_ 35. Иркутскому Горному Управленю — данныя о влажности воздуха въ Иркутекф, 
Усоль$ и ВладивостокЪ. 

86. Иркутской Городской Управ$ — свёдБыйя о вБтрЪ 13 и 14 сентября 1910г. въ 
Иркутск$. 

37. С.-Петербургъ, геологу Н. Макерову — выборки изъ наблюдешй станщи 
Отр$тенскъ и станий Амурской жел. дороги. 

38. Харбинъ, Управлен1ю Китайской Восточной жел. дор. — справки о температурахъ 
въ различныхъ пунктахъ Сибирской и Забайкальской жел. дорогъ. 

89. С.-Петербургъ, горному инженеру В. Катульскому — данцыя относительно 
давлен1я и температуры воздуха въ 1910 г. на ст. Дагары и Баргузинъ. 

40. Чита, поручику Макарову — выводы изъ наблюдешй Читинской станщи за 
1906—1908 гг. 

_ 41, Томекъ, студенту Б. К. Шишкину — выборки изъ наблюдевй станши въ 
Минусинск за 1910 годъ. 
Затфмъ, по прежнему, еженедфльно, по понедфльникамъ отъ 9 до 12 часовъ сообщались 
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всфмъ желающимъ справки о времени по телехону. Наконецъ, м5етнымъ газетамтъ давались 
бюллетени со севфдфн1ями о погодЪ ежедневно. 
Для надобностей различныхъ учреждений и лицъ въ отчетномъ году были пров5рены 
слфдующие приборы: 
Ртутный барометръ ......... 1 
1-е а 80 


По существу никакихъ сколько-нибудь крупныхъ перемфнъ въ наблюденяхъ Обсерва- 
тори въ 1910 году не произошло. Абеолютныя магнитныя наблюденя, а также астроно- 
мическля въ начал года дБлались А. В. Вознесенскимъ, съ 11 февраля до 15 октября 
И. В. Фигуровскимъ, съ этого времени ему сталь помогать В. Б. Шостаковичъ, на 
котораго и перешло затБмъ съ половины декабря это дфло уже цфликомъ. 

Въ установкЪ приборовъ и наблюденяхъ произошли слБдуюшая перем$ны. 

Въ начал года былъ сдБланъ шкафъ для барометровъ съ закрытыми молочнымъ 
стекломъ прорфзами для осв5щеня необходимыхъ частей барометровъ при отсчетахъ сзади 
при помощи электрической подвижной лампы. Благодаря этому, освЪщеше менисковъ и 
нонтусовъ при отечетахъ стало болфе удобнымъ и постоявнымъ, и отечеты значительно 
улучшились. Для установки этого шкафа пришлось временно перемфстить на другое м$сто 
на той же стфнф веЪ барометры, въ томъ числБ и № У Туреттини, а затмъ по окончании 
работъ снова перенести всЪ барометры на старую высоту въ новый шкафъ. При первомъ 
перемфщени барометровъ было замфчено, что поправка основного нашего барометра Турет- 
тини № У немного измфнилась. Такъ какъ барометры перемщались не вс одновременно, 
то провфрочными сравнешями до и посл перемфщеюя удалось констатировать, что потер- 
пфлъ измфнене только барометръ Туреттини № У. Величина измфненая поправки опред$- 
лена равной 0.11 мм. какъ путемъ непосредственныхъ сравненйй этого барометра съ дру- 
гими сифонными на мфет$, такъ и путемъ сравнен1я двухъ взятыхъ А. В. Вознесенскимъ 
въ С.-Петербургъ во время его пофздки въ апрЪл6 1910 г. сихонныхъ барометровъ съ 
нормальнымъ барометромъ Николаевской Главной Физической Обсерватор!. 

Оъ 1 поля 1910 года прекращены нами наблюденя по самопишущимъ приборамъ въ 
южной термометрической будкЪ, пришедшей уже въ ветхость. Одна пара бывшихъ въ ней 
термографовъ и гигрографовъ перем$щена въ сфверную будку, гдЪ и поставлена къ во- 
стоку отъ находящейся здфеь Вильдовекой психрометрической будки. Высота ихъ надъ 
землей осталась прежняя, вполнф отвфчающая выеотф шариковъ термометровъ въ Виль- 
довской будкЪ. Вторая же серйя приборовъ помфщена въ 2-хъ английскихъ будкахъ, по- 
ставленныхъ въ 2-хъ — 8-хъ метрахъ разстоявя по обЪ стороны отъ той же будки съ 
наборомъ термометровъ и гигрометровъ. Высота какъ термометровъ, такъ и паемныхъ 
частей самопишущихъ приборовъ въ послфднемъ случа выбрапа равной 2 метрамъ. На- 
блюденя въ апга1йской будк$ производятся нами аккуратно непосредственно вслБдъ за 
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отечетами приборовъ въ нормальной русской будкЪ ежедневно въ три установлен- 
ные срока. 

Такимъ образомъ, у насъ имфются двф нормальныхъ сер1и какъ непосредетвенныхъ 
отсчетовъ, такъ и записей самопишущихъ приборовъ въ установкЪ какъ въ русской будкЪ, 
такъь и въ будкахъ англйскаго типа. 

Что каеается Ассмановскаго психрометра, то съ 1 января 1910 года отсчеты этого 
прибора въ срочные часы прекращены. Въ маф 1910 года введено добавочное приспособ- 
лене для отсчета скорости вЪтра при анемограФ$ № 2. Приспособлене это соетоитъ въ 
введени особаго счетчика, въ параллельное соединенше со счетнымъ приборомъ анемограха. 
Вновь введенный въ цфпь счетчикъ (старый, работы Гаслера) приспособленъ для непо- 
средственныхъ отсчетовъ и вводится только на 10 минутъ для счета контактовъ замыкателя 
вертушки. По числу контактовъ опредФляется скорость вЪтра за эти 10 минутъ въ сред- 
немъ, и такимъ образомъ имфется возможность во время 3-хъ суточныхъ наблюдений отсчи- 
тывать скорость вфтра не только по, Флюгеру, но и по анемометру непосредственно, не 
прибфгая къ отечетамъ кривой, еще не снятой съ барабана. 

Въ октябр$ мЪеяцБ установлень нами малый вЪеовой омброграъъ Рорданца; онъ 
явился желаннымъ дополненемъ къ нашимъ самопишущимъ дождемфрамъ, такъ какъ до 
его установки у насъ работали — одинъ вфсовой дождемЪръ и снфгомфръ Гельмана-Фуса 
въ течене всего года и плюв1ографхъ съ поплавкомъ Гельмана-Фуса, могупий работать 
только л$томъ. Благодаря новому прибору, у насъ работаютъ уже круглый годъ, по крайней 
МЬрЪ, 2 самопиеца для записи осадковъ. 

Изъ другихъ экстренныхъ наблюден!й въ отчетномъ году мы могли только произвести 
очень небольшое число подъемовъ зондовыхъ метеорографовъ въ январЪ и хеврал$. При 
одномъ изъ подъемовъ, несмотря на обрывъ проволоки и вслфдстые этого неожиданно вы- 
союй полетъ шара, намъ удалось достать позднфе его остатки вмфстВ съ очень хорошей 
записью температуры для большой высоты. 


Въ сейсмическихъ наблюдешяхъ въ отчетномъ году были введены слБдующля изм$- 
неня: въ апрфл$ передФлана и установлена заново пишушая часть прибора Мильна. ВмЪето 
неисправно дфйствовавшаго въ послфднее время часового мехапизма для передвижешя 
длинной ленты прибора съ небольшой скоростью мы сдфлали въ своей мастерской новый 
приборъ, приспособленный для ежедневной см$ны бумаги. Барабанъ прибора не только 
оборачивается 12 разъ въ сутки вокругъ оси, но еще и см5щается на 4 мм. вдоль оси 
посл$ каждаго оборота. Длина 1 минуты на барабаиЪ равна 4 мм., такъ что десятыя доли 
минуты оцфниваются вполн® надежуо. СОвЪфтовая точка на приборЪ получается прежнимъ 
способомъ — при помоитя тонкихъ прорфзовъ въ 2-хъ перпендикулярныхъ металлическихъ 
пластинкахъ, изъ которыхъ одна прикрфплена къ оконечности рычажка маятнака, дру- 
гая же находится непосредственно надъ фотографической бумагой. Освфщеше взято элек- 
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трическое безъ помощи зеркала отъ лампы, помфщенной вертикально надъ щелью. Резуль- 
таты передЪлки оказались весьма, удовлетворительными. Помимо значительной экономи бумаги 
и удобства обращеня съ пею при проявлении и другихъ ФотографФическихъ операщяхъ, 
запись землетрясевй получилась растянутой въ 4 раза больше прежняго по’ времени. Бла- 
годаря этому, получилась возможность оцфнивать отдфльныя Фазы землетресевай съ значи- 
тельно большей точностью, чфмъ до сихъ поръ. Не придавая особенно болыпого значеня 
записямъ прибора Мильна, какъ прибору небольшой сравнительно чувствительности, я на- 
хожу его сравнительно цфннымъ приборомъ, какъ регистрирующий сраввительно ясно и 
далек1я, и близкая землетрясеня безъ всякихъ перерывовъ, особенно непрятныхъ и вмфет$. 
съ тфмъ особенно замфтныхъ на приборахъ высокой чувствительности. 

Въ апрБлБ же 1910 года нами установленъ тяжелый маятникъ кн. Голицына, съ маг- 
нитнымъ затухантемъ. По простот$ своего устройства и надежности дфйствая этотъ при- 
боръ заслуживаетъ полнаго вниман1я; онъ оставляетъ далеко позади приборы Боша, не 
говоря уже о такомъ преимуществ$ его, какъ магнитное затухане, совершенно отсут- 
ствующее въ другихъ нашихъ приборахъ. 


Въ числ особыхъ работъ Обсерватори слфдуетъ упомянуть о моемъ участи въ тру- 
дахъ командированной по Высочайшему повелЪфню Амурской Экспедищи. Начальникомъ 
этой экспедицш, камергеромъ Н. Л. Гондатти, мнф было поручено ознакомиться съ орга- 
низащей метеорологическаго дфла въ различныхъ учрежденяхъ Приамурья, интересую- 
щихся этимъ вопросомъ. Въ связи съ данными пофздки предыдущаго года мн удалось 
выяснить общую картину постановки метеорологи на Дальнемъ Восток$. Особенно цфнныя 
свфдЪн1я съ мФетъ, дополнявийя эту картину, получены были отъ представителей пересе- 
ленческихъ организащй Дальняго Востока, собравшихся на особое совфшаше при Иркут- 
ской Обсерватор!и въ октябрф 1910 года по приглашеню начальника Амурской Экспедиши. 
На обсуждене совфщаня былъ поставленъ начальникомъ Экспедиши рядъ опредфленныхъ 
вопросовъ, бол$е или менфе цфнно освфщенныхъ на совфщани. Къ сожалфн1ю, на совЪ- 
щанши были кром$ служащихъ Обсерватор еще представители однихъ только переселен- 
ческихъ организашй края. Представителей другихъ вфдометвъ пригласить было нельзя. 
Благодаря этому, осв5щен1е нуждъ и недостатковъ организованныхъ другими вфдомствами 
станшй получилось не достаточно полное. ТФмъ не менфе, на основами всфхъ указан- 
ныхЪ данныхъ быль мною составленъ отчетъ о состоянш метеорологической сфти Даль- 
няго Востока, съ указашемъ необходимыхъ м$фропраят для улучшенля его. Существен- 
нымъ недостаткомъ вновь быстро возникающей здфсь сЪфти (въ 1908 году въ Амур- 
ской области дЪйствовали 2 станши, въ 1910 г. уже 20, въ 1911 году это число, 
по полученнымъ въ настоящее время свфдЪшямъ, уже снова удваивается) служитъ изо- 
лированность отдфльныхъ учреждений, устраивающихъ свои ставщи вполнф независимо 
отъ другихъ вЪдомствъ, а также отсутстые на м$етф спешалистовъ-метеорологовъ, могу- 
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щихЪ дать м5Ьстнымъ дфятелямъ компетентныя указанйя своевременно. Благодаря общепри- 
знанной, хотя и поздно, въ настоящее время необходимости метеорологическихъ наблюден!й 
въ краЪ, различныя вфдомства (числомъ 12 на Дальнемъ Востокф) устрапваютъ здЪеь уси- 
ленно станщи; недостатка въ средствахъ они не встрфчаютъ, по крайней мБрЪ для оргави- 
защи наблюдешй, но сплошь да рядомъ значительныя средства расходуются напрасно, отчасти 
по недостатку необходимаго опыта, у устроителей станшй, отчасти велфдств:е несогласован- 
ности дЪйств различныхъ учрежден, работающихъ по сосфдству одно съ другимъ. 

Какъ единственную мфру, необходимую для скорфйшаго устраневя этихъ недостал- 
ковъ, я считаль необходимымъ рекомендовать возможно быструю организащю новой обсер- 
ватор1и во Владивосток$; она одна, имфя у себя достаточное число инспектирующихъ лицъ, 
могла бы дать на мфетахъ устройства станшй надлежашле совфты и она же, будучи по- 
средницей между различными, участвующими въ этомъ дфлБ учрежденями, могла бы устра- 
нить ТБ недостатки, которые такъ часто происходятъ теперь отъ несогласованности дЪй- 
ствй отдфльныхъ учрежден, участвующихъ въ общемъ дфл$. Такъ какъ, однако, органи- 
зашя новой обсерватори во Владивосток$ неизбфжно затянется, велфдетвые необходимости 
провести все дфло въ законодательномъ порядкЪ, то я настаиваль передъ г. Начальникомъ 
Амурской Экспедищи на необходимости усиленнаго ходатайства объ организащи временнаго 
бюро для зав5дыван1я сЪтью метеорологическихъ станий Приамурья и руководства наблю- 
дателями ихъ уже въ настоящемъ году съ тБмъ, чтобы въ бюро были приглашены уже 
теперь т$ лица, которымъ предстоитъ въ будущемъ взять на себя тБ же работы въ Вла- 
дивостокской Обсерватори. Къ сожалБню, возбужденныя въ этомъ смыслБ ходатайства 
камергера Н. Л. Гондатти не имфли успфха, и дфло пока остановилось. Поэтому вея моя 
дфятельность по обзору и поднято дфятельности станшй Дальняго Востока, ограничилась 
только ролью консультанта при Экспедиции, и если мнЪ удалось кое что для улучшеня дфла, 
выполнить, то лишь настолько, насколько отдфльныя учрежден1я ‘пожелали принять къ 
свЪдЪню мои совЁты и указанйя. Въ этомъ отношен!и особенно благопр1ятные результаты 
были достигнуты въ Амурской области, гдЪ очень сочувственно. и внимательно отнеслись 
къ моимъ указанямъ: Управлен!е по постройк$ Западной части Амурской ж. д., Пересе- 
ленческое Управлеше Амурскаго Района и, наконець, Управлене Водныхъ Путей Амур- 
скаго Бассейна, устроившее у себя кром ряда дождемфрныхъ станшй еще 11 станщй 
2-го разряда, частью съ самопишущими приборами. 

Н$ть сомнфня, что усиленная инспекторская дфятельность особенно необходима въ 
этой области именно теперь, когда имфеть мЪето прямо массовое устройство станщй. Эгимъ 
были бы сбережены значительныя средства, напраено затрачиваемыя на, оргавизаию раз- 
личныхъ станщй съ такими дехектами, которые заставляютъ потомъ прямо выбрасывать 
часть наблюденй, если не всф. Но отсутствйе средетвъ у Иркутской Обсерватор, и такъ 
принявшей на себя завфдыване станшями Амурской области только въ интересахъ дла, 
не смотря на то, что эта область уже выходитъ изъ предфловъ, отведенныхъ ей для зав?- 


дыван1я, и отсутствье новыхъ ассигнован!й на это дфло ставятъ насъ въ полную невозмож- 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 18 
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ность улучшить сколько-нибудь положел:е его. Остается, такимъ образомъ, ждать устройства 
Владивостокской Обсерватори для радикальнаго улучшешя организаши метеорологическихъ 
станщй на Дальнемъ Востокф. Утфшешемъ въ данномъ случа намъ можетъ служить 
только сознаше, что мы внесли посильную лепту въ это общее дЪло, и что будущая обсер- 
ватор1я на Дальнемъ ВостокЪ съ самаго начала своей дфятельности будетъ пимфть уже въ 
своемъ распоряженш, быть можетъ, и не вполнЪ совершенную, но все же большую есть 
метеорологическихъ станцй, а не ту пустыню, которая была до сихъ поръ въ Приамурь$. 


Увеличене нашей сфти станцй въ отчетномъ году наглядно видно изъ сопоставлешя 
слфдующихъ цифръ, указывающихъ по губершямъ число ставший 2-го разряда, присылав- 
шихъ намъ свои наблюденая. 


Въ. 1909 оду Вль, 190 ож уе 


Губерни и области. 


1 классъ. | 2 классъ. | 3 классъ.| Всего. |1 классъ. | 2 классъ. | 3 классъ.| Всего. 


Енисейская. 
Якутская 
Иркутская 


Забайкальская .. 


Амурская. .. 
Приморская. ..... 2 2 —- 4 5 3 — 8 


О. 47 | 42 | 1 | 90 | 67 63 | 1 | 151 


Какъ видно, въ общемъ прибавилось 41 станшя, что составляетъ 44°) бывшаго до 
сихъ поръ числа станшй. По отдфльнымъ губернаямъ — въ Енисейской — изъ числа станщий 
П-го разряда 1-го класса прибавилась 1 — Рыбное, устроенная уже 3 года тому назадъ 
Переселенческимь Управлешемъ Енисейскаго Района, но до сихъ поръ не присылавшая 
намъ своихъ наблюденй. Въ отчетномъ году, наконецъ, названное Управлене передало 
намъ наблюденя своихъ станшй и организовало сообщене ихъ и впредь. Констатируя 
этотъ отрадный Фактъ, мы можемъ только указать, что за предыдуще годы наблюден!я 
станшй Управлен1я доставлены намъ были только неполныя, такъ какъ значительная часть 
ихъ была роздана различнымъ изслФдователямъ, и, такимъ образомъ, само Управлеше не 
имфетъ въ своемъ распоряженши полной сери наблюдений. Прибавивиияся 3 второклассныя 
станщи — Абакансый Солеваревный Заводъ, Долгй Мостъ и Кондратьевка — вс устроены 
и содержатся за счетъ названнаго Управленя. 

Убавилась въ отчетномъ году одна станшя 2-го класса, — Ермаковское — содержав- 
шаяся Обсерватор!ей. 


ОТЧЕТЪ ПО НИКОЛАЕВСКОЙ ГЛАВНОЙ ФИЗИЧЕСКОЙ ОБСЕРВАТОРИ ЗА 1910 Г. 189 


Въ Иркутской губерши прибавилось 6 станшй 2-го класса, а именно: станшя Буръ 
въ Киревскомъ уфзд$ — основанная и содержимая Иркутскимъ Переселенческимъ Упра- 
вленемъ; затБмъ Зуевское — на м$стф будущаго отдБлевя Обсерваторш, устроенная для 
ознакомленя съ м$стными условями, главнымъ образомъ вфтрами, Знаменское пред- 
мфстье — временная станщя вблизи Ангары въ Иркутек\ для изученя вляня Ангары на 
температуру и влажность воздуха въ ИркутскЪ, затБмъ Слюдянка, Закобенино и Аршанъ— 
станщя устроенная по ходатайству Общества Врачей Восточной Сибири на минеральномъ 
источникЪ въ долинф р. Тунки. Послдейя 5 станщй устроены Иркутской Обсерваторей, но 
только одна изъ нихъ — Зуевская — платпая, остальныя обязаны своимъ возникновешемъ 
интересу, обнаруженному частными лицами. 

Въ Забайкальской области прибавилось 6 станшй 1-го класса — ст. Зилово, устроенная 
Управленемъ головного участка Амурекой ж. д., затБмъ Ксешевская, Сбфга, Пеньковая ий 
Амазаръ — устроенныя Управлешемъ постройки Западной части Амурской ж. д., и, нако- 
нецъ, Читинская противозумная станшя въ окрестностяхъ г. Читы, устроенная для надоб- 
ностей большой и прекрасно оборудованной опытной противочумной лаборатори. Затфмъ 
второклаесныхъ станшй прибавилось 9: БФлый Урюмъ, Унгурта, Таптугары и Поливцево, 
организованныя и поддерживаемыя Забайкальскимъ Переселенческимъ Управлешемъ; Кен- 
дагиры, Нанагры, Могоча, Урюмъ и Утени — станши Управлен!я по постройк$ Западной 
части Амурской ж. д. 

Убавилась одна станщя 2-го класса Усть Ингуръ — закрытая Переселенческимъ 
Управленемъ. 

Въ Амурской области въ 1-мъ классБ прибавилось 10 станшй: Рейново, Ерофей Пав- 
ловичъ и Разъздъ № 5 — устроенныя Управлешемъ по постройкВ Западной части Амур- 
ской ж. д., Благовфщенскъь и Покровка — новыя станши Управлен1я Водныхъ Путей 
Амурекаго Бассейна, и, наконецъ, Верхне-Зейская (Бомнакъ), Пиканъ, Михайловская, Тар- 
багатай и Унаха, — новыя станщи Переселенческаго Управлешя Амурской Области. 

Второклассныхъ станшй въ Амурской области прибавилось 4: Большой Неверъ, 
Уруша, Улягиръ и РазъЁздъ № 1 — Управлен!я Западной части Амурской ж. д. 

Наконецъ, вами получены еще ваблюден!я н$сколькихъ станщй Приморской области, 
а именно здесь прибавилось 3 станщи 1-го класса: Кербино и Св. Ольга, устроенныя 
Переселенческимъ Управлешемъ Приморской области, и Хабаровскъ — станшя Управлен1я 
Водныхъ Путей Амурскаго Бассейна, и 1 станшя 2-го класса Переселенческаго Управле- 
ня: Три Сестры. 

Изъ указаннаго перечня видно, насколько энергично взялись за организацию метеоро- 
логическихь станшй какъ Переселенческя Управленя Восточной Сибири вообще, такъ и 
Управлеше Водныхъ Путей Амурскаго Басвейна и Управлевя по постройкБ Амурской 
ж. д. Благодаря только одному Жел6знодорожному Управленю, число нашихъ станщй 
2-го разряда увеличилось на 17. СлБдуетъ отм$тить, что стана Управленя Западной 


части Амурской ж, д. и Амурскаго Переселенческаго Управленя отличаются очень бога- 
18* 
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тымъ наборомъ инструментовъ. На всбхъ первокласеныхъ станшяхъ перваго Упоавлешя 
установлены омбрографы Гельмана-Мюллера и почвенвые термометры до глубины 6 м. 

Управлене дороги, въ лицф высшихъ начальствующихъ лицъ, инженеровь Подруц- 
каго и Виноградова, очень интересуется изучешемъ интенсивности осадковъ и распредф- 
лешя мерзлоты въ почвЪ и сдЪлало все, что отъ него зависЪло для возможно болфе всесто- 
ронняго изучен1я этихъ вопросовъ. На первый взглядъ, устроенная Управленемъ сЪфть изъ 
18 станший на протяжени всего только 700—800 верстъ можетъ показаться излишне 
густой, но принимая во внимане, что до послБдвяго времени местность эта совершенно не 
была освЪщена, наблюденйями, что дорога не можетъ ждать долго результатовъ наблюдений, 
что вся почти дорога пролегаетъ по м$5етности гористой, поднимаясь почти на перевалы 
Яблоноваго хребта — такое число станшй отнюдь нельзя считать чрезмфрнымъ. И, дЪйстви- 
тельно, въ первый же годъ существован1я станщй онф помогли установить, что при особен- 
номъ обими осадковъ лфтомъ 1910 года осадки эти распредфлялись очень капризно вдоль 
всей дороги во-первыхъ, а во-вторыхъ, что количество осадковъь, на, которое разсчитывали 
строители, основываясь на нормахъ, выведенныхъ для близкихъ сравнительно станшй, но 
расположенныхъ въ долинф Амура, а не въ горахъ, въ дЪфйствительности значительно 
больше предположенныхъ. 

Богато также обставлены различными приборами станци Амурскаго Переселенческаго 
Управления, особенно устроенныя почвенно-ботанической экспедищей Н. И. Прохорова, 
какъ Пиканская, Верхне-Зейская, Унаха, Тарбагатай и проч. Здесь хорошо использованы 
самопишушае приборы, а также производятся, между прочимъ, сравнительныя наблюденя 
надъ температурой почвы и воздуха на различныхъ Формацяхъ и при различныхъ высо- 
тахъ термометровъ надъ землей. 

Относительно станшй Приморской области слдуетъ указать, что до послфдняго вре- 
мени мы не разграничились еще окончательно съ Николаевской Главной Физической 
Обсерваторлей въ отношени зав$дываня станшями Дальняго Востока. ПослЪднимъ согла- 
шенемъ было установлено, что Иркутская Обсерватор!я возьметъ въ свое вБдЪн!е станщи 
Амурской области только, но вслФдстве того, что Управлеше Водными Путями Амурскаго 
Бассейна устрапваетъ свои станци вдоль всего Амура при посредств$ Иркутской Обсерва- 
тори, намъ пока неудобно оставить ихъ безъ своего надзора, равно и часть переселенче- 
скихъ станщй, тяготфющихъ къ намъ. Подобная чрезполосица ничего удобнаго для дЪла не 
представляетъ, тмъ не менфе временно ее приходится терпфть, по крайней мЪрЪ до орга- 
низащи новой Обсерватор1и во ВладивостокБ или временнаго ея отд$леня для завфдываня 
станщями Приамурья, такъ какъ иначе, безъ надлежащаго хозяина, часть наблюденй не- 
сомнфнно будетъ затеряна, если даже стаищи и будутъ хункцлонировать болфе или мене 
правильно. 

Переходимъ теперь къ станщямъ 8-го разряда. Вновь открыто въ 1910 году 35 стан- 
ци. Изъ нихтъ 7, а именно: Мурино, Салзанъ, Утуликъ, Полуказарма № 207 и Полука- 
зарма № 223, Ключи и Амга открыты за счетъ Иркутской Обсерваторт. Первыя 5 изъ 
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нихъ устроены начальникомъ 3 участка Забайкальской ж. д., инженеромъ Сафхоновымъ, 
на Юго-Восточномъ берегу Байкала, въ мфетности очень обильной осадками; он дадутъ 
интересный матер!алъ для выяенешя р$зкихъ разницъ, замфчаемыхъ въ выпадени осад- 
ковъ на Западномъ и Восточномъ берегахъ озера, зависящихъ, очевидно, отъ орограхиче- 
скихъ особенностей этихъ береговъ. 

Управлешемъ Водныхъ Путей Амурскаго Бассейна открыты 4 станцш: Михайло- 
Семеновская, Усть Уровъ, Шилка и Джалинда. 

Переселенческимъ Управлешемъ Енисейской губерши 2 станщи, а именно: Алексан- 
дровское и Имбежъ. | 

Переселенческимъ Управлешемъ Приморской области 22 станщи: Владим!ро-Алексан- 
дровское, Дежнево, Дикарка, Кемь, Котельное, Лермонтово, Маргаритово, Милоградово, 
Ново-Никольская, Новоросе1я, Петровка, Петровичи, Пуциловка, Сысоевка, Тетюхе, 
Троицко-Никольскй Монастырь, Туманово, Фурманово, Хмфльницкое, Чернышевка, Фео- 
досьевка и Яковлево. 

Закрыты 4 станщи: Игнашино, Шерагулъ, Знаменка и Алтайское Озеро. 

Открыемъ 22 дождемфрныхъ станшй въ Приморской области мы обязаны цфликомъ 
неутомимой энергш доктора Н. В. Кириллова, временно завфдывающаго метеорологиче- 
скимъ отдфломъ Приморскаго Переселенческаго Района. Почти безъ средствъ и помощни- 
ковъ Н. В. Кирилловъ ведетъ всю мелочную и кропотливую переписку съ наблюдателями 
лично, наставляя и поошряя ихъ постоянно. Только этой кипучей энергей и объясняется 
такой успфхъ, такое быстрое создане сфти дождемфрныхъ наблюдений въ краЪ, гдЪ осадки 
оказываютъ почти ршающее вмяне не только на сельское хозяйство края, но и на его 
пути сообщенля и проч. 

Раздфливъ станщи 3-го разряда по наблюдаемымъ элементамъ, мы получаемъ сл$- 
дующую табличку дождемфрныхъ наблюден!й нашей сЪти: 


Было станщй, наблюдавшихъ: Осадки Грозы а 
ее а ана 50 .19 р 
Гогдакакь, въ.1909: 1 ие. ПИ Й 11 
Такимъ образомъ въ отчетномъ 

году наблюдается увеличенте на 55 12 10 


т. е. слишкомъ на 200°/ сравнительно съ числомъ станщй 1909 г. 

Разбивъ вс станши 2-го и 3-го разрядовъ по наблюдаемымъ элементамъ, мы полу- 
чаемъ слБдующую сводную таблицу станщй, выславшихъ Иркутской Магнитно-Метеоро- 
логической Обсерватор!и свои наблюден!я надъ осадками и грозами за 1910 годъ и снфж- 
нымъ покровомъ за зиму 1909—1910 гг. ; 
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ГУБЕРНИИ И ОБЛАСТИ. Станции И-го разр. Станщи ИТ-го разряда. Общее число. 
о|г|с|гб]|о | г|с | ог | 06 | гс ог] о | г|с 

ЖнисейОКаЯ, о. воре т щ 1| 02| 24| 8115 
Иркутская . ыы нес Ра ТОО Не | де == 11 40| 12 | 21 
утка: вор ам р 441317 
Забайкальская „| 48|] = | 91| 12] 4 || 9] | — | 49| 12 | 23 
Амура ПИ Ис 20|] =—| 7 1 81—|—— | 3|— | — | 26, 11| 11 
Приморекая ке сна диво ть ЕЕ ЗО О а од У К 
О АА Ом № 2 | 38 | 31| 25 | — | — 5 й 1 | 13 | 52 | 90 


Такъ какъ въ 1909 году число станшй, наблюдавшихъ осадкя, было 106, грозы 30 и 
снфжный покровъ 63, то въ отчетномъ году указанныхъ станшй прибавилось: 75 дожде- 
мфрныхъ, 20 грозовыхъ и 27 снфгомфрныхъ. 

На многихъ станщяхъ сфти Иркутской Обсерватор1и производятся экстраордипарныя 
наблюден1я. Въ отчетномъ году намъ присланы таковыя съ 

28 станщй по гемограху, 

4 › по эвапорометру, 

29 › по термометру на поверхности земли, 

32 ›  термометричесвя на глубинахъ, 

31 ›» температуры воды въ р$кахъ, 


ИЕ » »  минеральнаго источника, 

в: » » въ 03. Байкал, 

р » » въ 03. Сардонахъ, 

Г » » на глубинахъ въ оз. Байкаль, 
27 › уровня воды въ р$кахъ, 


о » » по мареограхамъ на Байкал$, 
1 ›  вЪфтра по анемографу, 
5 › влажности воздуха по гигрограху, 
28 »  Давлевя воздуха по барограху, 
40 » температуры воздуха по термограху, 
8 —› по самопишущимъ дождемрамъ надъ осадками, 
15 ›  систематическя зимв1я наблюденя надъ толщиною льда на различныхъ 
р$кахъ и водоемахъ. 


Для снабжения новыхъ станшй и отчасти для замфны попорченныхъ приборовъ на, 
старыхъ станщяхъ въ отчетномъ году были разосланы нами: 
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3 анеропда, 
1 гемографъ Величко, 
12 гигрометровъ, 
28 дождемЪровъ, 
12 изм5рительныхъ стакановъ, 
15 защитъ къ дождемЪфрамъ, 

7 хлюгеровъ, 

2 ст$нныхъ часовъ, 

1 карманные часы, 

1 солнечное кольцо, 

10 хонарей, 
10 англискихъ клЪтокъ, 

6 перьевъ къ приборамъ Ришара, 

б барабановъ къ термограхамъ Ришара для замБны загрязнившихся, 
17 психрометрическихъ термометровъ, 
15 минимальныхъ термометровъ, 

11 родниковыхъ термометровъ, 

2 толуоловыхъ термометра и 

1 глубоководный термометръ. 


Въ отчетномъ году, благодаря необходимости усиленной дфятельности для поддержан!я 
должнаго порядка въ такъ быстро ростущей сти нашей, оказалось необходимымъ напра- 
вить и дфятельность находящагося въ зачаточномъ состоянии отдфлен!я штормовыхъ пред- 
остережен!й главнымъ образомъ на выполневе боле насущныхъ текущихъ задачъ 
Обсерватори, а именно на зав5дываве сфтью станщй. Поэтому вновь прибывший къ намъ 
В. Х. Домбровек!й не могъ заняться своими прямыми задачами — изслфдовашемъ 
штормовъ, а по ознакомлен съ различными сторонами дфятельности Обсерваторш по- 
степенно вводился въ кругъ занят! отдфлен1я сЪти станшй. 


На маякахъ на БайкалБ и состоящихъ при нихъ метеорологическихь станщяхъ въ 
отчетномъ году не произошло никакихъ сколько-нибудь достойныхъ вниманя перемЪнъ, 
если не считать нфсколько большей систематизащи въ инструкщи для глубоководныхъ тем- 
пературныхъ наблюденй и въ расширенши ихъ добавленшемъ одной новой станщи на 
Ушканьемъ Остров$. 


Въ течеше отчетнаго года директоръ Обеерватор1и участвоваль по вызову изъ С.-Пе- 
тербурга, въ заефдан1яхъ Магнитной и Сейсмической Комисе!й при ИмпЕРАТОРСКОЙ Академ 
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Наукъ, а помощникъ директора И. В. Фигуровский былъ оставленъ по истеченш срока 
отпуска на 1 м$сяць въ С.-Петербург$ для занят въ бибмотекЪ Николаевской Главной 
Физической Обсерватори. Послфдвй же въ отчетномъ году закончиль свой трудъ «Опытъ 
изслЬдованая климатовъ Кавказа», нын$ печатаемый въ издавяхъ Николаевской Главной 
Физической Обсерваторт. Въ отчетномъ же году директору Обсерваторли А. В. Возне- 
сенскому была присуждена ИмпЕРАТОРСКОЙ Академтей Наукъ большая Ломоносовская премя 
за, его работу «Очеркъ климатическихъ особенностей Байкала». 


ЛЪтомъ отчетнаго года профхессоръ Томскаго Технологическаго Института Соболев- 
ск1й занимался въ Обеерватори сравнешемъ своихъ магнитныхъ приборовъ съ нормаль- 
ными приборами Обсерватор!и. 
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Приложенте, 


Списокъ платныхъ станщй ]-го разряда сти Иркутской Магнитно-Метеорологической 
Обсерватори, содержимыхъ на средства различныхъ учрежденй. 


На соедства Иркутской Магнитно-Метеорологической Обсерватор!и: 


. Абаканскй Заводъ, 
. Акша, 

. Баргузинъ, 

. Безносово, 

. Борзя, 

. Большой Ушкан!й Островъ, 
. Бралеюй Острогъ, 
. Булунъ, 

. Верхнеудинскъ, 

. Верхоянскъ, 

. Вилюйскъ, 

‚12. Голоустное, 
Дагарекй маякъ, 
. Доно, 

. Дудинка, 

. Енисейскъ `), 

. Зима, 

. Зуй, 

. Илимекъ, 

. Вабанскъ, 

21. Ванекъ, 

. Виренскъ, 

. Краесноярскъ, 

. Ваменка, 


-- 
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. Вазачинское, 

. Кежемское, 

. Котельниковск маякъ, 
. Лиственичное, 

. Минусинскъ, 

. Могзонъ, 

. Мысовая, 

. Нерчинск Заводъ, 
. Нерчинскъ, 

. Нижнеудинскъ, 

. Олекминскъ, 

. Оловянная, 

. Ольхонъ, 

. Омолой, 

. Перевальная, 

. Песчаная, 

. Петровекй Заводъ, 
. Стр$тенскъ, 

3. Тайшетъ, 

. Троицкое, 

. Тунка, 

. Туркинск!й маякъ, 
. Туруханскъ, 

. Ужуръ, 


1) Енисейскь содержится Иркутской Обсерваторей при пособ1и городского управленя. 


Зап. Физ.-Мат. Отд. 
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49. Усть Майское, 54. Чита, 
50. Хараузъ, 55. Шаманское, 
51. Харбатово, 56. Якутскъ, 
52. Хатанга, 57. Эльгяи. 
53. Хилокъ, 
На средства Переселенческихъ организащи: 
Енисейскало Района. 16. Три Сестры, 
1. Абакансьйй Солеваренный Заводъ, 17. Удинск!й складъ. 
2. Доли Мость, Иркутскало Района. 
3. Кондратьевка, 18. Буръ, 
4. Рыбное. 19. Карамъ, 
Забайкальскалю Района. о 
21. Солонецкое, 
5. Большой Амалатъ. 22. Тангуй. 
6. ББлый Урюмъ, 
7. Вершино-Кондинское, Амурскало Района. 
8. Кыкеръ, 25. Верхне-Зейская, 
9. Поливцево, 24. Верхний Урканъ, 
10. Таптугары, 25. Мазаново, 
11. Укыръ, 26. Михайловка, 
12. Унгурга. 27. Овсянка. 
28. Пайкансюй Складъ, 
Приморскаюо Района. 29. Пиканъ, 
15. Аннинскя воды, 50. Тарбагатай, 
14. Кербино, 31. Улунга, 
15. Св. Ольга, 32. Унаха. 
На средства Управления постройкою Амурской желфзной дороги: 
Головнозо участка. . Ерофей Павловичъ, 
1. Зилово. . Могочи, 
. Нанагры, 


Западнало участка. 


2. Амазаръ, 


©> 


Б. Неверъ, 
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<> о к ПИРИ 


. Пеньковая, 
. Разъфздъ № 1, 
. Разъфздъ № 5, 
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10. Рейново, 15. Уруша, 
11. СбЪга, 14. Урюмъ, 
12. Улягиръ, 15. Утени. 


На средства Управленя Водными Путями Амурскаго Бассейна: 


1. Благов$щенскъ, 

2. Покровка, 

3. Черняево, 

4. Хабаровекъ. 

На средства Читинскаго Подотдфла Императорскаго Русскаго Географическаго Общества: 

1. Агинское, 

2. Зугалуй. 

На средства Троицкосавскаго ПодотдЪла Императорскаго Русскаго Географическаго Общества: 


1. Троицкосавекъ. 


На средства отдфльныхъ учрежденй Военнаго ВЪдомства: 


1. Владивостокъ (Воздухоплавательная), 
2. Никольскъ-Уссурйекй (Искровая). 


На средства А. А. и В. А. Баландиныхъ. 


1. Баландино. 
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Цфна: 1 руб. 15 коп; Рых: $ Мик, 60 РЁ 


Пролается въ Квижномъ ОкладЪ ИмпеРАТОРСКОЙ Акалеми Наукъ и у ея коммисс1онеровъь: 
И. И. Глазунова и К. Л. Риккера въ С.- Петербургз, Н. П. Карбасникова въ С.- Петорб., Москвз, ВаршавЪ и Вильн%, Н. Я, Оглоблина въ 
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61 К1оЕ, №, Кутте]} д а, \058’ Зогитеп4 (6. \/. Зогдегигеу) а Те!рае, Цилас & Се а Гопагез, 
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ТИПОГРАФ1Я ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМ!И НАУКЪ. 
Вас. Остр., 9 лин., № 12. 


ет РРОЦИра 


0бъ измЪненти скорости центра системы „Алгола“. 


Настоящая статья содержитъ обработку спектрограммъ Алголя за годы 1907 
по 1911: включительно и составляетъь продолжеше мопихъ изелфдован!й объ АлголЪ, на- 
чиная съ 1897 г. 

Въ 1-й моей стальф (Из. А. Н. 1906, январь; п М еПиноеп.... В. Т, №8) я ука- 
залъ на то, что скорость системы получается въ различныя эпохи разная, на величины 
трудно объяснимыя ошибками наблюденй. Для рБшеня этого вопроса я и предпринялъ сп- 
стематическое спектрографхирован1е Алголя. Результаты обработки дальнфйшихъ наблюденй 
за годы 1905 по 1907 включ., вновь дали разныя величины скорости системы (см. За- 
писки И. А. Н. УПГ 5. Т. ХХШ № 2-й п Мше!Иопоег. В. П. № 22). 

Въ настоящее время я обладаю матерьяломъ, группирующимся около эпохъ: 1897.7 г., 
1902.9, 1903.9, 1905.0, 1906.2, 1907.0, 1903.0, 1909.0, 1909.9 и 1911.0, всего 
277 спектрограммъ. 

Казалось-бы на первый взглядъ этого матерьяла достаточно для рёшеня интере- 
сующаго насъ вопроса, однако, благодаря бЪдности линй въ спектрф и размытости 
большинства ихъ, опредфлен1я лучевыхъ скоростей подвержены значительной неопред$- 
ленности. 

Есть также цфлый рядъ особенностей въ видф линй, которыя затрудняютъ измфревя 
(см. мой прежная статьи). Отсюда проистскаетъ трудность провести опредфленную кривую 
лучевыхъ скоростей и трудность получить хороше элементы орбиты системы. 

Настоящее изслБдован!е велось въ томъ предположении, что за промежутокъ времени, 
обнимающий наблюденя, всф элементы были постоянными (е, в, Ти |4.) кромБ скорости 
системы; было принято, что е = 0.03, « = 50°, Т = -н 29544 (отъ времени минимума, 
блеска по эФемеридЪ), м. = 125.57. Минимумы блеска приняты по эфемеридВ Гартвига, 


до исправлешя ея сдфланнаго въ 1911 г. 


* Заи. Физ.-Мат. Отд. 


а НО ИЕ 


о и адажи 


Ен 


> 
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ВсЪ спектрограммы получены 3-хъ призмовымъ спектрографхомъ № Ш съ объекти- 
вомъ камеры «Сптгошаф» ва 530"" д. рефрактор$ Пулковской Обсерватор1и. Болышею частью 
употреблялись пластинки американскихъ и англйскихъь Фирмъ, и только въ 1909 упо- 
треблялись пластинки Глит1ёге У и надо сказать къ сожалЁнио, т. к. крупное зерно се- 
ребрянаго осадка значительно затрудняло оцфнку характера лин!й и точность изм5реня 
на, этихъ пластинкахъ меньше, чфмъ на другихъ; другой недостатокъ пластинокъ Х заклю- 
чается. въ томъ, что он совсёмъ не чувствительны въ области Ри этой лини на спек- 
трограммахъ н$тъ. Какъ и въ прежнихъ статьяхъ всл$дств1е неопред$ленности линй при- 
ходилось н5фкоторыя спектрограммы перемфрять до трехъ и болфе разъ, причемъ каждое 
измфрен1е производилось по двумъ направлешямъ. Наиболфе опред$ленная лишя, принадле- 
жащая 19, Х = 448.1 в. 

Настоящее изслБдоване основано на измфреши лишй Водорода (Ну, Н,, И: Е =”). 
Магшя (» = 448.1 ил); Кальшя (Х = 393.38 и) и Гешя (Х = 447.15 щь). КромЪ 
этихъ ливй м$рялись и друг1я, весьма слабыя и размытыя, но ими я не воспользовался. 

Для вычисленй были приняты сл$дуюнция числа: 


500000 
элем, А НЕ элем, А 5 
НЫ 410.2000и 731.02 кт К —393.3881 им 1762.27 Ет 
Не 434.0634 » 690.84 » Не 447.1676 » 670.56 » 
Р 486.1527 » 616.80 » М9 448.1400 » 669.12» 


Изм5реня производились на микроскоп, шагъ винта котораго = 0.5 шт. Отсчеты 
исправлялись за ошибки винта. Увеличен!е микроскопа отъ 10 — 15 разъ. При по- 
мощи ливй желфза Вольтовой дуги дисперс1я каждой пластинки приводилась на пфко- 
торую опредБленную, для которой вызислены постоянныя Формулы Гартмана. Эти по- 
стоянныя слБд.: 


Область Х = 393 —403 щи ^, = 329.7611 ии п, = 485.849 ри. 105 С =3.5871480 
› 2400—449» =396.9964, — 479. 610, —3.6162198 
› 2449—500» —331.4808, — —357.941, —=3.5897398 


При помощи постоянныхъ вычислялась длина волны эвйра и зат$мъ АЛ и лучевая 
скорость; по таблицамъ Шлезингера она, ссвобождалась отъ слагающей скорости земли. 

Въ слБдующихъ таблицахъ даны А», лучевыя скорости ©, исправлеше за кривизну 
лин! с, приведеше скоростей на солнце %,. 

Время снимка (середины экспозищи) есть среднее геллоцентрическое для Гриничекаго 
мерид1ана. (Экспозицая продолжалась около часу). При наименован!и лин!й постановлена ха- 
рактеристика ихъ: хороша, не хороша, опредфленная, неопред$ленная, рЪзкая, не рЪзкая, 
максимумъ, размытая, двойная — @р!., пылинка мфшаетъ, парапина и т.д. Въ скобкахъ 
стоятъ цифры, не вошедиия въ середины. 
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6) 


А лГгоЛль. 
ср. гр. вр. лини 4% ® 
1907 Октябрь. 15.390 5 —0.01606% — 11.7 Км. . 
: Ну — 0124 — 8.6 
Е — 0223 —13.7 
Не — 0258 — 17.3 
29 — 0305 —20.4 
середина ВА 
р — .6 
Фа —=14.8 
о) — 0.1 Км. 
» » 16.387 Нё оч. шир. макс. разм. -=0.0241 №%* (-+17.6) Ки. 
` Ну дов. опред. макс. = 0379 ==26.2 
Е максимумъ —= 0618 —=38.1 
„Не очень слаба —= 0399 —=26.8 
119 размыта —= 0235 —=25.3 
середина —=29.1 
с = 
Фа — 14.5 
Хо) —+42.9 Ет. 
АХ ® 6 Ча о) 
1907 Октябрь. 18.381 Нё —0.0019№ — — 1.4 Кш. 
Н-{ вся — 0383 (—26.4) 
Ну максимумъ —= 0048 (+ 3.0) 
„Н\ вся — 0016 = 11 
„Ну максимумъ —= 0114 (= 7.9) 
Не — 0271 —18.2 
Не о — 0226 —15.2 
ы М9 — 0104 — 7.0 
М9 — 0127 — 8.5 
Е — 5203 — 12.5 
— 7.9 —0.6 —13.6 — 5.2 
25.352 Ну -—— 020 195 
Ну рЪз. половина — 0119 (195) 
Не —= 0154 —=10.3 
М9 —= 0202 —+13.5 
ЕЮ — 0292 (—18.0) 
—=14.8 —0.6 —10.7 —24.4 
25.397 Е —= .0141 — 9.7 
„Не размыта —= 0089 —= 6.0 
М9 —= 0144 —= 9.6 
Е 0188 (11.3) 
Е — 0078 — 4.6 
—= 5.2 —0.6 —10.7 —=15.5 


1* 


1907 


Октябрь. 


Ноябрь. 


27.349 


* 3.363 


3.396 


17.415 


А, БЪЛОПОЛЬСКИЙ, 


Ну слаба 
Ну 


Одна М9 


НЗ ар. 
Ну 
Ну хороша, 


Безъ Не 


Нб трудн. устан. 


Ну 
„Ну хороша 


М9 
Е хороша 


Ну 

Ну 

Ну 

Не плоха 
М9 

Е 

р 


—0.010484 


— 


А). 


0125 
0054 
0122 
0094 
0306 
0254 


.0070 
0098 
0044 
0412 


0284 


0767 
0569 


Ба 
— 9% 
(—27.6) 
157 
(—47.3) 
(—35.1) 


— 7.6 


—0.6 


—0.6 


Фа 


— 6.6 


—= 0.4 


Фо 


—=20.1 
-=28.0 


—83.5 
—39.0 


— 31.3 


— 7.9 
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1907 лини АЛ р. 1907 линш А» 2 
Ноябрь. 18,418 К — 0.04296 — 52.7 Кш,| Ноябрь. 21,334. К —0.04084 —31.1 Кш. 
{ НЗ — 0558 —40,8 Нб —. 0432 — 31.6 
НУ. — 0449 —31.0 Ну оч. хороша = 0346 — 23.9 
Ну — 0580 —86.6 Ну —\ 0327 —22.6 
'Н- максимумь о — 0184 — (—127) Не РА 5 
„Не дов. тонкая — 0418 —28.0 . Не слаб. широка — 0110 — 7.4 
М хорошая — 0416 —27.8 ‹ - М9 хороша == 0351 —23.5 
Е — 0559 — 84.5 М9 — 0546 —23.2 
середина —83.4 г и т 
в — 0.6 середина — 23.5 
И}. — 0.6 с — 6 
ит о нЕ: 
Ро) — 26.1 
Безе Не мм. —29.2 
19.334 К —= .0500 ‚38.1 
8. = 0260 (+19.0) 
Нб | —= 0424 -=31.0 
Ну. + 0786 —+55.0 
Ну ° -= 0353 24.4 
Не’ слаб. м 29.319, НЗ размыта = + 0245 (+179) 
- Не —= 0746 —=50.0 Н5 + 0338 +947 
му > Ну порядочная -н- 0825 57.0 
ь М9 — 0514 —84.4 НЕ слаб. широк. -н 0887 59.5 
Е —= 0539 33.2 Ма + 0651 443.6 
ее. +36.9 Е порядочная —= 0361 -+22,3 
а — 6 Е -= 0538 33.2 
Фа О Е —= 0421 -=26.0 
Е —= 0401 —=24.7 
бе) —=35.3 . 
Ну, Не, Му середина -+58.4 
с — 
Фа — 2.5 
19.378 К слаб. опредфл. -н .0580 —=44.2 
и: ++ 0480 +351. | О 
т + 0672 +464 НЕ по 0 
Не слаб. размыт. = 0759 50.9 ВБИ 2 98 
М9 —= 0606 -+40.5 
Е дов. опред$л. = 0440 —+27.1 


середина 40.7 
(9 0.6 
ба — 1.1 


6 А. БЪЛОПОЛЬСКИЙ. 


1907 линш 4) $ 1907 лини - А % 
Ноябрь. 29.874 К —0.0376№% —28.7 Кш.| Декабрь. 17.281 К —0.02328% —17.7 Кв. 
58 — 0443 —32.4 $ — 0372 —27.2 
Ну? — 0216 (14.9) Н$ —^0881 — 242 
Ну . — 0287 (—19.8) Ну — 0087 — 6.0 
Ну — 0406 —28.0 Не дов. опредфл. — 0117 — 7.8 
Не слаб. — 0660 —44.2 Муоч. хороша — — 0065 — 4.0 
Ма хороша — 0585 —39.1 Е — 0173 —10.7 
Е — 0374 —281 
Е — 0282 (—14.3) ео 
с — .6 
середина — 32.6 Фа —14.0 
с — .б 
и 20 —26.3 
Фо — 39.1 
я 1908 
29.416 К слаба — .0599 —45.7 Январь. 25.208 Н& слаба + .0159  (+11.6) 
Н5 съ недостат. — 0409 —29.9 Ну не хороша -= 0420 -+29.0 
Ну хороша — 0595 —41.1 М9 —= 0417 —=27.9 
„Не размыта — 0502 — 33.7 р Е не хороша - 0481 -+29.7 
Ма хороша — 0625 — 41.8 
р а. 0615 ава середина -+28.9 
с — .6 
середина —38.4 Фа —26.1 
с — 5 
т, а о) -= 2.2 
(То) — 44.9 
30.362 К — .0192 (14.6) Февраль. 7.251 Нб -+ .0546 —-39.9 
К = 0146 пл Ну — 0542 37а 
НЗ размыта + 0114 + 83 Не не хороша -= 0836 (-+56.1) 
Ну размыта — 0222 15.3 „Не = 08386 (+56.1) 
Не + 0044 Не НИИ Ма не хороша -н 0488 -+32.6 
Ма размыта —= 0170 +114 ву М9 — 0534 +357 
Му максимумь + 0371 (+24.8) Е —- 0608 — -+37.5 
Е не хороша —— 0208 (—12.5) СЕединь 2378 
Е » — 0148 (— 8.8) ‚ ито 
Е » — 0104 (— 6.4) и. — 97.6 
середина -н 9.8 Фо 390 
с — 6 
Фа — 6.4 


Го) —= 2.8 
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1908 линш А» Ф 1908 лини АХ т 
Февраль. 13.246 К —=0.08904% -+67.8 Кш.| Марть. 10,222 Н65 —= 0692 -+-50.6 кт, 
Н5 порядочная - 0786 — +58.8 Н5 1-й максим. + 0208 — (+15.2) 
Нт -= 1079 -+74.5 Но 2-й максим. -н 1180 — (+86.3) 
„Не слабая - эн 1208 —+80.7 . НУ = 1002 69.2 
Ма = 1016 —=68.0 „Не = 1267 + 85.0 
Г = 1235 —=76.2 М9 -= 0990 —=66.2 
середина -+70.1 середина -н67.8 
е — 48 | с — .6 
а — 25 Фа —25.5 
Фо И то 41.9 
14.241 Н65 пылинка = .0327 23.9 . 
: т + 0818 (+565) р 12.201 К -= .0068 —= 4.8 
НУ = 0720 497 о 
НН + 0159 +594 т ей 
Не едва видно - 0989 (+63.0) | к 9-0 
Не + 1974 (+8544) те О с ые —. 
Не —= 0804 53.9 р 
М9 = 0574 38.4 р о 
М9 -= 0528 —=35.3 середииа — 1.4 
Е —= 0707 —+43.6 6 — .6 
середина -—+41.8 ба а 
в = 6 о) —26.9 
д. 9 | 
26) —13.3 
13.210 К — .0980 —=74.7 
Не = 0905 68.4 (®) 
24.245 К = 0335 +255 | НЕ = 1062 80.2 (® 
Нб порядочная - 0212 15.5 Нб не рзкая -н 0807 —=59.0 р 
Ну + 0412 +284 Нт + 0915 +632 
Не оч.слаб. шир. -н= 0585 —=39.2 Не тонкая —= 1448 —+97.1 
Мдпорядочная = 0495 33.1 | Мдкосая -- 1280 85.6 
Е = 0450 +2738 бон = 1421 87.6 
середина -+28.8 середина 77.3 
с — .6 с — 0.6 
Фа — 27.4 Фа — 24.1 
Ро) —= 0.5 (То) -+=52.0 


(*) ^ шо Во\Лапу и по своимъ опред ленлямъ. 
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1908 лини АХ ® 1908 лини А) р. 
Мартъ. 14.205 К —0.00898% - 6.8 кт.| Мартъ. 26.252 К ? — .0293щ8 (—22,3) кл. 

Не = 0141 10.6 $ — 0368 (26.9) 

Н5 —= 0141 —-10.8 Ну хорошая — 0119 — 8.2 

Ну тонкая —= 0195 —13.5 Не слабая — 0142 — 9.5 

Не слаб. разм. = 0199 —13.3 М9 — 0143 — 9.6 

Му тонк. не рёз. -= 0170 — --114 Е порядочная — 0252 — —1655 

Е —= 0103 —= 6.4 ы середина —10,7 

середина -+10,3 2 и 

р Еж Фа —21.2 

Фа —24.4 И.о) —32.5 

и" 27.258 Н8 + 0629 +460 

Ну размыто —= 0856 -+59.1 

Не косая —= 1016 —=68.1 

ы Не + 1170 (+7855) 

20.241 Н8 — 0188  —184 му а 

Ну придатокъ — 09386 (—64.71) Е 4104 уве бВА 

Ну придатокьъ - 0048 (+ 3.0) середина -+62.8 

Ну вся — 0065 — 4.5 с = 

Не — 018 — 059 та —20.8 

М9 — 0104 — 7.0 Ро) —+41.2 
Е — 0167 —10.3 

Е — 0065 —— 4.0 29.230 НЗ неопредфл. — .0179 ° —13Л 

середина — 6.6 Ну — 0288 —16.1 

я в. „Не косая — 0180 —12.1 

Фа — 99.9 Мукосая — 0156 —10.4 

Е не хорошая — 0064  (— 4.0) 

то —30.1 Е » — 0125 — 77 

середина — 11.9 

с — 

Фа —20.2 

24.241 К - .0822 +627 9  —82.8 
Нё —= 0718 52.5 

Ну -= 0618 +427 30.254 Н5 порядочная -н .0662 (-+48.4) 

Не порядочная -— 1068 71.6 Ну размыта -= 0992 —68.5 

Не —= 1036 —+69.5 „Не слабая — 1164 —+78,1 

Ма хорошая = 0704 —--471 М9 - 1166 +780 

Е порядочная - 0813 —50.1 Л ломаная —= 0995 —=61.4 

середина -+54.3 середина -н66.9 

с ЕЕ с и 

Фа —91.8 Фа —19.9 

о) —+46.3 


9  —819 безъ Н8.. . 451.0 


ИЗСЛЬДОВАЕЕ ЛУЧЕВЫХЪ СКОРОСТЕЙ ПЕРЕМЪННОЙ ЗВЪЗДЫ АЛГОЛЯ. 9 


1908 лини АХ 9 1908 лини А). ® 
Мартъ. 31.262 Н6 плоха 0.04654 (+34.0)Кш.| Апрль. 4.262 Н6 порядочная -н 0067 -+ 4.9 5. 
„Ну не хороша  -= 0266 —18.4 НУ дов.шир.пор. -= 0146 —=10.1 
Не косая == 0257 17.2 Не оч. сл. опред. -=. 0115 —= 77 
Не —= 0205 —=13.7 М9 хороша —= 0118 == 
„Не - —= 0315 —+21.1 Е порядочная -= 0281 —+17.3 
Мукосая —= 0085 57 
м + 005 +57 Е Вы 
Е + 02 +173 УИ 
Фа —18.1 
середина —н14.7 
с Я о) —10.2 . 
и 
(Хе) — 5.5 
Апр ль. 1.264 Н5 порядочная  —.00052 — 8 
- и ие . 6.242 Н5 два максим. +. 0059 (+ 4.3) 
„Нб — 0128 — 9.0 
НЯ пылинка = 0109 (+ 7.5) 
_Н- порядочная — 0022 — 1.5 
Ну —= 0010 (+0.7) 
Е ин С Не 0097 (+655) 
н . = : 
Не очень слаба -н 0108 (+ 7.2) Ре Е" ое Се ВЫ) 
е —=- у 
Не + 0032 (+241) м 
„Не — 0180 —12.1 
Не : = 0051 (+ 3.4) 
: Мднпорядочная — 0078 — 5.2 
Ма порядочная — 0058 — 3:9 М ры 0 
9 — — 3. 
7 — 0058  — 89 - 
Ма — и (1) 
Е косая — 0282 — 17.4 
Е — 0084 — 5.2 
Е | — 00% — 46 | 
середина — 5.5 ‚ середина — 8.0 
с —'5 ? с т 
к Фа —19.2 Фа —17.4 
Го) —25.4 Фо —96.1 
3.281 Н5 пылинка —'.0272  (—19.9) 
тов .— 0268  (—19.6) 
„Ну размыта —= 0152 —+10.5 
„Нх —= 0146 —+10.1 7.240 Н5 не хороша + .0293 —+21.4 
Не широка, — 0108 (— 6.9) 'Н- порядочная -= 0260 — 18.0 
Не — 0065 (— 44) : Не. слаб. размыт. += 0366 — 24.5 
Мадоч. хороша - 0065 —= 4.3 Мулдов. хорошая -= 0319 —=21.5 
Му —= 0163 —10.9 Е не симметрич. = 00835 —= 5.1 
Е косая —= 0312 —+19.2 Е » —= 0539 —33.2 
0271 16.7 
г а р середина -+20.8 
середина -+12.0 с ты": 
с _иИ ь Та —17.0 
Фа —18.5 
2 а о —= 3.1 


Зап. Физ,-Мат, Отд. 2 


10 А. БЪЛОПОЛЬСКТЙ, 


1908 лини АХ в 1908 лини А). ® 
Апр$ль. 10.243 К порядочная  -+0.01924 -+14.6 Кш.| Октябрь. 18.375 К —0.05708№% —43.4 К, 
Нб шир. размыт. -н 0349 —+25.5 Нб дов.широка — 0688 —50.2 
„Ну размыта —н 0379 —+26.2 Ну дов. тонка  — 0671 —46.4 
Не едва видно -+ 0628  (+41.8) Не оч, плоха — 0476 —31.9 
М9 порядочная -= 0424 —+28.4 М9 — 0716 —47.9 
Е хороша —= 0430 —26.5 Е — 0787 —48.5 
середина —+26.6 гл — 1088 (63/7) 
$ р середина —44.7 
Фа —15.9 ь С 
ь Го) —10.1 Фа -+12.9 
И.о) —32.4 
18.248 Н6 сложная — .0418 30.2 
Ну » 0441 —+30.5 
Не едва видна 0758 — (+50,8) 
М 0599 +401 22.356 К + .0401  (-+30.6) 
Е порядочная 0608 —87.5 8 2 А: 
Ну не рЪзкая —= 0136 —= 9.4 
середина -+34.6 
ы се Не сл.дов. опред. = 0173 —+11.6 
в Мумаксимууьъ — 0019 — 1.53 
АЯ 
Моне хороша + 0866 (+244) 
Ио) —19.2 и — 0044 ая 
середина -+ 5.2 
Октябрь. 11.384 Н5 —= .0457 —38.4 р ЗРАв 
„Ну размыта —= 0637 -+44.0 Фа +112 
„Не оч. размыта -н 1009 —н67.7 
Мане хороша - 0626 41.9 15 —15.8 
Е —н 1022 —н63.0 
Е —= 0539 —833.2 
середина -+38.1 24.328 Н5 размыта ЗОББ Ыб 
с 6 Н\ не хороша — 06354 — — 43.8 
ба —15.7 НУ —10557 1385 
Ре) —+58.2 Не слабал, — 0669 —44.9 
Не — 0708 —47.5 
15.872 К от — 33.6 М9 порядочная — 07035 —47.0 
Нб порядочная — 0669 — — 43.9 Му А. ав 
Ну — 059 — —400 7 БВ ее 
Не порядочная — 08929 —263 я — 12 (7049 
М9 » — 0573 —38.3 —48.7 
Е » — 0718 —44.3 ее 
середина — 38.6 —=10.4 
с — ) 
—38.9 
Фа —14.2 
Без о —536.0 


То) —25.0 
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1908 лини АХ % 1908 лини АХ Ф 
„Октябрь. 25,350 Н5 слаб. широк. -+0.0846 25.3 кш.| Ноябрь. 5.328 Н6 оч. слаб. ар1 — .020 —14.1 Ем. 
ПЕР +- —= 0423 —+29.2 Ну оч. сл. макс. -н 0157 —+10.8 
Нв —= 0495 —=33.2 „Не 1-й максим. — 0200 —13.4 
Мдтонка —= 0352 —=28.6 Нв 2-й » широк, -= 0041 — 2.8 
Е не хороша — — 0054 (— 3.3) Мдоч. тонкая  — 0084 — 5.6 
середина -+27.8 ее — #7 
(@ — .6 
| с — .6 
а —= 9:9 | р 9 
о) —+37.1 
о) —= 0.6 
31.338 Нб оч. плоха, — .0680 49/7 
Ну плоха —= 0548 —+37.4 
Не замфтная + 0888 — (+59.5) 
1Мд дов, широк. 3 0522 +849 6.322 Н5 порядочная -+ .0435 81.8 
Е не хорошая -н 0896 —+55.8 т == 03 о" 
Не размыта —= 0798 —=58.5 
середина -+44.3 
6 М9 —= 0540 —=36.1 
с — . 2. 
Е не хороша = 0604 —=37.2 
Фа —= 7.2 
тэ +50.9 середина —40.6 
| с и 
а +: 4.4 
_ 81.382 Н5 слаба +..0472 +345 | о +444 
„Ну плоха —= 0514 —+35.6 
Не дов. широк. -н 0675 —+45.3 
В _ М9 —= 0728 484 
Е не хорошая -н 0866 —+58.4 
середина +484 | 6.322 440.5 Ее тонк. — .0399  —92.1 
с В 4415  тонк. — 03299 — —223 
та —= 7.2 
5 середина — 22.2 
2) -=50.0 
с — И 
а —= 4.4 
Ноябрь. 1.338 Н6 порядочная — .0365 — — 26/7 Го 8 
„Ну макс. разм. — 0179 — —124 
„Не порядочная — 0360 — 24.1 
М9 царапина — 0226 —15.1 
Е не хорошая — 0470 —29.0 | . 
середина — 91.5 6.322 435.2 тонкая —= .0650 —=44.8 
с — 
с — .6 4 
Та = 6.7 ба ри. 
То) —15.4 19 —+48.5 


12 


1908 
Ноябрь. 


8.364 


10.331 


12,317 


14.307 


лини 

Нб не важная 
„Ну плоха 

Не размыта 
Му порядочная 
Е 


Нё 

Ну не хороша 
„Не дов. широк. 
Ма порядочная 
Е косая 


Е слаба 

Нб дов. широк. 
„Ну широка 
„Не размыта 
Не 

М9 

Е 


К слаб. разм. 
Нб 

Ну дов. широк. 
Не оч. слаба 
Му 

Е не симметр. 


середина 
с 


(о) 


— .0684 
— 0438 
— 0232 
— 0423 
— 0569 


середина 
с 


Та 
20° 


.0633 
0826 
0536 
0887 
0720 
0638 
0559 


ЕЕ 


середина 
с 
ба 
то 


.0359 
0541 
0325 
0558 
0313 
0519 


ЕЕ 


середина 
с 


Фа 


А. БЪЛОПОЛЬСКИЙ, 


4 


1908 


—+22.8 кш.| Ноябрь. 


—+14.2 
—+12.1 
— 3.1 
—+13.1 


—+13.1 
_и 
— 3.4 


—+16.8 


—50.0 
—30.3 
—15.6 
—28.3 
—35.1 


—31.9 
—_ 
—= 2.5 


—30.1 


(-+48.2) 
(-+ 60.4) 
-+37.6 
(+59.5) 
(-+48.3) 
+427 
—34.5 


—+38.1 
— .6 
— 1.5 


—39.0 


—+27.4 
—+39.6 
—+22.4 
—+35.7 
—+20.9 
-+32.0 


—+29.7 
— .6 
6 


—=29.7 


Декабрь. 


20.318 


21.310 


1.336 


лини 

К 

Н5 широка 

Н$ 

Ну максимумъ 
Ну 

„Не дов. опредЪл. 
Му размыта, 

Е 


Нб тонк. макс. 
Ну у 
Не оч. сл. дов. оп, 
Ма максимумъ 
Мувся 

Е оч. слаба 

Е сомнительн. 


Нб порядочная 
Ну оч. слаба 
Не широк. разм. 
М9 слаба, 

Е р$зк. тонк. 


ЕЕЕЕНЯ 


середина 


середина 


ЕЕ 
т. 
ИВ 
и 
о 


середина 


А 
—+0.06404% -+48.8 та. 


0707 
0651 
1035 
0704 
0811 
0794 
0955 


с 
Фа 


эо 


0391 


0076 
0052 
0358 
0072 
0440 
0322 


Фо 


.0201 


0455 
0386 
0326 
0460 


20 


% 


—+61.7 
—+47.6 
(-+-71.5) 
—+48.6 
-+54.4 
—=53.1 
—+58.9 


—+52.2 
— 6 
— 2.4 


-+49.2 


(—28.6) 
— 5.2 
35 


(—24.0). 


ИЯ 
(—27.1) 
(—19.9) 


— 1.0 
— 38 
— 2.8 


— 4.6 


ИЗСЛЕДОВАЕЕ ЛУЧЕВЫХЪ СКОРОСТЕЙ ПЕРЕМЪННОЙ ЗВЪЗДЫ АЛГОЛЯ. 13 


1908 линш А р 1909 лини АХ т 
Декабуь. 11.328 Н5 плоха 0.02014 14.7 Кш. Январь. 4.324 Н5 размыта — 0.016488 (—12.0)Кт. 

Ну —= .0406 —=28.0 Н5 — 0123  — 9.0 
Не едва видна  -н .0225 —+15.1 Ну опредлен. — 0016 — 1 
М9 = 0358 24.0 Не слаб.размыт. = 0181  (+12.1) 
Е не симметр. -= 0073 (+ 4.5) Му — 01 8 
а о Е косая — 0252 —16.5 
с — 58 середина — 8.4 
а — 12.2 с — 4 
т И 
©) —80.2 
16.344 Но размыта —= .0465 34.0 
Ну не хороша + .0710 —=49.0 
: „Не шир. разм. -н .0720 —+48.3 
28.197 Е не хороша + .0748 —=57.0 М9 + .0632 + 49.3 
НЗ шорока —= 0979 71.6 Е не хороша  - .0965 — (+59.5) 

Ну » = 1181 (481.6) 
НТ В т ОВЕНЕЕЬ НЕЕ 
` Не дов. тонка  -н 1008 —= 67.3 с т. 
Мумаксимумь + 0807 54.0 Та то 
Е не симметр. -= 0935 —=57.7 то -+18.3 

середина -+63.6 
с НА 20.196 Н5 макс. поряд. -н .0580 — -+42.4 
Фа —19.0 Ну —= .0629 43.4 
Не неопр. слаб. -н 0868 —=58.2 
о 29 + 087 +540 
Е чВро У, а... Ре Е + 0965 —+59.5 
середина -+51.5 
с —_ 
: Фа, —25.3 
И.о) —+25.5 

1909 

Январь. 3.191 Но максимумь -+ .0457 —33.4 20.237 Н5 максимумь -н .0509 —=37.2 
Ну —= 0694 47.9 НУ —= 0759 52.4 
Не дов.опредфл. += 0894  (+60.0) „Не рЁзкая —= 0746 —=50.0 
Мумаксииуумъ -н 0834 —+55.8 Муне р$зкая —= 0725 —+48.4 
Е дов. широка -= 0380 —=23.4 Е = 0856 —+52.8 
середина -+40.1 середина -+48.2 
с — И й = 
а — 90.5 а ВН 


Фо 18.9 Фо 22.2 


14 л. БЪЛОПОЛЬСКИЙ, 


1909 лини А) р] 1909 лини А^ р. 
Январь. 30.234 Нё максимумь  — 0.01318 — 9.6 |т.| Февраль. 13.200 К —0.01538% —11.7 Юш. 
Ну оп] едфлен,‚, — 0016 — 11 Нб максимумь —- 0093 — 6.8 
Не слаб.товк.  -н 0077 —= 5.2 Ну дов. широка — 0094 — 6.5 
М4 хороша — 0006 — 0.4 Не оч. сл. разм. — 0103 — 6.9 
Г — 0005 — 0.5 М9 — 0215 —14.4 
Г — 0242 —14.9 
середина — 1.2 
с —_ середина — 10.2 
Фа —27.0 с И 
Фа —27.9 
ИТо) —28.9 
о —38.8 


31.244 НЗ максимумь -+ .0885 +647 
Нл порядочная -н 1149 —+79.4 
Не плоха —= 1087 —+72.9 
М9 не хороша - 1062 ЕЛЬ 


середина -+72.0 


с ИВ 16.244 Н5 неопр. макс. — .0298 —16,3 

Фа тей „Н1 не хороша — 0076 — 5.2 

Не поряд. слаба — 0039 — 2.6 

Не в Му размыта — 0143 — 9.6 

Е — 0153 — 9.4 

Февраль. 8.216 Н05 максимумь + .0189  (+183.8) середина — 8.6 

„Ну не важная -= 0596 + 41.2 с ый 

Не шир. разм. -н 0617 —+41.4 1а —27.8 
Мне хороша -н 0560 —=37.5 : 

Е максимумь -= 0158 (+ 9.4) те г 

Е не хороша -н 0400 (+247) 


середина -+40.0 


{Я — 
ба —27л 
Ио) —=11.6 ; 

18.210 Н0 слаба = 0029 (+21) 
Н5 = 0055 (+ 4.0) 
11.207 Но слаб. макс. -к .0733 —+53.6 Ну —= 0460 —=31.8 
Ну не хороша -= 0596 —(+41.2) Ну максимумь  — 0130 (— 9.0) 
Не очень слаба -в 0550 — (+37.1) | Не тонка. == 0038 (+ 2,5) 
М9 = 0736 492 | Мод дов. широка -н 0235 +151 
середина -+51.4 р середина -+23.8 
с (И | с —_иИ 
а —27.8 Фа —27.8 


о) —+22.9 : 2 Фо — 47 
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1909 ливи АХ Ф 1909 м: АХ й 
Февраль. 26.208 Н5 широка —0.11805. 86.3 Кш.| Сентябрь. 16.424 Но не хороша  —0.1071*% — 78.3 кт. 
Н$ максимумь - 0636 —(+46.5) Ну —. 0806 — —55.7 
НХ » —= 1051 —=72.6 Не порядочная — 1009 —67.7 
Не узкая, слаба -- 0978 — -+65.6 М9 — 1015 —67.9 
Ма дов. тонкая = 0860 — +57.5 Е ра 688 
Е максимумь = 1208 —-+74.2 она) Е 
середина, 571.2 : с — 
с ел ) 1288 
Е о 487 
о 48.8 
Мартъ. 11.215 Нб — .0188 — —13.4 
Ну дов. широка — 0373 —25.8 
Не оченьтонка — 0047 (— 3.2) |. 
М9 хорошая — 0280 ——18.7 17.378 Н5 = .0084 (+ 2.5) 
Е максимумъ — 0232 — 14.3 „Ну не хороша, =ы 0520_ —- 22.1 
Не —= 0521  (+34.9) 
середина — 18.0 
ы в Не —= 0468 (+311) 
т а М9 —= 0170 —=11.4 
Е слаба —= 0148 —= 8.8 
Ро) —43.8 
середина -—+14.1 
с ий 
Сентябрь. 14.487 Ну фи (© Фа ЕВ 
Не слаба —= 0211 —=14.1 ` о) —+ 37.0 
у М9 —= 0211  —141 
Е —= 0222 —=13.7 
середина —14.0 
3 в _ 
я Та 24.3 
о) —37.6 18.370 Н5 максимумъ ? — .0959 — — (70.1) 
Н+ максимумъ ? — 0108  —( 7.1) 
Не не хороша — — 0855 —— 57.3 
15.427 Ну — .0141 — 9.7 М9 хороша — 0664 — 44.4 
„Не не хороша — 0279 (—18.7) р 
Мо — 0117 — 78 середина —50.8 
с — .6 
середина — 8.8 Фа —=28.4 
а 9 —280 
та —=24.0 


Се) —+14.5 одна. л. М9 ее а ь 26 


16 А. БЪЛОПОЛЬСКИЙ, 


1909 лини А) % 1909 лини д). 6 
Сентябрь, 21.368 Н5 плоха —0.0770% —56.3 Кш.| Октябрь. 3.337 Н5 слаба —0.1038№№% — 75.5 кт. 
Ну — 0427 —29.5 Н/ максимумь — 0758 —52.4 
Не не хороша — — 0560 —37.6 Не —‹ 0913 — 61.2 
„Не — 0714 —47.9 М9 — 1008 —— 67.4 
М — 0670 —44.8 
а середина — 64.1 
середина — 43.4 с — .6 
с — 388 05а 49а 
) 22.7 
ба 5х Го) —45.6 
70) —21.3 
23.369 Н5 размыта, + 0219 16.0 4.579 Ну плоха — 0092 64 
Ну максимумъ 0281 —19.4 Не — 0065 — 44 
Не @р1. тонкая ? 0774 — (+51.9) 219 —= 0032 ° — 2.1 
М9 не хороша -н 0233 —+16.6 середина — 0.0 
Е сл. размыта — 0025 ° (С 1.5) и р 
середина -н+17.0 Та —18.8 
>. 22 то —+18.1 
Фа —+22.1 
то —+38.4 


7.388 Нб съ недостат. -+ .0584  (+389.0) 
Ну тонк.максим. — 0655 (45.2) 


27.358 Н5 — .082 —60. 
к а тя ва Ну + 0487 (+30.2) 
и = р Не слаба, + 0161 -8.0 

„Не порядочная — 0855 —57.3 
Мдне хороша - 0143 —= 9.6 

М9 — 094 — — 60.5 


середина -+ 8.8 
середина — 58.0 


- 


- с —_ 
с _. 

та —=17.7 
Фа —-21.0 

й —+25.8 

го ЗБ >. 

28.358 Н5 широка — .0306 —22.4 9.379 НЗ — .0818 —59.8 

Ну порядочная — 0179 —12.4 Ну плоха, — 0688 —47.5 

Не размыта — 0206 —13.8 Не слаба — 0560 —37.6 

Муне важная  — 0364 — 24.4 М9 — 0709 — 47.4 

середина — 18.2 середина — 48.1 

с — .6 с — .6 

Фа —=20.7 Фа —17.0 

То) —= 1.9 о) — 81.8 


пы 
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1909 лини АА Ф 1909 лини АХ О) 
Октябрь. 12.376 Но сомнительна — 0.0558 — 40.8 кт. Ноябрь. 15.332 Н6 порядочн. —0.06924% —50.6 кт. 
„Н- плоха — 0492 —34.0 Ну размыта — 0503 —34.7 
Не слаба — 0804 — 539 Не максимумь — 0804 (53.9) 
М9 — 0800 ——53.5 Не —40541 (36:3) 
середина — 45.6 чи И 
: о - 7% — 0817 —50.4 
ба —+15.8 середина —42.3 
— 
9 ——304 ь и 
5 == 
15.369 Н5 слаб. разм.  — .0547 — —40.0 о) —42.2 
Ну : — 0379 —26.2 
Н+{ максимумь — 0617  (—42.6) 
Не дов. тонк. сл. — 0479 —32.1 
М9 порядочна — — 0488 —32.6 
Г размыта — 0460 —28.4 
середина —31.9 
й = 17.387 Нод порядочн. —= 0186. 13.6 
о, +147 Ну тонка, —= 0309 —-21.5 
Не довол. тонка -+ 0405 = 27.9 
о —17.8 1/9 хороша = 0438 — 29.0 
Е не хороша в 0188 (+ 8.) 
24.348 Нб размыта —= .0026 —= 1.9 : 
середина -—+22.8 
Ну слаба — 0081 — 5.6 . Е 
Не широка — 00135 — 0.9 
р) = 2 
„Не слаба + 0358 — (+22.0) ь 
З М9 —= 0031 —= 2.1 хо) —+22.4 
Е оч. плоха — 0470 (29.0) 
середина — 0.6 
с — 6 
а —10.9 
о) —= 9.7 
18.342 К устан.гадат. — .0735  (—55.5) 
30.377 Но оч. плоха + .0249 (+171) „Но порядочн. — 0651 —47.6 
„Ну размыта —= .0612 —+42.3 Ну тонк. слаба — 0460 — 31.8 
„Не размыта —= .0514 —+54.5 Не слаба — 0553 —37.1 
М9 —= .0424 —=28.4 М9 хороша — 0672 —45.0 
Е слаба = .0541 38.4 БР ар? — 0975 (—60.1) 
середина —34.6 . середина — 40.4 
с — .6 в — «6 
ба = 8.2 а — .8 
то 42.2 о —41.8 


Зап. Физ.-Мат. Отд. 8 


18 


1909 
Ноябрь. 21.337 


27.350 


Декабрь. 12.321 


лини 

Нб слабовата 
„НТ не хороша 
Не 

„Не 

М9 

Е оч. слаба 


Нё размыта, 
Ну 


Не слаб. опред. 


М9 тонкая 
Е слаба 


Нё максимумъ 
„Ну максимумъ 


Не разм. дов. шир. 


19 хороша 


Е максимумъ 


Ал 
— 0.042898 
— .0444 
— .0438 
— .08235 
— .0553 
— .0658 


середина, 
с 
Фа 


то 


— .0201 
— 0152 
— 0117 
— 01354 
— 0411 


середина 
с 


та 


К) 


.1173 
0639 
0927 
0749 
0638 


середина 
с 
ба 


о 


12.468 Ну слаб.максим. -н .0834 


„Не слаб. опред. 


М9 слаба, 


—= 0881 
—= 0651 


середина 
с 


За 


л. ББЛОПОлЛЬСКИЙ, 


р 


1909 


—31.3 Кш,| Декабрь. 21.204 


30.7 
29.4 

(55.2) 
37.0 
40.6 


—33.8 
— .6 
— 2.2 


—36.6 


1910 
Февраль. 


22.356 


11.197 


22.213 


лини 

Н5 максимумъ 
Ну слаб. максим. 
Не размыта 

М9 

Е хороша 


Но слабовата 
Ну 

„Не слаба 

М9 

Е 


Н5 максимумъ 
НТ 

Не слаба 

9 


„Нб царапина, 
Ну 

Не порядочн. 
119 хороша 


А) 
+ 0.09976. 
-- 1067 
—- 1223 
—= 0944 
= 1037 


середина, 
с 


а 


о) 


— .0186 
— 0108 
— 0187 
— 0265 
— 01358 


середина 
с 


та 


Ко) 


—= .0871 
—= 1022 
—= 1016 
—= 0977 
середина, 
с 
та 


Ко) 


—= .1090 

= 1127 

—= 1236 

—= 1075 

середина 
е 


ба 


о) 


® 
-+ 72,9 кт. 
73.7 
(82.0) 
63.2 
64.0 


—+ 68,4 
— 656 
—15.8 


-=52.0 
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1910 лини А) $ 1910 лини А» р. 
Мартъ. 5.247 Ну. —+0.0823 4% —56.9 кт.| Мартъ. 24.227 Но максимумь  —0.0350% —25.6 кт. 
Не слаб. тонк. -н .0862 —=57.8 НУ — 0022 — 1.5 
Ма размыта —= .0729 —+48.8 Не оч. широка — 0181 —12.1 
Е слаба —= 0856 —=52.8 М9 — 0123 — 8.2 
середина -+54.1 : В. 
с — 56 середина — 5.4 
Фа —26.3 с — 6 
9 +272 АЕ 
Хо) —27.9 
7.307 Нб5 оч. широка — .0324 ° — 257 
„Ну безъ макс. —= 0010 — 0.7 
те И ИЩИ 31.248 Но размыт. —= :0710 —=51.9 
М9 дов. широка -н 0040 217 НТ размыт. РЕНО 
Е дов.шир.опр. — 0500 —30.8 Не шир. слаб. = 0984 —н 66.0 
М9 размыт. —= 1029 —=68.8 


середина — 9.9 


с У. середина —=63.3 
та —26.0 с =“ 
Фа —19.7 
Го) —36.5 
59. -43.0 
10.233 Н5 мал. широк. — .0004 ° — 0.3 
Ну — .0076 +52 Апр$ль. 2.284 Но размыта 0 
Не дов. широк. -н .0064 + 4.3 НЗ. 0 Зав 
Муразмыта о — .0085 — 5.7 Ну — 0006 0 
}'.. порядочн: — 0074 6 : ‚ Не слаб. разм.  — 0119 — 8.0 
середина — 0.2 Не + 0038 (+ 2.5) 
Е кие _ Ма хороша — 0221 —14.8 
Фа — 95.4 Е слаба, — 0312 —19.2 
Фо —96.2 : середина — 10.1 
с — .6 
Фа —19.0 
21.243 Нё шир. разм. — .0172 ° —12.6 з -- Фо —99.7 
Н+ 2 максим. — 0128 ° — 8.6 Е 
Не слаба, - щн 0044 —= 3.0 
М9 0000 0.0 
Октябрь. 11.394 19 дов. опредЪл. .0683 —45.7 
середина — 4.6 р а 
= с ь 
ы а —16.3 
Фа —22.8 Та 
(То) —29:6 


3* 


20 


1910 лини 
Октябрь. 15.378 Ну слаб. широк. 
Не слаб. опред. 
Му шир. разм. 
Е слаба 


17.390 К 
„Ну дов. шир. макс. 
„Не слаба 
Муслаба 


21.377 Н+ максимумъ 
Ну 
Не оч. слаба 
Мод размыт. 
Е порядочн. 


31.367 К слаба 
Нё слаба 
„Ну слаба 
Не слаб. опред. 
Ма не хороша 
Му 
Е 


А» 


0.0401 27.7 К. 


—= 0817 
—= 0384 
— 0430 


середина 
с 


® а 


(с) 


— .0508 
— 0444 
— 0318 
— 0410 


середива 
с 


та 


(о) 


.0127 
0197 
0630 
0410 
0324 


ЕЕ 


середина 
с 


а 


то 


— .0490 
— 0864 
— 0688 
— 0476 
— 0683 
— 0657 
— 0647 


середина 
с 


о) 


А. БЪЛОПОЛЬСКИЙ. 


® 


(+54.8) 
+25.7 
(—26.5) 


26.7 
—_ 2 
—+14.8 


—+41.3 


—38.7 
—30.7 
—21.3 
— 27.4 


—29.5 
— 22 
—14.0 


—15.7 


(+ 8.8) 
13.6 
(-+42.2) 
27.4 
—=20.0 


—+20.3 
—_ 2 
—+12.3 


-+32.4 


1910 лини А) 
Октябрь. 31.416 Н& слаба — 0.06471 

НЧ — 0681 

Не сл. не хорош. — 0386 

Мдслаба — 0579 

ЕР слаба — 0599 
середина 

с 

Фа 

#0) 


Ноябрь. 1.349 Ну слаба —= .0492 
Не слаб. неопред. = 0424 
Му слаба —= 0435 
Е —= 0579 
середина, 
с 
Та 
о) 
6.331 Ну оч. слаба — .0568 
„Не слабз, — 0450 
Му косая — 0572 
середина 
с 
Фа 
(о) 
7.336 Ну слаба —= .0439 


Не слаб. разм.  -—н 0527 
М9 не хороша — -+ 0528 


середина 


р 
—47.3 К, 
Л 

(—25.9) 
—88.7 
—36.9 


—40.2 
— 
+ 7,8 


—32.5 


—+34.0 
-+28.4 
—+29.1 
—+35.7 


-+31.8 
_ 41 
—н 7.4 


—+39.1 
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1910 линш АХ р. 1910 лини А» о) 
Ноябрь. 14.348 Ну — 0.0454 — 31.4 Кт.| Декабрь. 3.317 К слаба —+0.06116\* -+-46.6 кт. 
Не едва видно — 0868 (58.2) Нб слаба, 0524 —38.3 
М9 — 0631 —42.2 Ну 0612 —+42.3 
Е — 0648 —40.0 Не слаба 0849 —=56.9 
: еее ВЕ М9 порядоч. 0482 —=32.2 
> и. Е порядоч. 0589 —=36.3 
Фа —= 0.7 середина -+39.1 
9—4 а. 
Фа — 7.9 
18.352 К порядочная -н .0319 -=24.3 бо) —+31.0 
Ну —= 0184 —+12.7 
Не оч. слаба, — 0418 —+28.0 3.365 Ну дов. широк. -= .0818 — (+56.5) 
^`  Мослаба 0286 +191 Не оч. слаба = 0752 (450.4) 
Е хороша —= 0202 —+12.5 М9 —= 0684 —=45.8 
Е —= 0638 394 
середина —19.3 
е — середина -+42.6 
Фа _— и е.. = 
Фа — 7.9 
бе) —18.4 
Фо —+34.5 
21.332 К = .0382 —+29.1 
Нб = 0312 22.8 4.367 К оч. слаба — .0368 — —28.0 
Ну неопредфл. -н 0455 —31.4 Ну оч. размыт. — 0368 —25.4 
Ма слаба -= 0424 —+28.4 . НЕ 99. слаба — 0289 —19.4 
Ю хороша —= 0400 —=24.7 М9 не хороша —— 0546 — 55.6 
Е слаб. максим. — 0318 —19.6 
середина -+27.3 
6 41 середина — 25.6 
а — 2.1 с —_— и 
а — 8.4 
Те) —=25.1 
29 —34.0 
21.406 К порядоч. — .0353 —=26.9 
Нё порядоч. = 0372 97.2 1911 
Ну не рЁзкая + 0508 — 34.8 Январь. 4.194 Ну (*) == бов (= 8) 
Не оч. слаба —= 0418 28.0 Не слаба —= 0386 —+-25.9 
М9 порядоч. —= 0514 —+34.4 М9 —= 0501 —=33.5 
Е косая —= 0450 27.8 9 —= 0475 — —31.8 
середина 59.7 ” середина —+30.4 
с о ( — 2 
Фа Во а —7) 
Хе) —+27.3 Те) —= 9.3 


*) Искуст. лия пересЪкаетъ. 


22 
1911 
Январь. 4.324 
4.352 
5.188 
5.309 


лини 

„Ну максимумъ 
Не слаба 

М9 порядоч. 
Е слаба 


НТ не хороша 
Не порядоч. 
М9 порядоч. 
К слаба 


Ну без. максим. 


Му слаба 
Е размыта 


Ну слаб. разм. 
Не шифр. разм. 
М9 слабовала, 


А) 
—=0.0412 0 
—= 0701 
= 0586 
—= 0371 


середина 
с 


та 


2) 


—= .0341 
—= 0611 
—= 0566 
= 0341 


середина 
с 


® а 


о 


— .0390 
— 0555 
— 0213 


середина 
с 


Фа 


2$ 


— .0379 
— 0226 
— 0332 


середина 
с 


Фа 


о) 
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2 
-+28.5 ют. 
47.0 
—+39.2 
22.9 


—+30.2 
—_ 2 
—20.9 


—= 9.1 


1910 
Январь. 


11.179 


14.340 


18.258 


20.402 


лини 

Ну косая 

Не не хороша 
М9 

Е максимумъ 


К порядоч. 
Но без. максим. 
Ну максимумъ 
Не слаба 

19 

Г порядоч. 


К порядоч. 
Не максимумъ 
„Не слаба, 

М9 слаба 

1 порядоч. 


Е слаба 

„Ну максимумъ 
„Не слаба 
Муразмыта 
М9 максимумъ 
т 

Е 1-й максим. 
Г 2-й максим. 


ЕЕ 


АХ 


—0.03904^ (—26,9)кла. 


— 0213 
— 0253 
— 0232 


середина 
С 


ба 
то 


—= .0098 
—= 0063 
—= 0119 
—= 0135 
—= 0091 
—= 0064 


середина, 
с 
Фа 


о) 


—= 0632 
—= 0522 
-= 0836 
—= 0710 
—= 0935 


середина 
с 
та 


то 
.0337 
0482 
0502 
0749 
0436 
0361 
0896 
0351 


| 


середина 
е 
Фа 


до) 


® 


—14.5 
—16.9 
—14.3 


—15.2 
— 42 
—23.0 


—38.4 


—н 7.5 
—н 4.6 
—н 8.2 
-н 9.0 
—= 6.1 
—= 4.0 


—н 6.4 
— 2 
— 23.8 


—17.6 


—+48.2 
—+36.1 
—=56.1 
-+47.5 
-+57.7 


—+49.1 
— 2 
—23.8 


—+25.1 


-+25.7 
-+33.3 
—+33.7 
(+50.1) 
—+29.2 
-+22.3 
(+55.3) 
(—21.6) 


—=28.8 
—_— 8 
—95.2 


— 3.4 
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1911 лини А р 1911 лини АА р) 
Январь. 22.250 К размыта — 0.06318 (—48.1)кт.| Марть. 21.226 Н5 шир. разм. — .00788 — 67 
НФ разм. слаб. — 0488 — —351 Ну хор. максим. -н 0068 к 4.4 
„Ну не хороша  — 0363 —25.1 Нх —= 0032 —-. 2.2 
Не слаба — 0284 —19.0 „Не очень слаба — 0090 — 6.0 
Мод слаба — 0345 —23.1 М9 слаба — 0195 —13.0 
Е размыта — 0440 —27.1 Е размыта — 0064 = 4.0 
середина —95.9 середина — 2,4 
г И с — 2 
ря — 95.6 Фа —22.2 
Фо —24.8 
нь чет 
24.223 К не увБрень = .0132 —=10.1 
22.316 Ну максимумь — .0498 — — 844 Нб слаба ? ЕЕ (0) 
Не не хороша — 0631 (—42.3) „Ну разм. макс. = 0141 —= 9.7 
№9 — 0462 — 30.9 Неочень слаба -н 0122 —= 8.2 
М9 не рЪзка, — 0019 — 1.3 
середина — 32.6 Е двойная = 0242 +1459 
ы = а середина -н 8.3 
ба —25.6 ны 
з ° ——588 =  —220 
я Ро) —15.9 
23.336 К слаб. тонк. -н .0474 —36.1 25.292 К сл. опред. + .0558 + 49.5 
АОИЕ. БА 0000 5443 8 сл. максим. -= 0908 (+66.4) 
„Н- тон. максим. —= 0428 —=29.6 НТ пор. максим. + 0720 +497 
Не едва видно = 0798 (458.2) „Не очень слаба -= 0681 —=45.7 
Муне хороша -= 0619 41.4 М9 размыта 34 ов Ба ь 
Е порядоч. —= 0568 —+35.0 Е порядочн. + 0846 459.0 
середина 37.5 середина -+48.9 
в — 2 в — 2 
жж — 958  -21 
99—— +11.3 О 
28.228 К очень слаба -= .0424 — 32.3 
Мартъ. 20.221 К зам$тная — .0256 — — 19.5 К 0395 30.1 
Н5 шир. макс.  — 0086 — (98 НН очень слаба 0710 — (+51.9) 
Ну хор. макс. — 0119 — 8.2 НХ 0520 —35.9 
Не едва видно  — 0045 — 3.0 НЯ 0460 — 31.8 
М9 порядоч. — 0202 —13.5 Не очень слаба 0482 32.3 
Е хор. максим. — 01735 —10.7 Му дов. тонка 0645 —+=43.2 
ТР не хороша 0885 — (54.6) 
середина — 10.2 
я 2 Е середина -—+35.1 
с — 2 
Фа —22.9 
а  —20.8 


да АЕ 9 м4 


24 А. БЪЛОПОЛЬСКИЙ, 


Въ таблипахъ Ги П сдфлано сопоставлеше скоростей, даны моменты минимума блеска 
по Гартвигу и промежутки времени, считая отъ минимума блеска до момента наблюденя 
(столбецъ #—Т) *). Зат$мъ скорости расположены по возрастающимъ #— Ти наблюдевя 
близкая по времени соединены въ середины, это «нормальныя скорости». Справа въ этихъ 
столбцахъ указано, каке номера вошли въ середины. (табл. Ш и ТУ); тутъ-же перепеча- 
таны Потедамекя и мои опред$лешя за прежн!е годы, причемъ сарава указано число ско- 
ростей изъ которыхъ составлены середины. 


Таблица, Г. ь 
1897 1907 
№ +—Т р. р р 
1 07032 — — Экы. ие. ВЕ .. 
Е НЙ Октбрь. 18.381 16,875 1506 + 51 Ка. 
з т 25.352 02611 2141 +94.4 
ь "321 7888 25.397 › 2186 +163 
5 а 27.349 25.478 1871 +280 
6 Е Ноябрь. 3.363 3.081 0.282 — 33.5 
7 аа 3.396 5 зб аи 
8 а 16.333 14.550 1188 +82. 
: Пе 2 16.385 неа 
10 ВО ди 80 17.415 17418 2865 — 79 
и "Ва. деве 9 18.413 5 0.905. _- 846 
ыы ‘ВОт 19,334 п 
—. т =588 19.378 в Таба 
се 1348 ‚„—10 21.334 20,885 1.049 — 29.2 
с ТОВ уракй 29.319 » 9.084 +493 
Г. о = 29.374 28.885 0.489 —391 
и о 29.416 к = 
.} о Е 30.362 п а 
. р. Декабрь. 17.231 16.090 1141 —26,3 
50 вив а 
7 ода омвильюав 
22 2.488 +5 1908 
ей а - Январь. 25.208 92.366 2.842 — 2.2 
Февраль. 7.251 5.702 1.549 + 9.0 
13.246 11438 1808 +417 
1907 14.241 » 2.808 13.3 
в а к АЕ. $ 24.245 22.906 1339 + 03 
Гел. вр. блеска. Мартъ. . 10.222 8.244 1.978 41.9 
Октябрь. 15.390 14.009 1381 — ол. 12.201 Или 1.090 —969 
16.387 16.875 2.378 +429 13.210 ‚› ‘9.099 +520 


*) Для 1897 г. моменты наблюдевй помфщены въ 1-й моей статьЪ 1. с. нфкоторыя пластинки за этотъ 
годл, перемБряны вновь. 
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сх 


Тип. 
1908 1909 
$ т $ УЕ +—Т р 
Ср. Грин. Вр.мин. $—Т р Январь. 3.191 31.450 2.741 18.9 К. 


Гел.вр. блеска. 

Марть. 14205 13.977 02228 147 ки. 
20.241 19/718 0.528 —304 
24.241 22.581 1.660 +319 


4.324 3.314 1.010 —30.2 
16.344 — 14.782 1.562 18.3 
20.196 17.650 2.546 25.5 


20.27 № 02587 +202 
а 30.234 29119 1115 —289 
12 31.24 № 2915 +443 
К - Февраль. 8.216 61721 1.495 +иИ.6 
ии 03 11.207 9.588 1.619 +229 
> 13.200 12.456 Ол4а —388 

Апр$ль. — 1.264 » 1.082 — 25.4 16.244 15394 0920 — 871 

7 18.210 18190 0.00 — 47 
с А, ЛИН —102 26.208 28.924 2.284 43.3 
вех ПИ ЧР А Марть. 11.215 10.262 0.953  —438 
7.240 » 1.328 нь 3.1 у 
10.243 8784 1.459 101 1909 Мо. 
13.248 11.652 1.591 19.2 Сентябрь. 14.487 12.638 1199 +37.64877 ° 
ь 15.427 » 2.189 — —+14.5--16.5 
16.424 15.506 0.918  —43.7—44.8 
в. О 5034.8 
18.370 13378 2.864 ——28.0—21.6 
р = 10 21.368 21.240 0198 213927 

Октябрь. 11.384 — 9.296 29088 58.2 23.369 № 2.129 +8844+370 

15.372 15.081 0341  —250 27.358 26.974 0.384 —37.6—401 

18.875 17.897 0.478 —324 28.358 № 1384 + 19— 43 
р 22.356 20/164 1.592 +15.8 Октябрь. 3.337 2.109 0.628  —45.6—489 
24.328 23.638 0.695 —36.0 4.379 о 1.60 181160 

Е И Е 7.388 — 5578 1805 525.8+96.6 

31.338 29.367 1.971 +50.9 9.379 8.445 0.984  —81.8—810 

2 31.382 № 2015 +500 12.376 11.312 1.064 —304_—383 
Ноябрь. 1.388 — 1.285 0.108 —154 15.369 14479 1190 —178_—185 
5.328 4102 1226 +06 24.348 22780 1.568 + 9.7412. 

632 — › о 2220 +444 30.377 28.515 1.862  +42.2+360 

8.364 6.968 1.396 +158 Ноябрь. 15.332 14.719 0.618  —42.2_ 89.5 

10.331 9.887 0.494 —804 17.387 о 2.668 +92.44+28.6 

12317 № 29.480 +890 18.342 17587 0155  —41.8—46А 

14.307 12104 1.608 +297 21.337 20.455 0.382  —36.6—37.8 

20.318 18.489 1.879 +492 27.350 26.188 1162 —164_—153 

21.310 21307 0.008 — 4.6 Декабрь. 12391 10526 1795  +86.3+-37.4 

Декабрь. 1.336 29.908 1.428 +20л 12.468 — › 1.942 407-3059 
10328 НБ 28, = 74 21.204 1928 2.076 +52.0+46.8 
28.197 25.714 2.488 +44.2+36.8 22.356 21.994 0.862  —288—34.6 
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Фепраль. 


Мартъ. 


Апр$ль. 


Октябрь. 


Ноябрь. 


Декабрь. 


Январь. 


11.197 
15.195 
22.213 

5.247 

7.307 
10.258 
21.243 
24.227 
31.245 

2.234 


4.193 
4.524 
4.352 
5.188 
5.309 
11.179 
14.340 
18.258 


1910 
У —Т 
8.740 2.457 
14.478 0.720 
20.209 2.004 
3.679 1.568 
6.547 0.760 
9.414 0.819 
20.882 0.561 
23.750 0.477 
29.485 1.758 
1.358 0.881 

1910 

УК 

о: 
10.464 07930 
13.332 2.046 
16.198 1.192 
19.067 2.310 
30.536 0.831 
» 0.880 
1.813 
5.270 1.061 
» 2.066 
13.872 0.476 
16.739 1.618 
19.606 1.726 
» 1.800 
1.076 2.241 
» 2.289 
3.943 0.424 

ПУ 
61 2.57 
» 2707 
» 2.735 
4.485 0.708 
» 0.824 
10.217 0.962 
13.086 1.254 
15.952 2.306 
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Ти ПП. 
1911 
по ” 

о М9. + Т —Т р. 
—+38.8-н37.2 т. Январь. 20.402 18.719 1.588 -н 3.4 Ем. 
Ель 2890 22.250 291.688 0.562 —ыЛл 
-+49.9-+43.7 22.316 » 0.628 —58.3 
—=27.2-+21.9 23.356 » 1.648 11.3 
—36.5—23.9 Марть 20.221 20.038 0.188 ° — 383.3 
96 ВИУ 21.226 » 1.198 —24.8 
—28.0—284 24.223 22.901 1.322 —13.9 
—97.9—807 25.220 » 2.321 27.0 
—+43.0-+48.5 28.228 25.169 2.459 +141 
—29.7—34.4 

Таблица ПТ и ТУ. 

Нормальныя скорости. 

ь 1897.73 
= №. тат р №№ 
41.3 1 02078 —14 Ем. 8 
—16.7 2 234 = 3 
—82.4 3 .348 —96 4, 5 
—32.2 4 .665 28 6, 7, 8 
—32.5 5 .909 —38 9 10 я 
—=39.1 6 1.281 —38 13 
—81.0 7 1.348 М 14 
—38.0 8 1.706 == 15 
—874 9 1.956 48 16 
—18.4 10 2.100 51 17 
—-25.1 и 2.190 +60 18 
—-27.3 12 2.432 46 19, 20, 21 
—=81.0 13 2.488 51 92 
—34.5 14 2.810 +25 23 
—84.0 
1907 п 1908 г.г. Наблюдевя. 
№ —Т р 

- 9.3 + 02080 — 5.5 Км. 
т 2 .181 НА. 
10.0 3 .228 Ее 
—46.8 4 .282 —33.5 
—45.6 5 .315 — 31.3 
—38.4 6 .325 —261 
—17.6 7 .489 —39л 
25.1 8 528 Е 
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, Ш и У. 
1907 и 1908 г.г. Наблюдевя. Нормальныя скорости. 
о у р Е 
9 05 и О а ИЕ 
и р = 4 0.516 —38.0 7, 8,9 
. —. - 928 5 0.808 —82.5 10 
р В ме 6 0.954 —33.7 т 
й в ее . р 7 1.074 = 13, 14, 15 
14 — 1.082 —95.4 В т р. г: 
р о 26 9 1.212 —10.2 17 
р И = 10 1.348 ыыы 18, 19, 20 
и т 162 и 1.481 -, 6.0 21,22, 23 
ая т оо 24,95 
2 9-08 13 1.660 + 31.9 26° 
ие — 0:1 14 1.308 37.6 21, 93, 29, 30 
о 15 1.894 +311 81, 32 
= 16 = 1957 +424 33, 84, 35 
2 м 2.066 © 47.0 36, 37° ^ 
фа = 18 ТВ & м +444 38 
ОВ в 19 2.741 +294.4 39 
тая Е О, 41 
т 922 р РЕЯ ^ 558 4, 43 
28 — 1.804 -+41.2 
29 — 1.808 417 
30 1.835 Е 1908 и 1909 гг. Наблюденя. 
31 1.871 + 98.0 № -Т р 
32 — 1.916 -+35.3 1 008 — — 4.6 Ки. 
33 1988 +463 2 пр 
34 — 1.955 -+39.0 Е] 105 —15.4 
35 9 41.9 4 .341 —95.0 
36 2.034 42.3 5 .478 —32.4 
37 2.099 —+52.9 6 .494 —30.1 
З8. 5 еТВ 42.9 7 .695 —36.0 
39 2141 +24.4 8 744 —38.8 
40 — 2.186 15.3 9 .920 91 
414 2.803 -+13.3 10 958 —43.8 
42 — 2.849 + 2.2 о 1.010 —30.2 
43 2.865 9 12 1.115 —98.9 
18 1.226 + 0.6 
Нормальныя скорости. т: аи Еь 8 
15 1.428 20.7 
№ ° 1908.05. №№ 16 1.495 11.6 
1 07080 — 5.5 Кш. 1 17 1.562 18.3 
2 0.204 1 2,3 18 1.592 +15.8 


4* 


= 


8 


вв 
х Фючеосясьо 


хх ючеооаявеФфеь = 


нее 
эзожьоь -> 


18 


А. 


1908 и 1909 гг. Наблюдешя. 


т 
1608 
1.619 
1.717 
1.879 
1.971 
2.015 
2.088 
2.125 
2.990 
2984 
9.480 
2.488 
2.546 
2.587 
2.741 
2.817 


Нормальныя скорости. 


02012 
(105 
341 
.486 
720 
936 

1.010 
1.115 
1.296 
1.396 
1.462 
1.577 
1.611 
1.717 
1.879 
1.998 

2.106 

2.252 

2.482 

2.566 

2.741 

2.817 


Ф 


-+29.7 Км. 


-+-22.9 
-+ 57.1 
—-49.2 
-=50.9 
-+50.0 
—=55.2 
—+44.5 
-= 44.4 
--45.3 
—+39.0 
-+36.8 
-+25.5 
—-22.2 
—+18.9 
+ 7.4 


1908.95 


— 4.6 Км. 


—16.4 
—25.0 
—31.2 
— 37.4 
—40.4 
—30.2 
—28.9 
—= 0.6 
—+15.8 
—-'о.2 
—+=17.0 
—=26.3 
—=37.1 
—+49.2 
—=50.4 
48.8 
—+43.8 
—+37.9 
--28.8 
—=18.9 
—= 7.4 
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ла ТУ. 


— 


52 


юю*чесаьое 


1909 и 1910 гг. 


Наблюдения. 


Ф по одной 


р) лини 
М9. 

—21.3—22.7 км. 
—28.8—34.6 
—37.6—40.1 
—27.9—30.7 
—28.0—283.4 
—42.2 39.5 
—45.0—48.9 
—34.9 
—41.8—46.4 
—36.5—23.9 
—96.2—81.7 
—99.7—34.4 
—36.6—37.8 
—43.7—44.3 
—31.8—31.0 
—80,4—38.3 
—16.4—16.3 
—17.8—18.5 
= 1.9— 4.3 
-+ 9.7-12.4 
—+27.2--21.9 
—+18.1-+16.0 
-+43.0-+48.5 
—+36.3-н37.4 
—+37.6-+37.7 
-+25.8-+26.6 
—+42.2-+36.0 
—+37.0-+34.3 
—+-40.7--350.9 
—+49.9--43.7 
—=52.0-46.8 
—+38.4-+37.0 
—+38.8--37.2 
—=22.4-28.6 
+14.5-+16.5 
—+28.0-+21.6 
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Ш и У. 
Нормальныя скорости. 1910 — 1911 гг. Наблюдешя. 
ПО № ат р 
п СИ т 14 17193 —24.8 Ки. 
1 0128 — —213—22ЛКш 1 г. т ги 
: и 16 1.322 —13.9 
2 И ру 2,3 т В а 
3 519 — —28.0—27.0 4,5 В 6 и 
Я А ВА вт 19 1.648 +113 
й о РИ. 8 20 1.796 +25 
6 758 — —89.2—85.2 9, 10 ы ва НИ 
7 819 — —262_—81Л7 11 о т и 
8 882  — 88.2361 12, 13 28 о а 
9 926 — — 378—379 14, 15 и Е О 
10 1.064 — —80.4—88.3 16 т р Е 
и 1176 — —17.1—1659 17,18 5 ЕЕ р: 
И 154 1943 19 т а и 
13 1568 41844172 20, 21 т т а 
14 — 1.670 — 181-160 22 Г ЕЯ и 
15 1.784 — -39.04+412 — 23,24,95 м 459 а 
16 — 1805 — -+25.8+26.6 26 ый т о: 
17 1864 — +38.6--85.2 27,28 Ея 107 и 
18 2.007  -47.54405 — 29,30,81 Е Е О 
19 2.1299 — -+88.4+37.0 32 
20 — 2457 — -+88.8+372 33 
5 +296 - Нормальныя скорости. 
22 2189 — +145-16.5 35 
23 9.864 — —28.0—291.6 36 1911.00 
№ —Т р №№ 
1910 — 1911 тг. Наблюденя. 1 02188 к би. | 
№ ВУ о 2 .450 —35,7 2,3 | 
1 02188 —83.3 Ки. Е] .595 —55.0 4,5 | 
2 424 —84.0 4 703 —46.8 6 | 
Ё .476 ЗА 5 .328 —38.9 7, 8 |} 
4 .562 —51.7 6 .380 —32.5 9 . 
5 .628 —58.3 7 946 —34.0 10,11 
6 л0З —46.8 8 1.061 —81.0 12 ‚ 
7 .824 —45.6 9 1.192 —20.2 13, 14 и 
8 .381 —32.2 10 1.254 —17.6 15 
9 .880 —32.5 и 1.322 —13.9 16 
10 .980 —29.6 12 1.615 11.0 17, 18, 19 
о .962 —38.4 13 1.726 +251 20 
12 1.061 —31.0 14 1.806 +33.2 21,92 
13 1.192 —157 15 2.056 -+39.6 23, 94 
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Ш и ТХ. 
Нормальныя скорости. Пулковск1я опредЪ ления. 
1911.00 Нормальныя скорости. 
№ т р №№ 1902.94 
16 20265 -+32.8 км. 25, 26 № #-т й п 
и 2.312 +28.2 27, 28, 29 1 02107 —13 К. 2 
18 2.459 +141 30 р .321 Я 1 
19 2.577 -н 9.3 81 3 .456 —94 2 
20 2.121 = 9.6 32, 38 4 .634 —98 2 
5 .398 — > 2 
6 .984 ео 2 
7 1.409 -6 р 
8 1.480 +20 1 
: й 9 1.609 38 1 
Прежня опредлевя. 10 2.072 +46 р 
| | 11 2.359 +52 2 
Потсдамск1я опредфдхенля. 19 2.158 не 1 
1888.98 
№ —Т р. п 1903.89 
п п — 89 ки. 1 т: и ы т 
о 1.987 +81 1 1 07118 —98 Ки. 1 
Е 2.061 +44 1 2 198 —30 1 
3 .327 —36 1 
4 473 —44 1 
1389.94 5) .876 —40 2 
6 951 —44 1 
е #—Т й т 7 1.190 —15 1 
4 07562 — 39 ки. 1 8 1.748 —30 2 
5 .666 —40 1 9 1.844 +33 1 
6 1.147 —99 1 10 1.964 —30 2 
и 1.945 +38 1 И 2.011 836 1 
8 2.056 +38 1 12 2.207 —=39 1 
9 2.656 20 1 18 2.582 —-21 1 
1904.97 
1890.89 т ри р и 
т к ? | 1 07402 —92 ки. 1 
10 07692 —44 ки. 1 2 .636 —э7 3 
и 1.976 34 1 Е] .685 ВУ 1 
12 2.126 +85 1 4 .768 у 1 
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Ши [У. 


Пулковск1я опред лентя. 


Нормальныя скорости. Нормальныя скорости. 
1904.97 1906.98 
№ ИИ р п № —Т й т 
5 12092 м 2 1 07030 и 1 
6 1.158 —16 2 2 178 —18 2 
7 1.304 вет 1 8 272 — 02 1 
8 1.772 —=47 1 4 .343 —926 2 
9 2.034 +56 1 5 396 —32 о 
10 2.311 +50 1 6 434 39 1 
7 550 —36 о 
8 734 —38 о 
9 850 —46 1 
1906. 15 10 .941 — 84 8 
ы тва. ) . т 1.019 —23 1 
1 0000 —"Зкт 1 Е: Е те : 
. 13 1.636 +30 о 
2 180 = . 14 1.710 +33 1 
о 380 = Е 15 1.838 ыы 2 
= 452 = С 16 2.058 +49 1 
2 т = й 17 2.179 +50 о 
|. -814 = 2 18 2.971 +57 1 
С -890 550 д 19 2.278 +50 о 
З тв но в 20 2.328 +53 о 
- 1.568 м“ - 71 2.536 81 8 
10 1.712 5 2 г 6 рай а 
мы 1.824 +38 1 г. и т. а 
12 2.218 +46 1 Е р в ы 
13 2.347 +41 1 
14 2.681 +16 3 
15 2.847 Еее 1 


ПослБдея таблицы послужили для построен!я кривыхъ скоростей для каждой группы, 
что даетъ возможность получить предварительное значенше скорости системы и постоянной 
величины А Ее. Въ слБдующей таблиц$ даны лучевыя скорости для момевтовъ нор- 
мальныхъ скоростей, отечитанныя по кривымъ. Тутъ-же даны скорости центра, у и вели- 


чины А и В. Надъ каждой группой даны средная эпохи каждой изъ нихъ. 


А. БЪЛОПОЛЬСКИЙ, 


Таблица У. 


Кривыя скоростей. 


1897.73 19053.89 
#0 Й #—Т р 
0208 = 5 Км. = БЕ, 1719 — 26 т. 
.23 ве; В № 1.75 +24 
.35 т Е ь 1.84 +32 
.66 ви: 1.96 +40 
.91 —39 2.01 +42 
123 —922 2.21 41 
1.35 — 8 2.58 +15 
1.71 21 
1.96 +45 1904.97 
2.10 +54 наф у 
2.19 —57 0240 —292 кт. А= 45. 
2.43 #55 .64 31 В 
2.49 —51 .63 —32 т= +19 » 
2 81 +23 Я7 —39 
109 —5 
1902.94 1.16 —12 
+—Т 4 1.30 2 
0911 — 1. А= 44а. 1.17 +47 
.32 —90 а СИ 2.03 +56 
46 —99 = +10 » 9.31 +50 
.63 588 
.90 —96 1906.15 
.98 —90 т Ф 
1.41 и 0200 0. А= 44. 
1.48 +16 .18 —14 В= 43» 
1.61 —26 .38 —29 = = 
2.07 +49 45 —34 
2.36 +50 18 —42 
215 21 .81 —49 
.89 —40 
1903.89 1.38 а 
т ® 1.57 15 
0712 —19 Км. А= 49.5 ки. 1.71 +28 
.20 —96 В= 49 » 1.82 +37 
.33 —86 п = 2.22 —=45 
.47 —45 2.35 +39 
.88 —44 2.68 +15 


.95 —40 2.85 2 
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У. 


.ривыя скоростей. 


1906.98 1908.05 
ИТР р) ОЙ о 
0703 — 1. А= 48. 1235 — эк. 
т "13 п В 1.48 9 | 
.27 —22 В 1.57 +16 
.34 —29 1.66 +25 
.40 —35 1.81 —36 
.43 7 1.89 —+-41 
.55 —49 1.96 —=47 
73 из 2.07 —=53 
.35 —2 2.38 #53 
.94 —33 2.74 —20 
1.02 —96 2.79 —-13 
1.30 ож р 2.85 7 
1.64 +26 
1.71 +32 1908.95 
1.84 и И а 
2.06 —52 0.01 Е А= 48. 
2.17 +58 10 5 В= 46» 
2.27 —52 .34 = = +3 » 
2.28 #52 .49 8 
2.33 —=50 79 —43 
2.54 —+32 .94 —40 
2.62 —+=24 ь 1.01 ЗИ 
2.15 —+13 1.19 в 
2.84 ро 1.23 —513 
1.40 3 
1.46 10 
1908.05 158 91 
#—1 й к 1.61 24 
08 фз. — А= 50 Ка 84 
.20 —16 = СУ 1.88 —=47 
.31 —27 Е 5 > 1.99 —=50 
.52 —39 2.11 +51. 
.80 —40 2.25 —49 
.95 —34 2.48 +35 
1.07 —24 2.57 +25 
1.14 —19 2.14 #11 
1.21 —14 2.82 —= 3 
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м, 
Кривыя скоростей. 
1909.91 1911.00 

+ —Т р #—Т 1) 

0713 — ЗК. А= 48. . 0219 —95 ки. А= 48. 
.37 —25 В= 46» .45 —44 }= 46» 
:52 —36 = 6» .60 —50 = +4» 
.62 —40 70 —49 
72 —40 .83 —43 
76 —40 .38 —39 
82 —39 .95 —35 
.88 —38 1.06 ру 
.93 —36 119 И 
1.06 и 1.25 — 1 
1.18 18 1.32 —7 
1.38 = 1.62 +18 
1.57 —15 1.73 +26 
1.67 =25 1.81 +81 
1.78 33 2.06 +42 
1.80 —35 2.26 +36 
1.86 —40 2.31 +33 

2.01 —50 2.46 +21 

2.13 ==53 2.58 +12 

2.46 —45 979 1 
2.67 28 
2.19 17 
2.86 —10 


Зная предварительныя значенйя скоростей центра системы вычисляемъ ихъ поправки. 
Принимаемъ слБдуюция значешя элементовъ орбиты неизмфнными: 


е = 0.03, ® = 50°, Т= -н 29544 (отъ минимума блеска), |. = 125557, 


вычисляемъ съ ними эхемериду лучевыхъ скоростей для моментовъ нормальныхъ скоростей 
(см. табл. нормальныхъ скоростей) и сравнимъ вычисленныя скорости съ скоростями таб- 
лицы У; полученныя 5% вставляемъ въ систему уравненйй вида 


до — 1 -+ сз и. у В зти. 2 *), гдё 
5—5 у-не с0з ыб К; у=5К, О Е 


5Т; 


К 
1-е 1-е 


*) Г. УсМезтшяег. Ра. о. Ве АПезЪ. ОЪвегуа. У. Т. № 6. 


ИИ 
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Посл6днюю поправку будемъ относить къ эхемеридВ блеска. Эти уравнешя рфшаемъ по 
снособу наименьшихъ квадратовъ. Въ таблицахъ УТ, УП, УШ и ТХ заключаются всЪ 
данныя для составленая нормальныхь уравненЙ для каждой эпохи отдфльно, равно какъ 
самыя уравневя и ихъ рфшешя. 


. Таблица УТ. 


Вычислен1е поправокъ за 


ВВ. #5 
К = “41.5, 1= +9ЭКш., 46 = — 07104, е=0.03, =50°, Г= +9544 (оть минимум.), № = 125597 — 2.192 

00 = -= с05 и.у--В 3 9.2; Х=6у-- 6.608 ®.5К; У=5К; 2=Кы И — 57. 

й 1% с03 и=5  Въши=е —00=в 55 6 бп ое 68 
_ 39° 89927 —=0.010 —=0.988 3 0 —-0.010 —=0.030 —=0.976 —=2.964 
60 109 48 — .338 —= .916 — 1 0.114 — .510 —= .338 .339 —‘`.916 
`74 124 29 — .566 —= 790 0 .320 — .447 о .624 0 
113 162 57 — .956 —= .272 —=1.5 .914 — .260 — 1.434 .074 —= .408 
145 192 31 — .976 — 197 а .955 —= .192 — .976 .059 — 197 
181 230 47 — .631 — .698 ==. .398 —= .440 —1.262 487 —1.396 
195 244 33 — .428 — .820 аа 1 ‚183 — .351 — .428 .672 — .820 
289 — 288 45 —= .321 — .874 Рио 105 — .280 —= .963 „164 —2.632 
270 319 43 —= .763 — .612 0 582 — .467 80 .374 0 
288 ‚< 33757 —= 927 — .361 — 1 859 — .335 — .927 .130 —= .561 
500 349 33. -н .983 — .176 _2 966 — 173 — 1.966 030 —= .352 
331 21 15 —= .932 —= .560 — 5 .869 —= .336 — 2.196 .150 —1.080 
339 > 28 43 —= .377 —= .478 — 3 .769 —= .419 —2.631 .228 —1.434 
18 67 59 —= .380 —= .922 = 4 .144 —= .350 —+1.520 .850 —3.698 
Сумма = -+1.298 -+0,988 5.5 —=8.174 — .174 —9.569 —+6.218 —0.702 


14.00 х 1.298 у -н0.988 2 —5.500 


|| 
© 


—+8.174 у —0.174 2 —9.569 = 0 


—=6.218 2 —0.702 = 0 


# = 81 = — 0.598 у=5К = + 0.98 2=+0.552  ДАТ-= 09005 


7 = +8.5 ка. — К = 495ки. 


36 А. БЪЛОПОЛЬСКИЙ. 


УТ. 
К= 44 Кю. у=-+10Кш. 4А#=0 1902.94 
Ф и ь с п о 6с 6% сс сп 
572 106951" —0.289 — 0.958 ЕВ —= 0.084 —0.271 + 0.289 —=0.880 —0.938 
84 134 16 — .698 —= .682 —1 .487 — .476 — .698 .465 — .682 
101 151 13 — .876 —= .451 0 .767 — .395 0 .205 0 
122 172 5 — .994 — 127 0 .988 — .126 0 .016 0 
155 204 48 — .908 — .379 —\ .824 —= .344 —+3.362 .144 —+1.516 
165 215 1 — 819 — .518 —4 .671 —= .424 —+ 3.276 .268 —+2.072 
215 265 28 — .079 — .906 = .006 — .072 —= .316 .821 —3.624 
224 273 58 —н .069 — .908 — 3 .005 — .063 — .207 .824 —+2.724 
240 289 37 + .336 — .870 0 .113 — .292 0 757 0 
298 347 44 —= .977 — .206 3 .954 — .201 —+-2.931 .042 — .618 
335 25 22 —= .904 + .426 0 .817 — .385 0 .182 0 
28 77 49 = 2 —= .970 —@2 .044 — .205 — .492 .941 —1.940 
Сумма = — 2.166 —0.193 —16.0 --5.760 —0.394 —+-9.513 —-5.548 —=5.154 


12.00 х —2.166 у —0.193 2 —16.000 = 0 
—-5.760 у —0.394 г -н 9.513 = 0 
—5.543 2 -н 5.754 = 0 


2 = 51 = + 1.08. у=5К= — 1394. в = 1.094 
= Па » К. Чт АТ 008 
К=45.8 Ки. Т=-5Кш. АЁ= +0016 1908.89 

509 110509’ 05 5098 7 3+0.190 —О — 1 — 40880 — 09 
70 ООВ. с =: 18 254  — 490 +1008 696 — — 1.668 
87 197 3 О О ео = 236” — М0 а 10% — 1980 
105 155 17 Аб и Ва 0 8 153. — 0.782 
154 209 3 к и. О: ПА 
163 9. 9 2 704 + 419 — ч25й + 1478 
191 рт. а И -® 230 + 381 — +2.400 630 + 3.970 
259 308 41 ео, о = -301. о аа оз 506-50 
268 Вы о бо, 548 1-9 © 995 408 + 2.556 
286 ЗВ а М = 98 м 888 99 28 Ба вы 
299 ВТ Ба 902  — 286 — —1.900 091 + 301 
318 О 980 ам — 50 050. — а 
7 Е о и 6968 лв 296 + 456 — +2120 102 + 4.190 
Сумма = +0.075  —041 —22 +7538  —0.99 +4944 +5439 — 10.085 


18.00 5 -н+0.075 у —0.411 2 —22.000 = 0 
—+7.378 у —0.991 2 + 4.944 = 0 
—5.139 2 10.035 = 0 
2 = 81 = +1.686 1. у-=8К = —0.96кш. АТ= —09019 
т = —84 » Г К = 44.8 » 
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УТ. 
в то Ао 1904. 97 г. 
в и 605 и=6 Взши=с —60=я [И 6с [77 се съ 
9402 144030’ 0814 — +0567  —2 0.668 — — 0.461 — 1.628 — +0,329 — —14184 | 
р ОХ 99, №104 90 — 12 29 О | 
130 180 13 — —1.000 0 0 1.000 0 0 0 0 И 
И 1394. 1986 ^ — 1149 о 972 + 147 о 022 о | 
МН 270 0 666 0 450 т 0 .444 о | | 
- 186 ОВ | БО 1 Иа 99 ВВ 02 6198 552 41.486 | 
208 т о: - 099 + 949 +156 758 +1136 } 
560 30943 +.639 — — 165 ——8 408 “ВВ бт 585 — +2.295 и 
294 А 9 А 1 925 > уе 2962 0741 +918 | 
329 Е 1805 8 319307 3996 106 + 825 И 
й 
Сумма = —9.760 —2.448 — —100 6.692 — +0.235 +3376 +2878 +4857 || 
10.00 2 —2.160 у —2.448 & —10.000 = 0 | 
6.692 у -+0.235 2 + 3.376 = 0 | 
-+2.878 2 в 4.857 = 0 й 
Ф=6т = + 0.681. у=5К= — 0.18 Ею. & = —1.095 | 
к т=-ЮТ ». К= 442 » АТ= 09011 || 
К = 43.5 кт. у=-2Ет. АЁ=0 1906.15 
430 92951” 0.050 — 0.986 0 0.002 ——0.049 0 +0972 0 
66 ВБИ 43° 996, са 196—384... 502 15  — 8.468 
92 ПИ =... 2558 616 — 200 — +9856 Иа 0 
_ 101 ПО Бо 469. ЕО 760  — 400 14144 т — в 
Е 13020 094—168. 1 968 + 160 — — 984 02  — 63 
145 19646 9, 9 а 935 + 294 — —1.934 054 — — 464 
154 О м 966 9 35 34 1828 а № 732 
224 В" + 07° — 910 +473 006 — 00° +0981 828 — — 2.180 
а И о ЕР 10601. 994 01504 794 +1182 
952 ВОИ 2533 МЕ Ба. ЭНА = 45 551699 671 2.364 
266 О С м 6 42 520 41 — —1449 426 +1306 
317 В р о Ай об 15° + 998 014 + 116 
334 0 095 м. 4. 887 + 368 — +3.660 158 +1588 
18 = 0 + 96 +3 9 + 98° 110 858 +2778 
39 В 0+ 9 в 000 + 010 —+0.050 976 +4940 
Сумма = — 1.141 —=1.106 —5.0 —-7.746 —0.759 —4.624 -=6.962 —=5.289 


15.00 2 —1.141 у +1.106 2 +5.000 — 0 
-+7.746 у —0.159 2 +4.694 =0 
+ 6.962 2 +5.289 —0 
2 = 61 = —0.33 Км. у=5К = — 0.72 Е. в = —0.786 
т в К= +428 » АТ= 00008 


38 А. БЬЛОПОЛЬСКИЙ, 


УТ. 
1906.98 
| К = 48 т. =+5.1 Кш. АЁ=- 0.030 *) 

| | О |? ь с п о с 0% сс сп 
. 519 100941 —0.186 —+0.964 —3 = 0.035 —0.179 —н 0.558 —+ 0.929 —2.892 
| 3 69 119 14 — 488 —= .843 —5 .258 — 41 —= 2.440 И —4.216 
|. 82 131 52 — 667 —= .722 _—5 .445 — .482 —= 3.342 .521 — 53.610 
| 91 140 51 — .776 —= .598 —5 .602 — .464 —= 3.880 {358 —2.990 
98 147 54 —. 4:1 —= .500 —2 717 — .424 —= 1.694 .350 —1.000 
102 152 13 — .885 —= .437 0 .788 — .387 0 .191 0 
117 166 31 — .973 —= .216 0 .947 = и 0 047 0 
159 188 49 —= .988 — .140 == 1 .976 —= .138 — 0.988 020 —0.140 
153 202 38 — .923 — .357 0 .352 —= .330 0 .127 0 
162 211 33 — .352 — .472 —_8 126 —= 402 —= 1.704 .223 —= .944 
174 223 43 — .723 — .622 —4 ‚523 —н .450 —= 2.892 .387 ---2.488 
206 255 33 — .250 — .5376 —4 062 —= .219 —= 1.000 .767 —+ 3.504 
247 296 35 —= .447 — .830 —2 .200 — 9 — 0.394 .689 —+ 1.660 
256 505 42 = .584 — .760 —23 .341 — .444 — 1.168 .578 1.520 
270 320 15 —= .769 — .606 0 .591 ‹ — .466 0 .367 20 
ы 300 24940. сы 95. о 0 968 — — 169 0 .030 0 
315 4 59 = .997 —= .080 0 .994 —= .080 0 .006 0 
327 ТЯ —= .955 —= .296 —1 .912 —= .282 — .955 .088 — 296 
329 18 535 —= .948 —= .316 0 .817 —= .300 0 .100 0 
335 25 15 —= .904 = .387 —@ .817 —н .350 — 1.308 .150 — 1/74 
3 53 57 —= .603 —= .798 2 .364 —=  .481 — 1.206 .637 —+1.596 
14 64 23 —= .432 —= .900 == 1 .187 —= .389 —= 0.452 .810 —=0.900_ 
91 81 0 = .156 —= .980 —1 .024 —= .153 — 0.156 .960 —0.980 
43 93 14 — .056 —н .992 — 3 003 — .056 —= 0.168 .984 — 2.976 
Сумма = — 0.835 —+4.194 —37.00 —+13.124 —+0.480 —+13.347 —9.930 —7.261 

24.00 2 — 0.885 у —4.194 2 —37.000 = 0 


—13.124 у -+0.480 = 13.347 = 0 


—9.930 = — 7.261 = 0 


2 = 51 = +1.48 Ки. у=5К = 0.92 ка. 2 = +07150 
{= 6.6 » К= 47 » АТ = -+ 00001 
*) Поправка ЭфФемериды. 
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УТ. 
1908.05 
К= 43.2 Кт. 1=-5 т. АЁ=0 
0 Г? с03 и=ф Взши=е -—6=п О бе 6% с ст 
53° 108520” — 0.281 0.952 ,› —3 0.053’ — 0.220 + 0.6989 + 0.906 — — 2.856 
69 119 22 —* 4900 .-= 842 „3 И Ао ЕО 109  — 2596 
_ 83 132 30 И НЕ О Е 6 496 в 90 
109 158 38 О И А А Зи в 
143 198 28 О Ее 947+ 206 + 1.944 045 в 4424 
1 211 29 о ЕЕ 2 0 = 292 + 4949 
176 295 42 пе О Ве И О 416 --+ 2.580 
_ 134 283 58, — 50) _— 42 —4 .352  - 430 + 2872 526 + 2.900 
_ 242 0 О А а О Зы 1.880 .634 в 3.184 
208 258 11 — 205 в — 88 в — 3 042 + 182 + .615 987 + 2.661 
24 ° 274 8 И К 005% = 06а +- №0 ЗВ КО 
284 51 889 В 08 = Пе 90 — 889 
314 13 5 595 В 466 1 |490. = 2098 457 — — 2.028 
324 57 ВО 546) №3 И И ВЫ 398 ^ — 1.638 
332 58 == 1 И ВВ = 5 198 — 4445 
346 59 = 0 949 — — 914 0 о 
28 56 Е Зе 5-0 6 66° + 420 —— 5260 232 № 9892 
77 13 О ОБ 4 п = а т Е 939 — — 3.876 
83 16 == И == Е 8 КО И = м 968 — — 2.952 
Дм — 0. 5 000" — 090 = 1063 о > 
Сумма = —1352  —0.885 ^— 85.0 +8194 ——0.600 ° 19.602 — -+10.856 — —11.693 
& 
20.00 & —1.352 у — 0.885 2 —35.000 = 0 
+ 8,194 у — 0.600 2 19.602 = 0 
у —10.856 = —11.698 = 0 
и - 2 = 61 = 1.66 Ки. у=8К = — 9.04 т. в = +1: 101 —ы 
= +66 › К= 46.2 » АТ= -+09010 
` 1908.95 
К = 46.3 1=-8Кш. 4А+=0 
44° . 94025’ 0.077 +0.985 1 0.006 —— 0.075 — 0.077 + 0.970 + 0.985 
106 35 —* 9860 5+ .935 0 082 263 0 .874 0 
134 9 — 1690 + 698 3 484  — 469 + 2.088 473  — 2.064 
154 56 И Е 891 | — 360%, — 2818 2158 9 1191 
183 39 В СА 996 + .08 + 0998 008 + .058 
209 17 Ал -н— м. а 60 4+ ЗВ 11а 19 № 858 
216 4 ВО — 1 .658 = 4299  — 5.808 а М 
8х В т = И 484 + 1392 


230 385 — .635 — .696 — 


40 


К = 46.8 

р 1% 
193° 242543’ 
214 263 54 
222 271 49 
236 285 43 
240 289 52 
253 302 51 
273 323 5 
288 337 34 
302 352 10 
321 11 42 
337 26 42 
352 41 43 
3 52 51 
26 76 13 
36 86 16 

Сумма = 

К=47 Ем. 
60° 109539’ 
91 140 51 
109 159 0 
121 171 24 
137 186 32 
146 195 30 
153 202 56 
158 208 11 
176 225 46 
188 237 48 
210 260 26 
235 284 37 
247 297 5 
257 307 57 


А. БЪЛОПОЛЬСКИЙ. 


УТ. 
у=-+3Еш. АЁ=0 1908.15 
08 #=6 Взши=е —56=7” Ь |/Та 1% св 
—0.458 —0.792 —5 —= 0.210 —+0.363 —+2.290 -= .627 
— „106 — .903 0 011 — .096 0 .815 
—= .014 — .913 —5 .000 — .013 —0.070 .834 
= .271 — .888 —4 .073 — 241 — 1.084 .788 
—= .340 — .870 —4 .116 — .296 —1.360 157 
= .542 — 5/5 — 6 .294 — 425 —$.262 .616 
—= .800 — 5 —7 .640 — .457 —5.600 .326 
= .924 — -368 —4 .854 — .340 —3.696 .135 
—= .991 —= .133 —1 .982 — .132 — 991 .018 
—= .981 -+ .192 1 .962 —н .188 —= .981 037 
—н .893 = .447 = 1 197 —= .399 -= .893 .200 
—= .746 = .665 = 4 .-556 —= .496 -+2.984 .442 
—= .604 = .797 -= 6 .365 —= .481 -+3.624 -635 
— .238 -н .965 = 4 057 — .230 —+ 0.952 .981 
—= .065 —= .994 3 004 —= .065 —+0.195 .988 
—+1.567 —0.685 —22.00 —-10.126 —0.561 —5.225 —+11.588 
23.00 2 - 1.567 у — 0.685 2 —22.000 = 0 
—+10.126 у -н 0.561 2 — 5.225 = 0 
—+11.588 2 -+38.537 = 0 
х = 6% = -н+0.82 кт. 9У=6К= -н 0.57 Км. = = —3.305 
у = 3.8 » К= 47.4 » АТ= — 00030 
1909.91 
=-6Ккш. АЁ=0 
—0.334 —+0.917 —8 —= 0.012 —0 306 —=2.672 —+0.841 
— .175 —= .598 —5 .600 — .463 3.875 .358 
— .934 —= .333 —1 .872 — .314 —= .934 о 
— .989 —= .140 0 .978 — .138 0 .020 
— .994 — .104 0 .988 —= .103 0 .011 
— .964 — .243 0 .929 —= .234 0 059 
— .921 — .358 1 .848 = .325 — .921 „125 
— .881 — .427 1 .776 —= .376 — 881 3182 
— .698 — .634 == 1 .487 —= .442 ——- 695 .402 
— 533 — .762 —1 .284 —= .406 —= .535 .581 
— .166 — .895 0 028 —= .149 0 .801 
—= .252 — .892 3 .064 — .225 —= .756 .796 
—= .455 — .829 = 4 .207 — 87 —1.820 .687 
—= .615 — .739 5 .378 — 


.454 —+5.065 .546 


-+38.587 


и) 
2630 


271 
281 
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УГ. . 
К =47 Ка. бк. А? =0 1909.91 
и 05 и=Б Взши=е -50=н ъЬ 6с ОИ би с 
3130 9’ 0.684 —0.688 — 3. —= 0.468 —0.470 -=2.052 —+0.473 
321 13 —= .779 — .594 — 3 .507 — .469 —2.337 .358 
831 3 —= .875 — .464 1 7166’ — .406 — .875 .215 
343 36 = .959 — .273 — 3 .920 — .261 — 2.877 074 
355 8 = .996 — .088 —1 .992 — .083 — .996 - .007 
38 26 —= .783 —= .620 —_2. .613 —= .485 — 1.566 .384 
66 31 —= .398 —= .915 = 158 — .364 —1.194 .837 
82 35 —= .129 — .983 —4 .017 = 127 — .516 .966 
92 29 — .045 —= .986 — 6 .002 — .042 —= .258 ‚972 
Сумма = — 1.307 — 2.488 —12.00 —-11.894 — 1.001 -+9.488 -+9.801 
23.00 2 — 1.307 у —2.488 # —12.000 = 0 
11.894 у —1.001 = -+ 9.488 = 0 
9.801 2 —38.235 = 0 
2 = 611 = -н0.95 кш. у=8К = — 0.35 К. 2 = 4.105 
1 = -=6.95 » К= 46.6 » АТ = -+02088 
1911.00- 


К—=43 Км. 1=—4.8Кш. АЁ=-09043 


78° 
105 
128 
187 
152 
158 
166 
179 
195 
202 
210 
246 
259 
269 
301 
329 
385 
354 

10 

36 


122950' —0.542 0.809 —1 0.294 — 0.438 —=0.542 0.654 
154 44 — .904 -= .399 —1 ‚817 — .361 —= .904 .159 
178 28 — .994 —= .105 2 .988 — .105 — 1.988 011 
186 38 — .998 — .106 2 .986 —= .105 — 1.986 011 
201 36 — .930 — .338 —2 .865 — .310 —+1.860 111 
_ 207 47 — .885 — 491 _—3 .785 -—= .373 2.655 177 
215 36 — .813 — .525 —5 .661 —= .427 —4.065 276 
229 16 — .652 — .682 —_6 .425 — .445 —+3.912 465 
244 47 — .426 — .315 —5 182 —= .347 —2.130 664 
252 7 — .307 — .358 —5 .094 —- .263 —=1.585 736 
260 12 — .170 — .393 —5 .029 —= .152 —= .850 197 
295 36 — .432 — .837 — 3 .187 — .362 — 1.296 701 
309 19 —= .634 — 8 ый .402 — .460 —1.902 527 
319 19 —= .758 — .618 —3 .575 — .468 — 2.274 382 
351 13 —= .988 — .149 —4 .976 — .147 —3.952 .022 
18 37 —= .948 —= .316 —2 .899 — .300 —1.396 100 
24 51 — .907 —= .418 —0 .823 —= .379 0 175 
44 24 — 74 —= .700 4 .510 —= .500 -+2.856 .490 
60 8 —= .498 —= .867 —1 .248 —= -432 — .498 752 
85 52 — .072 —= .988 0 .005 -= .071 0 976 
Сумма = — 1.665 —2.360 —41.00 — —10.749 —+ 1.765 —5.517 — 8.186 

20.00 5 — 1.665 у —2.360 = —41.000 = 0 

10.749 у 1.768 2 — 5.517 = 0 

—+8.186 2 —=28.706 = 0 


& = 51 = +1./77кш. 9у=6К = -+ 1.38 Ем. 2 3. 
7 = —8.0 » =, 144 15 АТ = -0. 


Зал. Физ.-Мат, Отд. 6 
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42 А. БЪЛОПОЛЬСКИЙ, 


Исправленныя значеня скоростей системы мало отличаются отъ предварительныхъ, 
но реальность ихъ и точность вполнф зависитъ отъ способа проведеня кривыхъ лучевыхъ 
скоростей. Послфдея зависятъ отъ числа наблюденй. Кривая для эпохи 1909 — 10 г.г. 
построена, на основан измфрен1я только одной лини 190, ^ = 448.1 щи, т. к. друмя 
лини недостаточно рфзки для хорошихъ опредфленй. 


Къ полученнымъ мною скоростямъ центра присоединяю еще Потсдамская опредфлен1я 


въ 1888.98.... у=-2 Ки. 
21889 .9%.... .— 15 


и опред леня гг. Шлезингера и Куртисса въ Аллегени 


ВБ ДЭ: а 
и въ 1907.09... а” *) 


Вс 14 скоростей центра послужили для предварительнаго опредленя пер!ода ихъ 
измфненя, амплитуды его и средней скорости. Графически я нашель вс$ эти элементы, а 
также предварительныя значеня эпохъ, когда скорость центра равна нулю. Именно 1-я 
эпоха нуля: 1888.90; перюдъ Р= 1.727 года; амплитуда, 2 = 16 Кш.; средняя ско- 
рость, с = 4 Км.; и = 208245. Съ этими числами вычислены помощью синусоиды зна- 
ченя 1, 


у = -+ 4 Кш. = 8 з1 (#— 1888.90) Х 208745 
п, по сравнени съ 7у изъ таблицъ УТ получаемъ 6, которыя вставляемъ въ уравнешя вида: 


бу=я-нзшф.у— с08ф.е-н (#— 7) в 1° 08 ф.м, 
гдф уголь { = ({—1888.90) Х 208945; 2 = 66; у=0й; 2= в (№8); и== би 


р$шаемъ ихъ по способу наименьшихъ квадратовъ. 


Ве$ данныя для составлен1я уравненй, нормальныя уравневя и ихъ рёшене находится 
въ таблицф УП. РЕшеше уравнешй синусоиды съ исправленными величинами уменьшило 
сумму квадратовъ остающихся ошибокъ съ 92 до 50. 


*) Е. ЗсШезшеег. ап В. Н. СигЫзв. Те огЪ оё. А1во] е. с. $. РаЫ. оё, е АП, ОЪзегуа& У. Т Л 5. 
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Таблица УП. 
у =е-нкзш (#— Т) в =е-+кзшф 
57 =бе-нзш ф 5к— с0з ф. к зщ (48 -+(#-— Т) эт 13 к сз ф бы 


с=+4Кш. к=8Кш., Т=1888.90г., и=208945, Р=1.727 г. 


-Т ф, о—зш ф, с= —с03ф а п=— 50 [72 6с ъа бп 66 са 
0,08 г. 16967 0.288 0.958 -0.107 -+ 4 0.088 — 0.276 0.031 1.152 0.918 — 0.102 
1.04 216.80 — .599 — .801 — .015 0 359 — .480 + .009 0 642 — .012 
8.88 40.62 - .652 к .759 117 — 4 425 — .495 + .076 — 2.608 576 — .088 
14.04 46.65 + .727 + .686 = 168 — 1 528: — 499 + .122 — 197 .471 — .115 
14.99 244.87 — .905 — 4424 — .111 0 819 — .384 - 100 0 „180 — .047 
16.07 109.99 + .940 — .342 — .096 —1 884 + .321 — .090 — .940 117 — .032 
17.25 355.18 — .070 + .997 -.300 -2 005 -+ .070 — .021 — 140 994 — .299 
17.91 133.35 = .127 — .686 — .215 — 3 .527 + .498 — .156 — 2.184 471 — .148 
18.08 ПО р а и 038  - 190 — 060 — (194 962 — .304 
18.19 Пе а = В а Е 041 — .199 + .068 + .203 958 — .304 
19.15 31.82 + .527 + .850 -+ .284 +1 278 — .448 + .150 + 527 722 — .241 
_ 20.05 219.43 — .635 — .1772 — 210 —5 403 — .490 - .171 3.175 596 — .208 
21.01 59.53 + .868 + .507 -+ 186 - 4 745 — .438  .160 3.452 257 — .094 
22.10 286.84  — .766 + .290 - 112 — 1 587 + .222 — .086 -0.766 084 — .032 


Сумма = 1.645 0.062 —0.054 —6.0 6.051 —2.358 0.448 2.673 7.948 —2.026 


У аа ап 
— 3.882 +001 0.428 14.00 #2 +1.545 у —0.062 2 —0.054 и — 6.00 =0 
о . ы 6.051 у —2.3568 # 0.448 и + 2.673 = 0 
+ 3.036 :014 ^ —^468 
а И в -+7.948 2 — 9.096 и —12.912 — 0 
0 012 0 —+ 0.604 и -= 4.020 = 0 
к? 009 096 ом кш. УВК- —0Л4Ки. 2 = (487) = —0.510 и Ки = —8.2 
г. 1994 Оби, 600 0.44 ==0.74 =1.08 3.78 
8 Е 6 3Т = 0.018 = 0.005 г. 
Бе“ як Зи =—1°03 == 0947 
— 0979 097 +811 
— 850 081 + 284 От 
— 3.860 078 +1350 
Ая а к — 8.14 +-0.74 Кш. 
+ 0990 012 — 112 Т = 1888.882 г. += 0.005 г. 
вы. о о 
—12.912 0.604 4.020 о - 
Р= 1.735 г. 
У? = 50 
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Сказанное пертодическое изм5неше скорости центра можетъ зависфть отъ присутствая 
въ системф Алголя третьяго тфла, о массЪ котораго можно судить до нфкоторой степени. 
Предполагая, что оно находится отъ центра Алголя на разстоянйи не менфе 70.105, и пола- 


`. . . 1 
гал что плоскость орбиты близка къ совпадению съ лучомъ зря получимъ массу его > то 
наибольшаго изъ тБлъ этой системы. Стеббинсъ *) недавно нашель слБдуюцщия значеня 
массъ тБль системы Алголя. 


1) предполагая равенство плотностей, масса Алголя = 0.04 © | тогда масса 3-го 
» » » » спутника = 0.060 )} тБла > 0.004 © 
2) преди. массу Алголя вдвое больше массы спутн., масса Алголя=0.37 О] тогда масса, 3-го 
» » » » » » » » спутника—= 0.18 О ] тфла = 0.04 О 


Найденная мною эмпирическая Формула для движеншя центра системы Алголя: 


7 = -+ 4.4 Кш.-н 8.14 зш (( — 1888.882) х 20724 


послужила для освобожден!я всЪхъ полученныхъ лучевыхъ скоростей отъ движен!я центра. 
Въ слБдующихъ таблицахъ даны: #— время спектрограммы, выраженное въ доляхъ года; 
{= (#—1888.882) х 2074; время, протекшее отъ ближайшаго минимума блеска Алголя, 
выраженное въ доляхъ среднихъ сутокъ; о — лучевая скорость, освобожденная отъ ско- 
рости движеня земли; `^/ — скорость центра системы Алголя для даннаго момента и #— 
скорость, освобожденная отъ скорости движен!я центра. 


Таблица, 1. 

$ ф ${— ши. й —у 10 

1888.92 2508 02518 —39 кт. — АК. —48 Кш. Потсдамъ. 
9.01 20.77 1.937 +81 ых +33 ъ 
9.02 26.92 2.061 —=44 о +46 » 
9.86 197.32 0.562 —39 = о —41 » 
9.89 203.55 0.666 —40 ЕО —88 » 
9.90 205.62 1.147 —29 ЕЯ —28 » 
9.97 220.16 1.945 +38 . —1 —+37 » 

1890.00 296.39 2.056 38 0 88 » 
0.01 228.47 2.656 20 == 20 » 
0.70 12.46 0.692 —44 6 —50 » 
0.78 29.08 1.976 84 В +26 » 
91.20 118.39 2.126 85 1 24 » 


*) Т. Бе БЬ1пз. Азгор. Топгпа] У. ХХХИ. № 3. 


.68 


1902.81 


.82 
-.83 
.85 
.85 


1903.05 


.05 
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+48 
и (2) 


| 
— 


с о о юоююфчазяая--а-за 


|= 
> <> © 


| ры 
з<<оооючзн-= 


Ри 
и 
= 


= 
= 


и (1 


—+=37 
—98 (—38) 


45 


46 


$ 
1903.07 
.09 
.16 
.76 
.76 
.80 
.80 
.80 
.80 
.80 
.85 
.85 
.92 
.94 
.94 
.95 
.97 


1904.10 
7 
.83 
.88 
.89 
.94 
.97 


1905.05 
.04 
.04 
.05 
.05 
.06 
-09 
12 
.14 
.18 
.78 
.79 
.79 
.91 
.91 
.91 
.91 
.96 
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Т. 


1— пил. 


09596 
0.977 
2.075 
1.733 
1.762 
1.947 
1.981 
2.011 
0.199 
0.118 
0.861 
0.892 
0.951 
2.207 
0.327 
0.473 
2.582 


1.844 
1.190 
2.311 
1.304 
0.402 
1.160 
0.630 


° 0.656 


0.768 
1.772 
1.080 
2.034 
1.155 
0.685 
1.104 
0.628 
1.547 
1.588 
1.696 
1.729 
2.679 
2.723 
0.777 


. 0.820 


0.452 


—12 


ЕЕ 


+ 
> 


еее 
хо оофоорььь 


10 


—34 кт. Пулково 


—31 
—-34 
+33 
+31 
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Т. 
$ ф 1— шш. 4 5 10 
1906.05 521594 9847 — 4 Км. —= 1. — ЗЕш, Пулково 
.08 328.17 0.390 —30 0 —30 » 
.10 332.382 0.890 —40 0 —40 » 
.14 340.63 2.347 —=41 —1 —=40 » 
.16 344.83 2.640 Я —2 —=16 » 
а 346.86 0.000 —3 —2 —.8) » 
.18 348.94 0.180 —16 —2 — 8 » 
.20 353.09 0.390 —27 — 3 —30 » 
о Ве > 1.408 — 6 — 3 == 8 » 
.22 357.24 0.809 —32 —4 —56 » 
.22 » 1.824 —=38 —4 +84 » 
т. 2.08 2.218 +46 а +42 » 
.25 » 0.361 —20 —4 —24. » 
.25 » 1.359 6 —4 2 » 
16 108.00 1.019 8 12 —35 » 
.76 » | 0.149 —8 —12 —20 » 
77 110.08 2.299 —=52 —1 +41 № » 
.78 112.16 0.569 —86 —и —47 » 
.81 118.39 2.832 1 —11 —10 » 
.81 > 0.944 —29 —И —40 » 
.81 » 1.898 —+838 —11 +27 » 
51 » 1.939 38 —11 —=27 » 
.82 120.47 0.080 —6 —11 —17 » 
.88 122.54 2.144 —=49 —11 —38 » 
.88 » 2.199 —=51 : —11 —=40 » 
.83 > 0.272 —22 —11 —38 » 
.83 ь 0.320 21 Е —32 нь 
.84 124.62 2.271 —=57 —11 —=46 » 
.84 » 2.315 —=56 —11 —=45 » 
.84 » 2.341 —=50 —11. —=39 » 
84 » _ 0.403 —30 —11. —41 » 
.84 » 0.434 —81 —11 —42 » 
84 в 1.276 —4 —11 —15 » 
.84 » 1.316 —2 —11 —13 » 
НЙ 151.62 2.530 —=37 — 8 —=29 » 
.97 » 0.582 —86 — 8 —44 » 
1907.00 157.85 2.058 —=49 —_7 +42 » 
.04 166.16 2.500 —33 —6 —+27 » 
.04 » 1.619 -=23 — 6 +17 » Г 
.05 168.24 0.758 `` —56 — 6 —42 » 
.07 172.39 0.197 —18 —5 —23 » 
.10 178.62 1.652 —=24 —4 —=20 » 
и 180.70 2.657 —=26 —4 --.22 » Г 


анны 


48 


1908.06 
.10 
12 
.12 
.15 
„19 


у 
180270 
182.78 
182.78 

» 
186.93 
189.01 


{— шш. 


19831 
9.775 
0.921 
1.922 
0.366 
2.578 
2.608 
0.709 
1.710 
2.719 
0.850 
1.846 
0.958 
2.848 
2.256 
0.389 
1.381 
2.378 
1.506 
2.741 
2.786 
1.871 
0.282 
0.315 
1.788 
1.835 
2.865 
0.995 
1.916 
1.955 
1.049 
2.084 
0.489 
0.531 
1.477 
1.141 


2.842 
1.549 
1.808 
2.803 
1.359 
1.978 
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+81 


| 
4 


| 


жююю р ЕРЬН=ЕёФёевЖоонн-еывы-ьювооооооьюьь»ь 


Г 
= 
В 


оф ояаяз 


р) 
—+34 Км. 
-н 9 


Пулково 


ел —-. 
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Т. 
1 ф +—ши. р. —т 10 
1908.20 47977 12090- —27 ки. —10 Ки. —37 Кш. Пулково 
.20 » 2.099 +59 —10 42 » 
.20 » 0.298 ЕТ 0 НЕ —95 , 
22 — 51.92 0.598 —30 О —40 » 
.23 54.00 1.660 +39 ЕТО 29 = > 
94 56.08 0.803 3 РЕ 48 > 
24 > 1.804 ВИ 5 +30 ) 
ра » 0.914 —38 Е и ) 
.24 д о 1.958 . +46 = +35 » 
.25 58.16 0.080 8 А 4 » 
оО » 1.082 —95 = —88 2 
95 » 0.181 ЕО) И и —18 » 
в | 60.23 1.212 ет 2 51 » 
.26 » 0.395 —96 = м » 
27 62.31 пе 3 И в о 
ВИЙ ь » 1.459 +13 ЕН = 0) т > 
.28 64.39 1.591 +19 и 8 > 
‚18 168.24 2.088 +58 6 47 » 
‚19 170.31 0.341 —95 я ай > 
.30 172.39 0.478 —32 5 т » 
.31 ‚ 174.47 1.592 +16 А И >. 
.81 и » 0.695 —41 — 5 —46 » 
.32 176.54 1.717 7 в. +33 » 
.88 178.62 1.971 +43 а +39 5 
588 — » _— 9.015 -+50 т +46 » 
.84 180.70 0.103 —15 Е 9 » 
.85 ЕВЕ 1.226 = ее 2 » 
.85 » 2.220 —+44 — 4 +40 » 
_ 35 $. _ 1396 +16 а 12 » 
.36 184.85 0.494 —80 оо 88, » 
.36 » 2.480 +39 8 +36 » 
.87 186.98 1.603 +30 —8 27 » 
.89 189.01 1.879 49 28 +46 » 
.39 » 0 003 — № =—7%) — 3 = ® —8) > 
.92 191.08 1.428 +21 = +19 » 
.94 19739 2.317 ея ео ЧБ » 
.99 201.47 9.483 44 ЮО --42 » 
1909.00 211.85 ПИ гид +19 0 +19 » 
01 913.93 1.010 —30 0 о А 
.04 216.01 1.562 +18 а Е » 
.05 294 = 2.546 — +26 = +27 » 


Зал. Физ.-Мат. Отд. 7 


маю 


50 


$ 
1909.05 


.08 
.08 
.10 
.11 


1910.11 
.14 
И 
.18 


234.70 
236.78 
238.86 
240.98 
» 
245.09 
255.39 


{—шш 
2.587 
1.115 
2.125 
1495 
1.619 
0.744 
0.920 
0.020 
2.284 
0.953 
1.799 
2.789 
0.918 
1.867 
2.864 
0.128 
2.129 
0.384 
1.384 
0.628 
1.670 
0.934 
1.064 
1.190 
1.568 
1.862 
0.615 
2.663 
0.755 
0.882 
1.162 
1.795 
1.942 
2.076 
0.362 


2.457 
2.004 
1.568 
0.760 


А. ББЛОПОЛЬСКИЙ. 


1. 


т 
522 Кат. 


—29 
+44 


+12 


—Б (—21) 
—- 43 
—44 
38 (+24) 
—=15 
—44 
+37 (+34) 
—98 (-95) 
р 
+38 (+37) 
—38 (40) 
2 (— 4) 
—46 (—49) 
+13 (+16) 
(—32) 
—80 (—38) 
(—18) 
+97 (+29) 
+42 (+36) 
—42 (—40) 
+22 (-+29) 
—42 (—46) 
—87 (—38) 
—16 (—15) 
+36 (+37) 
+41 (+81) 
+52 (+47) 
—29 (—35) 


+39 (+37) 
+50 (+44) 
-=10 (+12) 
—36 (94) 


ТТ 
эююьн! 


дядь юфрррьроофсоЪъ 


хоФ<Фофо% ъо<ч<со ос ас соясаса 


= 
Е 


= (18) *) 
46 

—40 

+34 (+20) 
+11 

—48 

+33 (+30) 
—32 (—26) 
—97 

—33 (—32) 
—83 (—85) 
9) 
—51 (—54) 
+18 (+11) 
Рея 

—86 (—44) 
ед 

+20 (+15) 
+84 (+28) 
—51 (—49) 
+18 (+20) 
—51 (55) 
—46 (—47) 
—95 (—24) 
+26 (+27) 
+31 (+21) 
+41 (+36) 
—40 (—46) 


+27 (+25) 
+38 (+32) 
—9(. 0) 
-+48 (—36) 


*) Въ скобкахъ поставлены скорости, полученныя только по лини 119, ^ = 448.1 дл. 


Пулково 
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т. 
+ ф {— ши. р. —7 10 

1910.19 101577 02819 —26 (—82) ки. —12 ки. —88 (—44) Кв. — Пулково 
.29 108.00 0.561 —— 2898). И —39 (—34) » 
22 » 0.477 РЗ» И —39 (—42) » 
.24 112.16 1.758 +43 (+48) И +32 (+37) » 
.25 114.23 0.881 —30 (—34) = —41 (—45) » 
17 292.24 0.930 —% +1 —99 » 
19 296.39 2.046 41 о +43 » 
0 978) » 1.192 — о —= 14. » 
.30 228.47 2.310 82 2 +34 » 
.88 234.70 0.381 —32 о —30 » 
83 » 0.880 —32 о —30 » 
.83 > 1.813 —-39 2 —+41 » 
.85 238.86 1.061 51 == 8 —29 » 
.85 » 2.066 +38 ие а ь 
87 243.01 0.476 —87 3 —34 » 
.88 245.09 1.613 не =) 21 \ » 
о: 247.16 1.796 +25 3 +28 » 
89 » 1.300 527 3 80 » 
.92 253.39 2.241 +31 = +84 » 
92. » 9.289 +40 3 43 » 
.92 » 0.424 —34 8 51 » 
1911.01 972.01 9.577 9 а +13 » 
и т » 2.707 -э +4 3 ы 
.01 » Ре ^^ ею а м » 
— 01 ь 0.703 4 Зы —43 ь 
.01 » 0.824 —46 4 —42 » 
03 976.24 0.962 8 а —34 » 
04 273.32 1.254 — 18 не и » 
.05 280.39 2.306 +25 == а 29 » 
05 » 1.588 3 4 -- 7 » 
06 982.47 0.562 —52 +4 — » 
.06 » 0.628 —58 — 4 —54 » 
06 » 1.648 —=11 —= 4 —15 » 
21 313.68 0.188 —33 2-Я —81 » 
22 315.10 1.193 —95 ко —23 » 
92 » 1.329 14 2 И » 
.23 317.78 2.321 +27 п +28 » 
.24 319.86 2.459 +20 == 21 » 


7* 
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сл 
> 


Въ слфдующихъ таблицахъ скорости расположены по времени, протекшему отъ бли- 
жайшаго минимума блеска; близкя по времени собраны въ группы. (Табл. И, Ш и ТУ). 


Таблица 11. 
№ (-ши. 16 № {— ши. 10 № {— ши. 
1 00000 — Би. 10 — 07402 —34 Кю. 19 09703 
003 — 8 403 —41 707 
020 ЕВ 424 —31 709 
030 и 11 0.434 —42 20 — 0,720 
032 = 445 и. 744 
2 0.080 С 452 —33 755 
093 —19 456 —27 5 Затея 
105 Я 466 —926 м 
3. 0118 —98 12 0.473 41 768 
121 9 476 а тт 
123 —35 477 —42 208 
128 —9 478 —37 809 
2 ве 13 0.489 —41 819 
4 0.180 —18 494 ет: 820 
181 —18 518 —43 824 
=. ри 14 0.528 —40 23 ыы 
199 —30 В т т 
532 —44 
5 — 0.928 —95 861 
м 5 и о 
6 0.272 —33 ы р 881 
282 —34 Е. Е 882 
ру —81 5 — 0.889 
7 0320 — 32 16 0.596 —34 890 
321 —88 618 а: 892 
321 —43 623 5. 903 
325 —87 17 0.628 И 26 0.908 
327 —33 628 —54 914 
8 0.341 —30 630 —38 918 
361 —94 639 —35 920 
362 —40 , 650 —28 27 0.991 
Не —38 18 0.656 —39 922 
9 0.374 9 666 —38 930 
384 —33 672 —40 934 
389 84 685 —48 28 — 0.944 
390 —30 692 —50 951 
390 —30 695 —46 953 
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59 


40 


41 


43 


44 


45 


46 


47 


48 


№ 
49 


50 


51 


52 


53 


54 


55 


56 


57 


54 


№ 


60 


61 


хоче ро = 


+ — шш. 
2061 
2.066 
2.068 
2.075 
2.076 


2.088 
2.099 
2.100 


2.125 
2.126 
2.129 
2.144 


скорости. 


А. БЪлОПОЛЬСКИЙ, 
ТТ. 
№ $ — шш. 6 
64 27184 +47 Кш. 

9.315 +45 

2.321 +35 

65 2.341 +39 
2.347 40 

66 — 2.378 41 
2.404 +39 

2.419 +36 

67 2.434 +33 
2.444 +37 

2.457 27 

2.459 +21 

68 — 2.480 +36 
2.483 42 

2.488 +41 

2.500 ЭТ 

69 2.530 29 
2.546 —=27 

70 2.577 +13 
2,578 19 

2.582 +24 

2.587 23 

2.608 1$ 

71 2.637 +22 
2.640 +16 

2.656 29 
Таблица 1. 

Нормальныя 

М. Ет № 
5 = 2.6 10 
3 0 11 
5 2.59 12 
5 28 13 
2 0 14 
3 0.9 15 
5 2.0 16 
м1 17 
БО 18 


$ — шш. 

07410 
451 
.476 
.500 
.530 
.563 
.611 
.685 
.678 


74 


76 


77 


—=20 к. 
+21 


+13 
+16 


| 
> © 
= 


з 


2.8 


а о ана 
= 
есз 


ЙЕ 
нень 
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И. 


Нормальныя скорости. 


= 


№ $ — шш. 10 м В № $ — шш. 10 


т 

19 07706 — 44 ки. 8 0.4 к. ` 49 12901 +28 К. 5+ 22 
50 740 ль 3 45 50 1.329 +35 а 
1 766 т ть 51 1.855 +38 ото 
02 .815 а о 52 1.881 +34 8 62 
23 .848 т. 2 Ч 53 1.998 +34 } +0а 
24 .881 Й 3 26 54 1.947 +35 6 20 
55 .894 —в7 4 19 55 1.977 +32 4 30 
96 .915 —39 4” 0 56 0.010 +40 з 30 
97 .927 —38 4 32 57 2.046 о 8 о 
28 .949 —40 3 04 58 2.069 +39 ов 
29 .965 38 4 38 59 2.096 +44 вое 
30 1.004 32 4 13 60 2.181 9 4 38 
91 1058 —82 8 20 61 2.207 +43 5 та 
32 1.094 — 0 5 28 ` 62 2.263 +43 и 30 
_ 33 1.153 27 Бо 63 2.302 +87 в 25 
34 1.195 — 19 5 №4 64 2,317 +42 3 37 
35 1.240 Е 3 30 65 2.344 +40 2 10 
36 1.299 —13 тт 66 2.400 +39 в Е 
87 1.398 —10 3 12 67 2.448 +30 4 35 
38 1.368 2 м 15 68 2.488 +87 дива 
39 1.399 ве 3 28 69 2.538 +98 2 10 
40 1.438 ат 49 70 2.586 19 5 20 
41 1.490 ев д ВЕ пт 2.644 +20 8 20 
42 1.559 +9 р 79 2.674 и та 
43 1.588 +12 4 30 73 2.716 В о 
44 1.618 +28 в 74 2.149 но 4 20 
45 1.658 +18 4 90 75 2.188 +10 и 50 
46 1.108 +29 8 27 76 2.820 о 3 26 
47 1.729 +30 з 15 7 2.843 ее 4 30 
48 1.769 +32 д а 78 2.864 —12 ый 


Въ таблиц Ш даны для середины моментовъ каждой группы средняя скорость. ОнЪ 
представляютъ нормальныя скорости. ПослБ нанесенйя ихъ на разграхленную бумагу, ока- 
залось, что нормальныя скорости расположились группами, такъ что естественно было и ихъ 
соединить въ середины. Такая новая группировка и полученныя отсюда новыя нормальныя 
скорости даны въ таблицахъ ПУ, У и УГ. Въ посл дней таблиц даны средная ошибки каж- 
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дой нормальной скорости: Е 


3 0.118 


й 4 0.272 
‘ 


| 
| 5 0.341 
| 
| 
| 
| 
. 
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й число, вошедшихь въ середину отдфльныхъ скоростей: я. 
Эта таблица можетъ послужить для вычисленя поправокъ элементовъ той орбиты Алголя, 
которая имфетъ перюдомъ 2°867. 


’ Таблица ТУ. 
№ 1-ти. 10 
5 09402 —84 кт. 

408 А 
424 и 
434 —42 
445 —83 
452 ыы 
456 —97 
466 —96 
6 — 0.473 —41 
476 —34 
477 —42 
478 —87 
489 —41 
494 —33 
518 —43 
7 0.528 —40 
581 —47 
582 —44 
561 —39 
562 —41 
562 —48 
569 —47 
8 — 0.596 —84 
618 —43 
628 —44 
628 —51 
628 —54 
630 —38 
639 —85 
650 —98 
9 0.656 —89 
666 —38 
672 —40 
685 —48 
692 —50 
695 —46 
703 —48 


№ 1— ши. 


9 08707 
709 
720 
744 
755 


10 0.758 
760 
768 
777 
805 
809 
819 
820 
824 
831 
849 
850 
861 
880 
881 
882 


И 0.889 
890 
892 
908 
908 
914 
918 
920 
921 
922 
930 
934 
944 
951 
953 
958 
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ТУ. 
$— шш. 16 № ши. р № г: ши. 10 
02962 —48 Ки. и 126 Окт. 21 — 19808 +34 Ки. 
962 —34 1.428 +19 1.813 41 
977 т 1.459 +2 1.824 т ВИ 
980 Е 1.477 т 1.831 +34 
1.835 г 84 
995 в 18 — 1.480 Вт 
1.844 +37 
1.010 —30 
1.495 1 
1.846 РВ № 
1.019 —35 \ 
1.506 ев 
1.862 +34 
1.049 ат 
1.547 +14 
1.867 +33 
1.061 29 
1.549 а 
1.871 +28 
1.064 96, 1.569 т 
: 1.879 -+46 
1080 РИ 1.568 0 а вые 
р 
1.082 36 1.568 +15 т т 
1.090 вт 1.588 в 028 а 
1.104 — 98 1.588 _ +20 и Ге 
1.115 в 97 1.591 Е 8 968 а 
1.141 —30 1.592 и 
1.147 —98 22 ПО о 
1.145 —98 19 1.603 —+=27 1.942 +81 
1.160 6 те -24 1.945 +37 
1.162 ви: 1.613 —21 1.947 +35 
1.619 17 1.955 +38 
1.190 —12 
1.619 —25 1.956 +40 
р в. 1.648 —15 1.971 +39 
И а. 1.652 20 1.976 +26 
= ю. 1.660 922 1.978 +38 
& 1.212 —21 1.670 —=13 я 1.981 ^ +97 
1.226 9298 
и и 20 — 1.696 +24 23 2.004 +38 
1.254 И 1.706 (9 9.011 +36 
1.276 ТЕ, 1.710 #351 р 2.015 46 
р 
И ее 1.717 -+38 9.034 +40 
и ны 1.796 +28 2.084 +45 
Г. ля 1.729 +29 2.046 +43 
о 
а Зы 1.733 +33 2.056 +38 
т а 1.758 +39 2.058 2 
| 1.772 Е 2.066 +41 
03 в - 1.788 +81 2.068 +87 
ре 51 1.7195 +27 2.075 +34 
1.384 27 1.199 +34 2.076 т 
159 в. 1.800 +30 2.088 пя 
1.396 +12 1.804 +30 2.099 +49 
1.408 8 1.805 +21 2.100 +48 


Зап. Физ.-Мат. Отд. 8 


[> 
[9’2) 


23 


24 


груп. 


— 


хючояьроьъ 


+— ши. 


29195 
2.196 
2.129 
2,144 


2.190 
2.199 
2.207 
2.218 
2.220 


юююююьъь 
до 
р [2 

© 


05017 
0.093 
0.170 
0.310 
0.402 
0.486 
0.549 
0.626 
0.700 


№ 


25 


26 


27 


28 


Нормальныя 


ый 
52.7 Ем. 
==0.0 
51.6 
==1.4 
ны о 
==1.5 
81.4 
58 
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$— ши. 


6 


20378 == 11 Юм. 
2.404 39 
2.419 +36 
2.434 +88 
2.444 87 
2.457 +27 
2.459 +21 
2.480 +36 
2.488 +42 
2.488 +41 
2.500 27 
2580 +29 
2.546 27 
2.577 +13 
2.578 +19 
2.582 24 
2.587 +23 
2.608 +18 
2.687 22 
2.640 +16 
2.656 22 
2.668 +20 
Таблица У. 


скорости. 


груп. 


10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 


09823 
0.929 
1.027 
1.120 
1.195 
1.294 
1.375 
1.399 
1.596 


28 


29 


30 


51 


{— шт. ТТ 
29679 +21 кт. 
2.707 13 
2.719 --16 
2.123 +16 
2.735 +14 
2.741 +24 
2.741 —-19 
2.753 —+19 
2.775 = 9 
2.786 —=15 
2.789 10 
2.803 5 
2.810 +14 
2.817 5 
2.832 = 8 
(2.336 —22) 
2.842 —4 
2.847 —8 
2.848 — © 
2.864 (—26) 
2.865 _—9 
[77 п 
==].4 кт. 16 
==1.4 19 
== т 
ЕЕ 10 
2.3 5 
==) 9 
ЕЕ] 3 
==2.8 3 
=1.8 16 


ый 


К 
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У. 


Нормальныя скорости. 


груп. 7 п груп. 7% т 
19 19633 -+20 кв. 51.6 К. 9 26 29525 +28 кш. 1.0 км. 3 
20 1.756 +30 51.0 15 27 2.608 +20 31.3 8 
21 1.868 +34 +1 16 28 2.718 +18 1.2 9 
22 1.959 +33 2.0 10 29 2.199 о +1.5 7 
23 2.071 +40 1.2 20 30 2.846 = 1.2 3 
24 2.276 41 1.3 19 31 2.865 сы =: — 1 
95 2.445 +35 52.2 10 


Какъ уже было сказано, ве$ предыдущая изел$довав1я движен1я Алголя основаны на 
скоростяхъ, полученныхъ по измбреню смфщен1я линйй Водорода: Ё, Ну, Нб; 

Магня : ^ = 448.1 ил; Гешя:^ = 447.2 ци; Калышя:^ = 393.4 му. 

Я буду называть эти лини главными. 

Ёром$ главныхъ лин въ спектрЪ Алголя видны отъ времени до времени еще цфлый 
рядъ другихъ, которыя однако далеко уступаютъ по отчетливости главнымъ лин!ямъ. Эти 
другя лини очень слабы, нфкоторыя едва замтны, друг!я размыты и наведеше нити на 
нихъ сопряжено съ болышою неопред$ленностью. Ливни эти въ свою очередь можно раздЪ- 
лить на двф группы. Линш одной замфчались и измфрялись еравнительно часто. Другмя 
гораздо р5же. По первой групи я пробовалъ опредфлять лучевыя скорости и онф между 
собой согласуются гораздо хуже, чБмъ скорости, найденныя по главнымъ лишямъ, а потому 
я ихъ только привожу здЪеь, но не соединяю со скоростями главныхъ. Въ грубыхъ чертахъ 
скорости эти сл$дуютъ такому-же закону изм$нен!й, какъ п скорости главныхъ линй. И 
среди этихъ есть лини лучшаго и худшаго качества, Линш эти слБдуюцщия: 


1) ^= 402.6318 ыш БЫ 5) ^ = 435.1930 их (’— М9 
12.6247.» 5 6) ^=454.9808 » 171—002 
3) = 415.1049 » 57 7) ^ = 458.4018 » Ее? 


4) \=423.3328 » Ми— Е? 


Изъ нихъ первыя три вообще лучиия. 
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1907—8 


1908—9 


402.6318 |2. 


{— ши. 

02080 
181 
228 
.489 


9 


— 7. 


—15 


—1 


—+96 
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Таблица УТ. 

402.6318 2. 

{— шш. Ф 

1908—9 1692 

1.608 -+59 
1.717 —-37 
1.879 =59 
1.971 +46 
2.088 —=65 
2.284 +53 
2.480 +47 
2.483 +70 
2.546 +60 
2.587 +37 
2.741 +42 
1909—10 0.128 21 
.362 —54 
.384 9 
.477 —95 
.561 22 
.618 —85 
755 —43 
.760 —35 
.882 —65 
.918 —23 
.934 —50 
1.064 +78 
1.162 +42 
1.568 +14 
1.758 +52 
1.805 ЕН 
1.367 +50 
2.076 +62 
2.129 +41 
2.457 87 
412.8247 |. 

$ — ши. ® 
1907—8 0.080 И 
.181 —45 
.228 —36 
.282 За 


+27 Ем. 


1907—8 


1908—9 


412,8247 р 
}— шш. 4) - 
0315 — —в0Кш. 

„325 —33 
.489 —39 
.528 53 
.531 —38 

.803 —95 

.914 —48 

.995 —925 
1.049 —19 
1.082 —30 
1.090 —31 
1.141 —18 
1.212 —40 
1.323 —13 
1.339 —13 
1.381 0 
1.459 = 3 
1.477 =: 
1.506 +16 
1.549 — 6 
1.591 5 
1.660 —+21 
1.804 +23 
1.308 = 8 
1.871 5 
1.916 +35 
1.958 29 
1.955 86 
1.978 +54 
2.034 +47 
2.099 —=64 
2.378 —+20 
2.741 +24 
2.803 —44 
2.842 —725 
2.865 —38 
0.003 —22 
020 —3 
.105 —22 
341 —23 
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УТ. 
412.8947 ди 412.8247 р 413.104 4 
{— шш. р {— шщ. й $— Шиш. р 
1908—9 07478 -+33 кт. 1909—10 — 02882 — — 58 Еш. 1907—8 1339 — ЗК. 
в: .494 —08 918 — 94 1.381 в 
8090 87 а ИБ перо 5 
144 5 1.064 — — 34 фу М 8 
а 9 в 6 1.506 +9 
959 87 90 16 1.549 +9 
11010’ —98 1.568 +12 1.591 +30 
и” ыа5 —22 КВТ. 61 1.660 +20 
56-19 1.795 + 58 №80 441 я 
1.396 я 1199 + 58 1.808 +39 
ПЧ а 1.805 + 28 1.871 +28 
1.562 +297 1.869 + 96 1.916 — +20 
1.592 +19 1.867 + 35 1.988 +51 
1.608 +42 Е 1.978 +43 
1619. 7 ‚19008, 2240 2.054 ‚ +68 
отли 8 2076 +40 2.099 +29 
1.879 +54 2.129 + 47 2.38 +91 
1.971 62 2.457 + 39 2.741 +96 
9.015 50 2.668 +13 2.786 28 
9.088 +41 9864 “5 2808 13 
2.125 +46 2.812 —18 
9.220 +42 
2.480 +40 - `413.1042 що 
з 2.483 +82 #— ши. Ф 1908—9 0.003 тб 
_ 2,546 +25 РИ: 0.080 — — 28 .020 —94 
2587 87 ат 5 19 5 
2.741 44 | в 193 .341 #7 
2.817 +1 98о' 191 ИВ, * ^— 89 
АН ав в 94 ’ 56 
— 190910 0498 +88 325 — 99 Я а 
`` 362 —35 ив 4 „744 —32 
В, 88 НИ 9145 о = 93 
т —88 5803 Е 1.00 — —95 
.561 9 ЧАИ, 85 ВЕ’ =16 
1613; — 89 995 — — 38 1.26 — —23 
68  —60 во аб та 
90% 97 1.088 — — 20 1.495 +17 
КБ 3.4. 1 1.090 — 44 1.562 +42 
О - а 1 — 99 - ь 1.599 +87 
819 — —96 Вол” = 1.603 +44 


.881 —76 1.328 == 1.619 —24 


ат ить Ты Ву 


> 


1908—9 


413.1042 |4 
{— ши. о 
1717 +55. 
1.879 = 60 
1.971 = 55 
2.015 —н 35 
2.088 —= 70 
2.125 —= 51 
2.220 = 36 
2.284 —= 43 
2.480 —н 53 
2.483 —= 32 
2.546 = 31 
2.587 — 39 
2.741 = 42 
0.128 — 165 

.362 
.384 — 48 
.477 — 29 
.561 — 23 
.613 — 45 
.628 — 48 
20 — 32 
755 — 43 
.760 — 51 
.819 — 30 
.881 — 48 
.882 — 44 
.918 — 68 
.934 — 40 
1.064 — 32 
1,162 — 25 
1.190 — М 
1.384 0 
1.568 = 36 
1.758 —101 
1.795 —= 38 
1.799 = 17 
1.862 — 31 
1.867 —н 12 
2.004 —= 45 
2.076 —= 49 
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1908—9 
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УТ. 
413.1042 рл 
+ — ши. й 
99129 +29 Ет. 
2.457 -+41 
2.668 +25 
2.789 —-17 
2.864 —20 
423.3328 р. 
$ — шш. 1 
0.080 —16 
.181 —37 
228 —21 
.282 —36 
325 —27 
.489 —34 
.803 —34 
.914 —52 
1.082 —39 
1.090 —16 
1.212 —9 
1.323 — 4 
1.339 0 
1.459 —11 
1.591 —13 
1.660 — 7 
1.804 15 
1.808 —=45 
1.916 —+15 
1.978 —-49 
2.099 —=17 
2.741 +32 
2.786 —=28 
2.803 5 
2.842 —1 
2.865 —2 
0.008 —14 
0.20 —=24 
.105 0 


1008—9 


1909—10 


423.3328 р. 
1 — шш, Фр 
09478 +12 ви. 
.494 —15 
.695 —88 
1.010 —10 
1.115 —4 
1.226 = 3 
1.596 — 4 
1.428 19 
1.495 —=20 
1.562 —=18 
1.592 9 
1.608 +40 
1.619 +22 
1.717 2 
1.879 +41 
1.971 +27 
2.088 —=29 
2.125 +22 
2.220 +88 
2.480 -=29 
2.141 —=27 
2.817 —2 
0.362 —20 
.384 —10 
.561 25 
613 —40 
(55 —49 
.760 —721 
.881 —54 
.882 —42 
.918 +42 
.934 -=67 
1.568 —+18 
1.758 +84 
1.795 — 8 
1.805 — 5 
1.862 —+24 
1.942 — 8 
2.076 —+32 
2.129 —+45 
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УТ. 
423.3328 д. 435.1930 №. 454.9808 {л. 
$— шт. Ф $— ши. Ф +— шш. р 
1909—1090 — 99457 +37 Кш. 1909—10 — 20076 —48 Ки. 1908—9 0008 — — 91 т. 
2.668 +28 2.129 +387 ПОВ 19 
2.789 +27 2.668 +53 .341 —69 
2.864 —3 2.789 +20 498. (98 
2.864 +47 494 —61 
‚ 695 — —59 
. 435.1930 вл м 50 
#— ши. о‘ .920 и: 
1907—8 = 0.080 °— 29 454.9808 ши. 953 —55 
.181 —= 24 $ —шш. Ф 1.010 —40 
914 — —198 1907—8 0.080 83 1.226 — —98 
1.049 — 28 181 —23 аби, — 9 
1.0909 +26 298, М ТА 
19 96 282  —86 1.599 +74 
19802 — 16 АБ 1-50 1.608 +и 
В 956 395 23548 И ЕЮ 
1.804 + 74 489 — —50 1.879 +29 
1959 2 66 —3 р 1.971 21 
1.978 + 8 .803 —34 = ее 
2.378 +82 - 9 Зе С 2.483 +208 
2.741 +26 1.049 ——95 2.546 +37 
ВОВ в \ 1.082 ЕН 2.587 +12 
о С | 1.141 —96 ^ 2.741 +12 
$ 1.212 —29 НЕЕ: 
В 19089 0.020 — 28 о 
к. 1.396 +22 оо РАТО Е 5 1909—10 — 0.362 И 
1.619 +290 1.381 —99 477 —45 
87913 0-Е 4% Нат 9 2-47 
2.088 +15 1.506 +9 .628 —48 
РЯ ЕВЕ 1.591 5 о о 80 
ОЕ я 1.660 я 160 ‘53 
ПИ =) .819 —40 
1909—10 — 0.362 — 10 1.871 +34 ых .381 В 
0.760 — 12 РОБ: 201-818 .882 —50 
819 — 19 1.938 +10 Е С 
О.о 1.955 +13 1.199 — —23 
1.568 +98 2.034 +48 аа 50 
ОБ 5 89 2.099 +34 07680 „19 
1.799° 15 2.741 ет 2568 2-4 
1.942 — — 39 2.786 4 1.795 +30 


2.004 —= 32 2.842 —11 1.799 —18 
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УТ. 
454.9808 р. 458.4018 |4. 
$ —шиш, 1) +— ши. й 
1909—10 1805 = ОКм. 1909—10 17808 +19 Км. 1908—9 

1.862 —+13 1.871 —=65 

2.076 —37 1.916 52 

2.129 +41 2.741 —12 

2.457 +24 2.786 —=23 
2.668 3 1909—10 

2.789 15 1908—9 0.105 —6 

.478 —51 

.494 —30 

458.4018 41. .695 —30 

{— ши. й „744 —30 

1907—8 0.282 —31 .920 —1 

.325 —24 .958 —42 

.914 —36 1.010 —81 

1.019 —36 1.396 —_2 

1.142 —28 1.592 38 

1.212 —26 1.603 —=15 

1.381 —18 1.717 —35 

1.506 17 1.379 21 


458.4018 |4. 
+— шт. й 
1971 +18 к. 
2.480 +25 
2.483 +27 
2.546 +25 
0.362 —58 
.613 —65 
„755 —49 
.760 —26 
.819 —43 
.881 —47 
.882 —43 
1.190 —22 
1.568 —=15 
1.805 —11 
2.129 —38 
2.668 5 


ЗатБмъ встрфчаются очень слабыя линш, замфчаемыя сравнительно очень р$дко. 
Изм$реня ихъ послужило къ опред$леню соотвЪтствующихъ длинъ волнъ эеира, причемъ 
\ освобождены отъ вмявя скорости звфзды, земли и перем$нной скорости центра. Указаль 


на принадлежность какихъ-нибудь изъ этихъ лиш спутнику я не могу. 


На пластинкф 1908 г. ноября 6 для $ — шт. = 2222 замфтны въ спектр тонкя и 


хорошо очерченныя лини #е. Изъ нихъ можно было измфрить лини: 
— 440.5 щи и ^ = 441.5 ща. 
Лучевыя скорости.по нимъ получились соотв тственно: 


$ = — 22.6 Кш. и —283.0 Кш. Или по приведени на, солнце: 
в —= —18.2 » и— 18.6 »;у въ среднемъ © = — 18.4 Кш. 


Между тфмъ друг1я лини дали: 


Нё... -+31.1 Кю, 
у... 44.0 » Не (разм.).... (54.8) » 
Р.... 36.5 » Ач —35.4 » 


А 95... "этож, 
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Въ среднемъ посл$ приведен1я на солнце о = -+-41.2 Кш.. 
Въ друге дни повидимому такого расхожден!я не было, какъ это видно изъ сравнения 
полученныхъ А съ табличными и слБдующихъ таблицъ. 
Въ слБдующихъ таблицахъ дапы ^ какъ опред$ленныя отдфльно, такъ и середины 
наиболБе между собой близкихъ. Въ этой группировкф конечно заключается произволь, ибо 
можетъ случится, что н$которыя, кажупияся различными А, на самомъ дёлБ принадлежать 
одному и тому же элементу. Рядомъ даются, гдБ это возможно, соотвфтствующия /\ изъ 
таблицы Во\ж|ап 4’а съ обозначешемъ принадлежности химическому элементу и съ указа- 
шемъ относительной замфтности. Слабая и размытая группа лин въ области. ^ = 438 ши. 


ДО ^ —= 4359 ши. повидимому не 


ментовъ на землф. 


Х 


Вом1 ап 4. 


1908 АпрЪля 7 400.498 9% 


Ноября 14 
Декабря 1 
» 28 


1908 Ноября 5 
1910 Марта 7 


1907 Ноября 3_ 


1908 > 5 


1907 Октября 18 

Ноября 17 
1908 Аирфля 7 
1909 Ноября 21 
1910 Марта 7 


Зап. Физ. -Мат. 


454 
480 
482 


400.478 


400.552 
538 


400.535 


400.758 
772 


400.738 


400.999 
401.026 
400.946 
400.973 
400.988 


400.986 


Отд. 


400.541 № 


400.541 


_ 400,743 


400.986 


Ее 


Ее 7 


Ее 


Ее 


Таблица УП. 


й 


Э 


о 
э 


1908 


1909 
1910 


1908 
1910 


1909 
1907 
1911 


1908 


1909 


Октября 22 
Ноября 12 
Декабря 1 
Января 8 
Марта 15 


Октября 24 
Марта 7 


Сентяб. 27 
Октября 18 
Марта 20 

» 24. 


Апр$ля 4 
» й 
Января 20 


А 
402.477 4 
404 
495 
483 
510 


402.473 


402.599 
571 


402.585 


402.669 
659 
670 
656 


402.664 


403.079 
071 
109 


403.056 


65 


имфетъ себЪ представителей ни въ Солнцб, ви среди эле- 


Во\м1ав 4. 


402.473 
402.488 


402.597 


402.658 
669 


403.092 


ИМ В 
Ее 4 


00 — Та 2 


Ми 2 =" 


Мы | Е 


1908 


1908 


1909 
1910 


1907 
1909 


1908 


1907 
1908 


1908 


1909 


1907 


1908 


1908 


Марта 29 


Января 25 
Февраля 14 
Ноября 20 
Декабря 11 

» 12 


Апрёля 2 


Ноября 17 


» 15 


Января 25 
Октября 22 


Ноября 8 
Февраля 14 


Марта 13 
» 24 
Ноября 27 


Октября 18 
Ноября 17 
Января 925 
Ноября 8 
Марта 13 


Марта 24 
Декабря 11 


А. БЪЛОПОЛЬСКИЙ, 


УП. 
7 Воу ап. 
403.718 4 1907 
706 
403.710 ее ра 
1908 
404.566 
575 
504 
596 
541 1909 
588 1907 
1909 
562 404.597 Ее 30 
1910 
404.652 1908 
653 1909 
404.652 д. = 
1907 
405.749 
709 1908 
405.729 405.137 Сбт м 
405.750 Ее 8 
405.906 
ги 1907 
405.850 405.837 (0 — Ее 4 
405.900 Ее, Сг, Ма 
406.136 
105 ‚ | 1907 
125 1908 
1910 
406.122 406.124 маз 
406.259 
972 1907 
246 1909 
243 
299 
406.250 406.260 — еб 1907 
1908 
406.396 
355 1909 
406.340 406.344 Ее 4 


Октября 15 

» 18 
Ноября 17 
Апрфля 1 
Ноября 21 
Декабря 28 


Ноября 17 
Октября 15 
Сентяб. 14 
Марта 7 
Ноября 1 

» 15 


Октября 16 
Ноября 23 
Января 25 
Марта 26 


Октября 27 
Ноября 3 
» 17 


Октября 18 
Февраля 7 
Марта 10 


Ноября $ 
Февраля 16 


Октября 15 
Ноября 5 
Октября 31 
Марта 11 


» 


406.390 
380 
390 
389 
580 
381 


406.383 


406.508 
603 
672 
729 
777 
859 


407.232 
187 
190 
202 


407.203 


407.601 
599 
670 


407.623 


409.609 
542 
459 


409.537 


410.305 
314 


410.310 


410.395 
361 
335 
350 


410.360 


Вом1ап0. 


406.376 


407.191 


407.610 


409.509 


410.310 


Ее 20 


Ее 15 


Са 4 


я, Мо 5 
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УП. 
Х Вом1апа. 7\ Вом1ап4. 
1907 Октября15 410.489 4+ 1907 Ноября 19 412.986 4% 
81,448 1908 Февраля 24 947 
Ноября 3 464 
Ра 412.946 419.984 № (63 
410.467 410.429 № Ее б 
462 Со, У.0 1908 Декабря 1 413.030 
1907 Октября15 410.557 | 1909 Сентяб. 16 088 
рам 5 533 1911 Января 14 094 
1909 Января 4 572 Марта 20 090 
410.554 410539  У2 ›» 24 092 
1910 » 81 085 


1907 Декабря 17 410.979 
1908 Ноября 10 411.013 
1910 Марта 21 410.926 


413.079 413.080 Ва 2 


1910 Октября31 413.124 


410.973 410.973 | Ох, У, Ее Ноября 21 129 
990 ом 131 
995 | 0, 2, 3 ром 151 
1908 Марта 29 411.443 з 1911 Марта 25 114 
1910 » 21 357 » 28 114 
1907 Октября 25 411.839 413.127 413.197 Мо 1 
1908 Февраля 14 805 
411.822 1907 Ноября 19 413.167 
1908 Марта 13 153 
1907 Ноября 3 412.671 
бе лет 413.162 
=. 1908 Января 95 413.209 
1907 Октября 18 412.817 — Февраля 14 241 
1909 Оентяб. 27 836 с 6 Марта 10° 2172 
1910 Октября 31 814 о 
Ноября 21 839 1909 Сентяб. 15 196 
ее 413.217 413210 — \э 
1911 Января 23 854 
Марта 25 834 
те 1907 Октября18 413.312 
412.832 412.825 у ва 1908 Марта 14 301 
1909 Сентяб. 21 412.873 | 413.306 413.306 Ее 4 
1908 Февраля 14 859 
1910 Ноября 21 855 : `| 1909 Февраля 18 413.359 
1911 Января 22 877 Ноября 27 349 
412.866 413.354 413.376 Ее 2 


9* 


68 


1907 
1908 


1908 


1907 
1909 


1907 


1908 


1908 


1908 
1909 


1908 


Ноября 
Января 


Ноября 


Января 
Марта 
Ноября 


Октября 


Сентяб. 


Октября $ 


Ноября 
» 
» 


» 


Декабря 


Января 
АпрЪля 
» 

» 


Ноября 


Марта 
Ноября 


Января 
Ноября 


Декабря 


81 
17 


5 
1 
1 


© 


^ 


л. БЪЛОПОЛЬСКаЙ, 


Воу1 ата. 


415.451 


455 
426 


413.444 


414.382 
406 
395 


414.394 


414.802 
739 


417.342 
391 
389 
356 
347 
373 


417,366 


417.869 
895 
899 
869 
895 


417.885 


418.722 
755 


418.738 


422.676 


413.454 44 Ге | 


414.404 


417.362 
571 


417.902 


418.720 


422.690 


$5 > 


Ке 15 


Ее 6 


Са 20 4? 


УП. 


1907 
1908 


1907 
1908 


1908 


1908 


1908 


1909 


1908 


1907 
1909 


1908 
1909 
1910 


1909 
1910 


1908 
1910 


Октября 15 
Декабря 11 


Октября 15 
Декабря 11 


Декабря 11 
Декабря 11 


Января 25 
Сентяб. 15 


Января 25 
Декабря 11 


Октября 25 
Февраля 18 


Февраля 7 
Февраля 18 
Марта 31 


Ноября 27 
Апрёля 2 


Марта 13 
Февраля 11 


А 
425.042 № 
030 


425.036 


425.136 
082 


425.109 


427.095 


427.176 


428 994 
985 


428.990 


429.439 
407 


429.423 


430.332 
350 


430.341 


431.486 
520 
422 


431.476 


433.458 
464 


433.461 


433.837 
850 


433.844 


Возм1апа. 


425.029 ве Пе 8 


425.094 


427.132 


427.198 


428.988 


429.423 
430 


430.334 


431.496 
514 
526 


433.808 
843 


Ре 3 


Ее 6 


[= 
= 
м ю 


Нео 
713 
Ее 4 


1:4 
Ее 1 


а 2-х 
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УП. 
^ Воз1ап а. ^ Воз1ап 4. 
1908 Ноября 5 433.913 № 1908 Марта 31 438.338 #8 
1909 Декабря 22 926 Ноября 91 367 
1910 Апр5ля 2 894 Декабря 11 355 
433.911 438.352 
1907 Октября 18 434.128 1908 Ноября 10 438.402 
1908 Апрбля 1 142 1909 Февраля 16 425 
434.135 434.158 Ш4 ТЕ 2? ЕЯ 
» 12 419 
| 438.410 
1907 Октября 18 434.265 
1908 Марта 12 249 
о 1908 Октября24 438.462 
1909 Февраля 16 262 Марта 31 468 
Ноября 17 200 Ноября 6. 485 
хх СВ ее 
» 14 479 _ 


434.237 
1909 Февраля 18 462 


ре 438.471 
1909 Сентяб. 15 435.094 


Декабря 22 103 


1908 М: . 
- 435.098 485100 ТЕ 1 арта 29 438.491 


л 192 г з Апр5ля 4 — 525 
ен з ! » 6 495 
1908 Декабря 11 435 269 » т 497 
_ 1909 Октября 24 216 : Ноября 1 506 
1910 Марта 7 287 Декабря 1 529 ЖИ а 
Вы - и о 15% 
435.257 435.291 Ке 4 
438.512 


1909 Февраля 16 436.476 


1910 Марта 5 499 1908 Марта 29 438.768 


Октября 15 789 

436.488 ОЕ 759 . 
у 1909 Ноября 17 734 
` ОНА И 6 78 
1908 Марта 29 438.187 » 8 788 
Октября 18 261 у » 14 802 
Декабря 11 278. 1910 Марта 5 785 


438.242 р 438.776 


1908 


1909 


1908 


1910 


1908 


1909 


1910 


1908 


1909 


1910 


Октября 18 438.824 №4 


» 24 
Января 25 
Марта 31 
Апр$ля 4 

»’ 6 

» 
Декабря 1 
Сентяб. 14 

» 15 

» 16 

» 27 
Октября 15 

» 24 
Ноября 21 
Декабря 22 
Ноября 20 
Декабря 28 
Марта 21 


Ноября 1 

» 10 
Декабря 22 
Февраля 22 


Января 25 
Марта 831 
Апр$ля 1 
» 5 
» 4 
» 6 
» 7 
Октября 25 
Ноября 1 
» 14 
Декабря 1 
Октября 15 
Декабря 21 
Февраля 22 
Марта 5 


л 


825 
811 
819 
804 
815 
818 
836 
815 
828 
843 
845 
826 
813 
816 
842 
813 
821 
812 


438.822 


438.884 
865 
895 
870 


438.878 


439.056 
034 
056 
046 
055 
062 
061 
054 
065 
062 
064 
051 
018 
060 
048 


439.053 


л. БЪЛОПОЛЬСКИЙ, 


Вом | ава. 


УП. 


Л 


1908 АпрБля 6 439.074 №4 


1909 


1907 
1908 


1909 


1907 
1909 


1907 


1909 


1907 
1909 


1907 
1909 


Октября 18 
» 22 
» 24 
Ноября 6 
» 8 
» 20 
Декабря 28 
Сентяб. 14 


Октября 15 
Января 25 
Марта 31 
Февраля 16 
Сентяб. 21 


Октября 15 
Февраля 26 


Октября 15 


Февраля 18 
Сентяб. 23 


Ноября 30 
» 17 


Ноября 30 
Сентяб. 18 
Октября 15 
Ноября 27 


091 
085 
085 
081 
076 
079 
082 
097 


439.088 


440.456 
449 
481 
500 
538 


440.485 


441.505 
501 


441.503 


441.788 
712 


441.750 


446.549 
546 


446.548 


446.644 
641 


446.642 


446.899 
971 
935 
857 


446.866 


Вом ава. 
440.493 24 Ее 10 
440.529 Ее 8 
441.745 НЯ) 

788 ды Е 
446.462 Е? 2 
484 Мо 2 
446.673 Ке 5 
446.866 ИБ 


"Р.Р 


п еее = 


с. 


) 
льва. 


| й 
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УП. | 
^ Вом1 ап 4. | ^ Во\м1 ап. 
1907 Ноября 3 447.410 НВ 1907 Октября25 450.878 № 
1908 Апрфля 3 Зее 1908 Марта 14 828 
1909 Октября 15 431 Ч 31 843 
Ноября 18 360 Апр%ля 3. 830 
447.379 Ноября 8 825 
» 14 859 
1908 Марта 27 447.739 Декабря 11 811 
» 31 677 » 08 815 р 
1909 Января 3 861 
447.104 у 20 844 
1908 Февраля 7 447.823 Февраля 8 856 
Октября25 = 868. а Обь 
Е 857 
447.846 


Сентяб. 28 852 


1908 Октября18 447.948 Октября 7 797 
» 24 822 


1909 Февраля 11 919 9 
450.837 450.846 МА Ее? 4 


447.934 
1907° Ноября 17 448.793 1908 Января 25 451.212 
1908 Апр$ля 1 789 : Марта 27 210 
448.791 ° 451911 — 461.206 п 


1907 Ноября 17 448.929 
1908 АпрЪля 1 958 
1909” Октября 15 926 


: 1907 Октября 18 451.585 
1908 Января 25 528 

Марта 27 502 

448.938 Октября 25 508 
Ноября 1 517 

» 8 _ 586 

» 12 529 

1909 » 21 521 


1907 Октября15 449.153 
1908 Апр$ля 1 135 

Е Ноября 21 119 
1909 Октября 15 161 


ь 451.522 | 
449.142 
1908 Января 25 450.155 1908 Ноября 21 451.569 
АпрФля 1 164 Декабря 1 554 
Декабря 11 122 » 11 549 
1909 Ноября 18 548 
вот » 27 556 
1909 Января 16 450.494 Декабря 22 542 
Октября 3 466 ; 1910 Марта 24 540 


450.445 1 451.551 451.551 8 


72 А. БЪЛОПОЛЬСКИЙ, 


УП. 
^ зом] ав. ^ Воу1 ан Ч. 
1907 Октября 16 452.001 ВР 1908 Октября 18 452.524 ВР 
» 25 022 1909 Декабря 22 516 
1908 Марта 26 055 1910 Марта 10 505 
Нояб 1 031 
ЗЕ 462.514 — 452531 Ми Ре 5 
» 21 027 
а 9 1908 Октября 18 452.698 
с " о 
их” 075 1909 Сентяб. 15 — 690 
о 
й г ы Ноября 17 679 
Ноября 27 035 : 
Декабря 22 040 452,687 452.710 Са? 3 


452.039 452.040 № Ес? 3 1907 Октября27 458.409 
1908 Января 25 371 


1907 Октября 16 452.266 Ноября 21 396 
1908 Января 25 272 1909 Сентяб. 15 399 
Марта 29 258 » 23 381 
Ноября 1 276 Декабря 12 389 


» 8 255 


о 14 965 453.391 453.414 т — Соб 


Декабря 1 266 
и 11 977 1908 Ноября 21 454.161 
1909 Января 3 073 1909 Февраля 11 167 
Февраля 8 277 | | 454.164 — 454169 го 
Ноября 27 255 
"Декабря 22 241 1908 Октября22 454.769 
1910 Марта 5 262 1909 Февраля 8 755 
Апр$ля 2 268 454.762 
452.265 


1908 Октября 18 454.979 454.964 Ее 2 


1907 Октября?5 452.991 ЗЕЕ ада СЫВВЬ 


1908 Марта 14 284 
1909 Ноября 17 283 


1907 Ноября 3 455.281 
1909 Октября 3 269 
1908 Ноября 12 258 


452.286 452.280 3 1909 Февраля 8 282 
1908 Октября18 452.328 О Ады: 
1 
ВЫ ти 1907 Ноября 29 455.291 
452.318 » 29 339 
Декабря 17 804 
1907 Октября 16 452.436 1909 мо 324 
1909 Ноября 17 463 514 


452.450 455.314 


1908 Ноября 1 
1907 Октября 25 

Декабря 17 
1908 Января 25 


1909 Октября 3 

Ноября 27 
1908 Марта 29 
1910 » 24 


1908 Апрфля 6 
Ноября 5 
1909 » 18 
Декабря 22 
1908 Ноября 12 


1907 Ноября 29 
1908» 1 
» 10 

1909 ». 21 
1907 Октября 25 
Ноября 19 

ы » 50 
1908 Января 25 
Апр$ля 1 
Декабря 11 

1909 Января 3 
Сентяб. 14 
Октября 30 

1910 Марта 10 


1908 Марта 29 
1909 Октября 30 


ИЗСЛЬДОВАНЕ ЛУЧЕВЫХЪ СКОРОСТЕЙ ПЕРЕМЪННОЙ ЗВЪЗДЫ АЛГОЛЯ. 


^ 
455.422 ||. 
442 
451 
449 


455.441 


455.546. 
529 
524 
516 


455.529 


455.579 
586 
580 
569 
572 


455.577 


455.615 
625 
620 
613 
606 
602 
611 
601 
632 
609 
618 
596 
636 
593 


455.612 


455.803 
781 


455.792 


Зам. Физ.-Мат. Отд. 


Во\м1 ав. 


455.421 |4). Ва 8 


455.566 ТЕЗ 


455.606 
631 


Ее — Сг4 


УП. 


1908 Ноября 1 
1909 » 27 
1908 АпрЪфля 1 
1909 Января 20 

Ноября 17 
1910 Марта 10 
1908 Ноября 7 


1908 Ноября 20 

» 21 
1908 Января 25 
1909 Сентяб. 14 


1908 Октября 24 
1910 Марта 24 


1908 Февраля 15 
Октября 18 
1909 Декабря 21 


1908 Января 25 
1909 Ноября 21 


1907 Октября 25 
` Ноября 17 
1908 Декабря 11 
1909 (Сентяб. 15 
» 23 

Января 3 
Февраля 8 

» 26 

Декабря 12 


^ 
455.886 .. 
845 
859 
877 
865 
879 
891 


455.871 


457.166 
177 
`208 
200 


457.186 


457.244 
231 


457.238 


458.366 
374 
545 


458.362 


458.588 
617 


458.602 


462.962 
940 
951 
941 
916 
944 
965 
906 
981 


462.939 


75 


Вом!ап 1. 
455.883 2. Ог? 5 
457.185 — бе 1 
457.216 че (2) 
458.605 Со 4 
462.952 11 — боб 


10 


1907 
1908 


1909 


1908 
1909 


1908 


1908 
1909 


1907 
1909 


1907 
1908 
1909 
1910 


Октября 16 
» 31 
Ноября 12 
» 14 
Января 4 


Февраля 16 
Марта 1 
Сентяб. 28 
Октября 24 
Декабря 12 


» 22 


Октября 31 
Января 3 


Декабря 11 


» 


Апр$ля 4 
Февраля 26 
Ноября 12 


Октября 17 
Февраля 8 


Ноября 19 
» 12 
» 27 
Марта 24 


”` 
471.353 
337 
338 
361 
354 
358 
562 
335 
327 
297 
331 
338 
308 
334 


471.346 


471.667 
658 


471.652 


473.116 
036 


473.076 


473.438 
382 
398 


473.406 


474.461 
449 


474.455 


485.846 
835 
935 
845 


485.865 


5. 


А. 


Поз 1 ап. 


БЪЛОПОЛЬСКИЙ, 


УП. 


1907 


1908 


1908 


1908 


1907 
1908 


1909 


1907 


Октября 25 
Ноября 3 


» 12 


Марта 31 
АпрЪля 1 
Декабря 1 


Марта 14 
Апрфля 3 


Декабря 1 
Октября 15 


Октября 15 


^ 
486.485 
408 
425 


486.439 


492,128 
055 
066 


492.083 


492,211 
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ИЗСЛЬДОВАНЕ ЛУЗЕВЫХЪ СКОРОСТЕЙ ПЕРЕМЪЬННОЙ ЗВЪЗДЫ АЛГОЛЯ, Т5 


Окончательная таблица У нормальныхъ скоростей на стр. 58 и 59 хорошо сходится 
съ подобной-же таблицей, составленной по наблюденямъ 1902—1907 гг. и находящейся 
въ № 22 Извфстй Пулковской Обсерватори. Хотя въ № 28 тфхъ же Извфетй вычислены 
элементы орбиты, я повторилъ эти вычислен!я и для таблицы \ настоящей статьи, имя 
главнымъ образомъ въ виду вычислен!е поправки эвоемериды. Въ № 28 эти поправки полу- 
чились: 


по моимъ вычисленямъ ........... АТ = —09035 0.002 
» вычисленямъ г. Тихова........ 5Т = —0.039-=0.011 
» » ре 5 ен В = —0.021==0.012 


Вычисляя элементы по способу Вильсинга на основанши упомянутой таблицы У, 
получимъ сл5дующля нормальныя уравненя: 


+ 16.568 4-—= 0.813’-н 0.9023-н 0.955 =0 | 
О (1) 
= 15.4518— 1.573 =0 


13.429 р— 0.0889-= 0.188^— 1.759 3-н 11.629 =0 


р 2 2 12 
ГДЪ 60 (© —= М,) = а: 12 (® 2 М.) — — =} [2 ==) 
.; _ 50722-92. РА. 2т 5 Вы, 
И ” — 5867 Х 864003} ЕЕ, 
Р5шая уравневя (1), получимъ: 

р = — 0.8654 == 0.0157 

4 = — 0.0607 == 0.0126 

7 = — 0.0348 0.0145 


Е: 
8 = -+ 0.0035 == 0.0152 


Съ помощью этихъ вспомогательныхъ величинъ, получаемъ: 
М, =350°30'; в = 103°39'; а эт $ = 1716000 Ккш. == 31000 Ем. 
е = 0.038 = 0.025; 67, = — 02028 == 02009; 5.1, = — 07036 == 07011. 
Итакъ поправка, эвемериды какъ въ статьф, помфщенной въ № 28 Извфст, такъ и 
вЪ данномъ случаЪ получилась почти тожественная въ среднемъ 


5Т= — 0032 = 02010. (эпоха 1906 г.). 


*) См. Г. Тиховъ. Опыть изыскашя дисперем и т. д. стр. 49, 


76 А. БЪЛОПОЛЬСКИЙ, 


Она означаетъ, что минимумъ блеска Алголя въ дБйствительности происходитъ раньше 
чфмъ по эоемерид$ Гартвига на 46 минуты = 10 мин. Для эпохи 1909.9, 9Т= —56 мин. 

Интересно сопоставить это съ поправками другихъ изелфдовалелей. Такъ на основани 
посл5днихъ наблюдевшй Фотометрами Гартвигъ даетъ поправку эоемериды: 


5Т= — 0050 = — 71 мин. (эпоха 1911 г.) 


Наблюден1я г. Стебинса (Аз. Лоиги. У. ХХХП) помощью селеноваго Фотометра 
даютъ поправку эоемериды въ среднемъ: 


$Т= — 0°053 = — 76 мин. == 7 мин. (эпоха 1909.9 г.) 


Такимъ образомъ красные лучи, преимущественно дЪйствующие на селеновую бата- 
рею*), указываютъ наиболфе раннйй моментъ наступлешя минимума блеска; Фотометри- 
чесюя наблюден1я глазомъ, (для лучей оть краснаго до Ф1олетоваго) указывають боле 
позднее наступлеше минимума и наконецъ ‹1олетовые лучи, служаще при опредфлени 
лучевыхъ скоростей, дали наиболфе позднй моментъ. Разница между моментами достигаетъ 
20 минутъ. Припомнимъ, что при изсл6довани спектрально двойной 8 Ацг!оае нами найдено 
запаздыване лучей «1олетовыхъ противъ синихъ (ИзвЪетя Пулковской Обсерватория № 50) 
равнымъ 26 мин. 5 мин. (А) —=100 и). —Даля лучей, разнящихся на 100 4», запазды- 
ваше у Алголя около 10 мин., т. е. примфрно въ 2.5 раза меньше, чБмъ для 8 Аиеае. 
Параллаксы этихъ звфздъ таковы **). 


8 Аилеае п == ++ 001 — + 0:02 (320—160 свфтовыхъ года) 
6 Реза: п= 0.05 — + 0.06 ( 68— 55 » » ) 


*) 7. Бе Ъ! тв. Аз. 9. у. ХХУП, № 3. 
+*) С. В1коцг4ап. Саёа1осие Чез РатаЙахез зеПалтез, 
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СЪ ПРИЛОЖЕНЕМЪ 1 КАРТЫ. 


(Доложено въ засъдани Физико-Маитематическаю отдьлензя 15 марта 1912 люда). 
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Выпуснъ 2. 


Магнитная съемка (.-Петербургекой губерыи въ 1941 году. 


СЪ ПРИЛОЖЕНТЕМЪ 1 КАРТЫ. 


(Доложено въ засъдани Физиго-Математическало отдълешя 15 марта 1912 1.). 


о - 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 1912. 5Т.- РЕТЕВЗВООВС. 


%. 


4 .!-. * 
3 
[9 
я п 
® 
$ $ 
|. 
1 > 
. 
> 
й # 3 
в [2 у 29 А Е 
‚, * де ев у _ ‹ 
. ! ЧИЯКГА 51 
о Зое оф 
к >. тт $ 
тои м №» й и 
вы ь МАИ 
у у | и 
— - К; 42 
;  лукх 
\ 
р - > 
Г ы 
` 
` 
, № Е % 

Ат р й 

"а 1 ` кдх & ПАЗЫ 

к 

_ ны 
а 


Напечатано по распоряженю ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наук». тие 
С.-Петербург, Декабрь 1912 г. — Непремённый Секретарь, Академи 


: ` . вы 


. 


Типограе1я Импеглторской Академи Наукъ. (Вас. Остр., 9-я лин., 2 1 
й „4 ы 


Оглавление. 


/ ы СтРАН. 
ПЕ ЗколЕмикя. М. А. Реканевя лаз а ве 1 


У". - 


Е Ф. Нездюровъ. Магнитныя наблюден1я, произведенныя съ 1 по 3 юля, съ 14 по 

в. 31 поля и 3 августа 1911 г., въ 25 пунктахъ С.-Петербургской и въ 2 пунк- 

к пазы оКовской“ губернии № и. 4.1, за о, ИИ ПЕС СОН, 10 
ы 
5. 

Е. А. Кучинский. Магнитныя наблюденйя, произведенный съ 21 августа по 22 сентября 

р 1911 года, въ 14 пунктахъ С.-Петербургской и въ 1 пункт Новгород- 

а ль о 90 


г 
- 


ия 
` о 
За . 


к и. П. Лоидисъ. Магнитныя наблюден!я, произведенныя 25—26 поля и 24—28 декабря 
1911 г., въ 5 пунктахъ Нарвскаго у$зда п на островахъ Сескаръ, Пенисари 
пвенвариьие лось пене нехелехьныии, вазличато темки © Поти уусе 44 


кре 
г О #. 


ъ, к му 
№3 к” \ №) ру `В 9 
я оф К 
и Ар ие 


у 


ы » 
ь > 
‹ $ 9" 7 У ме 
®, а 


э1непавит9 


в 


ВВЕДЕНИЕ. 


Въ прошломъ году я представиль ИмпеРАТОРСКОЙ Академшт Наукъ результаты про- 
изведенныхъ въ 1910 г. работъ по магнитной съемк$ С.-Петербургской губернии. 

Предварительное сообщенше о съемкБ съ приложенлемъ магнитной карты снятой 
части С.-Петербургской губерыши помфщено мною въ Извфет1яхъ Академии. 

Подробныя данныя этой обширной работы, представляющей начало «Магнитной съемки 
Россйской Имперш», печатаются въ № 11, Т. ХХХ, по Физико-Математическому Отдф- 
леню Записокъ ИмпЕРАТОРСКОЙ Академш Наукъ, въ совмфетномъ труд участниковъ 

Е. А. Кучинскаго, Д. Ф. Нездюрова и М. М. Рыкачева, подъ заглавемъ: «Маг- 
нитная съемка С.-Петербургской губернш 1910 г.». 

Въ введен!и къ этому труду я даль сводку провфрки инструментовъ и приложилъ 
въ конц$ труда упомянутую, составленную мною магнитную карту. | 

Въ 1911 г., хотя и не было испрошено спецальныхъ средствъ на продолжене этихъ 
работъ, все же представлялось крайне желательнымъ закончить съемку С.-Петербургской 
губерни на юг и восток и въ Финскомъ заливЪ, а также произвести пров$рку наблю- 
дей въ томъ пунктВ на сфверо-западВ губерни, гдЪ была отмфчена довольно значитель- 
ная аномаля. СОъ этою цфлью изъ крайне ограниченныхъ средствъ, которыми Обсерва- 
тор1я могла располагать на научныя изслБдован1я, была удЪ$лена небольшая сумма на про- 
должен!е съемки. На этотъ разъ участвовали въ работахъ наблюдатели Константиновской 
Обсерватори Д. Ф. Нездюровъ съ 1-го по 3-е, съ 14-го по 81-е 1юля и 3 августа; 
Е. А. Кучинск1й съ 21 августа до 22 сентября и хизикъ Отд$лешя Ежем$сячнаго 
Бюллетеня А. П. Лоидисъ 25 и 26 1юля и съ 24 до 28 декабря. 

Астрономическ1я наблюден!я производили г. Нездюровъ помощью магнитнаго теодо- 
лита Шасселона-Муро № 51; г. Кучинский — помощью малаго астрономическаго тео- 
долита Гильдебранда № 3714; г. Лоидисъ — помощью магнитнаго теодолита системы 
Муро № 89. Соотв$тственно съ этими приборами и точность опредфлен!й азимутовъ полу- 
чилась г. Кучинскимъ больше, чБмъ у другихъ наблюдателей. СлБдуюция данныя могутъ 
служить для контроля и для суждев1я о точности астрономическихъ опредЪленй. 

Разность между поправками хронометра, опредфленными изъ наблюденй, и по ходу 
хронометра, на основани опредфленй въ Константиновской Обсерватор:и до и посл по- 


Ъздки, въ среднемъ выводф изъ 32 наблюденй, произведенныхъ Д. Ф. Нездюровымт, 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 1 


2 М. А, РЫКАЧЕВЪ. 


получилась 3,6; такъ какъ часть этой разности должна быть отнесена къ неравномфрному 
ходу хронометра во время пути, то средняя ошибка въ опред$ленш времени должна быть 
меньше этой величины. 

Изъ 6 независимыхъ опредфлевай азимута предмета (шарика громоотвода на башив 
Обсерватор!и), произведенвыхъ Д. Ф. Нездюровымъ со штатива, поставленнаго во 
двор$ Константиновской Обсерватор!и помощью теодолитовъ системы Муро № 51 и № 5, 
‘какъ видно изъ приведенной имъ таблички, среднее отклонене отдфльныхъ опредфлений 
отъ средняго вывода получилось =0'5, причемъ максимальное отклонен!е доходило до 
==0.8. 

Въ 5 пунктахъ во время пути были произведены повторныя наблюденя; средняя 
разность между двумя опредфлен1ями получилась == 0:8, а полуразность ==0:4. Наконець, 
въ среднемъ выводБ изъ 32 рядовъ наблюденй, произведенныхъ въ пути, видно, что 
средняя разность между величинами азимута, полученными при положен1и круга вправо и 
при круг влфво, принимая во внимаше вс поправки, получилась ==1:2, а полураз- 
ность — 0.6. Изъ вефхъ этихъ данныхъ можно заключить, что ошибка въ опредфлен1и 
азимута изъ полнаго ряда наблюден!й не выходила, изъ предфла 1'. 

А. П. Лопдисъ для астрономическихъ наблюденй пользовался теодолитомъ такой же 
системы Муро, № 89. Такъ какъ об пофздки его были очень кралковременвы (въ 1юл$ 
2 дня, въ декабрф 5 дней), то поправки хронометра могли быть опред$лены достаточно 
надежно по ходу хронометра, выведенному изъ опредфленй въ Обсерватор!и до и посл 
пофздки, тфмъ болфе, что онъ имфль 2 хронометра. Дфйствительно, сравнеше опредфлен!й 
поправокъ хронометра изъ наблюдевй съ величинами, полученными по ходу хронометра, 
въ среднемъ выводф изъ 5 наблюденйй, дали разность ==1°0. 

Разность азимутовъ, опред$ленныхъ при круг вправо и при круг$ влЪво, изъ 6 на- 
блюден1й, оказалась: Кр. пр. — кр. л. = 1.6 =0.:4; полуразность = 0:8; провфрка ин- 
струмента не обнаружила чувствительной коллимащонной погрфшности или наклонности 
оси, такъ что причина приведенной разности остается невыясненной; вляне ея устра- 
няется тфмъ, что вездЪ наблюден1я производились при обоихъ положен1яхъ круга. 

Сравненя опред$леня времени Е. А. Кучинскимъ съ поправками по ходу хроно- 
метра затрудняются двумя значительными скачками хронометра во время пути. Если 
принять, что ходъ хронометра былъ равномБренъ какъ до перваго скачка, такъ и посл$ 
послфдняго и въ промежуткЪ между скачками, получаемъ среднюю разность между по- 
правками, опред$ленными изъ наблюдений, и по ходу хронометра ==157. 

Азимутъ миры опред$лялся Е. А Кучинскимъ помощью упомянутаго теодолита 
Гильдебранда по 2 или 3 раза въ каждомъ пунктБ, за исключешемъ двухъ станшй, гдф 
произведено лишь по одному ряду наблюдений; въ 8 пунктахъ, одновременно съ рядомъ 
наблюдений по солнцу, имфются наблюден!я по полярной звфзд$. 

Въ остальныхъ случаяхъ оба ряда наблюденй были произведены по солнцу, а на 
одной станщи одинъ рядъ по солнцу, другой по звфзд$ 43 Н Сера. 
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Средняя разность между двумя опредфленями изъ вс$хъ наблюденй на 13 станщяхъ 
получилась: ==0'5 и полуразность =0:3. 

Итакъ, можно считать, что азимутъ опред$лялся Д. Ф. Нездюровымъ и А. П. Лои- 
дисомъ помощью теодолита системы Муро съ точностью до 1’, а Е. А. Кучинскимъ 
помощью астрономическаго теодолита, Гильдебранда съ точностью до 0.5. 

Магнитное склонене опред$лялось Д. Ф. Нездюровымъ и Е. А. Кучинскимъ 
теодолитомъ Муро № 51. 

ВсБ числа, какъ здфеь въ введен!и, такъ и въ статьяхъ Д. Ф. Нездюрова, Е. А. Ку- 
зинскаго и А. П. Лоидиса даны по #0в0му стилю. 

Поправки къ наблюденямъ надъ склонешемъ помощью этого теодолита и величины 
коллимации его магнитовъ въ 1911 г. оказались елфдуюция: 


Теодолитъ № 51. 


Магнитъ ®. Магнитъ ®9. 
ОН и ® 
де Г: | 2 ВО Фа 1 
= ии Яо Н= ня НЕЕ 
а Е - Не з вн Не- 
Е со ВЕ = ее ВЕ 
= я ыы . эро = = . 5-е 
Е о ЕавЯ и ЗЫ : ее я 288 
1911 г. `= < ЕН я не & оз& Я РАЕЕ 
О а Е Ее 
= = ге. я шеоя © = шее: Е Ро, 
я [= но я я ще = я [= о я Е со м 
В Е нии Е НЕЕ = Е Фан Е оная 
я = эЕЕ в эс = 57 м О5ЕЯ 
1) Наблюдешя Д. Ф. Нездюрова. 
До пофздки, 
о 5 0/60 14 004 — — — — 
Во время поЪздки, 
1УШЗУШ 30 — — ЕЕ = — — — — 


Посл пофздки, 
ВУ. 6 05° =01. 76 =02 


До поЗздки, 

ЕЕ 30/0», 500, ЕО 00-Е М И г 5072 
Во время поЪзд- 

ки, 21 УП- 

22—Х.... 14 — — ее ы И — 46 ==0,4 


< 


Изъ вефхъ трехъ опредфлен!й поправка стрлки ® получается въ среднемъ = 0.4; но 
такъ какъ изъ 22 опредфлен!й, произведенныхъ Д. Ф. Нездюровымъ и М. И. Рыка- 
чевымъ въ конц лфта 1910 г., поправка получилась —0.8, то оба наблюдателя приняли 
для вычислен1я своихъ наблюдев!й поправку = 0.0; для стрёлки Ф® Е. А. Кучинскимъ 
поправка къ магнитному склоненю также принята = 0,0, | 

1* 
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Поправка къ склоненшо, получаемому помощью теодолита системы Муро № 89, опре- 
дфлена А. П. Лоидисомъ по наблюден1ямъ, произведеннымъ до первой пофздки, въ 1юн® 
1911 г., въ промежутк$ времени между его первою и послБднею пофздками въ августБ 
1911 г. и послЪ второй пофздки въ ФевралБ 1912 г.; въ среднемъ вывод изъ 5 опредф- 
лен она получилась —0'8; эта величина и принята имъ въ разсчетъ при вычислении наблю- 
денй, произведенныхъ во время его обфихъ пофздокъ; среднее отклонене отъ этой вели- 
чины = ==0.4; изъ тБхъ же опредфлевй средняя величина коллимащонной погршности 
найдена —1'2 съ среднимъ отклонешемъ отдфльныхъ наблюдешй = ==0.8; 5 опредфлевй 
во время пофздки дали коллимацю = — 2.8 2.2. Такъ какъ въ каждомъ пункт наблю- 
денля производились при обоихъ положеняхъ магнита, то вмян1е коллимацонной погр5ш- 
ности устранялось. 

Результаты опредфлевй постоянныхъ величинъ, входящихъ въ Формулу опредБлен1я 
горизонтальной составляющей, даны въ слБдующей сводной таблиц$. 


Теодолитъ № 51. 


Магнитъ ®@. Магнитъ ®®. 
_ 48 ЕЕ ити пит еж т о р а крак ть зожек-ьо ео ель = кииираиииииьжеск: жть. 
ыы 4 м ЕЖЕ м 
1) Наблюдевшя Д. Ф. Нездюрова. 
До пофздки, 
28—30 УГ.. 5 3,8177 0,0006 1992 =0 
Во время пофздки, 
1—19УП...11 — -— 1390 551 
20УП-3УШ17 — — = 


Посл поЪздки, 
8—9 УШ... 5 3,8173 ==0,0003 1975 =0 


2) Наблюдения Е. А. Кучинскаго. 
До поЪздки, 


12—14 УШ. 4 3,8177 0,0004 1988 =0 4 3,8419 =0,0002 1996 =0 
Во время пофздки 

РУО 6 — 1996 07 — — 1994 =1 

5—2 Х... 8 = — ТВ 018 — — 1991 —=1 
ПослБ пофздки, Г 

24—29 ]Х.. 3 3,8203 ==0,0003 1982 =0 3 3,8451 =0,0005 1990 ==0 


Удовлетворительное соглас1е всфхъ этихъ данныхъ служитъ достаточнымъ контролемъ 
надежности результатовъ. НЪкоторое сомнфе можеть разв лишь возбудить увеличене 
переводнаго множителя А посл пофздки Д. А. Кучинскаго, но и въ этомъ случа по- 
грЬшность въ результатВ могла бы быть лишь незначительною, тфмъ болфе, что г. Бу- 


МАТНИТНАЯ СЪЕМКА 0.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ ГУБ. 1911 Г. 5 


чинск!й на каждомъ мфстБ дфлалъ полныя опредфленая не только по магниту ®, но и по 
магниту ®Ф®, постоянныя котораго не возбуждаютъ сомнфя. 

А. П. Лоидисъ опред$лялъ горизонтальную составляющую помощью теодолита 
системы Муро № 89, пользуясь переводнымъ множителемъ А = 3,8920, найденнымъ 
В. Х. Дубинскимъ въ 1910 г. При сравнен1и такимъ образомъ вычисленныхъ результа- 
товъ провфрочныхъ наблюден!, произведенныхъ въ Константиновской Обсерватории, съ 
горизонтальною составляющею, полученною по магнитографу, оказалось, что къ величи- 
намъ, найденнымъ изъ наблюденй теодолитомъ № 89, требуется придавать слфдующйя 
поправки: 


Иа Ао — 37 изъ 9-хъ наблюдении. 
6— 9 УШ 1911. —80% -41 изъ 3-хь наблюдений. 
19—22 ХП 1911.. —17у ==3у изъ 4-хъ наблюдений. 
он —307 изъ 1-го наблюдения. 


Принята средняя величина — 23‘ изъ 7 наблюденй, произведенныхъ въ август$ и въ 
декабрЪ, т. е. въ промежутк$ между двумя пофздками. 

1 наблюдене въ концф января 1912 г. было произведено для контроля. 

Изъ вефхъ рядовъ наблюдений въ Павловск и во время обфихъ пофздокъ получились 
слБдующйя величины М., пропоршональной магнитному моменту магнита: 


Среднйя величины 1. 


До 1-й пофздки 4—7 УГ............... 2 наблюдешя 2088 
Во время 1-й пофздки 25—26 УП ....... 5 » 2078 
Посл6 1-й пофздки 6—9 УШ........... 8 » 2024 
Во время 2-й пофздки 24—27 ХП........ 5 наблюденй 2027 
Посл 2-й пофздки 19 ХП 1911—3831 11912 5 » 2028 


Здфеь видно значительное, внезапное ослаблене магнитнаго момента магнита посл 
первой пофздки. 

Возможною причиною такого ослабленя г. Лоидисъ считаетъ то обстоятельство, что 
посл выгрузки приборовъ, быть можетъ, по недосмотру, по близости магнитовъ теодо- 
лита довольно долгое время стояль инклинаторъ съ болыпими магнитами для намагничи- 
ванйя стр$локъ. Это обстоятельство не могло вмять на, наблюдения, произведенныя во время 
первой пофздки; & послф того, до, во время и послф второй пофздки магнитный моментъ 
почти не м$5нялся. 

Наблюден1я надъ магнитнымьъ наклоненемъ производились какъ Д. Ф. Нездюро- 
вымъ и Е. А. Кучинскимъ, такъ и А. П. Лоидисомъ во время его второй поЪздки, 
помощью стрЪфлочнаго инклинатора Довера № 195. 

Въ слфдующей таблицф я привожу результаты опредфлешй поправокъ къ стрёлкамъ 
этого прибора, произведенныхъ названными лицами; 
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Наблюдешя Д. Ф. Нездюрова: 
Стр яка № Ш Стр%$лка № 2. 


Поправка. Мл — М. И Поправка. Ма — №. 


Число 
набл. 


До пофздки, 12—15 УГ. 5 1,9 = 0,3 3.6=0,8 5 Гао Е. 
Во время пофздки: 


1911 г. 


м ее 6 т 47—05 5 — 12,0 1,0 
ор р ИИ 11 С оо НО = 13,2 == 1,6 
ри 1 р 551011 = 13,1 -2 0,5 


Посл$ пофздки, 4 УШ.. 4 1,3-0,3 6,2-0,7 4,, 102-02 190-08 


Наблюдешя Е. А. Кучинскаго: 
До пофздки, 10—14 УШ 6 13807 51-10 | Ве 
Во время пофздки: 


29 УВ... 8 — 54524 7 =: 12,15 1,2 
О 7 = 4903 7 г 13,8 == 0,8 
Посл пофздки, 26—301Х 3 0,8-0,1 5,202 3 12-=0,2 135-0,4 


Наблюдешя А. П. Лоидиса: 
До второй пофздки, 17ХП 1 2,0 6,0 1749 2:8 11,0 
Во время ›24_28ХП 4 — 50—01 а 11,3 == 1,6 


Примъчене. Числа со знаками =Е представляютъ средшя величины изъ отклонен отдфльныхъ наблю- 
денйй отъ средняго вывода. 


Отсюда видно, что поправки къ обфимъ стр$флкамъ и средейя величины разностей 
между показавями стр$локъ до и послБ перемагничиван1я оставались все время довольно 
постоянными и что надежность опредфлен!й наклоненя значительно возрасла сравнительно 
съ наблюденями въ 1910 г., что, главнымъ образомъ, зависить отъ пользованя боле 
совершеннымъ приборомъ, инклинаторомъ Довера. 

Г. Лоидисъ при вычислении своихъ наблюдений принималъ поправки къ стрфлкамъ 
не тф, которыя онъ получилъ изъ одного ряда наблюденй, а средн1я величины изъ всЪхъ 
опред$ленй, данныхъ въ приведенной таблиц. 

Въ первую свою пофздку г. Лоидисъ опредфлялъ магнитное наклонев1е помощью ин- 
клинатора Шасселона-Муро № 29, къ стр$лкамъ котораго найдены г. Лоидисомъ сл$- 
дующая величины поправокъ для приведеня къ наклоненямъ, опредфляемымъ въ Кон- 
стантиновской Обсерватор1и помощью магнитограФа. 

Поправки къ стр$лкамъ теодолита системы Муро № 29. 


так. Е Къ стрёлкЪ 1 Мвв.—Мвн. Къ стр$лкЪ № 2. 
До первой пофздки, 9 УП-9УШ 3 0’=0/8 44—03 —0/1==1/4 4/8 0/4 
Во время пофздки........... 4 — 50 — 6,15 1,2 


В аль лье 


МАГНИТНАЯ СЪЕМКА 6.-ПЕТЕРБУРТСКОЙ ТУБ. 1911 Г. р 


Этимъ приборомъ получились результаты менфе надежные; но вее же можно разсзи- 
тывать, что средне выводы изъ наблюденай по обфимъ стр$лкамъ во всфхъ положеняхъ 
должны быть не болфе какъ около 1". 

Для составлен!я новой, дополненной карты магнитной съемки С.-Петербургской гу- 
берн!и я воспользовался еще нижеслБдующими наблюден!ями, произведенными въ 1911 г. 
докторомъ Гинтикка на Финляндекомъ побережьВ. Наблюденя эти были имъ присланы 
В. Х. Дубинскому для использован1я ихъ для магнитныхъ картъ. В. Х. Дубинск!й при- 
велъ ихъ къ эпохф 1910.5. Позволяю себ зд$еь выразить мою искреннюю благодарность 
г. Гинтикка за разршеше воспользоваться его наблюдевшями и В. Х. Дубинекому за 
исполненную имъ работу по приведен!ю наблюдев!й къ упомянутой эпохЪ. 


Магнитныя наблюденя, произведенныя докторомъ Гинтикка въ 1911 г., приведенныя 
къ среднимъ Нюня — юля 1910г. (н. с.). 


НАЗВАН!Е МЪСТА СЁверная Восточная Склонен1е Горизон- 
долгота, отъ \-= Наклонене. | ТАльНая 


р состав- 
НАБЛЮДЕНГИ. широта. Гринвича. Е ляющая. 


а на 60° 34'5 26° 28!0 715 15:6 1.6045 
о о аа 60 33.6 26 40.0 } 71 18.2 1.5917 
Фридрихсгамнъ. ......... 60 34.6 Ра р че ТИ: 6 1.5942 
Пете аеетеже т и 60 33.9 РЕ й о В, 1.5918 
ВРиниккяля, а.о: 2 60 31.9 27 50.8 : 71 20.6 1.5912 
ЗН КИЕ зат 27 г ре 6 60 34.5 28 159 0 71 16.4 1.6014 
с поро ООС ЧАИ 60 43.8 28 43.8 71 18.0 1.6024 
Са ДИ т аь: р 60 38.8 38.4 71 16.1 1) 1.6017 1) 
НН ое их а, 60 32.0 39.9 0 71 12,8 = 
А СО а а ЗИ: 60 22.2 36.8 й Ее 95 1.6071 
ТОМ МА И Че 60 12.9 0.7 71 4.0 1.6204 
ВИК АА, о У У „одет 60 41.6 15.9 ТЕ 25.2 1.5946 
Пери. ое ле заса 60 11.9 42.4 70 58.6 1.6324 
И ба ее ааа 60 21.6 45.0 . и 66 1.6136 
Е яз 60 30.3 42.3 ОЕ В 1.6206 
че ВКО УМО осени 60 29.8 6.4 71 8.8 1.6092 . 
о а 60 30.0 30.0 71 ; 1.6148 
Е о ль 60 21.4 23.8 ее 
ПЕСО ВО «ее ее ь 24 5 60 22.6 57.8 3 


На основани этихъ наблюденй и данныхъ ниже Д. Ф. Нездюровымъ Е. А Ву- 
чинскимъ и А. П. Лоидисомъ таблицъ съ величинами магнитнаго склоненля, горизон- 


1) Эти наблюдевн!я произведены г. Гинтикка въ 1910 г. и приведены какъ и прошя къ 1910.5 г. 
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тальнаго напряжен1я и магнитнаго наклонен1я, приведенныхъ къ эпох$ 1910.5 г., я до- 
полнилъ прошлогоднюю карту изомагнитныхъ ливй, распространивъ ее до предФловъ, до 
которыхъ доведена съемка. Эта карта охватываетъ теперь всю С.-Петербургскую губер- 
ню и мфетами пограничныя съ нею полосы. 

Сравнивая эту карту съ полученною въ 1910 г., мы видимъ, что на прибавленной 
южной полосБ обнаружена новая, сравнительно значительная аномаля вс$хъ трехъ магнит- 
ныхъ элементовъ въ юго-западномъ углу, а именно въ Симанскомъ Лог, въ широт$ 58° 20' 
и долготВ 28° 37’ Е; здЪсь посреди области съ западнымъ склоненемъ отъ 1/° до 1° является 
мфстность съ восточнымъ склонешемъ 0° 17’; здфсь же, одновременно съ минимумомъ гори- 
зонтальной составляющей, получился мфетный максимумъ наклоненя въ слишкомъ 701/, 
тогда какъ къ востоку и къ западу отъ него наблюдали наклонения менфе 70°. Къ сфверу 
въ небольшомъ разстоянйи (Саянье и Иголдино) замфчается другая, боле слабая аномаля 
всфхъ элементовъ въ томъ же смыслЪ, съ мфетнымъ максимумомъ наклонен!я, максимумомъ 
горизонтальнаго напряжевя и съ небольшимъ отклоненемъ стр$лки къ Е сравнительно съ 
ея положенемъ въ сосфднихъ пунктахъ. 

На крайнемъ сЪверовосток$ обнаружились дв аномалш, одна въ Гостинополь$, съ мЪет- 
нымъ максимумомъ наклонешя (свыше 71°) и съ отклонешемъ № стр$5лки къ УМ сравнительно 
съ склонешемъ, наблюдаемымъ въ сосфднихъ областяхъ. Другая аномаля, въ Новой Свириц$, 
отличается въ особенности сравнительно большою величиною восточнаго склоненйя (41/,°). 

Особенно вырисовывается на картБ крутой поворотъ линий одинаковаго восточнаго 
склоненя 2° и 2530 вдоль берега Ладожскаго озера. Лин1и эти сначала идутъ съ юга на 
сЪверъ почти по мерид1ану, вблизи Ладожскаго озера даже отклоняются къ МУ; но затФмъ 
поворачиваютъ круто почти прямо на Е, вдоль южнаго берега озера. Наблюдешя на остро- 
вахъ Финскаго залива дали возможность продолжить на сфверъ лини, проведенныя на 
континент$, причемъ оказалось, что лини идутъ плавно, сохраняя прежнее направлеше. 
Наблюдения въ Лфеномъ не помогли выяснить истинное распред$лен!е магнитнаго скло- 
нен1я между Финскимъ заливомъ и Ладожскимъ озеромъ; повидимому, здЪсь ветрЪчается 
еще одна аномамя; для выясневя ея хотя бы въ общихъ чертахъ, а также и аномащи въ 
Лисинф предполагается въ 1912 г. произвести повторныя наблюден1я въ ЛФеномъ и при 
желфзнодорожной станши Лисино?) и дополнительныя наблюденя на херм$ Лисино. На- 


1) ПослЪ того, какъ трудъ по магнитной съемкЪ былъ представленъ Академии, А. П. Лоидисъ произвелъ, 
по моему поручен!ю, магнитныя наблюденя въ ЛЪсномъ ИнститутЪ и на Лисьемъ НосЪ, а Е. А. Кучинск1й 
повторилъ наблюденя при желЪзнодорожной станщи Лисино. 

Полученные ими результаты, приведенные къ эпох 1910.5 г., даны въ слБдующей таблиц: 


: Восточная Склонене Горизон- 
Е ен т Е НАЯ долгота отъ Я-н Наклонене. и Наблюдатели, 
| рота, ТГринвича. Е— составл. 
ЛЪсной Институтъ. . 60° 0,5 30° 24'0 — 10 36/4 70° 49:7 1.6589 А. П. Лоидисъ. 
Лисй Носъ..... 60 0.5 30 0.0 —1 4.5 70 43.9 1.6448 А. П. Лоидисъ. 
И а 59 34.4 30 32.9 —1 13.3 70 40.7 1.6447 Е. А. Кучинскй. 


Эти наблюденя были также приняты во вниман!е при проведенйи изомагнитныхъ линйй. 


6$ 
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блюденя въ этомъ послфднемъ пункт$ т$мъ боле необходимы, что произведенная съемка 
магнитнаго -склонен!я въ 1897 г. г. ЦвЪтковымъ обнаружила здфеь довольно значи- 
тельныя аномами, въ пунктахъ, расположенныхЪ вблизи болотъ. 

Наблюден1я, произведенныя въ 1910 и 1911 гг. участниками съемки Е. А. Кучин- 
скимъ, Д. Ф. Нездюровымъ, М. М. Рыкачевымъ и А. П. Лоидисомъ, приведенныя 
ими къ эпох 1910,5 г. и помфщенныя въ этихъ двухъ первыхъ выпускахъ работь по 
магнитной съемкЪ, вм$стБ съ картою, приложенною ко 2-му выпуску, можно считать до- 
статочными для включеня ихъ въ общую съемку. При окончательной общей сводкЪ веЪхъ 
результатовъ сели и понадобится сдфлаль еще небольшя дополненйя или исправленя, то 


все же это не измфнитъ общаго характера распред$лен1я земного магнетизма, какъ онъ 
представленъ на нашей картф. 


М. А. Рыкачевъ. 


Августь 1912 г. 


Заш. Физ.-Мал. Отд. 


> 


Магнитныя наблюденя, произведенныя съ 1 по 3 юля, съ 14 по 31 юля и 3 августа 
1911 г.?) въ 25 пунктахъ С.-Петербургской и въ 2 пунктахъ Псковской губерний. 


Ц. Ф. Нездюрова. 


Начатая въ 1910 году съемка С.-Петербургской губерни не была полностью закон- 
чена въ томъ же году, и въ 1911 году было рфшено закончить съемку всей губернии. По 
предложен1ю г. Директора Николаевской Главной Физической Обсерваторш мною была 
произведена магнитная съемка южной части С.-Петербургской губернии, а именно въ Гдов- 
скомъ и Лужскомъ уфздахъ, а также въ двухъ пунктахъ Псковской губернии. Всего мною 
произведены наблюден1я въ 27 пунктахъ. Съемку эту пришлось сдфлать въ три пруема. 
Сначала были произведены наблюдения вдоль лиши Московско-Виндаво-Рыбинской жел. 
дор. — въ 6 пунктахъ, затмъ въ 20 пунктахъ Гдовскаго и Лужскаго уЪфздовъ, а по воз- 
вращении въ Павловскъ мною были произведены еще наблюденя на остров$ Котлинъ за 
Кронштадтомъ. 

Производя магнитную съемку второй годъ, слБдовательно пр1обрЪтя ифкоторый на- 
ВЫКЪ ВЪ ЭТОМЪ ДЪлЬ, я считаю не лишнимъ остановиться на вопросЪ, сколько времени тре- 
буется на производство наблюденйй въ одномъ пункт, и сколько возможно сдФлать пунк- 
товъ въ одинъ день. 

Въ проектБ магнитной съемки Росси, выработанномъ Магнитной Комисс1ей при ИмпЕ- 
РАТОРСКОЙ Академш Наукъ, предположено, что наблюдатель будетъ производить наблюден1я, 
согласно плану, выработанному Комиссей, каждодневно въ одномъ пункт$, а иногда и въ 
двухъ пунктахъ. Это предположене вполнф подтверждалось при производетв$ мною съемки 
въ этомъ году. Именно, наблюденя вдоль лини М.-В.-Р. желфзной дороги заняли у меня 
трое сутокъ, при чемъ было сдфлано 6 пунктовъ, наблюден1я въ 20 пунктахъ Гдовскаго и 
Лужскаго уфздовъ, при передвижени на лошадяхъ, заняли 18 дней. При передвижени на 
лошадяхъ въ быстротв передвиженя играетъ, конечно, главную роль качество дороги. При 
мало-мальски сносной дорог возможно въ сутки побывать на, двухъ пунктахъ. 

Что же касается времени, потребнаго на производство наблюдевй въ одномъ пунктФ, 
то это время колеблется отъ трехъ до трехъ съ половиной часовъ. Кром того еще тре- 
буется около получаса на установку и сборку приборовъ до и послБ наблюдений. Въ это 
время я успфваль сдфлать рядъ астрономическихъ наблюдевшй, опред$лить склонеше, гори- 


1) БеБ числа въ этой стать$ даны по новому стилю. 
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зонтальную составляющую и наклонен!е по двумъ стр$лкамъ и, кром$ того, въ н$ёкото- 
рыхъ случаяхъ еще производилъ вторичное опред$леше азимута и повтореше качанйй. 

СлБдовательно, каждый пунктъ наблюденй у меня требовалъ времени 4—41/, часа, 
за, которые вполн$ отдыхала лошадь, ›и по истечени этого времени я могъ снова, двинуться 
въ путь. Пере$здъ отъ одного пункта до другого занималъ около 4—5 часовъ. 

При простомъ разсчетЪ ясно, что, начзавъ наблюден1я въ 6 часовъ утра, вполнЪ воз- 
можно выполнить въ этоть день два пункта, на слБдуюцщий же день произвести наблюденя 
на одномъ пункт$ и къ вечеру прибыть на сл$дующий пунктъ. Такимъ образомъ, предполо- 
женя Магнитной Комисеи о выполнен двухъ пунктовъ въ день, въ лтн!е мфсяцы при 
благопраятной погодф, вполнз оправдываются. 

Въ нынёшнюю пофздку я пользовался слфдующими приборами: магнитнымъ теодоли- 
томъ Моитеамх-Сваззе]оп № 51, инклинаторомъ Ооуег’а № 195, хронометромъ Ег\Езоп № 826 
при пофздк$ по лини М. В. Р. жел6зной дороги и хронометромъ № 1269 Кеззе!$’а въ 
остальныхъ пофздкахъ. При наблюдешяхъ въ полБ для защиты отъ солнца и вфтра въ 
большинств$ случаевъ я пользовался зонтомъ и лишь въ нфеколькихъ случаяхъ пришлось 
разбить палатку. 

1) Наблюденя въ Павловск$. 


Ве$ приборы до ипослБ пофздки были сравнены мною въ Константиновской Обсерва- 
тори, результаты этихъ сравнешй привожу ниже: 


а) Астрономическая часть. 


Астрономическая наблюден!я производились теодолитомь Муро № 51. Въ прошломъ 
году въ этомъ теодолитВ быль обнаруженъ значительный наклонъ горизонтальной оси, & 
именно —=8:5. Передъ пофздкой въ этомъ году въ мастерской Обсерватор!и этотъ наклонъ 
оси по возможности уменьшенъ; послБ иеправленя прибора я нашель наклонъ горизон- 
тальной оси 2:7. Эта цифра мною была получена слфдующимъ образомъ. ИмБя въ виду, 
что колимащ1онная ошибка трубы найдена равною 0, и допуская, что теодолитъ не накло- 
нился за время наблюдений, наклонъ горизонтальной оси $ можно считать наклономъ ея 
относительно вертикальной оси и опредфлить по разниц азимутовъ миры АА, при круг 
лЬво и круг право. 


ДАА—-- $2 Ош 2 
ИЛИ 
аа 
2 Се # 


Наклонъ оси я вычислилъ по всфмъ наблюден1ямъ азимута миры, произведеннымъ мною 
во время пофздки. Такъ какъ наклонъ горизонтальной оси наиболфе явно сказывается при 
наблюден!яхъ солнца при малыхъ его зенитныхъ разстоян1яхъ, то я выдфлилъ всф случаи, 
когда зенитныя разстоян!я не превышали 50°, а именно въ пред$лахъ 42°— 50°. Вычи- 


сленный такимъ образомъ наклонъ оси далъ величину такую же, а именно: 
2% 


12 Д. Ф. НЕЗДЮРОВЪ. 


при вычислении изъ всфхъ случаевъ наклонъ оси..... 2:8 
» » » случаевъ съ небольш. зенит. разст. 2.7. 


Мною впосл6дств!и при вычислешяхъ принята величина ==2'7. 

ЗдЪсь я считаю еще не лишнимъ остановиться на, вопрос, какую точность можно по- 
лучить при опредБлени азимута теодолитомъ Муро. Въ Константиновской Обсерваторли 
мною быль произведенъ рядъ опредфлен1й азимута миры теодолитомъ Муро № 51 въ 
1911 году и теодолитомъ Муро № 5 въ 1910 году. Мирой служилъь шарикъ громоотвода 
на желЬзной башнф Обсерваторт. Место наблюдешй было около ‘большого абсолютнаго 
павильона для магнитныхъ измфренй, гдф были забиты три колышка для установки но- 
жекъ штатива. Разстояне отъ мЪфета наблюденя до миры не превышаетъь 50 саженъ. 
Такую близкую миру пришлось взять поневолБ, такъ какъ положене Обсерватор1и на, 
полян$ среди лБса не позволяетъ взять другую миру, азимутъ которой можно было бы 
опредфлять при положени солнца къ востоку и къ западу. Результаты наблюдеши привожу 
ниже. 


Число, мЬсяцъ и р Азимутъ Отклонен1е 
Время наблюдения. отъ 


год. миры. средняго. 


17 УП 1910...| 553” р-—6й 9”р. 2059 18!3 
24 УГ 1911... р-—5 Е 205 19.1 
25 УГ 1911... а.—9 3 205 18.0 
25 УГ 191... р-—3 ] 205 18.2 
1 УП. а. 9 В 205 17.6 
2 УШ 1911... р.-—4 205 19.2 


Среднее 205 18.4 


Тане результаты опредфленя азимута миры получены при наблюденяхъ теодолитомъ 
Муро въ походной обстановк$ и при близкой мирЪ, гд$ небольшое смфщене относительно 
центра должно уже сказываться на точности азимута миры. Понятно, при установк$ шта- 
тива на это обращалось каждый разъ вниман!е, но уже небольшое смфщене центра шта- 
тива, около | снт., можеть сказаться. Такимъ образомъ, мнф кажется, что для опред$ленй 
азимута миры въ полевыхъ наблюден!яхъ точность =1” можетъ быть вполнф обезпечена. 

Ниже я привожу результаты повторныхъ наблюден!й азимутовъ въ одномъ и томъ же 
пункт$; и изъ тБхъ наблюден!й видно, что точность ==1' вполнф достижима. 


Ь) Оклонене. 


Наблюденя склоненя производились, какъ и въ прошломъ году, по магниту ®. Срав- 
неншя до и посл$ пофздки въ Константиновской Обсерватор!и привожу ниже. 


25 УТ 1911 
26 УТ 
27 УТ 
28 УТ 


» » 
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Поправка 
магнита @ 
Коллима- 


п1онная 


ошибка 
магнита. 


ЛТосл поЪздки. 


Число, 
мЪсяцъ и 


годъ. 


3 УШ 1911 


9 УШ 1911 


Время наблюдения. 


й ББ а.—107 тт а, 


15 
50 
50 
19 


Эр: 
26 
р-— 3 42 
р.— 4 11 
2.— 9 22 


р.— 1 
р.— 1 


Поправка 
магнита @ 
Коллима- 


цонная 


ошибка, 
магнита. 


13 


Итакъ, изъ сравненй въ Константиновской Обсерватор1и поправка склонен1я для маг- 
нита ® до пофздки равна 0.6 0.1 и посл пофздки —+0:5 =0.1. 
При вычисленяхъ полевыхъ наблюденйй для склонешя поправка принята равной 0.0. 


с) Горизонтальная составляющая. 


Опред$лен1е горизонтальной составляющей производилось магнитомъ ®. Изъ сравнен!й 
до и посл пофздки въ Константиновской Обсерватор1и переводный множитель А быль 
полученъ елфдуюпий. 


До поъЪздьки. 


ЛТосл поБздки. 


Число, 
мфсяцъ и 
годъ. 


28 УГ 1911 
29 УТ 1911 


30 УТ 1911 


Въ граФБ М, дана величина, 


Время наблюден1я. 


в” р— 9” 33" р 
10 39 а.—11 28 а. 
4 55 р 5 51 р. 
6 11 р 6 54 р. 
4 16 р 5 65 р. 


Среднее. 


сленная по ФормулЪ 1). 


НИХ —= 10-х 


1) Сы. Зап. Имп. Ак. Наукъ, т, ХУП, № 7, стр. 45, 


уе р 


3.8174 
5.8180 
3.8176 
3.8166 
5.8188 


5.8177 


2 


№25 Е у-=3т о 
2 


Число, 
мЪсяць и 
годъ. 


8 УШ 1911 
ду 
9 УШ 1911 


» » 


Время наблюдения. 


10” 16” а.—10' 58” а. 


0 


9 29 
58 


10 
1 


2 р. 050 р. 
а.—10 20 а. 
2.—11 80 а. 
р: 1 59 Т. 


Среднее 


А. 


3.8175 
3.8174 
3.8175 
3.8178 
5.8167 


—=Н(1 — $1 0) —5 А — 


5 < 


1 о 
пропорщюональная магнитному моменту при 0°, вычи- 


5. 
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Изъ сравнен!й до пофздки переводный множитель полученъь равнымъ 4 = 3.8177 
—=0.0006, а посл пофздки — А=3.8173 ==0.0003. При вычислешяхъ полевыхъ наблю- 
дей принято А = 3.8175. Другя же постоянныя магнита ® при вычисленяхъ взяты 
ть же, что и въ прошломъ году. 


а) Наклонеше. 


Опредфлен!я наклоненя производились инклинаторомъ Ооуег’а № 195. Въ 1910 году 
опредфленя наклоненя производились инклинаторомъ Муро, но желаемая точность въ на- 
блюденяхъ достигнута этимъ приборомъ не была, а потому въ пофздку 1911 года мною 
былъ взятъ инклинаторъ Ооуег’а. Стрфлками я работаль № 1 и 2. 


Ниже привожу результаты сравнений въ Константиновской Обсерватори. 


Стрълкна № 1. 


ДЛо поЪъЪздки. ТТослЪ поЪздки. 


Число и Поправка А Число и Поправка А: 

мЪсяцъ. стрЪлки. МА — М. мЪсяцЪъ. стрЪлки. МА — М. 
12 У 4уУш 
13 УТ ` ь 4УШ 
13 УТ Е : 4УШ 
14 УТ Е : 4уУШ 
15 УГ 


Среднее . я } Среднее 


Стрфлка № 2. 


До по%здки. ПТослЪ по Ъздки. 


Число и Поправка, А Число и Поправка д 
мЪсяцъ. стр$лки. № — №. мЪсяцъ. стр$лки. М№М — М. 


12 У 2!3 18.4 4 УШ 0'5 12/1 
18 УТ 1.4 12.8 4УШ 1.0 18.5 
13 У! 0.7 11.7 ДУШ 1.3 15.0 
14 УГ 0.6 10.7 4УШ 1.0 13.0 
15 УГ 1.2 12.2 


Среднее . 1.3 12.2 Среднее . : 13.4 


ПА да 
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Въ грах$ А дана разность между показанями стрфлки до и послЪ перемагничиваня. 

Итакъ, для стрфлки № 1 до пофздки поправка получилась 1.9 ==0:3, а для стрфлки 
№2 -+1,3 ==0,7, поправки посл пофздки получились для стрёлки № 1 -+1,3 =0,3 и 
для стрфлки № 2 + 1,0 = 0,2. 

Для вычислен!я полевыхъ наблюдей принята поправка для стрфлки №1 + 1,6 и 
для стрфлки №2 -+1,2. 


2) Наблюденя въ пути. 
а) Астрономическя наблюдещя. 


Астрономическ!я наблюден1я въ пути заключались въ опредфлени поправки хроно- 
метра и азимута миры. Наблюденя производились по солнцу. Въ болыпинетв$ случаевъ 
наводокъ на солнце было 8, при чемъ порядокъ былъ таковъ: двЪ при круг лБво, четыре 
при кругБ право и дв при кругВ лво. Только при ненадежной погодЪ порядокъ и число 
наводокъ нарушались, но вее же порядокъ наводокъ я всегда старался сохранить. За все 
время наблюден!й азимутъ и поправка хронометра опредЪ$лялась не менфе, чфмъ изъ 7 на- 
водокъ; бывало и четыре наводки на солнце, но тогда дЗлалось повторное опред$леше. От- 
счеты по уровню производились до и посл наблюден1й каждаго круга. Такъ какъ уровень 
за время наблюденй измФнялся не болфе, ч$мъ на 1/, дБленя (дБлене = 1’), то при вычи- 
слешяхъ поправка на показанйя уровня не вводилась, за исключеншемъ двухъ случаевъ, 
когда поправка была болфе одного дфленя. 

Изъ отечетовъ вертикальнаго круга, при наводк$ на миру каждый разъ опредфлялась 
точка 0, и таковая вводилась при вычисленяхъ. Точка 0 во время пофздки сохранялась 
неизмЪнной, за исключенемъ двухъ случаевъ, когда измфнилась — въ одномъ случа оть 
толчка при посадк$ въ пофздъ, а второй при перезд$ изъ Баранова въ Городище, о чемъ 
будетъ сказано ниже. 

Ве$ наблюденя были вычислены по Фхормуламъ: 


ИЕ = б 
ё В Ве ее а 
неа =] 2 
Эт р оз ф : (035. 


для опред$лен1я поправки хронометра; 


‹ Фа ‹. Ф2— 5 


а А ее 
Ш 2 Созф : Эш. 


для вычислен1я азимута, солнца. 

При вычислен1яхъ я пользовалея спещальнымъ отдфломъ «Мореходныхъ таблицтъ», 
издан1я Главнаго Гидрограхическаго Управлен!я, гдБ даны логариемы квадрата синуса 
половины угла, что значительно облегчаетъ вычисленя. Величины же ф и ^ были сняты съ 
3-хъ верстныхъ картъ Главнаго Штаба. 
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Въ таблиц Т приведены результаты астрономическихъ наблюден: дана поправка 
хронометра, вычисленная изъ наблюденй и по ходу хронометра, въ грах$ А дана разность 
между вызисленной поправкой и поправкой, опредфленной по ходу хронометра; даны ази- 
муты миры при круг$ право и лБво и средняя величина. 

Въ первую мою пофздку по лини желфзной дороги ходъ хронометра Ег. № 826 я 
опредфлилъ изъ сравненйй до пофздки и послБ. Хронометръ въ пути сравнивался съ моими 
карманными часами. Скачковъ хронометра за это время не было. Во второй моей пофздкЪ 
на лошади ходъ хронометра пришлось вывести инымъ образомъ. Во время этой поЪздки у 
меня произошло два скачка въ хронометр$. Одинъ при перефздЬ изъ Шира въ @9еофилову 
Пустынь — скачекъ небольшой, и второй очень значительный при пере$зд$ изъ Баранова 
въ Городище. При этомъ перефзд$ я попаль на такую дорогу, что о ЪздЪ въ тарантасЪ и 
думать нельзя было, пришлось идти ифшкомъ, по остаткамъ старой «гати» перепрыгивая 
съ бревна на бревно. Для характеристики этой дороги довольно того, что при этомъ пере- 
ЪздВ былъ сломанъ тарантасъ. 

Такъ какъ, велфдстве крупнаго скачка хронометра 2” 46°, вывести ходъ хроно- 
метра изъ сравненйй до и послф пофздки я не счелъь возможнымъ, то поправку хронометра 
по ходу я вывелъ, взявъ средый ходъ хронометра по опред$лешямъ въ Константиновской 
Обсерватор1и до пофздки. Такимъ образомъ, поправку хронометра по ходу я получилъ изъ 
экстраполящи, что понятно недостаточно точно, но такъ какъ поправка хронометра при 
вычисленяхъ не играетъ роли, а служить только для контроля, то такой способъ вывода 
поправки мн представлялся возможнымъ, т$мъ болфе, что выведенная такимъ образомъ 
поправка хронометра по ходу близка къ поправк$, выведенной изъ наблюденй. Поправка 
хронометра по ходу для Городища взята изъ сравнен!й хронометра въ Павловскф, гд$ я 
быль на слБдующий день. 

Въ грахЪ азимуты миры приведены азимуты миры, полученные при круг лво и при 
круг$ право. Эти величины исправлены на, наклонъ горизонтальной оси по слфдующей Формул$: 


== А 8. О >, 


гдЪ 2 зенитное разстояне, а $ наклонъ горизонтальной оси; въ данномъ случа онъ равенъ 
2,7, о чемъ сказано выше. 

Въ одномъ пункт — Замежничье поправку хронометра и азимутъ миры пришлось 
вывести на основанйи наблюден!й только при одномъ положении круга (круга лЁво), такъ 
какъ при отсчетахъ по другому кругу была допущена какая-то ошибка. 

Въ пяти пунктахъ я произвелъь повторныя опредфлен1я азимута. Изъ нихъ въ двухъ 
случаяхъ быль опредфленъ азимуть при солнцф къ востоку и западу, а въ остальныхъ 
повторныя наблюденя были сдфланы при одномъ и томъ же положен солнца. МЪето центра 
прибора было всегда постояннымъ, т. к. штативъ устанавливался на трехъ колышкахъ, и 
м$сто центра отмЪфчалось. Миры въ этихъ случаяхъ были достаточно удалены. 
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Ниже я привожу результаты этихъ наблюденйй. 


НАЗВАН!Е ПУНКТА. Е Время наблюденя. ия 


Рот. 09й 15" р. | 1199 58/0 
р.—5 59 р. | 119 53.3 
а.—9 58 37.4 
р.—2 10 39.5 
148 43.6 
р.—5 442 

58.4 

57.8 

49.4 

49.2 


Новая Долговка. ...| 14 УП 
14 УП 

Любочажье 16 УП 
16 УП 

Должицы УП 
УП 


Новинка Гдовск. уфзда. УП 


р.—2 
р.—3 


Маслогостицы р.—6 


эзоо р ьъь-оосьыь 


вере 


а.—8 


Въ граф А даны разницы между полученными величинами азимутовъ. Какъ видно, 
разницы эти не превышають 1’; только въ одномъ случаф, при менфе выгодномъ времени 
наблюден!й (малый часовой уголъ), разность дошла до 2,1. Это подтверждаетъ, что при до- 
статочномъ удалеши свфтила отъ меридлана точность наблюден!й теодолитомь Муро = 1" 
вполнЪ достижима. 


6) Склонене. 


Опред$леве склонешя въ пути производилось слБдующимъ образомъ. ДЪлались на- 
водки на магнитъ ‘съ М стороны и съ 5 стороны при марк Е и кругБ лЪво, затБмъ магнитъ 
перекладывался, домикъ поворачивался на 180° и производились отсчеты, уже при маркБ 
У/, съ М стороны и 5 стороны. При начал$ наблюден!й надъ положенемъ магнита и при 
конц дфлались наводки на миру. 

Въ таблип$ П приведены результаты наблюден1й надъ склонешемъ. Даны величины 
при марк \\ и марк Е, величина колимацюонной ошибки магнита безъ исправленя на су- 
точный ходъ и величины для приведен1я наблюденй къ среднимъ 1юня и 1юля 1910 года. 
Коллимащонная ошибка магнита нфсколько выд$ляется въ первомъ пунктф, но это вполн$ 
правильно, т. к. день былъ неспокойвый, и за время наблюдев1й надъ склонешемъ кривая 
магнитографа, измфнилась на величину около 2,5. Въ 3 мЪетахъ были произведены по- 
вторныя наблюденя. т 


в) Горизонтальная составляющая. 


Наблюденше надъ горизонтальной составляющей при полевыхъ наблюден1яхъ состояло 
изъ качанй магнита — производилось 50 качанй —, опредфленя угла отклонен1я и снова 


качанй, зат$мъ опред$лялось кручеше. 
Зап, Физ.-Мат. Отд. 


© 
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Въ таблицф Ш даны величины времени качанй, угла отклоненя, кручешя, горизон- 
тальной составляющей безъ приведен1я къ эпохЪ 1910.5 и величины приведеня. Въ грахЪ 
М, дана величина, пропорщональная магнитному моменту, вычисленная по ФормулБ, при- 
веденной выше. Въ Маслогостицахъ было произведено повторное опредфлеше. Магнитный 
моментъ №, далъ скачекъ между наблюдешями въ Мадолицахъ и въ Должицахъ. Это про- 
изошло оттого, что ящичекъ съ магнитами при упаковк$ прибора выпаль изъ бокового кар- 


мана на поль. Съ этого времени до конца, путешествая магнитный моментъ оставался 
тотъ же. 


1) Наклоненае. 


Опредфлене наклонешя въ пути производилось инклинаторомъ Ооуег’а № 195. На 
каждомъ пункт опредфленя производились двумя стр$лками. При опред$леши наклоненя 
въ Красныхъ Горахъ стрфлкой № 1 получилась величина, разнящаяся отъ величины, полу- 
ченной стр$флкой № 2; повидимому, была допущена какая то ошибка. При обратномъ профзд$ 
черезъ Красныя Горы я повторилъ наблюденя со стрфакой № 1 и получилъ величину, со- 
гласную со стрФакой № 2, 

Въ таблицЪ ГУ приведены подробные результаты наблюдешй наклоненя. Въ грахЪ 
ДА даны разности между показавлями стрЪлки до и посл перемагнизиваня. Въ отдфльной 
граФ$ приведены величины для приведеня къ эпох 1910.5. 

Въ таблиц$ У даны всф величины, приведенныя къ эпох$ 1910.5 (къ средней вели- 
чин юня и 1юля 1910 года). Приведене было сдфлано по магнитограФу Константинов- 
ской Обсерватории. 
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Описане пунктовъ наблюденй Д. Ф. Нездюрова. 


1. Платформа 130 версты Московско-Биндаво- Рыбинской ж. д. ф —= 58° 43.9; 
Х оть Пулкова = 0° 0.3 Е; ^ оть Павловска — 38°. 

Место наблюден!й находится съ лБвой стороны полотна желБзной дороги по налра- 
вленю изъ Петербурга, за казармой въ шагахъ 300-хъ на моховомъ полБ. Мира — шпицъ 
господскаго дома. мызы г. Малышева-Кастронь, въ разстоянйи около 2-хъ верстъ. 

2. Передольская. ф — 58° 98.8; Х отъ Пулкова 0° 2:6 У"; \. отъ Павловска — 49°. 
> М?Ъето наблюдевй находится съ правой стороны полотна жел6зной дороги по напра- 
влемю изъ Петербурга, за послФдними строен1ями поселка при станции въ сторону Пере- 
дольскаго погоста, среди небольшого кустарника на полянк$, въ шагахъ 80-ти отъ полевой 
дорожки. Мира — водокачка станщи Передольская, въ разстояши около 3/, версты. 

3. Сольцы. ф = 58° 8.0; /. отъ Пулкова 0° 3.7 \; оть Павловска — 54°. 

МЪсто наблюдешй — на полянф среди озимаго поля, противъ ближайшей отъ вокзала 
чайной, въ шагахъ 300-ахъ оть поел$дней къ сфверу. Мира — водокачка станцш, въ раз- 
стоянш около !/, версты. 

4. Уторюшь. ф = 58° 17.9; Х отъ Пулкова 0° 4.6 \; Х оть Павловска — 57°. 

На выгон$ съ лБвой стороны лини желЪфзной дороги по направлен!ю отъ Петербурга, 
къ М отъ вокзала, въ разстояни около полуверсты отъ посл$дняго. Мфето наблюдевй на- 
ходитея въ шагахъ 20-ти отъ дороги по выгону къ деревнё Городище, на полянк$ среди 
кустовъ ольхи. Мира — водокачка станци, въ разстоянт около У, версты. 

5. Новинка. ст. М.-В.-Р. ж. д. Лужекаго уЪзда. х = 59° 11.2; Х отьъ Пулкова 
0° 2'8 Е; Хоть Павловска — 28°. 

Оъ лвой стороны дороги, идущей отъ станци въ деревню Новинка, на краю лЪеа, въ 
160 шагахъ отъ дороги. Мира — водокачка, станцш, въ разстояни около 1/, версты. 

6. Чолово. ф —= 58° 57.1; Х отъ Пулкова 0° 7.2 Е; Х отъ Павловска — 10°. 

На полянкВ среди ольховыхъ кустовъ, близко къ сфверному ихъ краю, въ 60 шагахъ 
отъ дороги, идущей слБва, считая отъ Петербурга, вдоль полотна желфзной дороги въ 
д. Чолово. Мира — водокачка, станщи въ разстояни около '/, версты. 

7. Новая Долмовка. х = 58° 55.5; \ оть Пулкова 0° 21.6 \; ^ отъ Павловска 
—2" 5", 
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На паровомъ пол, въ 300-хъ шагахъ отъ поеслдняго строешя съ лБвой стороны по- 
левой дороги, идущей отъ шоссе Петербургъ — Луга къ желзной дорог$. Мира — конекъ 
дачи, находящейся на противоположной, высокой сторонф оврага, въ разстояви около 
3), версты. 

8. Красныя Горы. ф = 58° 56.9; ^ отъь Пулкова 0° 41:2 У; ^ отъ Павловска — 
39а. 

На берегу Красногорскаго озера, противъ церкви, въ двухъ шагахъ отъ воды, съ пра- 
вой стороны дорожки, идущей отъ деревни вдоль церковной ограды. Мира — б$лая труба 
дома колониста, за озеромъ, по правой его сторонЪф, въ разстояни ‘около 11/, веретъ. 

9. Любочажье. ф = 58° 57.9; \ отъ Пуакова 1° 1.2 УМ; ) отъ Павловска — 4" 44°. 

На пригорк$ съ Е стороны деревни, противъ дома 9едора Ильича, Журавлева, въ ша- 
гахъ 100 оть строенй. Мира — колокольня церкви, въ разстояни 2-хъ верстъ. 

10. Николаевское. ф = 58° 34:3; \ отъ Пулкова 0° 34:2 М; Х отъ Павловска — 
2" 36". 

Николаевское — имфше С.-Петербургскихъ Сельско-хозяйственныхъ курсовъ, нахо- 
дящееся между деревнями Ретюнь и Шильцова. М$ето наблюден1й — на пахатномъ полв 
въ шагахъ 300-хъ на Э\ отъ метеорологической станши. Мира — конекъ хаты д. Под- 
лсье, въ разстоян1и около 5—6 верстъ. 

11. Мадолицы. ф==58° 30:6; Х отьъ Пулкова 0° 54:0 У; ^ отъ Павловска— 4" 15°. 

Въ концЪ деревни, съ правой стороны, если Фхать отъ Лямпцева, въ низинкф противъ 
строевй крестьянина Степана ФадЪфева. Мира — яблоко колокольни церкви, въ разстояни 
около 1/, версты. 

12. Должицы. ф = 58° 30:4; Х оть Пулкова 1° 12.9 \; ^ оть Павловска — 
ОВ 

На полевой дорожк$ вправо, первой по въфзд$ изъ Терешинки, въ 20 шагахъ отъ 
мостика черезъ канаву, противъ каменнаго строен1я чайной. Мира—конекъ двухъэтажнаго 
деревяннаго дома съ зеленой крышей, въ разстояни около 1/, версты. 

13. Тробмо. ф = 58° 31:9; Х отъ Пулкова 1° 41.5 \; » оть Павловска — 7” 25°. 

За деревней, съ правой стороны отъ дороги, идущей на Гдовъ, противъ верстового 
столба, въ шагахъ ста въ сторону отъ послдняго. Мира — конекъ крайняго сарая, въ раз- 
стояни около 1/, вереты. 

14. Июлдино. ф = 58° 33.7; Х отъ Пулкова 2° 2.5 У; ^ отъ Павловска — 8" 49°. 

По дорог изъ Тупичина съ правой стороны, не доБзжая деревни, на краю лБса, въ 
шагахъ около ста отъ дороги. Мира — конекъ хаты, въ разстояни около 3/, версты. 

15. Новинка. Гдовскаго уфзда. х = 58° 33.5; Х отъ Пулкова 2° 27:9 У; Х отъ Пав- 
ловска, — 10” 31°. 

Въ долинЪ р$чки, протекающей между деревнями Новинкой и Рубцовщиной, въ томъ 
мфетЪ, гдф р$чка дфлаетъ полукругъ, въ 15 шагахъ отъ берега. Мира — конекъ дома мель- 
ника, въ разстоян!и около версты, 
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16. Низовичи. ф = 58° 92.4; \ отъ Пулкова 2° 28:0 У; Хоть Павловска — 
10” 31°, 

Съ правой стороны деревни, если Ъхать изъ Ор$ховца, за строенйями на пригоркЪ, 
находящемся приблизительно по серединф деревни. Мира — топографическй маякъ, въ 
разстоянш около 4 верстъ. 

17. Замежничье. ф = 58° 22.7; \ отъ Пулкова 1° 58:9 УМ; ^ оть Павловска — 
90: 

На полевой дорожкЪ, идущей отъ дома крест. Александрова, вдоль дороги на Наумов- 
шину, на лини послфдняго дома по дорог$ въ Наумовщану. Мира — колокольня церкви въ 
Гвоздянскомъ погост, въ разстояви около 3 веретъ. 

18. Маслоюстицы. ф = 58° 9.3; Х оть Пулкова 2° 8:6 УМ; Х отъ Павловека — 
Зита". 

Въ концф деревни по лБвой сторон$, если Ъхать изъ Молодей, на пол противъ боль- 
ницы. Мира — конекъ избы деревни Вердина, въ разстоян1и около вереты. 

19. Каладуха (Калада). х = 58° 8:6; Л отъ Пулкова 1° 44:6 \; ^ оть Павловска— 
№" Эт". № 

На островк$ рЪ$ки Пековы, въ конц$ деревни, если $халь изъ Моложанъ, въ восточной 
части островка. Мира — желфзная труба избы, въ разстояви около 1/, версты. 

_ 20. Симанскй Лозе. ф = 58° 19.9; Х отъ Пулкова 1° 42:7 \У; Х оть Павловска — 
и 30". 

Въ концф улицы, идущей влво отъ дороги изъ Зарябинки, на огород$ Александра, 
Осипова, въ 125 шагахъ отъ гумна. Мира — конекъ избы деревни Замогилье, въ разстояни 
около 2-хъ верстъ. : 

21. Ширской поостз. ф = 58° 19.4; ^. отъ Пулкова 1° 16.8 У; ^ отъ Павловска— 
в" 46°. 

Съ правой стороны шоссе изъ Зарябинки, въ 190 шагахъ отъ верстового столба 9/15 
къ Бфлой, на горк$ среди рЪдкаго лЪса. Мира — колокольня церкви, въ разстояни около 
11/, верстъ. 

22. деофилова Пустынь. ф = 58° 16:2; ^. отъ Пулкова 0° 51:8 \; Х отъ Павловека— 
4" 6". 

По шоссе изъ Луги, не дофзжая Пустыни, на старой дорог$; отъ верстового столба 
9/12 къ Пустыни 130 шаговъ и отъ канавы шоссе 56 шаговъ. Мира — колокольня церкви, 
въ разстояши около 3/, версты. 

23. Отарая Катежна. ф = 58° 6.3; ^ оть Пулкова 1° 14.8; ^ отъ Павловска — 
038". 

На половинф разстоявя дороги, идущей отъ шоссе къ деревнф; въ 65 шагахъ вправо 
отъ дороги и въ 110 шагахъ отъ изгороди (отвода). Изгородь ближе къ шоссе. Мира — 
конекъ крайней избы, въ разетоянш около версты. 

24, Залазы. ф = 58° 5.3; \ отъ Пулкова 0° 58.4 \У; ^ отъ Павловска — 4” 13°. 
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Не дофзжал деревни Залазы со стороны Хердина, съ правой стороны дороги, на вы- 
гонф среди кустарника. МЪсто наблюдешй лежитъ въ 230 шагахъ отъ мостика черезъ 
канаву на дорогБ и оттуда подъ прямымъ угломъ на ЭЗЕ къ деревнф въ 70 шагахъ. 
Мира — конекъ избы, въ разстоянши около /, версты. 

25. Баранова. ф = 58° 5.5; ^ отъ Пулкова 0° 26.2 У; ^ отъ Павловска — 2” 24". 

За деревней съ восточной стороны, противъ усадьбы Максима Архипова, въ 64 шагахъ 
отъ дороги, идущей по задамъ. Домъ Максима Архипова находится противъ дороги изъ 
Захонья. Мира — конекъ сарая, находящагося къ югу, въ разстояши около '/, версты. 

26. Городище. ф = 58° 15.1; ^ отъ Пулкова 0°25'0 \; Х отъ Павловска — 2” 19°". 

Съ лБвой стороны проселка на Болотеко, на краю ольховой рощицы, въ 70 шагахъ 
отъ проселка. Отъ шоссе по проселку до мфста наблюдени—500 шаговъ. Мира — конекъ 
дома мфстнаго помфщика, въ разстоян!и около 1'/, версты въ сторону Феофиловой Пустыни. 

27. Крониитадтз. ф = 60° 0:3; ^ отъ Пулкова 0° 36:2 У; ^ отъ Павловска— 4” 4*. 

На южномъ берегу острова противъ Форта Константинъ, въ 60-ти шагахъ отъ воды. 
Мира — средвйй куполъ новаго Морского Собора, въ разстояни около 4-хъ верстъ. 
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Таблица 1. 


Азимуты и поправки хронометра. 


М$еяцъ Поправка хроном. Азимутъ миры. 
№№| НАЗВАНЕ ПУНКЛА. | и число МъЪстное время. По на- По А 
1911 г. блюде- и Кругъ Среднее. 
яме. | ХОДУ. лЪво. право. 
1| ПлатФорма 130 версты 
М.-В.-Р. жел. дор. т № бб а, —5Й ББ а, | 37 507 | 550% 0°| 107° 49'6 | 107° 52/1 | 1079 50/8 
2 | Передольская.....| 1 УП 3 11 р.-—83 28 р. |-3 48 |3 50 2 | 132 26.3 | 182 27.6 |132 27.0 |} 
В СОЕЫ. Чи. 2 УП Т 41 а.-8 1а.|-3 47 |3 51 4 | 223 46.6 | 223 45.8 |223 46.2 || 
4 Уторгошъ .. м ь 2 УП 5 41 р.-—6 2 р. |3 47 |3 51 4 | 213 39.8| 213 39.5 |213 39.6 || 
ВЕН о Винка... ЗУП | 65 41 э_5 58 5. |3 46 |3 51 5 | 49 30.7| 49 27.8| 49 29.2 || 
ООО о а. 1-8 УМ 4 48 р—5 Вр |-8 53 |3 51 | —2 | 332 49.4 | 332 48.6 |332 49.0 
7 | Новая Долговка. ...|14А УЦ 2 4 р? 13 р.|-+ 30|-+ 29-1 119 519] 119 54.11 119 53.0 || 
14 УП 5 47 р.—5 59 р. 28 29 | — 11| 119 53.7| 119 52.9 |119 53.3 
8 | Красныя Горы... .| 15 УП 8 58 р—4 15 р. 26 28 | —2 | 246 27.6 | 246 28.6 |246 28.1 
9 | Любочажье...... 16 УП 9 525 а.—9 53 а. 24 28 | —4| 83 38.3| 838 36.6 | 88 37.4 
16 УП 2 2 р-2 10 р. 28 28 0 | 83 39.7| 83 39.3 | 83 39.5 
10| Николаевское. .... 18 УЦ 2 45 р—3 20 р. 19 26 | —7| 132 55.9 | 132 55.6 |132 55.8 
11 Мадолицы бла п 1 ОУН 4 40 р.—5 24 р. 25 25 0 | 141 23.0| 141 21.9 |141 22.4 
2 Должицы. 2... .| 20 УП 2 52 р—8 0 р. 22 24 | —2 | 322 43.5 | 322 43.6 |322 43.6 
20 УП 4 40 рр5 Ор 24 24 0 | 322 44.5| 322 44.0 |322 44.2 
13 'Тросно Е: а 21 УП 3 6 р.-- 83 17 р. 27 23 | + 4 44 923.7| 44 21.5 | 44 22.6 
14 Инолдино с лее 22 УП 8 32 а.—8 47 а. 27 23 4 | 191 17| 190.58:5 1901 0-1 
15| Новинка. ...... 23 УП 2 2 р.—2 12 р. 28 22 6 | 290 58.4 | 290 58.5 |290 58.4 
23 УП 3 10 р.-3 17 р. 26 22 4 | 290 57.4 | 290 58.3 |290 57.8 
16 Визовичи. ...... 24 УП 7 34 а. 7 54 а. 20 21 | —1| 206 36.2| 206 36.0 | 206 36.1 
17 | Замежничье...... 25 УП 5 34 а.—5 48 а. 19 О 185 ТТ — 185 1.1 
18 | Маслогостицы. .... 25 УП 6 36 р.—6 50 р. 25 20 5 | 181 49.8 | 181 49.1 |181 49.4 
26 УП 7 58 а—8 65а. 26 19 7 | 181 51.2| 181 47.3 |181 49.2 
О аладуха- „сена. 26 УП 5 36 р—5 49 р. 23 19 4 | 349 39.4 | 349 39.8 |349 39.6 
| 20 | Симансюй Логь. -..|27 УЦ 3 20 р.-—8 34 р. 23 19 4 | 250 34.9 | 250 34.5 |250 34.7 
21 ШИирекой. ее: 28 УП 8 3 а—8 21 а. 18 18 0 | 111 13.4| 111 12.2 |111 12.8 
| 22 | ОеоФилова Пустынь . .| 29 УП 8 21 а.-—8 35 а. 28 17 11 | 223 6.5| 223 5,0|223 5.8 
|1 23 | Старая Калежна. ...| 29 УП 4 43 р.—4 54 р. 24 17 7 | 318 9.8| 318 9.31318 9.6 
№24 | Залазы. ....... 30 УИ |221 р—2 35 р. 24 16 8 | 121 12.0| 121 10.2 |121 111 
25 | Баранова. ...... 31 УЦ 5 20 а5 37 а. |+ 21 15 | +6| 183 42.0| 188 40.1 | 183 41.0 
26’ Городище. ...... 31 УП | 3 95 р. 3 38 р. |-2 22 |—2 17| —5 | 266 19.0 | 266 18.6 |266 18.8 
27 | Кронштадть..... ЗУШ | 6 21 р 6 32 р. |2 23 |9 17| —5| 113 19.2 | 113 19.6 |113 19.4 


№№ 


эояьо 


- о 


ььъььь 
мно ьюь 


в 
— 


‘ 
НАЗВАН ПУНКТА. 


Платформа 130 версты 


М.-В.-Р. жел. дор. 


Передольская. .... 


СоЛЕЕЬОКе ъоЕах 
Уторгошь ... 
Новинка 


Новая Долговка. ... 


Красныя Горы . 


Любочажье. ..... 


Николаевское. .. 
Мадолицы ..... 


Игоддино. ...... 
Новинка, Гдов. уЪзда . 


Низовичи: ко... *. 


Замежничье. . 


Маслогостицы. ... 


Каладуха (Калада). .. 


Симанскй Логъ. . 


ирекой. би 


@еохилова Пустынь 


Старая Катежна. . . 


ВНЗЫ: 59 ВО. Та 
БАрЯНОВя, Е, 9 
оО сце те сое и: 
Кронштадть ..... 


и я УИ о 


М5сяцъ 
и число 
1911 г. 


22 УП 


26 УП 


29 УП 
30 УП 


81 УП 


лоно ачесеозо в = вая 


Д. Ф. НЕЗДЮРОВЪ. 


Таблица ||. 


Свлонен1е. 

р 
МЪстное время.. марка 

уу. 
Па Бата, | —1932'8 
45 р.—4 Ор. |1 23.9 
12 р.— 4 95 р. |1 22.5 
34 а.—8 48 &. |1 95.8 
29 р. =6 38 р: |-1°” 80 
12 а. 6 24 &. | —1 43,3 
28 р.—4 46 р. |—1 27.5 
26 р.—2 36 р. |0 527 
7 р. 6 15 р. |1 0.3 
26 р.— 4 37 р. |—0 41.7 
55 а.—11 8 3. |0 57.0 
33 р.—3 46 р. |—0 46,3 
40 р.—5 53 р. |0 41.0 
36 р-—2 48 р. |0. 0.5 
32 р.—1 43 р. |0. 29.9 
4 а.— 9 13 а. | 0. 1.8 
30 р.— 2 41 р. |0 49.4 
52 а—7 65а. | 0 37.7 
16 а.—9 26 а. | 0 39.5 
4 а.— 6 19 а. | +0 21.2 
9 р. 7 14 р. |1. 177 
19 р-—5 27 р. |0 24.5 
51.3 Тр | 0530 
38 а.— 8 650 а. | 0 47.7 
49 а.— 8 59 а. | —0 35.8 
7 рг— 5 16 р. |—0 25.6 
53 рр 2 4р. |0 0.4 
43 а—5 56 а. | —0 56.9 
48 р 3 51 р. |—1 0.2 
59 р.—-6 бр. |1 10.3 


р 


марка 


—1021!3 


3 
21 
= 
29 
= 
г 


8.9 

8.8 
10.7 
48.4 
28.6 
13.8 
38.3 
44.8 
27.6 
42.4 
30.3 
26.6 
14.5 
36.9 
17.5 

4.4 
52.7 
54.2 
36.2 
52.5 
38.9 
13.5 

4.4 
20.4 
11.0 
14.9 
42.1 
45.7 
55.4 


5.8 
7.5 
6.8 
7.6 
7.3 
7.4 
6.8 
1.2 
7.8 
7.0 
7.3 
6.8 
7.2 
7.5 
7.0 
7.8 
7.5 
7.5 
7.4 
7.5 
7.4 
7.2 
7.2 
8.4 
т 
7.3 
7.2 
7.4 
7.2 
7.А 


з 


къ эпохЪ 
1910.5. 


Приведене 


14'8 
— 1.4 
— 1:0 

11.7 
— 4.5 

12.4 

3.6 
0.0 
6.5 
4.6 
7.4 


Эй 


8.7 
4.5 
3.6 
11.8 
6.4 
11.4 
9.2 
10.4 
7.6 
6.3 
3.5 
НЯ 
11.9 
3.9 
4.1 
10.7 
5.0 
6.1 


Ь 
приведенная 
къ эпохЪ 


1910.5. 
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Таблица 11. 


Горизонтальная составляющая. 


| 


М$сеяць Е а 
НАЗВАНИЕ ПУНКЛА. | и число МъЪстное время. о ий | Л, Н $73 | ЕЕ 

1911 г, дай РЕЯ 
Платформа 130 версты Во о8" 4 у 175 : 

М.-В.-Р. жел. дор. .| 1УП | 6'20”а— 7^38"а, |269 50. | 3.3695 | 172| 877 | 1992 | 1.6846 | -+26 | 1.6872 
Передольская..... ТУП | 4 36 р 5 39 р [26 40.6 | 3.3728 | 56| 14.2 | 1988 | 1.6877 | -=20 |1.6897 
Сольцы........| 2УП | 9 2 а—10 33 а. |926 33.1 | 3.3504 т 11.0 | 1989 | 1.6982 | +59 | 1.7041 
Уторгошь ...... 2УП | 650 р-8 ОР |526 3155 3.35688 | 228 | 11.8 | 1991 | 1.7018 | +21 | 1.7089 
| О ЕЙ ЗУП | 642.743 а 27 136 [3.3986 | 178 | 12.5 | 1991 | 1.6617 | +50 | 1.6667 
я о |. ЗУИ | 52 ров Ир [27 20 3.3848 | 270 | 8:3 | 1990 | 1.6717 | -=20 | 1.677 
Новая Долговка. ...|14 УП | 2 |: р.— 3 48 р. |27 60| 3.3894 С 12.3 | 1990 | 1.6674 | -+29 | 1.6703 
Красныя Горы .., .| 15 УП 2 18 р.— 3 20 р. |27 18.8 | 3.4048 о 11.3 | 1988 | 1.6535 | +52 | 1.6587 
Любочажье...... 16 УП | 1 12а ор [27 130 | 3.3998 о 11.7 | 1992 | 1.6625 | +48 | 1.6678 
Николаевское. .... 18 УЦ | 3 50 р 455 р. |96 53.0 | 3.3775 т: 11.0 | 1989 | 1.6791 | +37 | 1.6828 
Мадолицы ...... 19 УП | 5 58 р 6 58 р. |96 52.6 | 3.3766 и 6.7 | 1990 | 1.6801 | +30 | 1.6831 
Должицы. ...... 20 УП | 3 Эр 428 р [26 522 | 3.3966 | 25-8] 11.9 | 1977 | 1.6699 | +42 | 1.6741 
и... уп | 2 эр 3 ор. [26 59.5 3.4018 те 14.0 | 1978 | 1.6641 | 547 | 1.6688 
Иголдино....... 2 УП | 9 19 а—10 16а |27 24.9 | 3.4275 | 123 | 111 | 1978 | 1.6400 | 61 | 1.6461 


Зап. Физ.-Мал. Отд, 4 


26 Д. Ф. НЕЗЛЮРОВЪ. 


М%$сеяцъ 
НАЗВАН!Е ПУНКЛА. | и число Местное время. 
1911 г. 


Приведен!е 
къ эпох 
1910.5 
Н 
приведенное 
въ эпохь 
1910.5. 


Новинка, Гдов. уфзда .| 28 УП. | 1 М"”р.— 2" 11"р. |279 58| 3.4075 | 22° 1979 | 1.6583 | +39 | 1.6622 


Низовичи 24 УП 31 а.—9 23 а. | 26 30.9 | 3.3739 ; .8 | 1979 | 1.6921 1.6973 


Замежничье 25 УП 57 а. 54 а. |26 54.0 | 3.3956 =. .0 | 1979 | 1.6700 1.6758 


Маслогостицы 25 УП Е р 37.1 | 3.4388 : .5 | 1979 | 1.6295 1.6327 

26 УП : . 38.8 | 3.4861 } .5 | 1981 | 1.6297 1.6336 
Каладуха (Калада). ..| 26 УП , р .5 | 3.3838 | 54. .0 | 1979 | 1.6826 | -н28 | 1.6854 
Симанскй Логъ. ...| 27 УП : ; .5 | 3.4199 | о; -1 | 1977 | 1.6483 1.6528 
Ширской 28 УП ь | .0 | 3.3901 ` .5 | 1978 | 1.6758 1.6607 
9еохФилова Пустынь. .| 29 УП . .2| 3.3810 .8 | 1981 | 1.6842 1.6924 
Старая Катежна ...| 99 УП д Е .5 | 3.3797 Е .3 | 1980 | 1.6852 1.6879 
ЭААЗЕТЕ Т.о р 3 .| 30 УП ее ь .1|3.3817 1 -1 | 1976 | 1.6865 1.6914 | 
Баранова ЗУ : Е .0 | 3.3681 : .8 | 1980 | 1.7014 1.7061 
Городище 31 УП ь ь .2| 3.3616 .8 | 1977 | 1.7066 1.7114 


Кронштадть..... зушШ р .5 | 3.4850 .3 | 1979 | 1.6826 1.6571 


а г 


№№ 


10 


11 


12 


НАЗВАН!Е ПУНКТА. 


Плалхорма 130 версты 
М.-В.-Р. жел. дор... 


Передольская. .,.. 
т р о 
Ума ое номв 
Новинка 


Чолово 


Новая Долговка. ... 


Красныя Горы... 


Любочажье. ..... 


Николаевское. .... 


МИадолицег, о. 


Должице. „о... 
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М$сяць 
и число 
О 


УЕ 


ПУ 


2 УП 


2 УП 


ТУТ 


10 
11 


Таблица \. 
Наклонен1е. 
МЪстное время. = ь ЕЕ Е 
ЕЕ 
> ЕЯ 
О а | ОУ 
9 12 а. 9 42 а 190» 0.2 
1 46 р 2 16р| Е] 70 11 
2 21 ро Бор. | П |69 59.2 
59 а 11 37 а | Т | 69 451 
44 а 01Бр | п | 69 412 
8 43 р 9 7р.| Т | 69 45.9 
9 13 р 9 37 р|Пп | 69 42.8 
8 16а 8 44 а | 1 [70 225 
8 59а Ш |701188 
59 а.—0 34 р. Т | 70 14.9 
4 30 5 5р| 1170 149 
5 10 535 р. | п |70 12.6 
И 
1 26 р 158 р. | ЦП [70 210 
а щи А, || №0955 
0 52 р 120 р| 1[70 167 
1 95 р 1 48 р. | И |170 108 
5 25 рб р| Г[70 0.6 
5 57 р 6 20 р. | ЦП |69 557 
3 36 р 3 59р.| Г | 69 591 
4 4р 49 р. | П |69 53.6 
рр т [0 28 
1 44 р 2 16 р. | П | 69 581 


. Эд 
послЪ пере- 
магничиван!я 
№ вверху. 


70 


70 


70 11.8 


705 


я 


Приведене 


къ эпохЪ 
1910.5. 


> 


приведенное 
къ эпохь 


1910.5. 
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МЪсяцъ 
№№| НАЗВАН!Е ПУНКЛА. | и число МъЪетное время. 
1911 г. 


ничиваня 
№ внизу. 
послЪ пере- 
магничиван1я 
К вверху 
Приведен1е 
къ эпохЪ 
приведенное 
къ эпохЪ 
1910.5. 


= Е 
Я |: 
‚а а 
[У 5 
5 Е 

© 
я я 


3% 37" р. 4^ 3"р. 70° 18/7 


4 20 р. 32 р. 70 14.8 

42 а. 18 а. .8 | 70 28.8 

48 а. 70 29.4 

Новинка, Гдов. уБзда .| 23 УП м 95 р. .3 170 14.6 
54 р. р 70 14.3 

Низовичи . 26 а. „4 | 69 52.0 
56 а. 69 53.8 

42 а. , р , 8.2 

12 а. : 8.0 

Маслогостицы ь 21 а. } 32.9 
51 а. 33.1 

Каладуха Е 30 р. : 51.1 
57 р. 50.6 

Симанскй Логъ. , .. ь 47 р. Ё 34.6 
32.9 | 

Щирской ь ь ; : 3.5 
3.2 


ОеофФилова Пустынь. . 


Старая Катежна 


Баранова... 31 УП 


Городище 


Кронштадтъ 
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Таблица \. 


Магнитныя наблюден1я, произведенныя Д. Ф. Нездюровымть 
сть 1 по 8 1юля и съ 14 по 31 1юля 191 года, приведенныя 
въ среднимтъ 1юня —1юля 1910 г. 


Е Скло- 
НАЗВАЕЕ МЪСТА Долгота | неше тальная кальная состав- | состав- 


№№ НАБЛЮДЕНЙ пе. = составл.| НН. | составл.| Сила. | ляющая.| ляющая. 


и Н уд й д. х 


Горизон-| Накло- | Верти- | Полная | СЪверн. | Западная 


Платформа 130 версты 
М.-В.-Р. жел. дор.. .| 58° 43:9 | 30° 19:9 1.6872 


58 28.8 | 30 18.0 1.6897 

58 3.0| 30 15.9 ь 1.7041 

ВОО ИЗ ре ел 20 в 17.2 | 30 15.0 | 1.7039 
Новинка, Лужск. у$зда . 11.2 | 30 22.4 1.6667 
Чолово 57.1| 30 26.8 1.6737 
Новая Долговка.... 55.5 | 29 58.0 1.6708 
Красныя Горы 56.9 | 29 38.4 1.6587 
Любочажье 57.9 | 29 18.4 1.6673 
34.3 | 29 45.4 1.6828 

30.6 | 29 25.6 1.6831 

30.4 | 29 6.7 1.6741 

31.9 | 28 38,1 1.6688 

Иголдино 33.7 | 28 17.1 1.6461 
Новинка, Гдовск. уфзда. 33.5 | 27 517 .3| 1.6622 
Низовичи 22.4 | 27 51.6 1.6973 
Замежничье 22.7 20.7 1.6738 
Маслогостицы " 11.0 1.6332 
Каладуха } 35.0 1.6854 
Симансюй Логь .... . 36.9 1.6523 
Щирской погостъ ... : 2.8 .1| 1.6607 
@еохилова Пустынь. .. } 27.8 1.6924 
Старая Катежна. ... ‚ 4,8 . 1.6879 
26.2 1.6914 

Баранова В . 53.4 1.7061 
Городище Е 54.6 1.7114 
Кронштадть } 48.6 1.6871 


— 


< Фючоямкоьь 


юььььвьъюъьъуъвюънн—ннн=-ннн,н-ннн3нн = 
чожькь он $ хх очоаякькоьн-ье 


Магнитныя наблюденя, произведенныя съ 21 августа по 22 сентября (нов. ст.) 1911 года 
въ 14 пунктахъ С.-Петербургской и въ 1 пунктЬ Новгородской губерний. 


Е. А. Кучинскаго. 


Каждый элементъ земного магнетизма измфрялся мною по два, раза въ разное время 
разными магнитами и стрЪфлками, точно также астрономическая наблюден1я производились 
спешальнымъ приборомъ въ каждомъ пунктБ двояко: по солнцу и по полярной зв$зд5—для 
опред$лен1я азимута и по двумъ звфздамъ на Е и У (съ отступлешемъ отъ перваго верти- 
кала не большимъ 57) или два раза по солнцу въ различное время — для опредфлешя по- 
правки хронометра; такимъ образомъ, поправки хронометра и азимуты миръ опредфлялись 
независимо другъ отъ друга. Обыкновенно, при вычислен!и азимутовъ, если не было смеж- 
наго опредфленя поправки, состоян!е хронометра вычислялось по суточному ходу его. Въ 
каждомъ отдфльномъ случа дЪлалось, вообще, 4 наведевя на свфтило. Въ случа$ наблю- 
ден1я полярной звЪзды, послБдняя устанавливалась въ середину центральнаго квадрата, 
образованнаго нитями, со стороной въ 1’. При наблюдешяхъ абсолютныхъ высоть звЁздъ 
при каждомъ наведенйи отм$чались оба прохожден1я (слфдующая другъ за другомъ при- 
близительно черезъ 10 сек.) черезъ двф средня нити теодолита (отстоящая между собой 
на 1‘), затБмъ среднее изъ отечетовь хронометра относилось къ серединф между нитями, 
т. е. къ отсчету вертикальнаго круга, При наблюдешяхъ солнца производилось наведевше 
на края по двумъ другимъ (крайнимъ) нитямъ, при вычисленяхъ же дЪлалось каждый разъ 
приведеше къ центру солнца и къ серединф между средними нитями. 

Вычислен!я поправокъ хронометра велись по пятизначнымъ таблицамъ логариемовъ, 
а азимутовъ миръ — по четырехзначнымъ (въ худшемъ случаЪ, при солнечныхъ наблюде- 
шяхъ, произведенныхъ съ отступлешемъ отъ полудня на 2 часа, была возможность и при 
четырехъ знакахъ получить азимутъ съ точностью не меньшей 0.5); благодаря примф- 
нен!ю четырехъ знаковъ можно было воспользоваться величинами 10% зш Ё и 100 08 &, 
расположенными по аргументу # (выраженному въ часахъ, минутахъ и секундахъ) въ таб- 
лицахъ: Ть. АШгесв. Еогтет чипа Нат |’ деодгартазсйе Отзфезититиидет. 
Т.е1р21е. 1894, и, такимъ образомъ, обойтись безъ превращен:я каждый разъ часового 
угла { изъ м$ры времени (* ” ®) въ угловую мфру (°'’"”). 

Въ случа опредфлен1я азимута по полярной вычисленйя также значительно упроща- 
лись благодаря таблицамъ, помфщеннымъ въ той же книгЪ, содержащимъ по аргументу: 


108 (045 6. 1 $. с08 й 
величины 
1 
105 1 — с04е 5. 1. 005. 
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При исправлени зенитныхъ разстоянйй 2 на рехракщю принималась въ разсчетъ 
только средняя рехракщя, но не измфнене ея съ температурой и давленемъ, чтб могло бы 
дать ошибку въ 2 только въ 0.2 при условяхъ наблюдений. 

Все прочее, касающееся какъ наблюденшй (астрономическихъ и магнитныхъ), такъ и 
вычисленй, сдфлано по образцу прошлаго года‘). 

Я пользовался слфдующими приборами: 

1. Малый астрономическ!й теодолить НИ4аегала’а № 3714 (опредфлялись поправки 
хронометра, и азимуты миръ). 

2. Магнитный теодолить Мопгеаих № 51 (опредфлялись исключительно склонеше и 
горизонтальная составляющая земного магнитизма). 

3. Отр$лочный инклинаторъ Ооуег’а № 195. 

4. Хронометръ Кеззе!з № 1269. 

Привожу полученные мною результаты контрольныхъ магнитныхъ опредфленй въ 
Константиновской Обсерватори въ ПавловскЪ. 


Приборъ Муро № 51. 


Склоненве. 
Наблюденя до путешествя. 
Магнитъ 9. Магнитъ 99. 

1911 г. Попр. Колл. 1911 г. Попр. Колл. 
о августа» 51/^ р. 0:0 7:6 112 августа 6”р. — 0:3 4:3 
П 13 августа 111, а. 0.3 7.9 П 13 августа 19/, р. — 0.1 4.4 
Ш 14 августа 7%, а. ах, мог. 6 Ш 14 августа 0 р. —0.1 4.2 

у 0.2 —0.2 


-Посл$ путешеств1я поправки не опредЪлялись. 
Въ путевыхъ наблюден1яхъ принята для обоихъ магнитовъ ®@ и Фе, какъ и въ прош- 


ломъ году, поправка 0:0. 
Приборъ Муро № 51. 


УД оризонтальная составляющая. 


Переводный множитель до путешествя. 
Магнитъ 9. Магнитьъ 99. 


77 : И 

1911 г. . я 1911 г. ‚ о 
Т 12 августа 4/’р. 3.8175 0.19892 Т 12 августа 63/’р. 3.8417 0.19969 
П 13 августа 07, р. 3.8172 0.19882 П 13 августа 1 р. 3.8418 0.19960 
Ш 13 августа 63) р. 3.8185 0.19881 Ш 183 августа 81, р. 3.8424 0.19959 
ТУ 14 августа 81, а. 3.8175 0.19881 ТУ 14 августа 97, а. 3.8418 0.19961 


3.8177 3.8419 


1) Записки Императорской Академи Наукъ, т. ХХХ, № 11. 
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Переводный множитель посл путешествия. 


Магнитъ 9. 
с № 
1911 г. 0’ 
[24 сентября 1"”р. 3.8206 0.19816 
П 26 сентября 11, р. 3.8204 0.19824 


П1.29 сентября 2 р. 3.8199 0.19827 
3.8203 


Магнитъ 9$Ф. 
с 10 
1911 г. о 


[24 сентября 2’р. 3.8459 0.19895 
3.8445 0.19896 
Ш 29 сентября 4 р. 3.8450 0.19896 


П 26 сентября 21, р. 


3.8451 


Средня, принятыя для времени путешествия. 


С = 3.8190 


С=3.8435 


Инклинаторъ Поуег № 195. 


Наклонене. 


Наблюденя до путешествя. 
Стр$чка 1. 

1911 г. Поправка. МА—Мв. 
Т 10 августа 8* р. 31 6.2 
П 11 августа 45), р. 0.8 5.2 
Ш 12 августа 107) а. 0.5 т 
ТУ 13 августа 41 р. 1.1 3.4 
У 14 августа ты 1:5 5.4 
УТ 14 августа 6 р. 0.6 6.7 


900. 
10 


Ср. ММ, 61 


изъ 6 величинъ 


Наблюден1я посл$ путешествия. 
Сор 


1941 

Г 26 сентября 11*а. 0:7 5:3 
П 29 сентября 03), р. 0.9 5.0 
Ш 30 сентября 11 а. 0.9 5.4 


Поправка. М4— МВ. 


изъ 3 величинъ 0’8 
Ср. №, — №, = 5/0 


Среднее 8 1:0 


(тр Елка 2. 


1911 г. Е, 
ТГ 11 августа 4’р. 0:9 т 
П 11 августа 63) р. 0.8 15а 
Ш 12 августа, 111/, а. 0.8 13.9 
ТУ 12 августа 9 р. — 1.0 13.7 
У 14 августа 2 р. Гу: 11.8 
УГ 14 августа 63), р. 1.5 13.2 


ВА 
==0/5 
Ср. № — №, = 12,5 


Поправка. 


Стр$лка 2. 


У 2 

Г 26 сентября 01" р. 1.0 13:0 
П 29 сентября 11 а. 11 14.0 
Ш 30 сентября 01, р. 1.4 13.4 


Поправка. — МА—МБ. 


изъ 3 величинъ 1/2 
Ср. М, — М, = 13.5 


1'1-=1.9 
==“ = 1/2 


к 
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Поправки указаны по отношеню къ абсолютнымъ даннымъ инклинатора Вильда- 
Фрейберга въ Константиновской Обсерватор!и (каковыми они получаются съ половины 
августа 1911 года); №, или №, обозначаютъ наклонен1я, получаемыя при такомъ намагни- 
чиван!и стрфлки, когда, № полюсомъ служатъ соотвфтственно концы стрфлокъ, отм$ченные 
А или В. Для времени путешествия приняты для стр$локъ 1 и2 указанныя среднйя по- 
правки 1.0 и 1:2. 

Въ прилагаемыхъ таблицахъ ве магнитные элементы по магнитограху Конетанти- 
новской Обсерватор!и приведены къ эпохф 1910.5 (среднее 1юня и оля 1910 года). 

Добавлю, что почти вс вычисленя произведены въ пути, тотчасъ посл наблюденйй, 
что удалось осуществить при сравнительно малой затратБ времени. Въ путевыхъ астроно- 
мическихъ вычисленяхъ мнф помогаль Г. Кучинек!й, студенть СПБ. Университета, 
заранфе къ нимъ подготовивпийся. 

Укажу на улучшен1я, по сравнен!ю съ прошлымъ годомъ, въ результатахъ: 1) наблю- 
ден1й астрономическихъ; 2) опред$лен!й магнитнаго наклоненя. 

Первое достигнуто работой съ теодолитомъ НИ4егата’а, весьма совершенная кон- 
струкшя котораго легко позволяеть получать азимуты миръ изъ двухъ независимыхъ 
рядовъ наблюденй съ точностью до 0.5; поправки же хронометра по наблюдешямъ свЪ- 
тилъ на Е и \, т. е. по исключен!и систематической ошибки въ измфряемыхъ зенитных 
разетояяхъ, съ точностью до 1 — 2 секундъ. То обстоятельство, что азимутъ миры по 
полярной, при опредфлен!и коего до 1’ требуется знаше поправки хронометра, только до 1.” 


_времени (см. звФздное время моихъ наблюден!й), хорошо согласуется съ азимутомъ по 


солнцу, гдЪ требуется точность поправки въ среднемъ до 3 с., доказываетъ полную надеж- 
ность т$хъ и другихъ опредфленй при прим$нявшейся мною здЪсь программ$ астрономиче- 
скихъ наблюден1й. —- 

Второе улучшене произошло благодаря употребленю прекраснаго инклинатора 
Ооуег”а; на это указываютъ ум$ренные пред$лы, въ которыхъ колебались разности №, — №», 
не говоря уже о согласовани въ одномъ и томъ же пункт двухъ опредфлен!й наклонен1я 
различными стрфлками. 

Такимъ образомъ, достигнутая въ 1911 году точность опредфлен!й такова: 


для склонен!я и наклонешя — въ предфлахъ 1'; 
для горизонтальной составляющей — около 5". 


Зап. Физ,-Мат. Отд. 5 
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Описане пунктовъ наблюденй Е. Кучинскаго. 


1. Эванка, Новоладожскаго уЪзда, С.-Петербургской губ., поселокъ при станщи О$- 
верной жел. дор. 

Пунктъ (положеше его опредфляется въ прямоугольныхъ координатахъ)—отъ станщи, 
считая вдоль по шоссе въ г. Новую Ладогу, въ 2453 шагахъ; оть поворота шоссе у гостин- 
ницы (въ поселк®) въ 165 шагахъ къ МУ/, считая параллельно желфзной дорогВ, за, по- 
лосой отчужденя, на весьма небольшой полян$, окруженной мелкимъ кустарникомъ. 

Мира — самая большая труба одного изъ домовъ (жел знодорожныхъ служащихъ), 
находящагося рядомъ съ дорогой, ведущей со станщи къ поселку, къ БЕ оть нея; мира 
видна только сквозь кустарникъ, отъ пункта до миры около 60 саженъ. (Наведене дфла- 
лось на лБвый край трубы, какъ видно съ пункта). 

Азимутъ миры 281° 59.2 отъ 8 къ У. 

2. От. Гостинопольская пристань, на вЪтк$ ОЪверной ж. д., Новоладожскаго уфзда, 
С.-Петербургской губ. 

Пунктъ находится на середин$ разстояня между станщей и началомъ дер. Свин- 
киной, на лЬвомъ берегу р. Волхова, на обширномъ лугу, вблизи того мФета, гдф послБдей 
примыкаетъ къ полю, въ 115 шагахъ по перпендикуляру отъ желфзной дороги, въ 200 
шагахъ отъ берега р. Волхова; въ 335 шагахъ оть станщи, считая параллельно берегу. 

Мира — крестъ колокольни Гостинопольскаго погоста, на другой сторон$ р$ки. 

Азимутъ миры 203° 23.5 отъ 3 къ \. 

3. Село Пчева, Новоладожскаго уЪфзда, С.-Петербургской губ. 

Пувктъ — въ центр$ села на болотистой луговой площадкЪ, рядомъ со старымъ клад- 
бищемъ, отъ берега р. Волхова 144 шага, отъ дома В. И. Костина 114 шаговъ (считая 
параллельно рЪкф вверхъ по течен!ю). 

Мира — кладбищенская церковь въ честь св. Модеста, расположенная на возвы- 
шенности. 

Азимутъ миры 197° 39'0 отъ 8 къ У. 

4. Дер. Дунякова, Новоладожскаго уфзда, С.-Петербургской губ. 

Пувктъ — при въЪздЪ въ деревню со стороны дер. Вить, недалеко отъ пересфченя 
дороги въ дер. Вить и полевой дороги въ село Мотохово; въ пол$; отъ крайняго дома 
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Д. Ф. Антонова 10 шаговъ параллельно дорогБ къ 5\М и въ 100 шагахъ по перпендику- 
ляру къ дорог$ къ БЕ, на полоеЪ земли, принадлежащей Кирикову. 

Мира — церковь въ с. Мотохов$, въ 5 верстахъ. 

Азимуть миры 347° 31:6 отъ 5 къ \. 

5. Дер. Ульяшева, Новоладожекаго уфзда, С.-Петербургской губ. (въ 1 верст$ отъ 
ст. Гостинополье). 

Пунктъь — отъ дороги (которая идетъ по правому берегу р. Волховъ) изъ д. Дуня- 
ковой въ с. Гостинополье въ 100 шагахъ по перпендикуляру къ Е, на выфзд$ изъ деревни 
къ с. Гостинополью, противъ поел6дняго сарая на правой сторон$. 

Мира — основане трубы, приходящейся по лини зр$я надъ конькомъ самаго высо- 
каго дома (на дом дв трубы) въ деревн$ Рындинъ Островъ, въ 1 верст$ разстояня. 

Азимуть миры 10° 47:0 отъ $ кь \. 

6. Троицко-деленеций монастырь, Новоладожекаго уЪзда, С.-Петербургской губ. 

Пунктъ находится во владфНяхъ монастыря, на межф поля, почти на опушкБ л5са, 
въ концф поля, удаленномъ отъ дороги (изъ монастыря на р. Сясь); оть поворота дороги 
(или моста) у монастырской гостинницы по направленю къ ОЪверной жел. дор. 200 ша- 
говъ и по перпендикуляру къ дорог вправо (къ БЕ) 200 шаговъ, недалеко отъ жел$зно- 
дорожной лини. 

Мира — верхъ креста главной колокольни Троицко-Зеленецкаго монастыря, въ 
1/, версты разетояня. 

Азимутъ миры 80° 18.5 отъ 8 кь \. 

7. Ст. Черенцово СЁверной ж. д., деревня при станщи того же назвав1я, Тихвин- 
скаго уфзда, Новгородской губернии. 

Пункть — къ М отъ станции, среди лБса, принадлежащаго крестьянамъ деревни Черен- 
цово, по лБеной тропинк$ отъ дома Андреевой, находящагося рядомъ съ чайной Кудряв- 
цева, къ МЕ 280 шаговъ; отъ станщи параллельно подъфздной дорог$ 180 шаговъ къ МУ. 

Мира — середина переплета окна въ д. Андреевой, виднаго сквозь лЁсъ. 

Азимутъ миры 123° 44.3 отъ $ къ У. | 

8. Город Новая Лада, С.-Петербургской губернии. 

Пункть расположенъ въ концф Николаевскаго проспекта, вблизи Николаевскаго 
собора и кладбища около него, почти на берегу стараго канала Императора Петра 1 
(другой системы, не Шлиесельбургской), на отгороженномъ пустыр$, арендуемомъ у города 
мясоторговцемъ Морозовымъ, на одномъ изъ скатовъ, повидимому, насыпаннаго вала, отъ 
ограды собора къ \ 80 шаговъ; отъ самаго собора къ \ 150 шаговъ. 

Мира — основаше креста собора св. Климента въ 1/, версты разстоявя. 

Азимутъ миры 855° 25.0 отъ $ кь М. 

Азимутъ верха креста Николаевскаго собора, 300° 7'4 отъ $ кь У. 

9. С. Еолчаново, Новоладожскаго уЪзда, С.-Петербургской губ. 


Пунктъ находится вблизи бани около дома кр. Шарапова въ деревнё Юрцево (Старое 
5* 
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Колчаново), въ пол, на возвышенности, между р$кой Сясь и шоссе къ Тихвину; до р$ки 
около 155 шаговъ (125 шаговъ до обрыва) и до шоссе 115 шаговъ, 

Мира — яблоко у креста колокольни Новой Рождественской церкви въ с. КолчановЪ 
(въ 3/, версты разстоянйя). 

Азимутъ миры 352° 22.2 отъ 5 кь У. 

Азимутъ бани кр. Шарапова приближенно 147°. 


10. С. Сясьсме Рядки, Новоладожекаго уфзда, С.-Петербургской губ. 


Пунктъ — на правомъ берегу рфки Сяси, на полБ села, у полевой дороги за домомъ 
Финисова, въ полуверст$ оть приладожскаго канала, въ 160 шагахъ (по перпендикуляру) 
отъ рЪ$ки и въ 40 саженяхъ отъ церкви села. 

Мира — основане яблока главнаго купола Успенской церкви въ с. Сясьске Рядки 
(въ 40 саженяхъ). 

Азимутъ миры 352° 53.7 отъ $ кь \. 


11. Дер. Пещанищы (близъ села Воронова), Новоладожскаго уЪфзда, С.-Петербург- 
ской губ. 

Пунктъ расположенъ на скатБ вала, отдБляющаго новый каналъ (Императора Алек- 
сандра Ш) отъ Ладожскаго озера, между каналомъ и озеромъ; вдоль канала, считая отъ 
пристани къ 5, 42 шага, отъ воды 35 шаговъ. р 

Мира — крестъ колокольни церкви въ с. ВороновБ (Усть-Воронов$) въ полуверстВ 
разстояшя, на рёк$ Воронушк$. 

Азимутъ миры 179° 56.6 отъ 8 къ \. 

12. Дер. Новая Свирица, Новоладожскаго уЪфзда, С.-Петербургской губ. 

Пунктъ — на огороженномъ (довольно болотистомъ) лугу и огородЪ при дом$ крестья- 
нина Птицына, недалеко отъ новой пристани, между рЪкой Свирицей (имБющей здфсь видъ 
канала) п новымъ Свирскимъ каналомъ, почти на берегу посл6дняго, въ 17), верст. отъ 
р. Свири, отъ дома Птицына, (по перпендикуляру къ нему) 42 шага, оть новаго канала 
около 50 шаговъ. 

Мира — труба Усть-Пашекаго лфеопильнаго завода Громовъ и К?, въ полуверст$ 
разетояня. 

Азимутъ миры 299° 52.7 отъ 8 къ М. 

Азимутъ дома Птицына приблизительно ВУ, 

15. Дер. Емское (иначе Селиваново, близъ с. Колголема), Новоладожскаго уЪзда, 
С.-Петербургской губ. 

Пунктъ — на, правомъ берегу рфки Паши въ 135 шагахъ отъ нея, отъ послдняго 
(въ направлен!и къ селу Колголема) дома въ деревнф, принадлежащаго кр. Махайловымъ, 
въ 100 шагахъ, на крестьянскомъ лугу, около кустарника, на песчаной почв%. 

Мира — крестъ колокольни церкви въ сел Колголема, въ 2 верстахъ. 

Азимутъ миры 249° 22:9 отъ 3 къ У. 


_ МРАЗААСА 
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14. Маякь Отороженскй на Ладожекомъ озерф, близъ дер. Сторожно (иначе сло- 
боды Подмонастыреской), Новоладожскаго уфзда, С.-Петербургской губ. 

Пунктъ — на самой оконечности носа Стороженскаго (узкой песчаной косы), отъ 
воды шаговъ 20 и около 200 шаговъ оть маяка Отороженскаго почти въ направлен 
къ маяку Торпакъ. 

Мира — маякъ Торпакъ, въ 1 мил6 разстояшя, на озерф. 

Азимутъ миры 189° 40.9 отъ $ къ У. 

`Азимутъ Стороженскаго маяка приближенно 331° 10’ отъ З къ \. 

Азимутъ новаго строящагося маяка приближенно 355° 29’ отъ 8 къ У. 

Азимутъ главнаго купола древней церкви въ сл. Подмонастырской 11° 6:4 отъ $ къ У. 

15. Люсной (С.-Петербургъ). 

Пунктъ находится въ глубин$ двора дома № 32, М. Шмидта, по Отаропарголовскому 
проспекту, на середин$ обширнаго луга, на границ влад$нй М. Шмидта, въ 135 шагахъ 
отъ послБдняго (изъ многихъ другихъ) дома внутри двора; отъ Отаропарголовскаго прос- 
пекта 418 шаговъ; отъ ограды у дорожки 45 шаговъ. (Лугъ довольно близко отетоитъ 
отъ тупика Большой Объ$здной улицы). 

Мира — выемка на третьей слЪва (если считать съ пункта) трубф вышеуказаннаго 
послфдняго дома. 

Азимутъ миры 267° 59.0 отъ $ къ \. 


38 Е. А. КУЧИНСКТЙ. 


Поправки хронометра Кеззе]з № 1269 и азимуты мир 


НАЗВАНИЕ ПУНКТОВЪ Долгота В | число, мсяць и 
р Широта У отъ 
НАБЛЮДЕНИИ. Пузкова. годъ. 
Павловскъ Обсерватомя ....... — = 20 августа 1911 г, 8" р. | по сравн. съ х 
1 АНИ Пя ме И вов 59° 55:4 БВ » 5 р. ААУ о 
21 » » 10 р. \ 4 00то 
21 » » 10 р.| Е оАша 
2 Гостинополье. ее. ..| 59 49.4 230.8 24 с» » 81/1 р. \ о Воо 
Е 1 Рев 
3 Очеваие ить 91. СА ВР Ре 59 33.6 1 46.9 Ре » 71] а. Е 
4 26 » » 41], р. У 
4 Пуняконасавоия ть. тес вИиы .| 59 34.53 2 23 128 э » 81], р. № «Вос 
28 » » ЧТ. Е @аА 
5 О: Ио о с 59 48.5 2 3.0 ыы Е 
6 Троицко-Зеленецюй монастырь... 59 47.4 2 27.4 30 » » 83/4 р. М Сом 
30 » » 9 р. Е “Аш 
Я ТЕН ме аа 59 39.9 2 45.3 2 сентября » 93/4 р: Е ВАпа 
2 » » 101, р. и ка 
8 Новая ао воть пес 60 6.6 1 59.7 5 » » 8 р. \М =Воо 
6 » » 21]. р. У 
9 С) У ес дж 60 1.5 2 16.0 й » » 71], а. Е 
10 И Ве оо 60 38.6 2 11.6 8 » [: 91], а. Е 
| 8 » > 10 № 800 
У - п 08 
11 БАНИ о ое о 60 16.5 2 18.4 12 » » За Е 
12 » » 33/4 р У 
12 » » 78/4 р. У ово 
12 Новая. бвирица. а: сме ь 60 28.4 2 33.6 18 » » 43/4. р. У % 
13 » » 8 р \М а Воо 
13 » » 8/4 р Е тра 
15 ПмекОв и АБ о ее 60 17.8 2, 516 15 » » 101]. а. Е 
- 15 » » 21. У 
14 Стороженскй маякъ........ 60 32.2 2 17.9 17 » » Зв, У 
18 » » 4 р. У 
15 ЗОВОНОЙ ео осо ое 60 0.4 01.5 22 ». » 8 а. Е й 
| 22 » » 21|, р. У 
Павловскъ Обсерватория... .... — — 22 » » 103/4 р: и ом 
22 » » а Е ЕР 


22 » » 12 р. | по сравн. съх 


МАТНИТНАЯ СЪЕМКА С.-ПЕТЕРБУРТСКОЙ ГУБ. 1911 Г. 59 


> 


итныхтъь наблюден1яхтЪ, произведенныхъ Е. КНучинскимъ. 


А 


| 
| 
| ? Число, м5сяцъ и Е Наблюденное 
т. Кр. лЪво. Среднее 1). зд наблю- Кр. право 2). | Кр. лЪво 3). | Среднее. 
з дуЪ. женя, свЪтило. 
1 августа 1911 г. 534^ р. © 2819 58'9 59/7 2819 59!3 
пл » 83 Р. Ро]ал1з. 281 58.6 59.6 281 59.1 
281 59.2 
24 » » 10 а. (©) 203 23.2 23.8 205 23.5 
24 » » 61]. р. Ро] ат. 203 22.8 23.6 203 23.2 
203 23.4 
26 > » 73/4 & [о] 197 38.5 38.3 197 38.4 
26 » » 5 р. © 197 39.6 39.4 197 39.5 
197 39.0 
7» » 43/. р. (о) 347 32.5 39.1 347 82.3 
28 » » Та р. Ро]алз. 347 30.8 31.0 ЗАТ 30.9 
347 31% 
99 э » 43|. р. (о) 10 47.0 46.9 10 47.0 
30» » 81, т. РоЛал15. 80 19.4 188  |2-80 194 
1 сентября » Эа |) 80 17.8 17.9 80 17.9 
80 18.5 
2 » » 10 а. (©) 123 44.5 44.5 123 44.4 
О » 88/, р.| 43Н Серве. | 123 44.0 44.4 128 44.2 
123 44.5 
5 » » 61]> р. Ро]ал1в. 355 24.5 25.2 855 24.9 
6 » » 2 т. © 355 24.9 25.3 355 25.1 
855 25.0 
7 » » Г а о 352 22.1 22.3 352 22.2 
я » 83/4 а. (о) 352 54.2 541 352 54.2 
8 » » ЭЗ/а а. [© 352 583.6 55.1 852 58.3 
8 » » 91/5 р Ро]а15. 352 53.6 53.4 352 58.5 
352 58.7 
11 » » 41], р. © 179 56.7 56.3 179 56.8 
150 » 81 а. (о 179 55.9 56.5 179 56.2 
12 » » 63/4 р. Ро]ат1з. 179 56.4 57.0 179 56.7 
179 56.6 
13 > » в п Го) 299 53.1 52.8 299 53.0 
8 » 83/4 р. Ро]ал1в. 299 52.6 52.3 299 52.4 
299’ 52.7 
163) » » 101, а о 49 22.9 92.3 249 22.6 
9 » 2 р (5) 249 231 23.3 249 28.2 
249 22.9 
17 » » ор © 189 40.9 40.6 189 40.8 
17 » » 314 р Го) 189 41.4 40.3 189 41.1 
18. > » 41], р 189 40.7 40.7 189 40.7 
189 40.9 
22 р » 81), а. [о 267 58.8 58.5 267 58.6 
22» » ый р. © 267 59.6 59.1 267 59.3 
267 59.0 


1) ЗдЬсь подъ чертой даны средийя изъ 9ву2ъ вышестоящих чиселъ. 
2) Азимуты исправлены коллимащей прибора ==0.48 созес 2; при чемъ для горизон- 
тальнаго направлен1я трубы 
о (Аз. кр. л.) — (Аз. кр. п.) 
0/48 = 


= 


№№ по 
порядку. 


— 


< © 


1 
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Магнитное склонен1е. 


. х 

92 © 

= 
МЪСТО МЪеяцЪ | уфстное Маг- | Штихтъ | Штифтъ | Склоне- 8 Е Е = 
(е Е Ф 5 
НАБЛЮДЕНИЯ. м, | прош |вкы. || № У: вер. | 8 [2882 
1911 г. = Р-Я. 
|= рвевнн 
Поселокъ Званка СПБ. губ. .| 21 УШ| 71], р. ® |—225830|—2° 42'8 | —2250'4| 8,3 | —2° 421 
22 УШ 10а. | ФФ@ |2 45.9| —2 54.6| —2 50.2| 8.2 | —2 42.0 
—2 42.0 
Ст. Гостинополье СПБ, губ. .| 24 УШ | 73], а. ® |-2 121|—1 58.3|—2 5.2| 11.0 |1 54.2 
24 УШ | 134 р. | Ф® |-1 54.2|—2 23|-1 58.2| 41 |-—1 541 
—1 54.2 
С. Пчева СПБ. губ...... 25 УШ| 5]р. | ФФ |->? 43.5|—2 51.9 | —2 477 7/7 |-—2 40.0 
26 УШ| 03/ р. ® |2 52.01 —2 37.2|—2 44.6| 3.9 |—2 407 
—2 40.4 
Дер. Дунякова СПБ. губ.. ..| 27 УШ 2р ® |3 5.8 | —2 51.4] —2 558.6| 3.5 |2 55.1 
27 УШ | 51] р ®9® |3 51-3 16.8 |—3 11.01 15.3 |—2 557 
—2 55.4 
Дер. Ульяшева СПБ. губ. ..| 29 УШ| 31. р. ®® |—2 23|: 118—929 7 а 9 

Троицко - Зеленецк!Й мона- 

стырь СПБ. губ... ....| 31 УШ| 8\р. | ®'|-3 10.6|—2 55.4|—8 3.0| 12|-8 18 
10. 01|, р. | Ф® |3 1.2|-—3 9.8|—3 5.5- 4.2 |8 1.3 
Ст. Черенцово Новгородской РВ 
о бы МОЯ ЧН и" | па. | Ф |-3 38| 3 1091-35 | Ва 
2х | р. | Ф@ |-3 12.0|-—3 21.4|—3 167| 44|-3 193 
—8 11.9 
Гор. Новая Ладога СПБ. губ. 41Х |113 а. ® |2 50.9 | —2 35.4 |—2 483.2| 5.4 |2 37.8 
1х Ор. | е@ |2 37.0|-2 46.4|-—2 417| 3,8 |2 37.9 
Дер. Колчаново СПБ. губ...| 71Х Эд а. ® |—3 1.01 —2 46.2|—2 53.6| 115 |2 421 
71Х | Пр. | Фе |-3 40.3|—2 48.8 |2 44.6| 23|-2 423 
—2 42.2 
С. Сясьсюе Рядки СПБ. губ..| 81Х 23/4 р. ® |3 6.3] —2 51.6 —2 559.0| 6.3 |—2 527 
81% 5: р. | ФФ |2 557|-—3 47|-—3 02| 83 |2 519 
—2 52.3 
Дер. Пещаницы СПБ, губ.. .| 11 1Х 03/1 р. ® |3 20.9] —3 71-3 14.0| 3.5 |-3 10.5 
12 1х Ор. | Ф@ |3 10.2|—3 19.4|—3 148| 42 |3 10.6 
—8 10.6 
Дер. Новая Свирица СПБ. губ. | 13 1Х 21/1 р. ® |—4 25.3 | —4 110 —4 1382 3.4 |—4 148 
18 Х 58. р. | ФФ |4 177|-—4 273|-—4 295| 86 |4 13.9 
Дер. Емское (близъ Колголема) о 
о Ол 14 Х Зр. | @ |-3 44-2 49.3|-2 568| 6.3|-9 505 
15 1Х | 01р. | е@ |2 507 |—2 591|-—29 549| 57 |-—2 49.2 
—2 49.8 
Маякъ Стороженскй СПБ.губ.| 16 1Х 91/9 а. ® |1 359.9] —1 25.0] —1 32.4| 6.7 |1 257 
16 1х 21]. р ®®@ |—1 21.5] —1 34.1] —1 27.8 2.0 |—1 95.8 
16 63/4 р ®® |—1 45.0 — —1 47.6| 17.7 | —1 29.9 
—1 26.6 
Леной (С.-Петербургъ)...| 21 1Х 13/4 р. ® |1 47.4] —1 351.0] —1 39.2| 5.9 |1 33.3 
21 1х 61ир ФФ |1 44.8] —1 53.3 | —1 49.0| 16.7 |1 32.3 
22 1х 2 р. 909 —1 354.6 — —1 39.2 6.2 | —1 33.0 


СО: © 


Коллимащя. 


—2 37.8 


Е МАТНИТНАЯ СЪЕМКА С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ ГУБ. 1911 Г. 41 
| 
| ., 
Горизонтальная составляютцая земного магнетизма. 
3 
Е | == 
МЪсто М5еяць | Время 'Маг- Кру- ва | 3 [а Е Г 
> и число | наблю- Ср. | т ® Ср. | 3 & | 58 ЕЕ в са 
й : | На ая 
НАБЛЮДЕНИИ. 1911 г. денги. | ВИТЬ. чен!е. 5 - ЕВ = 2 | 
Поселокъ Званка СПБ. ь ы а | 
И ол. 22 УШ | 103/41" а. | ФФ | 1759| 16.7| 83| 279 50/4 | 354394] 1.6348| 64 | 1.6412 | 1 | 0.19960 |} 
22 УШ 5 р. ® 18.6 | 17.1| — |27 26.8 | 3.4356] 1.6867| 40 | 1.6407 | 1 |0.19866 
г 1.6410 | 2 
Ст. Гостинополье СПБ. 
УДО Пе 24 УШ 81]. а. © 17.3 | 16.8 | 12.027 51.8 | 3.4595] 1.6138| 73 | 1.6211 | 1 | 0.19860 
| 24 УШ 1 р. | ФФ | 21.2| 20.5| — |28 9.1 13.4613] 1.6161| 62 | 1.6223 | 1 | 0.19954 
| 1.6217 2 
.| 5 С. Пчева СПБ. губ. ..| 25 УШ 6 р. | ®® | 19.4 | 13.3| 10.5127 41.2|3.4340] 1.6414| 49 | 1.6463 | 1 |0.19950 
в | 26 УШ 11], Ъ. © 22.6 | 21.5 | — |727 20.2 | 3.4338] 1.6405| 61 | 1.6466 | 1 |0.19865 
1.6464 | 2 
_Й 4| Дер. Дунякова СПБ. губ.| 27 УШ | 23), р.| ® | 22.8| 21.66 | 12.0|27 21.8 | 3.4848] 1.6392] 51 | 1.6443 | 1 | 0.19869 
| 27 УШ 61|, р. | ®Ф | 18.0| 17.7| — [27 42.7 | 3.4349] 1.6401| 37 | 1.6458 | 1 | 0.19946 
д 1.6440 | 2 
_Дер. Ульяшева СПБ. губ.| 29 УШ 4 р. | ФФ | 19.3| 19.2| — |27 54.0 | 3.4488] 1.6286] 45 | 1.6381 | 1 |0.19937 
Я Троицко-Зеленеце!й мо- 
настырь СПБ. губ. . | 31 УШ | 4 р.| ® |155] 165] 72 36.9 |3.4454| 1.6268| 52 | 1.6320 | 1 | 0.19855 
| 1х | пр | ®® | 15.3 154| 11.0]27 55.5 | 3.4505] 1.6270] 59 | 1.6399 | 1 |0.19913 
Ст. Черенцово Новго- ОЗ 
родской губ. 2 1х 04 р.| ®@ | 17.6] 16.0 | 11-8 33.1 | 3.4415] 1.6309] 55 | 1.6364 | 1 |0.19359 
< 31. р. | @® | 16.4| 15 8 — [27 51.8 | 3.4454] 1.6310] 44 | 1.6354 | 1 | 0.19925 
5 Е Б) 
Гор. Новая Ладога СПБ. : ВА 
О Я, - 5 Хх 111], а. | ©Ф@ | 12.5 11.4| — |27 54.2 | 3.4445] 1.6305| 66 | 1.6371 | 1 |0.19922 
5х 215 р, © 10.9 | 9.9| 12.5127 39.1 | 3.4577| 1.6829 41 | 1.6370 | 1 |0.19835 
1.6870| 2 
Дер. Колчаново СПБ. 
И АЕ! 7х 10 а. © 12.3 | 11.2 | 18.0 |27 33.4 | 3.4406] 1.6809] 60 | 1.6869 | 1 |0.19884 
7х 01/5 р. | @@ | 14-2 11.9 — |27 52.6 | 3.44892] 1.6820] 63 | 1.6888 | 1 |'0.19925 
27 5) 
С. Сясьсме Рядки СПБ. у = 
| В ев. |. 8 1% а 1 © 13.4 | 12.8 | 12.5 |27 30.0 | 3.4372] 1.6340] 49 | 1.6389 | 1 | 0.19843 
| 8х 6 р. | Ф®@ 9.2| 9.2| — |297 50.0 |.3.4423] 1.6330] 41 | 1.6871 | 1 | 0.19894: 
| ; 1.6380] 2 
11 Дер. Пещаницы СПБ. | 
В губ... - их 13, р.| ® | 129] 13.2| 5.8|27 25.2 | 3.43691 1.6364] 55 | 1.6419 1 | 0.19821 
м 12 1х 11 а. | ФФ | 14.1| 13.5| — |27 474 | 3.4430] 1.6843] 75 | 1.6418 | 1 | 0.19905 
| о 
12| Дер. Новая Свирица Ее 
] ИБ: туб 4..." 18 1х и р.| ® | 172| 17.5 | 12.5|27 57.0 | 3.4692] 1.6067| 68 | 1.6135 | 1 |0.19834 
|| 14 Х 8/5 а. | @® 9.6| 9.6] — |28 19.5 | 3.4700] 1.6069] 53 | 1.6122| 1 |0.19897 
1 1.6128 | 2 
13 | Дер. Емское (близъ Кол- ов 
в || голема) СПБ. губ. .| 14 1Х А ар © 15.7 | 15.6| 8.5|27 18.8 | 3.4292] 1.6430] 47 | 1.6477 | 1 | 0.19845 
] 15 Хх 113, а. | ФФ | 144 14.4| — |27 39.8 | 3.4330] 1.6423| 57 | 1.6480 | 1 | 0.19928 
И. р) 
| 14 | Маякъ Стороженскай ВеИЕ 
] о У 16 Х 9 а.| ®@ | 10.41 105| 4.8|27 30.41 | 3.4380] 1.6336] 86 | 1.6422 | 1 [0.19826 
| 17 11 а.| ФФ | 14.11 15.2| 11.-5|27 43.2 | 8.4402] 1.6869| 61 | 1.6430 | 1 | 0.19899 
1 1.6456 | 2 
15 | ЛБсной (С.-Петербургъ) | 21 1Х т р| ®@ | 1321 173] 12.2|27 24.6 | 3.4396] 1.6355| 88 | 1.6443 | 1 | 0.19829 
| 22 1х п р. | ФФ | 184 | 173| — |27 43.7 | 3.4436] 1.6357| 83 | 1.6440 | 1 |0.19901 
Е 1.6442 | 2 
$. Зап. Физ. - Мат. Отд. 6 
в. 
ее 


42 Е. А. КУЧИНСКИЙ. 


Магнитное наклонен]е. 


® . 
> Мъсяцъь Е = 
Е МЪСТО НАБЛЮДЕНИЙ. и число 5 | 
= = < 
= 1911 г. =. 

Е Е Е 
1| Посел. Званка СПБ. губ....... 22 УШ 11 р. | 1 [70° 54° | 70° 48'0 | 70° 49!6 | —2'7 | 70° 46'9| 1 | 112 
22 УШ ЗЧ р. 2 170 54.3170 41.2170 49.0| —2.1 |70 46.9] 1 15.1 

70 46.9| 2 
2 | Ст. Гостинополье СПБ. губ. ....| 24 УШ Ор.| 1 |71 12.8|71 4.2]71 9.5|—5.5|71 40| 1 8.6 
24 УШ | 81 р.| 2 |71 12.6|71 3.0|71 9.0|—3.3 |712 57| 1 9.6 

71 4.8 2 
8 С. Пчевя ОБ. губ; о... ‚ : 195 У а р. 1 |70 42.8170 39.6 | 70 42.2] —2.1 |70 401| 1 3.2 
26 УШ 83], а. 2 |70 48.4] 70 36.5 |70 43.6 | —5.6 |70 40.0] 1 11.9 

70 40.0| 2 
4 | Дер. Дунякова СПБ. губ. ..... 27 УШ 4 р. 1 |70 47.4|70 46.2170 47.8 | —2.8 |70 45.0] 1 1.2 
28 УШ 8—8. 2 [70 52.0|70 38.8170 46.6 | —$3.5 |70 438.1] 1 13.2 

70 44.0] 2 
5 Дер. Ульяшева СПБ. губ. ..... 29 УШ 53/4 а. 1 |70 58.8170 54.3|70 57.6 | —2.6 |70 55.0| 1 4.1 

6 | Троицко-Зеленецкй Монастырь 

ОВ 31 УШ 2 р. 1 |70 56.2170 53.6 |70 55.9 | —8.2 |70 52.7| 1 2.6 
31 УШ 83/4 р- 2 |70 58.4170 47.3|70 54.3| —2.8 |70 51.5| 1 10.6 

Ор ИЯ 
я Ст. Черенцово Новгородской губ. .| 2 1Х 13/4 р. 1 |170 55.6170 49.9170 53.8 | —8.0 |70 50.8| 1 9 
2 1х 53/4 р. 2 |70 53.2170 45.4 |70 53.0 | —2.6 |70 50.4] 1 12.8 

70 50.6| 2 
81 Гор. Новая Ладога СПБ. губ.....| 41 4 р 1 |70 57.2170 50.6170 54.9 | —2.2 |70 52.7| 1 6.6 
5 1х п р 2 |70 59.8170 46.2 |70 54.2 | —2.7 |70 515| 1 15.6 

70 52.1| 2 
$) Дер. Колчаново СПБ губ. ..... т 111/50 а. 1 |70 59.9|70 54.8170 58.4 | —8.3 |70 54.6| 1 5.1 
7х 2 р. 2 |71 3.1170 47.6170 56.6 | —3.3 |70 53.3| 1 15.5 

70 54.0| 2 
10 | С. Сясьсюе Рядки СПБ. губ.....| 81 1 р.| 1 170 56.8|70 52.2|70 55.5 | —3.5 |70 52.0| 1 4.6 
8х 414 р: 2 |70 553.3 | 70 46.2|70 53.7 | —2.6 |70 51.1| 1 12.6 

70 51.6| 2 
11 | Дер. Пещаницы СПБ. губ...... та. З1ь р.| 1 |70 54.3170 49.7170 53.0 | —8.7 |70 49.3] 1 4. 
12 1х Тр: 2 |70 58.7170 45.4|70 53.2| —4.3 | 70 48.9| 1 15.5 

70 491 | 2 
12 | Дер. Новая Свирица СПБ. губ... .| 13 1Х ЗИ р. | 1 |171 28.671 18.071 21,8] —4.1 |1 ДТ] 1 5.6 
14 Х ь 2 2 |71 26.0171 18.3171 20.8 | —3.1 |71 17.7| 1 127 

13 | Дер. Емское (близъ Колголема) СПБ. 71 177] 2 
ОВ 14 5/4 р 1 |70 55.0|70 50.4170 53.7 | —8.5 |70 502| 1 4.6 
15 ХХ 734 & 2 |70 59.1170 45.1|70 53.3 | —3.1|70 50.2| 1 14.0 

70 50.2| 2 
14 | Маякъ Стороженскй СПБ. губ... .| 16 1Х Пр 1 |71 28.4|71 23.4|71 26,9 | —4.2 |171 227| 1 5.0 
17 1х Та а. 2 |71 32.2|71 18.2 171. 26.4 | —83.3 |71 23.1| 1 14.0 

71 22.9| 2 
15 | ЛБеной (С.-Петербургъ)...... 21 [Х $ р.| 1 170 51.2170 46.2170 49.7| —$8.5 |70 46.2| 1 5.0 
22 1х 91/4 а. 2 [70 57.7|70 43.5 |70 51.8| —4.9 |70 46.9] 1 14.2 
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МАТНИТНАЯ СЪЕМКА С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ ГУБ, 1911 Г, 43 


Магнитныя наблюден1я, проивведенныя Е. А. Кучинскимть 
съ 21 августа по 22 сентября 191 г., приведенныя кть сред- 
нимъ 1юня-—юля 1910 г. 


Окончательные результаты. 


МЪСТО НАБЛЮДЕНИИ. 


Посел. Званка 20.49 70° 46'9 
Ст. Гостинополье. ы ё 71 4.8 
С. Пчева ь 70 40.0 
Дер. Дунякова р 70 44.0 
Дер. Ульяшева. ....... | 70 55.0 


Троицко-Зеленецюй монастырь | —3 3 70 52.1 


Ст. Черенцово г 2 70 


Гор. Новая Ладога . 70 


Дер. Колчаново. й 70 


С. Сясьсюе Рядки Ё 70 
Дер. Пещаницы Е 70 
Дер. Новая Свирица, : 71 
Дер. Емское Е 70 
Стороженскй маякъ . 71 


ЛЪеной (С.-Петербургъ). ... , 70 


6* 


Магнитныя наблюдения, произведенныя 25 —26 юля и 24—28 декабря 1911 г.*) 
въ 5 пунктахъ Нарвскаго уфзда и на островахъ Сескаръ, Пенисари и Лавенсари. 


А. П. Лоидиса. 


Въ 1юл6 и въ декабрВ 1911 года, по порученшю Николаевской Главной Физической 
Обсерватор!, мною были совершены дв пофздки для магнитныхъ опред$ленйй въ нЪсколь- 
кихъ пунктахъ, какъ на островахъ Балтййскаго моря, такъ и на малерик$ въ предФлахъ 
Нарвскаго уфзда. Эти пункты должны дополнить сть магнитной съемки въ Петербург- 
ской губернш, и потому опредфленйя въ нихъ производились по схемф, принятой Магнитной 
Комисс1ей ИмпЕРАТОРСКОЙ Академт Наукъ. 

Въ первую пофздку мнф было поручено произвести магнитныя опред$лешя на остро- 
вахъ СескарЪ, Пенисари, Лавенсари и въ одномъ пунктЪ на материкЪ, на западномъ берегу 
Лужской губы, у деревни Липовой. Эта пофздка, была мной совершена, на транспорт$ «Сек- 
станъ», предоставленномъ для этой. цфли Главнымъ Гидрографическимъ Управленемъ по 
ходатайству Николаевской Главной Физической Обсерватори въ ея распоряжеше. 

11/24 поля, около трехъ часовъ дня «Секстанъ» снялся изъ Петербурга и посл за-. 
хода солнца сталъ на якорь у Е берега о. Сескаръ. Наблюден1я начаты были мною на 
другой день 12/25 УП съ 51/, ч. утра при пасмурной погодф. Солнце показалось лишь на, 
нфсколько минутъ въ исходф 11-го часа, когда наблюден1я зенитныхъ разстоявй © уже не 
могутъ служить для опред$леня поправокъ хронометра. Поэтому на о. Сескар$ пришлось 
ограничиться наблюденями азимутовъ © въ разсчетБ на достаточно точное знане по- 
правки хронометра. Посл$дующия опредфлен!я поправокъ, изъ которыхъ ближайшее было 
произведено въ тотъ же день, показали, что ходъ хронометра м$няется въ такихъ узкихъ 
пред$лахъ, что возможная ошибка въ данномъ случа не могла превысить одной секунды. 

На о. СескарЪ, какъ и въ остальныхъ пунктахъ, были произведены опредфленя 
всфхъ трехъ элементовъ. При опредфлени горизонтальной составляющей наблюдались 
4 серйи качан!й по схемВ: 1) качаня, 2) качания, 3) отклонения, 4) качан!я, 5) качаня, 
6) кручеше нити. Наклоненше опредфлялось двумя стрфлками по схемф: Ее, \УМ\м, \е, Ем, 
перемагничиване, Ее, \\у, Уе, Еж. При опредФлени склонен1я отсчитывались оба, конца 
магнита при положении его на стремени маркой къ Е и У. Вс отсчеты при этомъ дфла- 
лись по двумъ нонтусамъ. 


1) Вс числа даны по новому стилю, 


[2 


а ай д нема И 


ак Е а ль ЗАЗ 2, = 
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Координаты м$ста наблюден!я на 0. Сескаръ, снятыя съ меркаторской карты 
№ 1456, изданной Главнымъ Гидрограхическимъ Управлешемъ, оказались: 


в 650 072 == 28°24,5 Е Гринв. 


М?Ъето наблюдетя находится на, Е берегу острова, въ равныхъ разетояняхъ отъ сф- 
вернаго мыса Токарева и южнаго мыса Пеньхетасторъ, въ разстояни 10 саж. оть воды. 
Мирой служиль временный знакъ на, мысЪ Токарева. Какъ уже указано, для опредфленя 
азимута миры на о. Сескаръ пришлось ограничиться рядомъ отечетовъ о на горизонталь- 
номъ круг. Значеше азимута миры получилось МУ! 2° 22'0 —0.4 (МЕ 357° 38’). 

Въ тотъ же день «Секстанъ» совершилъ переходъ въ Лужскую губу. Высадиться въ 
непосредственной близости къ сфверной окраинф деревни Липовой оказалось невозможнымъ 
изъ за большого количества камней, не позволившихъ подойти къ берегу на шестеркВ 
ближе двухъ кабельтововъ; высадиться удалось лишь въ одной мил къ югу— въ пунктЪФ, 
координаты котораго по той же картБ № 1456 оказались: 


ф= 59° 44.3 = 28° 13.5 Е Гривв. 


Состояше неба ‘позволило свободно наблюдать солнце для опред$лен1я поправки хро- 
нометра. Найденная величина поправки (—3"” 46°3 къ Пулковскому мерид?аву), отли- 
чающаяся на 1 секунду отъ опред$ленной наканунф въ ПетербургБ непосредственнымъ 
сличешемъ, и была впослФдетв!и принята при вычислен!и азимута миры на о. Сескаръ. 

Къ сожал6н1ю, при работ$ съ магнитнымъ теодолитомъ, повидимому, была допущена 
какая то грубая ошибка, такъ какъ полученныя величины склонеюмя и горизонтальной 
составляющей посл приведения ихъ къ эпох 1910.5 оказались сильно отличающимися 
отъ величинъ, которыя можно было ожидать въ этомъ пункт. Это обстоятельство и за- 
ставило впослдстви при второй пофздкф повторать наблюденя въ данномъ пункт, при- 
чемъ полученные результаты подтвердили предположене о случайной грубой ошибк$ въ 
первыхъ опред$леняхъ. 

Наблюденя наклонен1я, произведенныя двумя стр$лками, дали величины, не возбуж- 
давиия сомнфнй. 

Закончились наблюден!я у деревни Липовой въ 7^ 15"”” вечера. 

На утро 13/26 1юля я высадился у Е оконечности о. Пенисари, въ пунктБ, коорди- 


_ наты котораго по картБ № 1565: 


ф—= 60° 01.1 = 28° 04:5 Е Гринв. 


Штативъ былъ установленъ въ 5 саж. отъ воды и въ 10 саж. къ 3 оть бревенчатаго 
сарайчика, стоящаго на оконечности мыса. Мирой въ этомъ пункт послужила башня 
маяка на о. Сексарф въ 10 миляхъ къ Е. Азимутъ этой миры былъ опред$ленъ изъ двухъ 
независимыхъ рядовъ наблюден!й солнца, отстоящихъ другъ оть друга на 51, ч., именно: 


46 А. И. ЛОИДИСЪ. 


около 6 часовъ утра сдФлана была обычная серйя отечетовъ зенитныхъ разстоянйй и ази- 
мутовъ, а незадолго до полудня взята была вторая серля, причемъ отсчитывалея лишь 
горизонтальный кругъ и замфчались моменты. При вычислении азимутовъ изъ этой сер, 
хронометру была придана поправка, опредФленная изъ утреннихъ наблюдений. 

ОбЪ сер дали почти тождественныя значешя азимута МЕ 82° 57:8 —0'2 и 
МЕ 82° 58:1 =0.1. 

Горизонтальная составляющая опред$лилась по упомянутой схем$ изъ 4 рядовъ ка- 
чанй, расположенныхъ симметрично относительно наблюдевй отклоненй. 

Въ 4-мъ пунктЪ, на о. Лавенсари, опред$лешя были произведены въ тотъ же день 
13/26 юля между 31, и 77 часами посл полудня. Мфето наблюденй находилось на \У 
берегу острова, на мыск$ въ одной милБ къ В оть деревни и саженяхъ въ 30 къ Э\ оть 
обширнаго воронкообразнаго углублешя на берегу. Координаты пункта по картБ № 1565: 


$=59° 59:8 — \=27° 43.0 Е Гривв. 


Мирой послужилъ Флагштокъ въ деревнф, въ 1 милБ къ М. Азимутъ этой миры, 
также какъ и миры на о. Пенисари, былъ опред$ленъ изъ двухъ рядовъ наблюденйй; 
первый рядъ (наблюденя зенитныхъ разстоявй п азимутовъ ©) далъ азимутъ: 


1° 21/9 —0!3 МЕ 


и поправку хронометра —3" 46°; второй рядъ черезъ три часа (наблюденя однихъ ази- 
мутовъ и моментовъ), при примфнени указанной поправки, далъ: 


21-503 КЕ 


Горизонтальная составляющая въ этомъ пункт была опредФлена изъ двухъ рядовъ 
качанй по схемЪ: 1) качаня, 2) отклоненя, 3) казаня, 4) крученя нити. 

Въ 7'40” посл полудня наблюденя были закончены, и черезъ 1/, часа «Секстанъ» 
снялся и направился въ Ревель, куда и прибылъ утромъ 14/27 1юля. 

Въ Ревелф при свиданши съ г. Командиромъ Порта я счелъ долгомъ благодарить его 
отъ имени г. Директора Обсерватор1и за предоставлеше мн$ транспорта. 

Вечеромъ того же дня, переславши въ Петербургъ кошю своихъ наблюденй, я на 
транспорт «Компасъ» отправился въ Монзундъ для продолжен1я магнитной съемки Бал- 
тскаго моря, начатой въ 1910-мъ году по поручемю Главнаго Гидрографическаго 
Управленя. 

Вторая пофздка была предпринята въ декабрЪ посл того, какъ установился санный 
путь. Въ задачу мою входило включить въ общую сЪть два добавочныхъ пункта въ области 
Нарвской магнитной аномалш, сдфлать еще одну серйю наблюдешй въ Б. Куземкин$ — 
пунктб, лежащемъ, повидимому, вблизи центра этой области, и повторить наблюдея у 
деревни Липовой, какъ на моемъ лфтнемъ пунктВ, такъ и на пункт$ Д. Ф. Нездюрова, 
который производиль здфсь опредфленая въ 1910 году. 
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Въ виду зимняго времени и малой вЪроятности имфть возможность произвести астро- 
номическ!я наблюденя, опредфлене склонешя на этотъ разъ считалось необязательнымъ 
вЪ томъ смыелБ, что въ случаБ пасмурности я не долженъ быль непремфнно дожидаться 
на пунктБ возможности произвести это опред$лене. Однако, въ двухъ изъ этихъ пяти 
пунктовъ все же удалось произвести астрономическая наблюден!я и опредБлить склонеше. 

Утромъ 11/24 декабря я выЪфхалъ изъ Нарвы и къ часу дня доЪхаль до деревни 
Федоровки, лежащей на берегу р$ки Луги. Наблюден!я начаты были сейчасъ по пруБздЪ 
на полуостров$, образуемомъ р$кой и отд$ленномъ отъ деревни бывшимъ протокомъ Луги. 
Шталивъ былъ установлень на западномъ берегу полуострова противъ дома сельскаго 
старосты Матвфя Никаря. Координаты пункта по трехверстной картВ Гл. Штаба: 


909 99 С == 2° 05:5 М Пулк. 


Въ этомъ пунктБ были опредфлены горизонтальная составляющая и наклонеше. 
Наблюдешя, какъ и въ остальныхъ пунктахъ въ эту пофздку, производились въ палаткЪ, 
которая очень хорошо защищала, отъ вЪтра, дБлала менфе утомительной работу при срав- 
нительно низкой температурЪ, но зато значительно сокращала для работы и безъ того 
коротк1й зимшй день. Оканчивать опредфлене наклоненя въ этомъ пункт$ пришлось уже 
при искусственномъ освфщен!и; для этой пфли служиль спешальный мфдный масляный 
ФОНнарикъ и стеариновыя свЪчи въ деревянныхъ подевфчникахъ. 

Пасмурное небо не дало возможности произвести астрономическя наблюдешя, а такъ 
какъ и на утро погода не улучшилась, то, отказавшись отъ опредфлен1я склоненя, я утромъ 
12/25 пофхалъ далфе въ деревню Б. Куземкино. Зимняя дорога между этими деревнями 
проложена по льду р$ки Луги и поэтому очень удобна для перевозки хронометровъ. Н$- 
которое затруднеше состояло лишь въ томъ, что ледъ еще не достаточно окр$пъ, и по- 
этому м$стами приходилось выходить изъ саней и итти пБшкомъ. Въ Б. Куземкино я при- 
былъ въ 91) часовъ утра и, пользуясь подробнымъ описашемъ пункта, даннымъ мн$ 
Д. Ф. Нездюровымъ, отыскалъь м$сто его прошлогоднихъ наблюденй на мыс между 
р$кой Лугой и рукавомъ ея Мертвицей. Установить штативъ въ точности на мфетф 
Д. Ф. Нездюрова оказалось невозможнымъ, такъ какъ въ непосредственной близости 
я налпель вытащенныя на зиму лодки, сложенные багры и т. п. предметы; пришлось распо- 
ложиться въ 20 саж. къ югу. Произвести наблюденя склоненя и въ этомъ пунктБ не 
оказалось возможнымъ. 

Въ тотъ же день я профхаль до деревни Выбьи. Большая часть дороги прошла опять 
по льду р$ки Луги и лишь посл6днйя три версты по лБсу. Наблюден1я въ Выбь$ начаты 
были на другой день 13/26 декабря съ утра. Шталивъ былъ установленъ у сБвернаго 
конца, деревни, на лБвомъ берегу рфчки Выбьи, противъ второй отъ края избы, въ 50 ша- 


‚гахъ отъ р5чки. Горизонтальная составляющая въ этомъ пунктф была опред$лена изъ 


4 сер качай, по схем, описанной для трехъ пунктовъ лБтней пофздки. Около полудня 
наблюдешя двухъ элементовъ были сдфланы, и я могъ Ъхать въ конечный мой пунктъ— 
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деревню Липову. Дорога по лБсу и замерзшимъ кочкамъ оказалась очень тяжелой для 
хронометровъ, благодаря чему большую ея часть пришлосъ сд$лать шагомъ. Въ Липову 
я прибыль уже въ сумерки. Пунктъ Д. Ф. Нездюрова (Липовка Т общаго списка) удалось 
разыскать по описаню и путемъ разспроса мфстныхъ жителей. Однако, какъ и въ Б. Ку- 
земкинЪ, установить точно штативъ на томъ же мет оказалось невозможнымъ, такъ какъ 
вблизи за эти 17/, года была возведена новая постройка; пришлось расположиться шаговъ 
на сто къ сфверо-востоку, у сЪвернаго конца деревни, близъ дороги на Кургалово, противъ 
крайней избы, въ 22 шагахъ къ ББЕ отъ отдфльно стоящаго дерева. Около 3 часовъ дня 
начато было опредфлеше горизонтальной составляющей, но быстро наступившая темнота 
не позволила закончить этихъ наблюденй, тфмъ болфе, что я спфшиль воспользоваться 
временно прояснившимся небомъ, чгобы усп$ть сдфлать астрономическ1я наблюдешя. Пока 
небо не достаточно прояснилось, я на всякй случай пронаблюдаль 12 прохожденй \ 
края луннаго диска, и только на исходф пятаго часа оказалось возможнымъ получить зе- 
нитныя разстояшя п азимуты Марса. Хотя наблюдев!я неподвижныхъ звфздъ, въ особен- 
ности Полярной, потребовали бы впосл$дств1и бол$е простыхъ вычисленйй, но недостаточно 
очистившееся небо не позволило наблюдать болБе слабые объекты; въ частности относи- 
тельно наблюдений Полярной можно думать, что, при отсутстви уровня на горизонтальной 
оси трубы и невозможности убЪдиться въ ея строгой горизонтальности, эти наблюден1я въ 
нашихъ широтахъ могутъ давать сомнительные результаты. Основной мирой служиль 
крестъ церкви въ полуверст$ къ ЕЗЕ; пока еще эту миру возможно было различаль, 
я успфлъ связаль ее съ вспомогательной, которая была устроена въ окнф крайней избы. 
Для этой цфли на стекло окна былъ наклеенъ листъ оберточной бумаги съ прорфзанной 
вертикальной щелью; позади листа на подоконник стояла зажженная лампа. На данномъ. 
разстоянаи (около 200 шаговъ) щель была хорошо видна, а при точномъ наведени отчет- 
ливо покрывалась средней нитью окуляра. Эта вспомогательная мира служила лашь для 
контроля того, что положен!е штатива не измфнилось за время наблюдевшя. Такъ какъ 
въ походномъ теодолит$ Муро нити не освфщаются, то при наведени на Марсъ и на щель 
въ окнф, нити пришлось освфщать при помощи карманнаго электрическаго Фонарика и 
куска картона, игравшаго роль экрана; посл нфсколькихъ неудачныхъ попытокъ бывший 
при мнЪ служитель научился такъ располагать Фонарикъ и экранъ, чтобы бросать на оку- 


лярныя нити достаточно свфта и не закрывать въ то же время картономъ поля зр5вя. Изъ 
наблюдевй & былъ опред$ленъ азимутъ миры: 


МЕ 129° 15.2 


п поправка хронометра —4” 43,8. Наблюдешя луны при примфнени этой поправки дали 
величину азимута миры: 


МЕ 129° 15:7. 


Положене штатива было точно отмфчено, и магнитныя опред$леня всфхъ трехъ элемен- 
товъ произведены на томъ же мфетБ утромъ 14/27 декабря. ПослБ полудня опредфлеше 
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горизонтальной составляющей было повторено на берегу, на моемъ лБтнемъ пункт$ (Ли- 
повка П по общему списку пунктовъ). Произведенный на м$етБ подсчетъ показалъ, что 
величина горизонтальной составляющей въ этомъ пункт не представляетъ ничего ненор- 
мальнаго. Пасмурность не позволила опредЪлить въ этомъ пунктБ склоненя, но и нётЪ 
основан1я предполагать, что это опредфлен1е дало бы величину, замтно отличающуюся отъ 
величины, найденной въ ЛиповкЪ Г. Въ вечеру я возвратился въ Выбью, и такъ какъ небо 
опять нфсколько прояснилось, успфлъ произвести астрономическя опредлевя. Какъ и 
наканунЪ, улалось наблюдаль Марсъ и Луну. Мирой служила искусственная марка, въ окнЪ 
за р5чкой Выбьей. Азимутъ ея оказался 


МЕ 58° 04.5. 


Поправка, хронометра изъ наблюденй & найдена — 4” 40°. 

Утромъ 15/28 шталивъ удалось установить вполнф точно на прежнемъ мфстБ, такъ 
какъ, кром$ забитаго по отвфеу кола, во льду сохранились углубленя отъ ножекъ штатива. 
Опред$лене склоненя было закончено около 9 часовъ утра. Въ тоть же день я сдфлалъ 


_ переёздъ до Нарвы и вечеромъ возвратился въ Петербургъ. 


Снаряжене мое въ первую пофздку состояло изъ магнитнаго теодолита № 89 системы 
Муро, инклинатора Муро № 29 и двухъ хропометровъ Эриксона №№ 1391 и 1307, 
пдущихъ по среднему времени. Во вторую пофздку инклинаторъ Муро былъ замфненъ 
инклинаторомъ Довера, № 195. 

ВеБ наблюден1я надъ магнитнымъ склоненемъ и надъ горизонтальною составляющею 
въ об пофздки производились помощью магнита, ®. 

Какъ теодолитомъ, такъ и обоими инклинаторами опред$леня были произведены въ 
Павловск до и посл$ пофздокъ. 

Горизонтальная составляющая опредфлялась передь первой пофздкой 4 и 7 тюяя, 
послБ нея 6 и 9 августа, непосредственно передъ второй пофздкой и м$сяць спустя посл 
нея. Вычислешя Н и 1, произведены были по Формуламъ 


Не: и-= 26 ш-н Зт У с а ь 
Н== т ы (+0) Н—тА—58| 


__ 105. Узшо ш-- 25 и зт у » Е ь 
= [1 Р) т Е р] < ши Н—А— 53], 


причемъ 


и-+ 2°=0,000278, „-=3т=0,000308, у=0,000852, «=0,0000464, 6=0,000024. 


Въ таблиц 1 приведены наблюденныя величины, полученные изъ нихъ магнитные 
иоменты магнита ®, которымъ затфмъ производились опред$лен1я въ пути, полученныя 


величины горизонтальной составляющей, показаная магнитограха, и разности. Изъ таблицы 
Зап. Физ. Мат. Отд. й 
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видно, что величина магнитнаго момента рЪзко упала за время первой пофздки, но затфмъ 
оставалась почти неизмфнной. Послфднее опред$леше, сдфланное при температурЪ около 
— 10°, дало нЪсколько большую величину. 

При вычислени Н, какъ во время сравнешй, такъ и изъ наблюдений, произведенныхъ 
во время пути, сохранено то значеше переводнаго множителя (А = 3,8920), которое было 
опредЪфлено В. Х. Дубинскимъ въ 1910 году. Изъ произведенныхъ въ Павловск$ сравнейй 
выяснилось, что къ полученнымъ такимъ образомъ значешямъ Н необходимо придавать 
поправку, средняя величина которой принята — 25. 

Сравнене результатовъ опредфлев!й склоненя производилось въ юн и августв 
1911 г. и въ ФхевралБ 1912 г. Изъ этихъ сравнений выяснилось, что восточное склонеше 
получается на 0:8 меньше, а сл6довательно западное на, столько же больше, чЁмъ по магнито- 
граху. Эта поправка, и была затБмъ примфнена ко всБмъ результатамъ опредфлен1я склоненя. 

Сравнене наклоненй по инклинатору Муро было произведено до и посл первой 
пофздки. Результаты приведены въ таблиц$ Ш, изъ которой видно, что обф стр$лки инкли- 
налора давали посл перемагничиваен!я величины болышя на 44 и 4.8, что показан1я стрЪ- 
локъ отклонялись въ 06$ стороны отъ показавй магнитографа, но что постоянной по- 
правки ни та, ни другая стр$лка, повидимому, не требовали. Инклинаторъ Довера быль 
сравненъ передъ второй пофздкой. Показав1я стрЪлокъ мало различались между собой, но 
обЪ стр$лки согласно дали значене „ меньшя величины, данной магнитографомъ: по- 
правка 1-й стрфлки получилась +2’ и 2-й +1'8. Однако, въ виду того, что мною было 
произведено только одно сравнене, я для вывода поправокъ стрЪфлокъ инклинатора восполь- 
зовался также и сравненями, произведенными Д. Ф. Нездюровымъ и Е. А. Кучин- 
скимъ, взявши найденныя ими поправки съ вфсомъ, пропорщональнымъ числу опредБленйй. 
Такимъ образомъ выведена для 1-й стрфлки поправка + 1:3 и для второй + 1.1. Эти по- 
правки и придавались къ величинамъ „7, найденнымъ во время второй поЪфздки. 

Поправки хронометровъ до и посл$ каждой пофздки опред$лялись непосредственнымъ 
сличен1емъ, какъ въ Павловскф, такъ и въ Главной Физической Обсерватор!и съ маят- 
никомъ Мустона. Кром$ того, въ ПавловекЪ было произведено опредфлеше поправки хро- 
нометра Эр. № 1391 ео штатива. Въ пути поправки хронометра опредфлялись при 
каждомъ наблюдени склоненйя, кромф уже упомянутаго случая на о. Сескар$. Вс$ отсчеты 
производились по № 1391, тогда какъ № 1307 лишь служалъ контрольнымъ. Дважды въ 
день во время обфихъ пофздокъ хронометры сличались другъ еъ другомъ, причемъ оказа- 
лось, что ихъ относительный ходъ измфнялся весьма мало. 

Астрономическ!я наблюденя въ пути, какъ уже указано, имфли цфлью опред$лен!е 
азимутовъ миръ и поправокъ хронометровъ. Въ первую пофздку азимуты получались изъ 
наблюдев!й Солнца, во вторую — изъ наблюденй Марса и Луны. Азимуты © брались одно- 
временно съ зенитными разстояв1ями, азимуты ©, какъ одновременно съ зенитными раз- 
стояшями, такъ и независимо отъ нихъ, въ разечет$ на точное зназе состояня хроно- 
метровъ; при наблюден1и азимутовъ < замфчались моменты прохожден1я УМ края луннаго 


мА >. 
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диска черезь 3 вертикальныя нити при неизмфнномъ положен!и горизонтальнаго круга, 
который отечитывался, какъ до, такъ и поелБ прохождений (возрасть Луны 6 —7 дней). 
Поправки хронометра въ первую пофздку опредфлялись изъ зенитныхъ разстоян1й ©, во 
вторую — 6. 

Какъ поправки хронометра, такъ и азимуты вычислялись по обычнымъ Формуламъ: 


Си К Е 
7 Ар-О 


АЦ 2 
1) $108 — —= Е ЕТ 
2 05 Ф 0$ 6 


98 . 2—5 


1 


с05 


зо А 
8 — 
2) ии 2 воз фзша 


3) {42 А— ЕР Др ри — 908 


с03 (ф-но) {26 


Координаты пунктовъ опредфлялись по меркаторскимъ картамъ и по трехверстной 
картБ съ точностью до 0.1 по широтб и 0*5 по долгот$. Координаты свфтиль брались 
изъ Мациса] А|папас, причемъ координаты © разсчитывались на моменты перваго и 

- посл$дняго наведен1я и затфмъ просто интерполировались “для промежуточныхъ; для 6 
брались координаты на средый моментъ наблюденя, а для ‹ онЁ разсчитывались точно 
на моментъ каждаго прохожденя. Параллаксы © и 9 не принимались въ разсчетъ по 
ихъ малости, параллаксъ же ‹ — по той причин$, что въ данномъ случа$ наблюдались 
лишь азимуты, на которые параллаксъ, какъ извфстно, почти не вмяетъ. 

Зенитныя разстояшя © и & исправлялись на среднюю рефракцию, поправки же 
средней рехракши на температуру и давлеше принимались въ разсчетъ лишь въ тфхъ 
случаяхъ, когда онф превышали 6” = 0:1. 

Въ таблиц$ У приведены результаты опред$ленй поправокъ хронометра Эр. №1391; 
изъ таблицы видно, что суточный ходъ его вообще былъ невеликъ; неровности хода, при 
неболыпой его величинф, въ значительной степени могутъ быть отнесены на счетъ оши- 
бокъ опредфленя. 

Азимуты миръ приведены въ той же таблиц$ У. 

Магнитныя опредфлен1я производились по приведенной выше схемЪ, единственное 
отступлеше отъ которой заключалось въ томъ, что въ нфеколькихъ пунктахъ, въ которыхъ 
наблюденйя качанй казались мнф менфе надежными, я удваивалъ требуемое программой 
количество этихъ наблюденй. 

Раскручиван1е нити дфлалось передъ каждымъ наблюдевшемъ магнитнымъ теодоли- 
томъ; во вторую пофздку, въ промежуткахь между наблюден!ями, на остановкахъ и ночле- 
гахъ, нить постоянно оставалась нагруженной; въ первую пофздку, совершенную на ко- 
рабл$, это, разумФется, оказывалось невозможнымъ. 

При опред$лени времени качанйй наблюдалось пятое прохождене магнита, про- 
исходившее въ началБ 18-й секунды; отм$чались моменты 20-и прохожден!й; наблю- 


7* 
{ 
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дея производились по возможности при одной и той же величинВ начальной амплитуды. 
Во вторую пофздку, зимой, когда можно было ожидать нфкоторой разности температуръ 
теодолита, недавно вынесеннаго изъ теплаго помфщенйя, и наружнаго воздуха, я, при 
наблюден!и отклонен!й, располагалъ термометръ на шинф, вмфетБ съ отклоняющимъ маг- 
НИТоМЪ. 

При опред$лен!и наклонен1я инклинаторомъ Довера изъ имфющихся при немъ 6 стрф- 
локъ употреблялись №№ 1 и 2; опредфлеше положевя магнитнаго мерид1ана и первое 
опредфлене наклонения при работв обоими инклинаторами производились стрБлками № 2; 
при переход$ къ стрфалкф № 1 опредфлеше положензя магнитнаго мерид1ана не повторялось; 
намагничиванте и перемагничиване стрЪлокъ всегда длалось въ опред$ленныхъ направле- 
няхъ, благодаря чему разность среднихъ отечетовъ данной стр$лки до и послВ пере- 
магничиван!я всегда сохраняла, знакъ. 

Результаты магнитныхъ опредфленй приведены въ таблицахъ УТ — [Х. 

Таблица УТ содержитъ разности среднихъ отечетовъ при положен магнита на, стре- 
мени маркой кь Е и къ У, полученныя величины О, поправки, выведенныя изъ сравневй, 
произведенныхъ въ Павловскф, и величины приведенй магнитограха къ эпох% 1910.5. 

Въ таблиц УП приведены найденныя каждой стр$лкой величины наклоненя до и 
поел перемагничиваня, разности ихъ, средвйя наклонения для каждой стр$лки, прим$- 
ненныя поправки, величины наклонен1я—средея изъ обфихъ стр$локъ и величины для при- 
веден!я къ эпохЪ 1910.5. 

Таблица УШ даетъ продолжительность качавй, величины отклоненй, температуры 
магнитовъ во время опредфленя Н, выведенныя отсюда величины Му, Н, поправки прибора, 
и величины для приведеня къ эпохф 1910,5. 

Наконецъ, въ таблиц ТХ даны приведенныя къ 1910.5 величины всфхъ трехъ эле- 
ментовъ и вычисленныя по нимъ величины сфверной Х, западной У, вертикальной 7 соста- 
вляющей и полной силы Е. 
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Таблицы магнитныхтъ наблюдений, произведенныхъ въ 191] г. 
°А. П. Лоидисомтъ. 


Таблица Т. 
Опредъленя зоризонтальной составляющей в Павловскть. 
Теодолить Муро № 89. Магнитъ ®. 


Ходь | Магнит. | Гориз. | Магни- 


хроном. | мом. | составл. |ТОоГраФъ По- 
Конст. | правка. 
Обе. 


Уголъ Время 
МЪсяць отклон. качан1я 


и число. 
$ о - тв Н 


Темпер. |Кручене 


4 УТ 1911 г. | 299 3577 50 | 3.3690 | 214 5 | 2082 | 1.6411 | 1.6404 
ТУ »ь |299 39.5 7 | 3.3685 2085 | 16398 | 1.6398 
6 УП 28 44.0 8 | 3.4186 2095 | 16390 | +6364 
6 УШ 28 39.5 0 | 3.4164 2022 | 1.6418 | 1.6390 
9уш 28 45.0 0 | 3.4150 2096 | 1.6408 | 1.6366 
19 ХИ 98 45.2 2 | 3.4185 2076 | 16395 | 1.6877 
19 ХИП 28 448 2 | 3.4196 2096 | 16392 | 1.6879 
22 ХИ 28 442 4 | 3.4196 2025 | 1.6394 | 1.6871 
29 ХИ 28 45.6 3 | 3.4200 2096 | 1.6886 | 1.6871 
З1Т 1912 г.|28 54.0 .5 | 3.4104 2086 | 16396 | 1.6366 


>< << <> <> <>) 


Таблица П. 


Опредъленя склоненя в5 Павловскъ. 


Наблюден!е | Магнитогр. 
о. 


Конст. Обс. Поправка. 


М$сяцпъ и число. 


№ УГ 1911г 5. —1° 81.5 —15 81!9 —0:4 
6 УП »› ь —1 32.4 —1 83.6 —1.2 
Я УШУ > - —1 40.2 —1 41.5 — 1.3 
28 И 1912 г. | —1 39.6 —1 40.5 —0./1 
28 П » > , —1 39.8 Е СЫ! —0.3 


—0.8 


Таблица ПГ, 


Опредъленая наклонешя в5 Павловсит. 


До Посл Поправки. 
МЪсяць ° |перемаг-|перемаг- р 
стр$лки. ничива- | ничива- ы СтрЪлка Стр$алка 
1. 2. 


и число. | 1 
у ня. ня. 


ое = О) 


705 44'4 | 709 48'3 
43.0 : 
48.0 Инклинаторъ 
43.7 Е Муро № 29. 
435.1 
44.1 


9 УП 1911 г. 705 42'3 | 70° 46'5 
41.5 46.5 

16 УП » 40.7 45.5 
42.4 47.6 

ЗУШ » 39.9 44.1 
9УШ 39.9 44.9 


вовяы 


.1 
17 ХЦ 1 4. 50.0 . .0 49.0 \ Инклинатор"ь 
: 41.6 .2 .2 49.0 .8 |Х Довера №195. 


сх 
— 
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Таблица ТУ. 


Координаты тпунктовв. 


НАЗВАНЕ ПУНКТА. 


Остр. Сескаръ 60° 01'2 | 1" 53" 38:0 
Липова Ц. 59 44.3 52 54.0 04 
Остр. Певисари 60 01.1 52 18.0 40 
Остр. Лавенсари 6959.8 51 16.0 42 
Федоровка п 59 28.7 52 58.5 
Б. Куземкино . и Е 59 35.0 52 46.5 
ЕТО 6 Го я 59 40.3 52 50.5 
Липова Т 59 45.5 52 42.0 


раста: № 


Поправки хронометра и азимуты мире. 


Поправки хрон. 


МЪсяцъь № 1361 (къ Павл.). 


и число МъЪстное время. 
УТ 


 НАЗВАНТЕ Азимутъ миры отъ М къ Е. 


По По 
ваблюд. ходу. 
| 


ПУНКТА. 


Остр. Сескаръ. 10” 25" 10" 32" а. - — |3579 371 | 3570 3859 | 3572 38:0 
Липова П.... 26 —3.45 р. : в —1'| 83 21.4| 83 23.0 | .83 22.2 
Остр. Пенисари. . 5 56 — , —1 | 82 57.0| 82 58.9 | 82 58.0 
Остр. Лавенсари. 4 10 — ) 8 —1 В ЗВ 6 В 
Липова Т..... 85 — ь —1 |129 15.2 |129 15.8 |129 15.5 
55 — 5 р. —1 | 58 02.6 | 58 05.2| 58 03.9 


Таблица УГ. 


Манитное склоненде. 


НАЗВАНЕ Мфсяцть ПИЯ Величина | Склонене, 


и число МЪстное время. Поправка.| приве- |оприведенное 


ПУНКТА. 1911 г. склонеше. деня. къ 1910.5. 


<> 


[22 


—05 297 —0° 23'7 (Е) 
—0` 24.5 —0 11.3 (Е) 
+0 02.5 +0 08.3 (№) 
—0 144 —0 04.0 (Е) 
—0 01.5 +0 09.9 (м) 


Остр. Сескаръ . 95) МИ 


[=>] 


Остр. Пенисари. .| 26 УП 


> 


Остр. Лавенсари. .| 26 УП 
Липовая 1.....| 27 ХИ 
28 ХИ 


ььооФ 


с © © ФФ 
| 


Рыси 
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Таблица УП. 


Манитное наклонене. 


РЕГ, 


Е = а ы |9 . 
Е — Е ин 8 : 
НАЗВАНЕ | 25 Е Е: ое 
= < | МЬетное время. | & на = а. а ВЕ 8 505 Е а 
ПУНКТА. |538 $ За | в 132] За |341 58 
аЕ 2 НЯ к ааа 
Остр. Сескарь |25 УП 8"02”— 8*27” а. | 2 | 70954” | 70958’ |— 4 |70956’| 0 |70°56’| , Е к 
| —0%] 7095517 | —2'5] 7109535] | $ 
8 32 — 907 а. | 1 | 70 53.5| 70 57.5| —4 |170 55.5| 0 |70 55.5 Е 
- Липова П...|25 УП 6 06 — 6 36 р.| 2 |70 36.5| 70 43.0| — 6.5| 70 39.7| 0 |70 39.7 5 
1.3| 70 40,4| —2.0| 70 38.4] | & 
й 641—706 р. | 1 70 37.5] 70 44.5] —7 |7041 | 0 |70 41 Е 
_|| Остр. Пенисари. | 26 УП] 9 45 —10 95 а. |2 | 70 52 |70 57.8| — 5.870 54.9 0 |70 549 Г 
0.6| 70 55.2 —2.1|70 5311 | & 
| 10 35 —11 15 а. 117053 7058 |5 |70555| о |170 555 Е 
| Остр. Лавенсари| 26 УМ! 6 04 — 6 34 р.| 2 |70 44 7052 |8 7048 | 0 7048 Е 
7 0.5| 70 48.3| —1.9\ 70 46.4|} = 
у 640 — 704 р.| 1 [70 46.5 70 50.5 —4 |170 48.5 0 |70 485 
| Федоровка. ..|24ХП 254 — 341 р.| 2 70 53.9 71 01.9|— 8 |70 57.9 -+1.1|70 59.0 ›5 
ВЕ“ Е р 0.9| 70 59.5] —7.0] 70 52.5} 2 
й. 3 46 — 456 р.| 1 |70 56.1171 01.1|— 5 |70 58,6| +1.3|70 59.9 2 
| Б. Куземкино .|25ХП| 001 — 041 р.| 2 70 52.571 05.5| —13 |70 59.0| +1.1|71 00.1 а 
1 то г 9 о й х: 0.2] 71 00.2] —6.4| 70 58.81 | = 
к 051 —121 р.| 1 | 70 56.6] 71 01.5| — 4.970 59.0] +1.3| 71 00.3 Е 
| Выбья..... 26 ХИ 10 55 —11 25 а.| 2 |71 02.2171 13.5 —11.3| 71 07.8| -+1.1|71 08.9 г 
0.4] 71 09.1| —7.0| 71 02.1|] Е 
11 30 —11 55 а.| 1 |171 06.4] 71 11.6| — 5.2] 71 08.01 -+1.3| 71 09.3 Е 
| Липоват ...|27ХЦ 10 20 —10 50 а.| 2 | 70 37.870 50.7| —12.9| 70 44.3| +1.1|70 45.4 ] Е 
| 0.4| 70 45.6] —7.8| 70 37.8) Е 
10 55 —11 35 а.| 1 |170 42.0] 70 47.0] — 5 |170 44.5] +1.3| 70 45.8 я 
| , 
. Таблица УПГ. 
1 Горизонтальная составляющая земнозо манетизма. 


: | а 
|  НАЗВАШЕ | М®сяць = | 28| 852 
и число | МЪстное время. ® $ и т А о Н а | 75| 555 
| — ПУНКТА. 1911 г ЕЕ 
| ь = ва | Ач 
| Остр. Сескаръ. .|25 УИ | 5/52” 7%29" а, | 305095 | 184| 8.3916 | 182 70 | 2083 | 1.6194 | —3| 36 | 1.6227 
Й Остр. Пенисари. . | 26 УП | 650—855 а. | 29 485| 18.0] 3.3940 | 17.5| 10.5 | 2074 | 1.6238| —3| 88 | 1.6278 
Остр. Лавенсари . | 26 УП | 429 —5 29 р. | 30 01.7| 21.8] 3.3985| 21.6| 12.0 | 2078 | 1.6162| —3| 28 | 1.6187 
Федоровка... .| 24 ХП | 196 — 9 16 р. | 28 542| 0.3| 3.4942| 0.5] 7.5 | 2028 1.6828 | —22 | 51 | 1.6877 
Б. Куземкино. . .|25 ХИ | 1001 —11 11 а. | 29 17.8 | — 0.6] 3.4478 | 0.2| 8.0 | 2027 | 1.6120| —22 | 51 | 1.6149 
Вы бья. ...:. 26 ХИ | 911 —10 21 а | 29 11.0| — 0.5] 3.4889 | — 0.7| 7.0 | 2028 | 1.6188 | —22 | 57 | 1.6223 
Липоват ....| 27 ХИ | 911 — 951 а. | 98 55.0 | — 19] 3.4266 | — 1.2| 7.5 | 2028 | 1.6817| —22 | 61 | 1.6366 
Липова П....| 27 ХИ | 041—196 р. | 28 51.7 | — 18| 8.4247 | — 1.8| 8.0 | 2096 | 1.6838 | —22 | 55 | 1.6881 
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Таблица [Х. 


Окончательные результати. 


Гориз. | ОЪверн. | Западн. | Вертик. | Полная 


НАЗВАНГЕ составл. | составл. | составл. | составл. сила 

ПУНКТА. х у 
Остр. Сескаръ. . | 60° 01/2 | 1" 53” 38'0 | —0° 23/7 | 70° 58/2 | 1.6297 | 1.6227 | —0.0101| 4.682 | 4.956 
Липова И. .., | 59 44.3| 1 52 54.0 — |170 38.4| 1.6881 = = 4.662 | 4.941 
Остр. Певисари . |60 01.1| 1 52 18.0 | —0 11.3|70 53.1| 1.6273 | 1.6273 | —0.0057| 4.695 | 4.969 
Остр. Лавенсари |59 59.8 | 1 51 16.0 |--0 08.3 | 70 46.4 | 1.6187 | 1.6187 | +0.0036| 4,640 4.914 
Федоровка... | 59 28.7| 1 52 58.5 170; 58.3 | 1.6877 = = 4.726 | 5.002 
Б. Куземкино. . |59 35.0| 1 52 46.5 — 170 54.6| 1.6148 = = 4.666 | 4.988 
Я 59 40.3| 1 52 50.5 | +0 09.9171 02,9| 1.6293 | 1.6228 | +0.0044| 4.724 | 4.995 
Липова Г. ... |59 45.5 | 1 52 42.0 |0 04.0|70 39.6 | 1.6866 | 1.6366 | —0.0021| 4.663 | 4.942 
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Магнитная съемка Росайской 
империи. 
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Выпускъ 1, Магнитная съемка С.-Петербургской 
губернш въ 1910 г. СОъ 2 рисунками и 
1 картой, изд. 1912 г. 
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Въ послфднее время замтно усилилея интересъ къ явленмямъ геотропизма. Число 
изслБдоваюи, относящихся къ этой области Физ!ологи растеши чрезвычайно увеличилось. 
Болфе всего внимане Физ1ологовъ привлекаютъ правильности въ количественныхъ отно- 
шен!яхъ, которыми опредфляется зависимость отдфльныхъ Фазъ геотропическаго процесса, 
между собою и отъ различныхъ внфшнихъ условш. Въ этомъ направленши уже достигнуты 
известные результаты, преимущественно трудами Схарек’а, КИ п2”а и ихъ учениковъ 1). 

Несмотря на то, что явленя геотропизма изучаются уже болфе двухсотъ лтЪъ, до сихъ 
порь мы не имфемъ ихъ теорш, и время созданйя ея, повидимому, еще не настало, потому 
что даже не выработаны окончательно представленя о самомъ характер вмяня силы 
тяжести. Но при всемъ различ взглядовъ на сущность геотропизма все таки есть 
одно основное положеше (которое къ тому же является почти общепризнаннымъ), способное 
объединить многочисленныя Фактическя данныя опытовъ и придать имъ опредфленное зна- 
чене. Оно состоитъ въ признаши геотропизма проявлешемъ общей чувствительности. Это 
мне не встр$чаеть противорфч въ результатахъ большинства изсл$дованй. Болфе 
того: не только вВроятна связь геотропизма съ чувствительностью, но даже, по 
мнфню Схарек’а, въ геотропическомъ процесс можно вид$ть полную аналог1ю съ рефлек- 
торными актами. Воззрёшя Схарек’а разд$ляеть и Маззагё?). Понятно, что, съ этой 
точки зрфвя, геотропическя свойства представляютъ чрезвычайный интересъ: въ нихъ мы 


встр$чаемъ у растительнаго организма проявлевя чувствительности, доступныя количествен- 


1) Но наибол$е важное знамене среди этихъ ре- | Ошегзасваисел Бег 41е Регхероп ПезЗеВ\уегкгайяге1иез, 
зультатовъ иметь законом$рность, которая характе- | ВесиеЙ @ез Тгауаах Воё. Мёеап4алз. У]. 7, р. 241. 
ризуеть зависимость между интенсивностью и продол- | 1910. | 
жительностью предЪльно малаго геотропическаго воз- 2) Маззагё, 7. Юззм Че с1аззсайов 4ез тёЙехез 
дЪйствя, способнаго вызвать реакщю, установленная | поп пегуеих. Апп. 4е 1’Гпзё. Разбеиг. Т. 15, р. 635. 1901. 
опытами Вибев-Реке\Ваг!ше въ лаборатори про. | Веспей 4е ТТазе. Ъ0ё. ае ГОшу. 4е ВгахеПез. Т. 5. 
МУ№епГа вь УтрехтЪ (С. 3. ВаМеп - Реке!Ваг1по. | р. 299. 1902. 


т* 


ту ВВЕЛЕНИЕ, 


ному методу изслБдовашя. Но въ явлешяхъ геотропизма есть одна не менфе важная особен- 
ность, которая остается до сихъ поръ почти не изслфдованной. НЪФкоторые органы растенй 
при извЪетныхъ обстоятельствахъ могутъ измЪнять свое отношене къ направляющему воз- 
дЪиствю силы тяжести. Отмфчены многочисленные случаи качественныхъ измфнешй геотро- 
пизма 1); нер$дко положительный или отрицательный геотропизмъ превращается въ трансвер- 
сальный или наоборотъ. Вс} гипотезы, предложенныя для опред5леня сущности геотропизма, 
встрфчаютъ наибольшую трудность въ объяснени различныхъ Формъ его и т6мъ бол5е— 
случаевъ превращешя одной Формы въ другую. Первые изслБдователи предетавляли себЪ 
вмяне направляющаго воздЪйстыя сильт тяжести всегда одинаковымъ, различе же резуль- 
татовъ его — разнообраз1е реакщй — старались объяснить различями въ строен реаги- 
рующихъ органовъ. Однако доказать этой зависимости реакщи отъ строешя, какъ извфстно, 
не удалось. Новфйшая гипотеза, статолитная, также не даетъ объясненйя; относясь всецфло 
только къ способу воспраятя, въ немъ она однако не указываеть различий для разныхъ 
Формъ геотропизма и такимъ образомъ перемфщаеть центръ тяжести вопроса, на, механизмъ 
реакши или промежуточныхъ процессовъ, которыхъ по сущности своей также не можеть 
касаться. 

Уже въ виду сказаннаго, подробное изсл$доваше случаевъ превращеня геотропизма, 
для будущей теор весьма важно. Оно можетъ установить или отвергнуть существоваше 
тВхъ или другихъ Формъ; кром$ того, оно даетъ возможность пр1обрЪети достов$рныя свф- 
дввя, несомнфино относяшляся къ одной опредфленной ФазЪ геотропическаго процесса, (какъ 
это, напр., можно сказаль относительно опытовъ Схарек’а надъ превращен!емъ геотро- 
пизма боковыхъ корней подъ вмяшемъ свЪта), между тБмъ какъ внЪ этихъ превращен 
при помощи существующихъ методовъ изслфдованя нельзя провести рфзкую границу между 
лявлевями восирят!я и явлешями реакци. Но и съ боле общей точки зрЪвя эти случаи 
представляютъ большой ннтересъ, такъ какь изучеше ихъ можетъ дать указаня относи- 
тельно того, въ какихь именно свойствахъ растевй слдуеть искать причину различнаго 
отношеня ихъ къ одностороннему воздфийств1ю силы тяжести, и т6мъ самымъ содЪйствовать 
уясненю сущности геотропическаго процесса. 

Мн} представилась счастливая возможность наблюдать совершенно своеобразныя превра- 
щешя геотропизма, ранфе никфмъ не указанныя. Изслдован!е, результаты котораго здЪсь 
предстоитъ изложить, было предпринято для рЪшеня одного частнаго вопроса. Этой цли 


1) Это выражеше я употребляю вмЪсто принятаго | что этотъ послЪднйй терминъ примфняется также и ку 
въ нфмецкой литератур$ «измЪнене геотропическаго | количественнымъ измфнешямь, т. е. къ случаямтъ про- 
`настроешя (зеотор!зевег ЖИтшиаосз\уесазе])» потому, | стого ослаблевя или усилешя чувствительности. 
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удалось достигнуть, но вмфетВ съ т$мъ были получены весьма интересныя указаня отно- 
сительно самой сущности изучаемаго явлен!я, приводивиия къ совершенно неожиданному, 
почти парадоксальному заключеню, требовавшему тщательной провфрки. Исходной точкой 
послужила давно замфченная особенность въ развитш проростковъ гороха, вики, чечевицы 
и н5которыхъ другихъ У1аеае. Иногда эти растешя, развиваясь въ темнотв, прюбрфтаютъ 
ненормальной видъ: вмфето того, чтобы дать обычной Формы эт!олированные стебли, они 
стелятся, извиваясь въ разныя стороны, и сильно утолщаются, но въ длину‘растутъ очень 
медленно. Выяснить условя этого ненормальнаго развит!я и составляло первоначально мою 
задачу. Это явлеше было отмфчено въ литератур Визнеромъ еще около сорока лфтъ 
тому назадъ и хотя не было имъ ближе изучено, но все же получило отъ него опредЪленное 
толкован!е (халБе оно будетъ, конечно, подробно раземотр$но). Однако объяснеше, которое 
было дано Визнеромъ, возбуждало сомнфая. Академикъ А. С. Фаминцынъ, уже давно 
обративиий внимавше на указанныя особенности роста, стеблей, предложилъ мнЪ изслФдовать 
подробнфе это явлеше и попытаться найти его причины. Очитаю праятнымьъ долгомъ выра- 
зить здфеь глубокоуважаемому Андрею Сергфевичу мою искреннюю признательность, какъ 
за указаше такого интереснаго и благодарнаго предмета изслБдованя, такъ въ особенности 
за, нравственную поддержку и за то незабываемое доброжелательное внимане, которое онъ 
оказывалъ всегда, моей работЪ. 


Опыты, произведенные мною, показали, что необходимымъ условемъ разсматриваемаго 
ненормальнаго развит!я проростковъ слБдуетъ считать составъ окружаюшахо воздуха: только 
подъ вмянемъ примфсей, содержащихся въ лабораторномъ воздух, этюлированные стебли 
обнаруживали указанныя уклоненя отъ обычной Формы. Что же касается видимой склон- 
ности проростковъ направляться горизонтально, то сдфланныя во время опытовъ наблюден1я 
надь этой особенностью роста стеблей давали основаше предполагаль, что причиной ея 
является измфнеше геотропическихъ свойствъ. Столь неожиданный и малоправдоподобный 
результать требоваль разносторонней провфрки. Такимъ образомъ рамки изсл5довавшя зна- 
чительно расширились. 

Если приведенное заключеше о роли химическихъ воздфйств!й отвфчаетъ дЪйствитель- 
ности, то оно должно отразиться въ различныхъ областяхъ Физюологи растенй. Въ громад- 
номъ больышинствё случаевъ изсл6доваюя надъ тропизмами производились въ помбщен!яхъ 
лабораторй. Если примфси, находящаяся въ лаборалорномъ воздух, способны измФнять 
геотропическя свойства растешй, то результаты этихъ изслБдован!й (при услови, что въ 
опытахъ не было устранено направляющее воздЪйстве силы тяжести, что не всегда можеть 


быть достигнуто примфнешемъ клиностата, какъ въ своемъ м5стВ будетъ показано) должны 
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быть пересмотр$ны и могутъ получить совершенно новое толковаше. Въ методик булу- 
щихъ изслфдовамй также должно быть обращено особенное внимане на составь окружаю- 
щаго воздуха. Это относится, какъ мы увидимъ далБе, не только къ опытамъ надъ тропиз- 
мами. ПримЗси воздуха играютъ важную роль во многихъ жизненныхъ процессахъ, совер- 
шающихся въ растени. Ихъ вмяне проявляется въ измфнен!и осмотическихъ свойствъ 
плазмы и химическихъ превращений, совершающихся въ ней, въ нарушеши нормальнаго 
хода развимя, а иногда и въ появлеши новообразований *). 

Не сл$дуеть думаль, что сказанное о вмяни лабораторнаго возлуха относится къ 
случаямъ сильнаго загрязнешя его: это вмян1е обнаруживается также и въ большихъ 
хорошо вентилируемыхъ помфщеняхъ, гдЪ никакого запаха не замфчается и гдф трудно 
предположить, чтобы воздухъ былъ испорченъ. Характеръ роста стеблей гороха и вики 
можеть дать вполнф ясныя указаня относительно степени чистоты воздуха. 

Помимо методики, и въ теоретическомъ отношенш зависимость геотропическихь 
свойствъ отъ состава окружающаго воздуха, возможность изм5невя Формы геотропизма въ 
силу вияюя извфстныхъ химическихь соединенй, дфйствующихъ при томъ въ минимальных 
количествахъ, могла бы послужить основанемъ для разлячныхь соображенй и исходной 
точкой для изслЬдованй въ разлизныхъ направленяхъ. Въ виду всего сказаннаго, конечно, 
весьма важно, чтобы причины ненормальнаго развитёя проростковъ, сопровождающагося 
стремлешемъ къ горизонтальному росту, были вполнф точно опредфлены, т. е. чтобы было 
установлено, можеть ли оно вызываться измфненями какихъ-либо общихъ условй окру- 
дающей среды или же, какъ я полагаю, зависить исключительно отъ вмяшя примфсей 
лабораторнаго воздуха. Результаты опытовъ, произведенныхъ для рЬшешя этого вопроса, 
и составляютъ Ффактическй матерлаль первой части. Вторая часть заключаеть изелфдованя 
надъ проявлен1ями геотропическихъ свойствъ въ чистомъ воздухЪ и подъ вмявемъ дЪйствую- 


шихъ началь лабораторнаго. Главную цфль ихъ представляло ръшеше вопроса, какя 


1) Въ настоящее время, несмотря на то, что въ 
сдЪланныхь мною предварительныхъ сообщеняхь было 
указано важное значене содержащихся въ лаборатор- 
номь воздух примБсей и само по себЪ это указане ни 
у кого не возбудило сомнЪнй, все же приходится иногда, 
встр$5чать въ описавяхъ опытовъ надъ трооизмами 
оговорку, что хотя они и производились въ такомьъ по- 
м5Ьщеши, гдЪ могли находиться въ воздух слВды свЪ- 
тильнаго газа и другихъ вредныхъ веществъ, но вля- 
не ихь было слишкомь слабо и не должно было отра- 
зиться на результатахъ Очень можеть быть, что того 
вмявя, которое составляеть предметть настоящаго из- 
слБдованя, дЪйствительно замЪчено не было, но тБиъ 


не менЪе присутств!е примЪсей въ воздух въ какомтъ- 
нибудь другомъ отношени могло оказаться небезраз- 
личнымЪъ. Такъ напр., гипокотили подсолнечника иначе 
относятся къ дЪйств!ю этихъ примЪсей, ч6мъ проростки 
гороха: у нихъ, по наблюденямъ 0. ВасЬфег’а (Перек 
Чаз ХазалитепууйКей уоп Не!1о4гор15тиз ив@ Сеогориз- 
плиз. авт. Ё. №138. Во. Ва. 46, р. 481. 1909) подавляется 
круговая нутащя стеблей, тогда какъ въ чистомъ воз- 
духБ она проявляется весьма сильно. Едва ли нужно 
указывать, что въ опытахъ надъ тропизмами подобное 
вмяне можетъ играть важную роль, особенно въ виду 
того, что содержане примЪсей въ воздухЪ не остается 
постояннымт. 
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внутреннтя измБнен1я свойствъ проростковъ являются причиной обнаруливаемаго ими стрем- 
лен1я направляться горизонтально, т. е. можетъ ли это новое свойство стеблей обусловливалься 
влянемъ примЪсей воздуха на ростъ и нутащю или же вызывается исключительно превра- 
щенемъ геотропизма. Такъ какъ явлевя, которыя мнф представилась возможноеть наблю- 
дать, настолько необычайны, что прежде всего невольно возникаетъ предположеше о воз- 
можныхь ошибкахъ или невфрномъ толковаши результатовъ, то я счель необходимым 
описывать опыты весьма подробно, — настолько, чтобы читатель легко могь составить 
собственное суждеше о дЪйствительномъ значени ихъ и, слБдовательно, о степени вфроят- 
ности тфхъ выводовъ, къ которымъ они привели меня. 

Соотвфтственно раздфленю матерала литературные обзоры даются отдЁфльно для 
каждой части. НЪкоторые результаты опытовъ въ разное время были мною опубликованы. 
ПослБ этого появилось н$еколько изелБдованй, касающихся вмяня вредныхъ газовъ, а 
также геотропическихъ и гелотропическихь свойствъ растешй, развивающихся въ лабора- 
торномъ воздух. Рактическими данными ихъ мои выводы въ большинствЪ случаевъ под- 
тверждаются, но воззрфвя, которыя были высказаны н$фкоторыми авторами ( Н. Мойзей 
и Оз\у. Вас Вет), не виолнф согласны съ моими, причиною чего, какъ я полагаю, слбдуетъ 
считать то, что явленя, изслфдованныя мною, а также и т$, на которыхъ основывались 
названные авторы, были ими неправильно поняты. Изъ этихъ изел$дованай ‘относящляся къ 
вредному дЪйствю газовъ разсматриваются въ первой части, относяпияся же къ вияню 
ихъ на тропистическя свойства—во второй, гдЪ описываются также и тБ опыты, которые 
были сдфланы мною съ цфлью опредфлить, какое значене въ дЪйствительности имфютъ 
Факты, указанные Н. Мо зсп’емъ и Оз\у. Ве 4ег’омъ. 

Литературныя данныя я сзиталь нужнымъ излагать вездф достаточно подробно, 


чтобы дать читателю возможность провЪрить мои заключеня о нихЪ, не наводя справокт. 


Ботаническая Лабораторя 
Академ Наукъ. 
24 Января 1915 года. 
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НАБЛЮДЕНТЯ НАДЪ ВМЯЮШЕМЪ ГАЗООБРАЗНЫХЪ ПРИМЪСЕЙ ЛАБОРАТОРНАГО 
ВОЗДУХА НА РОСТЪ. 


Этюлированные проростки гороха и нфкоторыхъ другахъ растенй, полученные въ 
оранжереф или на открытомъ воздух, сильно отличаются оть выращенныхъ въ помфще- 
вяхъ лабораторй. Ясное поняте о различяхъ въ ФормБ т5хъ и другихъ даютъ рисунки 
1 и2 табл, Г, гл изображены проростки одного возраста, развивавииеся при одинаковыхъ 
условяхъ, за исключешемъ того, что одни (рис. 1) находились въ чистомъ воздух, друге 
(рис. 2) въ лабораторномъ. Въ первой групп$ можно видфть проявлене обычнаго отрица- 
тельнаго геотропизма. Нижняя часть стебля у большинства проростковъ въ этой культур$ 
вначалф росла, косо: такое направлене было придано имъ при пересадк$; при дальнфйшемъ 
же рост$ стебли дали геотропичесве изгибы и направились вертикально *). 

Развиваюнцеся въ лаборатор1и проростки (рис. 2) рЪзко отличаются уже тёмъ, что 
принимаютъ горизонтальное направлеше. Они растуть очень слабо, иногда настолько, что 
междоузия ихъ бываютъ короче, чБмъ у выросшихъ на свБту въ оранжере$. Стебли ихъ 
утолщаются, уграчиваютъ грани и д$лаются округлыми. Они теряютъ гибкость, становятся 
твердыми и хрупкими. Тургесценця тканей чрезвычайно увеличивается, иногда, настолько 
(если окружающий воздухъ достаточно влаженъ), что на поверхности стебля образуются 
трещины. . 

Опредфлить, какя именно внфшейя условя являются причиной указанныхъ измфне- 
й, — составляетъ задачу Г части. 


1) Эта культура выбрана какъ образець потому, | ростаютъ таке тонке, правильно очерченные стебли 
что въ ней стебли по Форм наиболе приближаются | съ несколько намЪченными гранями, (чего на снимкЪ, 
къ нормальнымъ: воздухъ петербургскихъ улицъ рЪдко | къ сожалфн!ю, нельзя различить) изображенные здсь— 
бываетъ настолько чистъ, чтобы удавалось получить | были получены вь мартБ. 
проростки подобнаго вида; только весною иногда, вы- 

Зап. Физ.-Мат. Отд, 1 


2 Д. НЕЛЮВОВЪ. 


Литературныя данныя. 


Склонность этюлированныхъ проростковъ вики, чечевицы и гороха, принимать горизон- 
тальное направленше впервые была замфчена \У1езпег’омъ 1). ИзелБдуя гемотропическую 
чувствительность разныхъ сторонъ стебля, онъ обратилъ внимаше на участие въ образован 
изгибовъ тфхъ автономныхъ измфненй роста, отъ которыхъ зависитъ обычная Форма верх- 
няго междоузля многихъ эт1олированныхъ проростковъ, нфсколько напоминающая букву 5, 
съ короткимъ загнутымъ круто внизъ верхнимъ концомъ и очень полого изогнутымъ въ об- 
ратную сторону основашемъ. Эта нормальная кривизна стеблей еще раньше была описана 
Заспз’омьъ 3) и Негталп’омь МаПег’омъ 3). \У1езпет подробно изсл$доваль распредфлеше 
роста въ различныхьъ частяхъ междоузая по мБрЪ его разват1я и оба эти изгиба призналъ 
проявлешемъ одной общей нутащи, которую назвалъ волнообразной (ип@агепае). Свои на- 
блюденя онъ изложиль въ цитированной статьф до опубликоваюя изл$доваюй надъ гел1отро- 
пизмомъ. ЗдФеь онъ даетъ слфдующее описанйе своеобразнаго роста стеблей гороха, въ тем- 
нотф: «О1е ер1со еп Б{епое@]еПейег егвофеп эс ап теЙсв ш шерг офег уешюег зфагЕег 
сопуехег УогуйгКташшиие № @е Нбве, Кгаттифеор з1св апп аЪег ра] аб\уаг ипа 
ууисВзеп ш ешег \уеше уоп ег \УасегесМеп аб\уесвепаеп Все уеПепгиие #ог%, 
2130 ш\ аб\уесвзеша сопсауеп ип сопуехеп Ктаттипеев. Раз Эфепееепае 4ег ерлсофу]еп 
Ахе ип@ 4ег сетей Гпёегпо@еп пайие. Оле Уша@опзеЪепе \у1сВ ш ег Весе] уоп ешег 
Уегаса]еЪепе пиг уеше аЪ, ип ш ]епег ЕБепе Песен 11 4ег Весе] амеь @1е сепапщеп 
сопуехеп ип сопсауеп Кташшиисеп. Пе Да ег Вбееп шпегва№ 4ег ешхешеп 5{епое]|- 
оПейег 134 2ище13{ отбззег а]: 2\уе!, ой Беёгао% ме уег, Ёп, аЪег ас пос шеЪг» (|. с., 
р. 933). 

Въ данномъ случа, слБдовательно, стебли сами по себЪ, при однообразныхъ внЪшнихъ 
условляхъ, безъ какого-либо видимаго односторонняго воздФйствая, принамали горизонтальное 
направлеше. Въ приведенному описаню роста стеблей УМ 1езпег прибавляетъ, что здЪсь по- 
вторилось тоже явленше, которое онъ часто наблюдаль раныше при слабомъ разсфянномъ 
свЪтЪ: тогда стебли также росли горизонтально, направляясь къ источнику свЪта, и междо- 
узмя ихъ были изогнуты волнообразно вверхъ и внизъ. Въ то время онъ предполагаль, 
что образоваше изгибовъ можетъ быть объяснено смной дня и ночи: днемъ гемотропизмъ 
побуждаеть ихъ принимать горизонтальное направлеше, ночью же въ силу отрицательнаго ге- 
отропизма стебли стремятся направиться вертикально. Однако число изгибовъ не соотвётство- 
вало числу дней и ночей, но всегда было меньше. Уже это обстоятельство вызывало сомнЪн!е,- 
которое ибыло разр5шено имъ наблюденйями надъ ростомъ стеблей въ темнот$. Приведенныя 


1) У!езпег, У. П1е ппааПтепае №Мианов аехг Т- 2) ЗасЬз. . евграсВ 4. Вофалик. ТУ Аай., р. 828— 
фетпо@еп. ЗИгитозЬег. 4. К. АК. 4. У135. ш У. 77. | 899. 1874. 
АЪ. Г, р. 15—54. 1878. 3) МаПег, Н. (Тватоам). Оебег НеНогор1з тив. 


Е]ога, 1876, р. 67. 
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соображеня У 1езпег’а показываютъ, насколько вначал у него было сильно впечатлёне 
участия какого-то направляющаго воздЪйствая въ образован разсматриваемыхъ изгибовъ. 

Изсл$дуя распред$леве роста при волнообразной нутацш, \У1езпег нашелъ, что 
здесь имфется два максимума: одинъ въ верхней, другой въ нижней части верхняго 
междоузшя, на выпуклой сторонф обоихъ изгибовъ: Въ стебляхъ гороха, которые, принявъ 
горизонтальное направлене, росли змФйкой, изгибаясь въ вертикальной плоскости, оказалось 
нфсколько максимумовъ роста, соотвфтственно выпуклостямъ изгибовъ. Первый изгибъ, 
приводящий стебель въ горизонтальное положене, находился въ одной вертикальной пло- 
скости съ изгибами волнообразной нуташи и съ остальными, придававшими проросткамъ 
Форму зм$йки. Основываясь на приведенныхъ наблюден!яхъ, \М1езпег призналъ эти изгибы 
автономными, какъ и волнообразную нуташю: «Юле \ууеПеги1ее Аз аиие ег па Еш- 
збегп сехосепеп КепиИпое Паф се2е1о%, Чазз Фе Нш- ива Негкташтивсеп ефепзо зроп- 
фапе зша, ме 2. В. @е Ммайопеп ре! Рвазео]ав» (1. с., р. 34), ивмфетВ съ тфмъ полагалъ, 
что ихъ слБдуетъ считать однимъ изъ проявленй этой нуташи: «Оазз @1е Б1зпег сезев- 
дегеп Ктаттипсеп ег Б{фепое]=Пеег 4ег ЕгЬзе зрощапе зша, пп@ оНепаг ш 41езефе 
Ка{есот1е севбгеп, у1е @1е офеп Ъе1 Рвазео]аз еёс. сезспИ4егеп (изгибы эпикотиля РВ. 
ши Ногоз были ранфе подробно описаны, какъ примфръ волнообразной нутаци), ип@ @1елев 
Чезва]Ь а]з игсь ипоПтепае Миайоп Вегуогоегиеп апзеве, сейф апсв агамз Пегуог, 
Фазз Бе! сопзбатег ВеепсВ ие (п СазНеШе) 41е УеПепкгаттиипееп ефеп8 епигееп» 
(1. с., р. 34). И далБе о волнообразныхъ изгибахъ гороха, вики и чечевицьт сказано: «ев 
Вафе 4езе Ро’т ег ипаиЙтепаепт М№щайопт (курсивъ мой) 1$ ]её27ё паг ап РЁапхеп ши 
1), 5веПипс 4ег В!АЦег БеофасЩеь {р. 47). Такимъ образомъ, слБдовательно, у гороха, чече- 
вицы и вики, при изв$етныхъ обстоятельствахъ, нижей изгибъ волнообразной нутащи дости- 
гаеть величины 90° и приводитъ стебель въ горизонтальное положене, тогда какъ чере- 
дующтеся изгибы, возникающие при дальнфйшемъ ростБ, уже не бывають такъ круты, и 
потому стебель въ общемъ сохраняетъ направлене, близкое къ горизонтальному. 

Несмотря на то, что стебли уже сами по себф принимали горизонтальное направлене, 
М/Тезпег примфнилъ ихъ для опытовъ надъ гелотропизмомъ и геотропизмомъ, въ качествЪ 
ортотропныхъ органовъ. Самые молоденьше проростки, когда они росли еще прямо вверхъ, 
онъ помфщаль на различныхъ разстояняхъ отъ источника свфта, обращая кънему разными 
сторонами: одни — передней, друг1е— задней, третьи—боковой. Передней стороной \1езпег 
называетъ ту, которая обращена къ наклоненной нутирующей верхушк$Ъ, а у гипокотиля 
сл$довательно — къ сложеннымъ сзмядолямъ 1), отсюда понятны и остальныя обозначеня. 
Результать быль тоть, что скорфе всего образовались изгибы къ свфту у обращенныхъ 
кь нему задней стороной. Эта сторона, сх довательно, растетъ значительно медленнЪе, чБмъ 
противоположная, въ тБхъ случаяхъ, когда одностороннее осв5щеше такъ или иначе нару- 
шаеть существующее приблизительное равнов$@е въ рост$. 


1) Въ дальнфйшемъ изложени я также буду называть ее передней или брюшной. 
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Что касается геотропическихъ свойствъ стеблей гороха, вики и чечевицы, то, по мнф- 
ню \1езпег’а, и имъ присущь обычный отрицательный геотронизмъ, но онъ легко прео- 
долЪвается спонтанной нутащей и потому не опред$ляетъ направления стеблей. Этотъ вы- 
водъ основывается на, слБдующемъ опыт$. Самые молодые проростки гороха были приве- 
дены въ горизонтальное положене: одинъ спинной стороной кверху, другой — брюшной. 
Этотъ послфдшй въ общемъ сохранилъ приданное ему направлеше и только слабо изгибался 
вверхъ и внизъ'). Другой проростокъ, находивиийся въ горизонтальномъ положени спинной 
стороной кверху, сначала образовальъ изгибъ вверхъ, при чемъ конецъ его достигъ верти- 
кальнаго положенйя, зат$мъ, продолжая изгибаться по прежнему на спинную сторону, вновь 
принялъ горизонтальное направлене и продолжалъ такъ расти, образуя лишь слабые вол- 
нообразные изгибы. Въ конц концовъ, слБдовательно, оба проростка одинаково росли го- 
ризонтально. Въ этомъ опыт первый изгибъ на спинную сторону, которымъ стебель на- 
правился вертикально вверхъ, У 1езпег считаль проявлешемъ отрицательнаго геотропизма 
(1. с., р. 45), тогда какъ таюе же изгибы на спинную сторону, но изъ вертикальнаго поло- 
женя, принимались за автономную нутацю. 

Причиной, обусловливающей появлен1е описанной видоизмфненной волнообразной ну- 
тащи, Визнеръ считалъ отсутств!е или недостаточную интенсивность свфта. Основанемъ 
для этого заключенйя служитъ то, что въ опытахъ надъ гемотропизмомъ на близкомъ раз- 
стоянши отъ источника свфта стебли, хотя и направлялись горизонтально, соотвфтственно 
падающимъ лучамъ, но не давали изгибовъ змфйкой и не обнаруживали волнообразной ну- 
таши. 

Иную причину разсматриваемыхъ особенностей роста и направлен1я стеблей указы- 
ваеть Клшшег 3). По существу онъ раздФляетъ воззрёе Визнера, считая, что въ обра- 
зовани изгибовъ главная роль принадлежитъ автономной нуташи, но условемъ проявленя 
ея въ полной мфр$ признаеть не слабость или недостатокъ свфта, а главнымъ образомъ 
сухость воздуха. Задачу его изслБдован!я составляло р$шене вопроса, не слагается ли ну- 
тащя гипокотилей изъ неоднородныхъ движен1й, частью вызываемыхъ какимъ-нибудь 
одностороннимъ направляющимъ вмянемъ извнф, частью-же — автономныхъ. Этой пфли 
онъ старался достигнуть, изслфдуя, насколько отражаются на волнообразной и простой 3) 
нутащи гипокотилей и эпикотилей различныя внфшня воздФйстия. 

Въ числ другихъ растенй объектами его опытовъ служили также вика и горохъ. 
Онъ замфтиль, что у вики этолированные проростки нормальнаго вида (вертикально расту- 


1) Основанте стебля осталось почти горизонталь- 
нымъ (поднялось лишь на 53), кончикъ стебля черезъ 
24 часа поднялся на 15°; день спустя средняя часть 
стебля поднялась еще на 10°, кончикъ его началъ из- 
гибаться книзу и на слфдуюцйй день вновь принять 
горизонтальное направлен1е, между т$мъ какъ средняя 
часть стебля еще немного приподнялась. 

2) Вшшег. Оеег а. №Мщайотеп и, \УасВзииаз- 


=> 


г1сВбипоеп 4. Кеппрйаптеп, ЗЙ7апез. 4. №. АК. 4. 188. 
ш Уйеп 88, р. 393. 1884. 

3) Простой нутащей Визнеръ называеть нера- 
вномфрное распредЪлене роста въ верхней части ги- 
покотиля или стебля, ведущее къ образовашю крутого 
изгиба внизъ, впослдсти выравнивающагося; дру- 
гими словами, первую фазу волнообразной нутащи, 
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ше) получаются въ двухъ случаяхъ: 1) если проростки развиваются въ насьиценномъ па- 
рами пространств$ (точнфе условя опыта не указаны) при темпералурз 16°—20°_ С. 
(р. 416) или же 2) подъ вычерненнымъ праемникомъ при температурв 25” (р. 417). Раз- 
личя между проростками, развивавшимися въ пространств, насьиценномъ парами воды, 
и въ болфе сухомъ воздухЪ (повидимому, открыто, въ комнат), указываются весьма, р$з- 
юя: проростки влажной культуры достигаютъ, въ среднемъ, длины приблизительно въ 3 
раза, большей, чфмъ въ сухомъ воздух, тогда какъ толщина наоборотъ оказывается больше 
у этихъ посл$днихъ. Микроскопическое изслБдоване показало, что ббльшая толщина, стеб- 
лей зависитъ не оть увеличенйя числа клБтокъ, а только оть растяжен!я ихъ въ попереч- 
номъ направлении: отношен!е ширины клЪтокъ во влажной и въ сухой культур =7.5: 10.62, 
длины — 54.12: 11.25 (среднее изъ 12 изм$рений). 

Въ подтверждене своего вывода о роли влажности В1ишег ссылается на статья 
Вешке и Зогапег’а. Вешке 1), изучая колебашя роста въ коротые пер1оды времени при 
различныхъ постоянныхъ условяхъ и въ зависимости отъ измфненшя ихъ, замфтиль, что съ 
увеличешемъ влажности воздуха прирость въ длину увеличивается. Объектомъ этихъ опы- 
товъ служили проростки подсолнечника. Они помфщались у окна, выходившаго на юго- 


_востокъ, при чемъ одни стояли открыто, друге —щ  подъ стеклянными колоколами; края коло- 


кола были закрыты влажнымъ пескомъ, а подъ нимъ находилась мокрая губка. Относительно 
вшян!я влажности и сухости воздуха на ростъ въ толщину, въ данномъ случа, Ве1шКе не 
упоминаетъ. Далфе сообщается объ измфненш роста въ толщину у другого объекта (Бафига 
Юбташошии), но здЪеь увеличене влажности вызывало всегда утолщен!е стебля, а не на- 
обороть, какъ это указываеть Влшштег. Есть, правда, существенная разница въ объектахъ: 
Вешке (намфренно) наблюдаль утолщене такихъ междоузий, ростъ которыхъ въ длину 
уже еовершенно закончился, однако онъ подчеркиваетъ, что ростъ въ толщину въ данномъ 
случа$ зависБль исключительно отъ растяжен1я клфтокъ коры и сердцевины, дятельность 
же камб1я сводилась почти (фетаве) къ нулю, какъ показало микроскопическое изсл$доване 
по окончанш опыта (р. 147—150). Приводя соображев1я относительно того, какъ можеть 
быть объяснена зависимость роста въ толщину отъ влажности воздуха, Ве1пКе разсматри- 
ваетъ, это растяжене и рость кл6токъ въ длину, какъ однородные процессы, но указы- 
ваетъ, что если при изучеши вмяня влажности на ростъ въ длину не обнаружилось такого 
параллелизма, то только потому, что стебли, служивиие объектомъ опытовъ (гипокотили), 
были лишены листьевъ. Поэтому мн$ представляется непонятнымъ, какимъ образомъ Влитег 
могъ видфть въ опытахъ ВешКе подтверждеше своего вывода. 

Н$сколько боле благопрятны для соображенй Влттет’а результаты, полученные 
Богапег’омьъ 2). Объектомъ почти исключительно служили листья и проростки ячменя. 

Въ перечн$ результатовъ онъ говоритъ, что «при прочихъ равныхъ условяхъ болфе 
влажный воздухъ вызываетъ ббльшую длину стеблей и корней», о ростБ же въ толщину 


1) ВешЕе, Л. Пшетгз. Бег \УасЬз ит. Воф, 745. 2) Богапег, Раш. Рег Ешйизв 4. Га Иепсвис кей. 
1876, р. 65. Воё. Идо. 1878, т. 1. 
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здфсь не упоминается (р. 23). Въ таблиц измфренй также не дано цихръ, относящихся къ 
толщин стеблей и корней, но только для листа указывается ббльшая ширина и меньшая 
длина въ сухомъ воздухВ. Также и относительно длины и ширины клфтокъ кожицы и 
устьиць цифрами подтверждается подобное же вмян!е сухого воздуха. СлБдуетъ однако за- 
мфтить, что различя между размфрами частей растешя (а также и отдБльныхъ клЪтокъ) 
во влажномъ и сухомъ воздух$ были несравненно меньше, ч$мъ у Виишег’а: а именно 
въ среднемъ отношенше длины кл$токъ кожицы равнялось 76.9: 68.0, ширины — 24.8: 25.9; 
длина, стеблей въ сухомъ и влажномъ воздухБ относилась, какъ 11.5:13.5 (р. 22). Впро- 
чемъ, кромЪ различя объектовъ, была также существенная разница и въ усломяхъ опы- 
товъ : у Вогапег’а проростки находились на, св$ту. 

Возвратимся къ изслБдованю Риммера. Въ связи съ различями въ ростБ обнаружи- 
лись также изм$невя и геотропическихъ свойствъ. Къ сожалфю, описаня относящихся 
сюда опытовъ (какъ и во всей статьф) недостаточно подробны и опредфленны. Проростки 
вики были приведены въ горизонтальное положенше въ сухомъ воздухЪ. Въ течеше 20 дней 
изъ 12 проростковъ сохранили приданное имъ направлене — пять; два другихъ (повидимому, 
обращенные вверхъ спинной стороной) образовали изгибы и направились вертикально 
вверхъ (черезъ какой промежутокъ времени оть начала опыта, — не указано), остальные 
росли косо вверхъ. Въ другихъ опытахъ проростки приводились въ «обратное» положеше, 
т. е. верхушкой отвфено внизъ. Они, изогнувшись вверхъ до горизонтальнаго направленля, 
н$которое время сохраняли его, затБмъ еще поднимались кверху; принявъ же вертикальное 
направлене, вновь давали изгибы. 

Въ насыщенномъ парами пространств$ стебли вики выказали себя, по выраженю ав- 
тора, «энергически геотропичными»; соотв$тсетвующихъ опытовъ не описывается, дается 
только слфдующее указаше: «\УУигаеп пп ЁеисМеп Вамше КешИпее шуетз сезбе Ш, 50 фай 
пасв 4 №. бео{торзшиз еш». р 

Какъ выше было упомянуто, проростки вики также принимали вертикальное направле- 
не, когда, они находились подъ черной покрышкой (5 аг2) при темпер. 25°. Въ этомъ случа 
они, видимо, развивались далеко не такъ правильно, какъ выроспйе въ насыщенномъ па- 
рами пространств$. ЗдФеь стебли изгибались, хотя изгибы были боле пологи и Часеп 
ууешсоег ппгесе]тй3310», ч$мъ въ культурахъ при менфе благопрятныхь условяхъ. Изъ 
условй же въ данномъ случаЪ, кром$ залБненмя, указана только температура (25°), о сте- 
нени влажности не упоминается. 

Проростки гороха въ опытахъ Риммера относились къ внфшнимъ условямъ вообще 
подобно викЪ: они также стремятся принять горизонтальное направлене, при чемъ изгибъ 
можетъ образоваться на любую сторону, какъ и у вики. Вмяне геотропизма у этого 
объекта мало сказывается. При быстромъ рост, въ насыщенномъ парами пространств$ и 
при темпералур$ 23,5° С. нутащонные изгибы не образуются. Изъ текста не ясно, быль ли 
это одинъ или два разныхъ опыта, т. е. получались-ли прямые проростки: 1) когда воздухъ 
быль насыщенъ парами воды, независимо отъ температуры и 2) когда температура была 
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высока, независимо отъ влажности, или же необходимы оба услов1я вмфстЪ. Во всякомъ слу- 
чаф вмяне влажности имфло первенствующее значен!е. Это подтверждается и повфрочными 
опытами. Если прямые проростки вики перенести изъ влажнаго воздуха въ сухой, то раз- 
виваюпйяся въ этихъ условяхъ части стеблей оказываются сильно утолшенными и напра- 
вляются относительно ранфе выросшей вертикальной части наклонно или иногда, и подъ пря- 
мымъ угломъ. Тоже наблюдается и у гороха. Совершенно прямые проростки были пом$- 
щены подъ премникомъ (Эвиг2), въ которомъ находилась чашечка, съ кр$пкой сЪрной кисло- 
той, — вновь образовавиияся части стеблей измфнили свое направлене, и чрезвычайно рЪзко *). 

На клиностатВ (не указано, какъ были направлены проростки относительно оси) про- 
ростки вики изгибались, но изгабы происходили въ одной плоскости, и никогда стебли не 
завивались винтообразно, что часто наблюдалось у неподвижно стоящихъ. У гороха на кли- 
ностатВ стебли также изгибались, «павшеп афег п1сВё @1е Беещепае Гасегапс ап, 41е 


деп Сошто!рйЯапхеп е1сеп \уат» (р. 418). 


к 
а 


Результаты опытовъ Визнера и Риммера могуть быть резюмарованы въ слБдую- 


_щихъ положешяхъ. 


По даннымъ Визнера эт!юлированные проростки вики гороха и чечевицы 

1) обнаруживаютъ положительный гемотропизмъ и отрицательный геотропизмъ и 

2) въ темнот$ или при недостаточно сильномъ освфщенш образують изгибы, придающие 
имъ волнистую Форму, и принимаютъ почти горизонтальное направлене; число изгибовъ въ пре- 
дфлахь одного междоузия можеть достигать 4—5 и болБе. Движеня, приводящля къ обра- 
зованю этихъ изгибовъ, не зависятъ ни отъ какого вн-шняго направляющаго воздЪйстыя: 
они представляютъ особую Форму волнообразной нутаци. Необходимымъ условемъ ея про- 
явления слБдуетъ считать исключительно отсутств1е свЪта или недостаточную интенсивность его. 

Риммеръ нашель, что: 1) волнообразные изгибы сл$дуетъ считать проявлешемъ ав- 
тономной нутацш, 2) нормальнаго вида проростки получаются при наибольшей относитель- 
ной влажности и при высокой температурв; наобороть въ сухомъ воздух или при боле 
низкой температурЪ стебли растуть горизонтально и утолщаются, т. е. слБдовательно, по- 
мимо малой интенсивности св$та, необходимымъ услов1емъ горизонтальнаго роста является 
сухость воздуха и низкая температура. 


Методика. 


Объектомъ для опытовъ служили проростки (стебли) гороха, настурши (Тгораеоат 
ша)из) и вики (У1е1а зайуа); горохъ—различныхъ раннихъ сортовъ, настурщя— высокая 3). 


1) «СБянцы, выроспие въ насыщенномъ парами 2) Для сравнен!я примфнялись также: чечевица, 
пространствЪ, будучи подвергнуты сильной транспи- | душистый горошекъ, лупинъ, ТгИоНит герепз, ЕаЪа 
рапли, разрастаются въ толщину и направляютъ вновь | \1]о9113, У1с1а уШоза, У. Сгасса, У. верйиа, ГайВугиз 
образуюцияся части косо по отношеню къ ране при- | ргайепз!з и нФк. др. 
нятому направлению» (р. 418). 
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С'Бмена передъ посфвомъ отбирались: по величинЪ (только средняго размфра) и по 
внфшнему виду (правильное развите, одинаковая окраска, отсутстые признаковъ зараже- 
ния) 1). Почти всегда смена стерилизовались бромомъ по способу Половцова *). Для этой 
цфли употреблялся приборъ, изображенный на рис. 5 табл. 1 (подвергавшийся предварительно 
стерилизации въ автоклавЪ при 1207). Въ широкую трубку а всыпались сфмена и наливался 
растворъ брома (3 сс. насыщеннаго раствора брома —97 сс. дистиллированной воды 3). 
Въ этой см5си сЪмена, оставались оть 10 до 30 м. въ разныхъ опытахъ, зат$мъ промыва- 
лись Фильтровапной невской водой изъ колбы семь разъ въ течеше 1—11/, часа; во время 
стерилизащи и при промывк$ трубка съ сфменами часто встряхивалась. По окончания про- 
мывки она до половины наполнялась водой и затБмъ черезъ нее непрерывно въ течеше су- 
токъ пропускался медленный токъ уличнаго воздуха, проходивций черезъ соединенную съ 
колбой трубочку съ ватой 6. 

На другой день, при посадк$ сфмянъ, обыкновенно оказывалось, что жидкость въ 
трубкф а слабо пахнеть спиртомъ, но не издаетъ характернаго запаха размоченнаго гороха. 
Если трубку а держать въ вертикальномъ положен, встряхивая по временамъ, чтобы сф- 
мена, вслёдстые разбухашя, не были прижаты слишкомъ крфико къ стфнкамъ ея, то уже 
на другой день у большинства (при {° около 20° С) корешки выростаютъ на 2—3 шим. 

Почвой служиль обыкновенно тщательно промытый песокъ. Предварительными опы- 
тами было опред$лено, что проростки гороха лучше всего развиваются въ пескф, отефян- 
номъ черезъ два сита: съ отверстаями въ 2 ши. и 1 шт. Передъ носфвомъ вегетащюнные 
сосуды, наполненные пескомъ, стерилизовались при 120°. Изр$дка примфнялись опилки 
(также стерилизованныя) или земля (не стерилизованная), но почти всегда сначала смена 
сажались въ песокъ, въ цвфточныхъ горшкахъ. При этомъ они были орентированы такимъ 
образомъ, чтобы плоскость соединеня сЪмядолей (мед1ана) была направлена вертикально и 
чтобы зародьшъ спинной стороной быль обращенъ кверху. Когда корни достигали длины 
3—4 см., то изъ проростковъ отбирались наибол$е однородные и пересаживались, обы- 
кновенно по 10 штукъ, въ такомъ положени, чтобы стебли, когда они разовьются, у 
всБхъ проростковъ были обращены загнутой книзу вершиной въ одну сторону. 

Культуры помфщались въ большинств$ случаевъ подъ стеклянными колоколами съ 
тубулусомъ вверху. Колокола были различныхъ размфровъ; вм$етимость ихъ указана въ 
протоколахъ опытовъ. Вначалв для нфкоторыхъ опытовъ преемниками служили 16-литр. 
стеклянныя банки, которыя сверху закрывались картонными, парафФинированными круж- 
ками (Оп. 25) или стеклянными пластинками (Оп. 28, 29, 41, 42") или же цинковыми 


1) Чрезвычайно важно, чтобы сЪмена были совер- 2) Половцовъ, В. ИзслБдован!я надъ дыханемъ 
шенно св$жя (послфдняго сбора); иногда случалось, | растенй. Зап. Ими. Ак. Н., Т. 12, №7, 1901, стр. 12. 
что развите проростковъь шло неравномЪрно, тогда 3) Концентращя насыщеннаго раствора, брома при 


обыкновенно оказывалось (если удавалось это выяс- | {2 оть 5° до 80° измЪняется отъ 3,60/ до 3,1269], 
нить), что поставщикомъ были отпущены по недо- | \М ити. О1сЯоппмге 4е СЫшие. Т. 1, р. 663. 
смотру старыя сЪмена. 


М ая в. 
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крышками (оп. 43, 44, 45 у, ут, уп, уш); края пластинки (или крышки) и банки вмфетф 
плотно обвертывались (какъ бинтомъ) дланной лентой изъ тонкой резины. 

Колокола, устанавливались на, притертыхъ стеклянныхъ пластинкахъ, въ поддонникахъ, 
и края ихъ заливались расплавленнымъ параффиномъ, или же (начиная съ оп. 64, во вебхъ 
остальныхЪъ) плотно ирижимались посредствомъ. проволочныхъ перетяжекъь съ винтовыми 
зажимами по концамъ-кЪ слою застывшаго глицеринъ-желатина, налитаго въ поддонники, 
(рис. 4, табл. Г): черезъ колоколъ были перетянуты двЪ скрученныя проволоки, расходив- 
ппяся вокругъ тубулуса; къ свободнымъ концамъ ихъ (внизу) были прикр6илены обыкно- 
_ венные винтовые зажимы для каучуковыхъ трубокъ; поддонники псмфшались на, особыхъ 
дощечкахъ съ вдБланными въ нихъ узкими желфзными пластинками; за концы этихъ пла- 
стинокъ запфилялись зажимы и затБмъ завинчивались; такимъ образомъ колоколь притяги- 
вался къ дощечк$ и прижимался къ слою глицеринъ-желатина \). 

Наружные концы трубокъ, служившихъ для продувавя воздуха черезъ прлемники, 
въ которыхъ помфщались растевя, были соединены съ Дрекселевыми склянками, вслфдстве 
чего культуры были изолированы оть окружающаго (лабораторнаго) воздуха слоемъ воды 
ВЪ этихъ склянкахъ и въ тоже время въ нихъ легко было вводить желаемую смЁфсь газовъ. 

Колокола (2- и 5-литровые) помбщались въ деревянныхъ вычерненныхъ внутри ящи- 
кахъ, закрывавшихся такъ, чтобы свфтъ не могъ въ нихъ проникнуть (рис. 4, табл. Г. 
Посредетвомъ семиконечной трубки (@) они могли продуваться всБ одновременно, какъ это 
видно на рисункЪ. Чтобы прекратить продуванше, достаточно было открыть зажимъ, нахо- 
дивиийся на каучуковой трубк$ (5), которая соединяла приборъ для продувания (@) съ Вуль- 
ФОВОЙ СКЛЯНКОЙй (С): такъ какъ въ ней конецъ входной трубки былъ ближе къ уровню воды, 
чфмъ въ Лрекселевыхъ склянкахъ, то воздухъ и направлялся черезъ нее. Колокола обы- 
кновенно и въ это время оставались соединенными съ приборомъ для продувашя, вслдстве 
чего, если бы температура понизилась (или атмосферное давлене возросло) и объемъ воздуха 
въ нихъ уменьшился, то они могли бы втянуть только уличный воздухъ изъ прибора для 
продувавля. Воздухъ продувалея посредствомъ водяного насоса, доставлявшаго 25—30 ли- 
тровъ въ часъ при давленш въ 25 —30 см. водяного столба. 

Опыты, за немногими исключенями (что оговорено въ текстф), велись въ темной ком- 
нат$. Культуры, находивпияся въ малыхъ колоколахъ, всегда помфщались въ описанныхъ 
ящикахъ, вычерненныхъ внутри. Начиная съ опыта 34-го, въ темной комнатВ для освф- 
щешя употреблялся Фотографхическй Фонарь или р5же электрическая лампа въ 5 свфчей 
подъ колоколомъ Сенебье съ насыщеннымь растворомъ двухромовокамевой соли. Особымъ 
опытомъ было установлено, что такой свфть не вызываетъ гелмотропическихъ изгибовъ: 
проростки, находивииеся въ чистомъ (уличномъ) воздух, подъ 2-литровымъ колоколомъ, и 
освЪфщавипеся съ одной стороны сначала по 2—3 часа въ сутки, затБмъ въ течене пяти 


` 
1) Въ поддонникъ, передь тЪмъ, какъ наливать | чашка, такимъ образомъ онъ занималъ кольцеобразное 
глицеринъ - желатинъ, ставилась низкая стеклянная | пространство между стнками чашки и поддонника. 


*% Зап. Физ.-Мат. Отд. 2 
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п даже 18 часовъ, росли совершенно прямо. ТБ же проростки, освЪщенные затБмъ въ кони 
дня сумеречнымъ свфтомъ (опытъ производился въ ноябр$), дали рфзке изгибы. 

Добыван!е газовъ. Ицетиленъ быль добытъ по указавямъ СабанЪфева \. Къ 
кипящему спиртовому раствору чистаго КОН (500 от: въ 17, литрахь 929 спирта) при- 
ливался по каплямъ бромистый этиленъ. Газообразные продукты проходили черезъ обратно 
поставленный холодильникъ, зат5мь черезь колбу съ кипящимъ спиртовымъ растворомъ КОН 
(такимъ же, какой служилъ для получешя газа) и затЪмъ опять черезъ обратный холо- 
дильникъ въ газометръ съ водою. Собранный газъ (въ количеств 8 литровъ) быль про- 
пущенъ черезъ нагрфтую до 140° натристую известь (въ стеклянной трубкЪ) и затфмъ че- 
резъ трубку съ СаС], для поглащешя паровъ спирта, если бы они еще оставались въ газф. 

Этиленъ добывалсея также по способу СабанЪева 3) дБйстыемъ спиртового раствора 
бромистаго этилена на зерненый цинкъ (приготовленный мною изъ пеши теб. риг88.). 
Сначала, сосудъ, въ которомъ получался газъ (толстостфнная коническая колба), быль опу- 
щенъ на короткое время въ водяную баню, нагр$тую до 60°; выдфлеше газа, начавшееся 
бурно, послБ удалешя бани шло быстро, но равномфрно. Собранный въ газометръ (надъ во- 
дою) газъ быль пропушенъ черезъ склянку Вальтера съ 95%) спиртомъ и зат$мъ черезъ 
длинную трубку, наполненную кусками плавленнаго хлористаго кальшя. Полученный такимъ 
образомъ газъ обнаруживаль способность почти нацфло поглащалься бромомъ. 

Приборъ для сохранен/я и отм риван1я газовъ. 'Гакъ какъ предстояло 
прим$нять этиленъ во многихъ опытахъ, то былъ устроенъ особый аппаратъ для сохраненя 
и для отм$риваня его независимо отъ перемфнъ атмосфернаго давленйя (рие. 5, табл. 1). 
Чтобы ввести въ аппаратъ газъ, надо сначала наполнить весь его ртутью черезъ шаръ (1) и 
ниже краны (4) и (@), вытЪеняя воздухъ черезъ верхн!й трехходовой кранъ (5), затБмъ, 
соединивъ выходную трубку (а) съ газометромъ, привести трехходовой кранъ (6) въ такое 
положенше, чтобы трубка (@) сообщалась только съ трубкой (#) и, слБдовательно, съ резер- 
вуаромъ (с), и выпускать ртуть черезъ нижше краны (4) и (е) въ шаръ ({), который въ это 
время, конечно, помбщается внизу; когда же резервуаръ (©) наполнится газомъ, то, закрывъ 
ниже краны, соединить посредствомъ трехходового крана (6) трубку (№) въ измфрительной 
трубкой (9) и затБмъ, помбетивъ шаръ со ртутью ({) въ верхнее кольцо штатива и немного 
открывъ кранъ (4), ввести небольшое количество ртути въ трубку (1) и закрыть всЪ краны. 
Теперь газъ замкнутъ ртутью и внизу, и вверху. 

Для отм5риван1я газа нужно посредствомъ трехходового крана (6) установить сообщене 
между трубками (1) п (9)°), затмъ, помфетивъ шаръ со ртутью въ нижнее кольцо и пр!от- 
крывъ кранъ (4), освободить трубку (1) отъ ртути, закрыть кранъ (4) п перевести въ измЪф- 
рительную трубку (9) желаемое количество газа, открывъ нижн кранъ (@). 


1) СабанЪевъ, А. Изелфдованя о соединен1яхъ | новлен!я галоидныхъ органическихъ соединен. Жур- 
ацетилена. Москва 1873 г., р. 35, также: Тле зо? Ап- | налъ Русск. Физ. Хим. Общ. 9, р. 82. 1877. 
пед 4. Сцепие. Ва. 178, р. 111. 3) ИзмЪрительная трубка (9) раздЪлейа на десятыя 
2) СабанЪевъ, А. ДЪйстве цинка и цинковой | доли куб. сант.; на, снимк$ дБлевй незамЪтно. 
пыли, как общая реакщя отнят!я галоидовъ и возста- Е ь 
Н 


о а 


РА ИЕР ИА 


К» 
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Такъ какъ взятая порщя газа, замфняется въ резервуар (©) равнымъ объемомъ ртути 
изъ трубки, служащей для отмфриван1я, и такъ какъ это дфлается внутри замкнутаго стек- 
ляннаго аппарата, то условя, опредБляющая объемъ газа, не нарушаются. Приведя верхний 
трехходовой кранъ въ такое положение, чтобы измфрительная трубка (9) сообщалась съ выход- 
ной трубкой (@), можно отм5ренный газъ перевести въ любой прлемникъ, вытфенивъ его 
ртутью (изъ шара [Ё) черезъ краяъ (4). Такимъ образомъ сохраняемый въ аппарат$ газъ, не- 
смотря на отмфриваше, все время остается изолированнымъ отъ вмянйя атмосфернаго давле-. 
шя. Вияне температуры можетъ отзываться на, объем$ газа только черезъ расширеше стекла. 
и ртути, но колебанйя температуры въ комнатф настолько не велики, что едва ли это можеть 
повлечь за, собою сколько-нибудь значительную ошибку въ изм5реши (коэфФищентъ расши- 
рен1я ртути=0.0001815. Випзеп. Сазотенлзсве Мео4еп. Вгамизе\уео. 1877, р.38). 

Приборы для введентя газовъ въ пмемники съ растен1ями. Вна- 
чал$ (оп. 46, 47, 48 и 50) употреблялись приборы, одинъ изъ которыхъ изображенъ въ 
разрЪзЪ на рис. 1 (въ текст$). Въ колбЪ находился газъ или смфсь газовъ. Обыкновенно 
изелБдуемый газъ см5шивался съ воздухомъ. Для этого колба от- 
дфлялась отъ верхней части прибора, и подъ ртутью въ нее вводи- 
лось точно отм5ренное количество газа, азат$мъ столько воздуха, 
чтобы общай объемъ составлялъ 100 сс.; тогда зажимъ (а) (подъ 
ртутью) закрывался; зат$мъ ‘колба переворачивалась и соединя- 
лась съ верхней частью прибора, въ которую наливалась ртуть— 
при открытомъ верхнемъ зажим$ (в) — до извфстнаго уровня, и 
затБмъ зажимъ (6) закрывался. Свободное пространство надъ 
ртутью (&) составляло приблизительно 30 сс. Что бы ввести 
желаемую поршю газа въ премникъ, нужно трубку (с) соеди- 
нить съ входной Дрекселевой склянкой, ‘а трубку (1) — съ водя- 
нымъ насосомъ, открыть нижней зажимъ (а), вслЁдетве чего 
ртуть изъ трубочки (4) перейдетъ въ колбу и замфнится смесью Иа 
газовъ; снова закрывъ его, открыть верхн!й зажимъ (6), тогда отмфренное такимъ образомъ 
количество смфси газовъ перейдетъ въ верхнюю часть прибора и зам нится ртутью; посл этого 
черезъ приборъ пропускается воздухъ въ течене такого времени, чтобы прошелъ двойной 
объемъ свободнаго пространства (@) (т. е. приблизительно 60 сс., на. что требуется около одной 
минуты). Трубочка (4) была сдфлана такой величины, чтобы въ пространствф между зажи- 
мами (@) и (®.) помфщалось 1/. сс. ртути. Такихь приборовъ было сдфлано 4. ПовЪрочное 
испытане ихъ показало, что если поочередно открывать нижн и верх! зажимъ, то каж- 
дый разъ вытекаетъ ртути: 


въ прибор № 1— 0.56 сс. (среднее изъ 50 опредфленй: шах.—0.6, шш.— 0.53 
» » № 20.51» » У» » » 0.56 » 0.49 
» » № 3 0.55» » »» » 20:60 0.50 
» » №4 0.52» » м » » 0.50 » 0.55) 


о* 


Г] 
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Впослфдстви (начиная съ оп. 53, во всЪхъ остальныхъ) употреблялся болфе точный при- 
боръ (рис. 6, табл. Т и рис. 2 въ текстБ, изображающий нижнюю часть его). Въ немъ для от- 
м5риван1я смфси газовъ и замфны взятой порши ртутью служитъ выемка въ 
кранЪ (@), объемъ которой равенъ 0.5 сс. Вместимость нижней части прибора 
(5) дочерты на горлышк$ его (до нея доходитъ уровень ртути на рис. 2)—100 сс. 
При поворот крана ртуть выливается и замфняется смфсью газовъ; отм$ренная 
такимъ образомъ поршя смфеи, новымъ поворотомъ крана, переводится въ верх- 
нюю часть прибора (е) и затБмъ вмЪетБ съ находящимся въ ней воздухомъ вы- 
тфеняется ртутью (изъ баллона с) черезъ каучуковую трубку (4), которая со- 
единяется. съ входной Дрекселевой склянкой пр!емника съ растенями. 

Объемъ верхней части прибора (е) равенъ 40 сс.; посл того какъ смфсь 
газовъ изъ нея переводилась въ пр1емникъ съ растен1ями, она, снова, наполнялась 
воздухомъ, ‘и онъ также вводился въ праемникъ. Воздухъ (уличный, доставляемый насосомъ) 
предварительно проходилъ черезъ цилиндръ ({), наполненый кусками плавленнаго Са (],; 
трубка (9) соединялась съ насосомъ. Чтобы наполнить верхнюю часть прибора (трубку е) 
воздухомтъ, нужно закрыть верхшй зажимъ на трубкЪ (4) и опустить баллонъ со ртутью. 
Но уровень ртути въ верхней части прибора спустится только до трубки (№), и такимъ об- 
разомъ воздухъ въ немъ будетъ отдфленъ ртутью отъ цилиндра (р) и можеть быть выве- 
денъ только черезъ трубку (@). СмЪсь газовъ желаемаго процентнаго состава въ нижней 
части этого прибора приготовлялась такъ же, какъ и въ описанномъ выше. Такъ какъ 
этиленъ отмфривался всегда при постоянныхъ услов1яхъ объема, и распред$лялся на 100 сс., 
изъ которыхъ при каждомъ оборот крана отдфлялось по 1), сс., то во вефхъ опытахъ ко- 
личества введеннаго этилена относились между собою такъ, какъ если бы эти дозы были 
отмфрены при одинаковой температур и одинаковомъ давлен1и. 

ЭдЪфсь описаны только обице премы постановки опытовъ, примфнявийеся болфе или 
менЪе постоянно. Если въ частныхъ случаяхъ соотвфтственно цфлямъ опытовъ постановка, 
существенно отличалась или употреблялись еще каке-нибудь друме приборы, кромф упо- 
мянутыхъ выше, то это оговорено, и приборы описаны въ протоколахъ или въ текстф. 


Рис. 2. 


Гл. Г. РазвЪдочные опыты. 


1. значене общихъ условй, 


Результаты развфдочныхъ опытовъ представляются на первый взглядъ случайными ий 
противор$чивыми и, казалось бы, не заслуживаютъ упоминан!я, но они становятся совер- 
шенно однозначными, и всЪ противор$я устраняются, если принять во вниман!е составъ 
воздуха, окружавшаго проростки. Такимъ образомъ, въ связи съ послБдующими, разв$доч- 
ные опыты ир1обр$таютъ весьма важное значеше: они убфдительно доказываютьъ, что общая 
услов1я— степень влажности, температура, интенсивность освфщеня — не могуть быть от- 


НАБЛЮДЕНТЯ НАДЪ ВЛИЯНТЕМЪ ГАЗООБРАЗНЫХЪ ПРИМЪСЕЙ ЛАБОРАТОРНАТО ВОЗДУХА НА РОСТ. — 18 


несены къ числу причинъ, опред$ляющихъ направлеше проростковъ въ разсматриваемыхъ 
случаяхъ. 

Раньше, воззр$я Визнера и Риммера, основанныя на немногочисленныхъ Фактахъ, 
сразу были приняты: объясневн1я, даваемыя ими, казались настолько убфдительными, что 
въ течене долгаго времени ни у кого не возникало никакихъ сомнфй въ вфрности ихъ, 
хотя въ методологическомъ отношенш эти указаня были чрезвычайно важны и въ тоже 
время легко могли натолкнуться на противор$чя. Если здфсь разъ уже ускользнуло отъ 
вниман!я участе нфкотораго неизвфстнаго Фактора, то тфмъ боле есть основаше остере- 
гаться, чтобы ошибка не была повторена, и поэтому особенно важно установить, что при 
различныхъ обстоятельствахъ, какъ бы ни измБнялись вн-шиея услов1я, никакимъ другимъ 
вшявемъ изсл$дуемыя особенности роста не могуть быть вызваны. Первые опыты дали 
мн$ неожиданные результаты, противор$чивийе литературнымьъ указавямъ. Болфе того, 
въ этихъ опытахъ вмяше вншнихъ условй на ростъ выражалось совершенно иначе, чфмЪъ 
это обыкновенно наблюдается. Казалось, избранный объектъ — самый обычный — обнару- 
живаетъ (что касается его роста) противоположное отношене къ внфшнимъ условямъ по 
сравненю съ другими растенями. Прежде всего я попытался получить эт1олированные про- 
ростки гороха, нормальнаго вида, слБдуя указашямъ Риммера, т. е. выращивая ихъ въ 
воздухВ, насыщенномъ парами воды, при относительно высокой температур$. 

Какъ видно изъ прилагаемаго протокола опыта, результатъ получилея совершенно 
иной, чфмъ у Риммера. 

Опытъ 1. Горохъ. 


2111. СЪмена посажены въ прокипяченныя опилки. 8 культуръ, по 10 растенй въ каждой. 


1. И. 


21. 


Культуры (4) помфщены въ водяной термо- 
статъ, въ которомъ поддерживается постоянная 
температура (28° С.). СтЪнки термостата выстланы 
внутри Фильтровальной бумагой, постоянно сма- 


Культуры (4) помфщены въ ненагрфваемый 
термостат (температура 20°—225), СтЪнки термо- 
стата выстланы внутри мокрой Фильтровальной 
бумагой, какъ въ [. 


чиваемой. 
24. — ВеБ смена проросли, стебли направляются Какъ въ [. 
горизонтально. 
2/ТУ. Проростки въ общемъ сохраняютъ принятое Не отличаются отъ проростковъ Г группы. 


направлен1е, сильно изгибаясь въ разныя стороны 
(въ горизонтальной плоскости). 


Опытъ оконченъ. 


Несмотря на большую влажность воздуха и высокую температуру проростки не имфли 
обычнаго вида этолированныхъ растений: они росли почти въ горизонтальной плоскости, 
изгибаясь въ разныя стороны; междоузля ихъ были коротки, но очень толсты; д1аметръ ихъ 
былъ въ 2—3 раза больше, чфмъ у нормальныхъ эт1олированныхъ стеблей того же воз- 
раста, граней не было замфтно, стебли получились совершенно круглые; кожица ихъ была 
матовой и даже бархатистой; они отличались большой твердостью и хруокостью: при по- 
пытк$ согнуть — легко переламывались. 


Повторене 
опыта 
Риммера. 


зллян1е раз- 
личныхъ 
вншнихъь 
условй на 
горизонталь- 
но растуице 
стебли. 
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Казалось, этоть опыть говориль въ пользу мнёшя Визнера: достаточно было от- 
сутствя свфта, чтобы проростки приняли ненормальную Форму и направлене. Поэтому былъ 
поставленъ рядъ опытовъ, въ которыхъ вляне свфта различнымъ образомъ комбинирова- 
лось съ другими условями. Въ тоже время было испытано вмяве различной влажности 
воздуха. Матераломъ послужили эти же самые горизонтально роспие стебли перваго опыта. 
Одни изъ нихъ были подвергнуты вмян!ю свфта въ той же самой комнат (проростки вра- 
щались на горизонтальной олощадкЪ клиностата передъ окномъ), друге — вияню болЪе 
низкой температуры при свЪтВ и въ темнот$ (въ холодной оранжереф), третьи — вйяню 
сухого воздуха при прежней высокой температурЪ, и, наконецъ, дв культуры были остав- 
лены въ видф контрольныхъ въ прежнихъ условяхъ (т. е. въ ненагрваемомъ термостатЪ). 
Опыты эти дали чрезвычайно ярюе, но совершенно неожиданные и непонятные результаты, 
одинаково противорфчивше указашямъ и Риммера и Визнера. 

Въ культурЪ (оп. 2), которая помфщалась на горизонтальной площадкЪ клиностата, 
въ насыщенномъ парами воздухЪ, передъ окномъ, и по вечерамъ освфёщалась косыми лу- 
чами заходящаго солнца, на другой же день всеЪ проростки, изогнувшись подъ прямымъ 
угломъ, направились вертикально вверхъ (и, разумфется, приняли зеленую окраску). Въ 
конц опыта они были— по хорм$—этолированы, тонки и длинны; листочки развились слабо. 
Тоже самое произошло и на свту, и въ темнотё при низкой температурв (опытъ 3- и 
4-й). Противор$ че съ результатами Визнера состояло въ томъ, что не только свфтъ, но и 
само по себф понижеше температуры (въ темнот$) измфнило направление и Форму стеблей. 
Измфнеше это обнаружилось быстро и очень рЪзко: стебли изгибались не дугообразно (какъ 
это обыкновенно бываетъ при геотропическихъ изгибахъ), а сразу, подъ прямымъ угломъ; 
при этомъ вновь выросшая часть имфла совершенно иной видъ, чфмъ стлавшаяся горизон- 
тально: она гораздо тоньше, грани ясно выражены '), поверхность блестяща; ростъ быль 
значительно быстрфе даже и при понижени температуры; волнообразная нуташя проявля- 
лась сильнфе, хотя общее направленше и было вертикальнымъ; короче, получались Формы, 
вполн$ подобныя изображеннымъ на рисунк$ 1 табл. Г. Опытъ 5-ый показалъ, что умень- 
шен!е влажности воздуха не оказываеть вмян!я: какъ раныше во влажномъ воздухЪ стебли 
росли горизонтально, такъ продолжали они стлаться и при уменыпенш влажности. ДалЪе 
будетъ приведенъ опытъ (68-ой) показывающий, что и наоборотъ можно получить въ сухомъ 
воздухЪ стебли совершенно вертикальные. 

Въ полученныхъ результатахъ было особенно поразительно вияне низкой темпера- 
туры, т6мъ болфе, что оно совершенно совпадало съ вмяшемъ свта: оба воздфйствя, за- 
держиваюция ростъ, здфсь благопрятствовали его усиленю и вмфстБ съ тбмъ обусловли- 
вали вертикальное направлене стеблей. Противоположное обычному дЪйстве свЪта, разу- 
мфется, казалось крайне удивительнымъ и неправдоподобнымъ, но не совершенно недопу- 


1) Стебли съ р$зко выраженными гранями получились только на свЪту. 
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блей при 
различныхъ, 
но постоян- 
ныхъ усло- 
вяхъ. 
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стимымъ 1), тфмъ болЪфе, что въ данномъ случа$ изучаемыя измфненшя роста, не составляютъ 
только явлешя эт1олемента: въ темнотЪ, при относительно высокой температурЪ, стебли оче- 
видно страдали, развивались ненормально. Гораздо труднфе было примириться съ наблюдав- 
шимся вмянемъ понижеюя температуры: здЪфсь оставалась только аналогля съ дЪйстиемъ 
свфта. Поэтому ближайшимъ образомъ былъ поставленъ опытъ, въ которомъ растешя особенно 
тщательно были защищены отъ его вмяня. 

Съ самаго начала опыта, когда сфмена были только что посажены, двЪ культуры (оп, 7) 
были помфщены въ цинковыхъ, цилиндрическихъ сосудахъ, плотно закрытыхъ такими же 
крышками, и поставлены подъ цинковымъ ящикомъ, стоявшемъ на толстомъ сфромъ сукнф 
и, кром$ того, обернутымъ этимъ сукномъ. Въ такомъ видф онф находились между рамами 
окна, того же самаго помбщеня, въ которомъ при болбе высокой температур$ получались 
стеляшреся проростки. Температура межлу рамами колебалась отъ 10° до 15° С. Черезъ 13 
дней растеня были открыты. Оказалось, что стебли росли совершенно вертикально, имфли 
нормальный видъ, достигали значительной длины (ло 18 см.), другими словами— были совер- 
шенно сходны съ молодыми, вертикально направленными частями стеблей, которыя дали про- 
ростки, перенесенные въ холодную оранжерею, въ опытВ 4-омъ. Относительно вмяня 
свЪта въ оп. 2-омъ и 3-емъ являлось еще н$фкоторое сомнфн!е (впрочемъ, весьма, слабое), не 
дЪйствовалъ ли онъ черезъ посредство гелотропизма. Въ оранжереф проростки освфщались 
сверху, на клиностатЬ же въ опыт$ 2-омъ они хотя и получали свЪтъ посл5довательно со 
всБхъ сторонъ, но направлене его не было горизонтальнымъ: клиностатъ стоялъ у большого 
высокаго окна, слБдовательно свфтъ падаль преимущественно сверху, и дЪйств!е его въ об- 
щемъ было таково, какъ еслибы вокругъ стебля его лучами былъ образованъ конусъ, обра- 
щенный вершиной внизъ. ВелБдстве этого всякое уклонене стебля отъ вертикальной лини, 
представляющей ось этого конуса, явилось бы причиной того, что противоположныя сто- 
роны его (въ плоскости изгиба) образовали бы неодинаковые углы съ равнодфйствующей 
всЪхъ лучей въ данной вертикальной плоскости, т. е. освфщались бы неравном$рно. Такимъ 
образомъ могли создаться условя, при которыхъ гемотропизмъ долженъ побуждать стебли 
расти по отвфсной линш. Для провфрки этого предположеня слБдовало выяснить, обусловли- 
ваетъ ли свЪть вертикальное положеше и въ томъ случаЪ, если онъ не оказываетъ гемотро- 
пическаго воздФйствя. Съ этой цфлью растеня были подвергнуты вляню оранжеваго свфта 
(оп. 10). Проростки развивались подъ колоколомъ Сенебье съ насыщеннымъ растворомъ 


1) хотя бы уже потому, что и Визнеръ въ свое 
время не затруднился признать интенсивное осв$щен!е 
необходимымъ услошемъ нормальнаго развит1я и вер- 
тикально роста; правда, скорость роста на свЪту (на 
открытомъ воздухЪ) и въ темнот$ (въ лаборатор!и) онъ 
не сравнивалъ, но уже образован1е утолщенй стебля 
въ темнотЪ показывало, что ростъ былъ задержанъ. Но 
и кромЪ того, на основан! нЪкоторыхъ литературныхъ 
указан, тогда возникали соображеня, въ силу кото- 


рыхъ представлялось возможнымъ заключить, что не- 


посредственное дЪйстве свЪта. ивогда можетъ благо- 
праятствовать росту. Такимъ образомъ, необычное влЁя- 
н1е свЪта, обнаруживавшееся повидимому, въ описан- 
пыхъ опытахъ, не представлялось исключительнымъ, 
единичнымъ случаемъ. Въ настоящее время, въ виду 
выяснившейся зависимости роста оть состава, окружа- 
ющаго воздуха, здЪсь было бы неумЪстно разсматри- 
вать эти соображеня. 


к 


НАБЛЮДЕН!Я НАДЪ ВЛТЯНТЕМЪ ГАЗООБРАЗНЫХЪ ПРИМВСЕЙ ЛАБОРАТОРНАТО ВОЗДУХА НА РОСТЪ. 19 


двухромово-калевой соли. Результать быль тотъ, что стебли выросли совершенно верти- 
кально и за 12 дней достигли длины 22 см. По вечерамъ на колоколъ падали лучи солнца, 
но стебли росли совершенно прямо и нисколько не наклонились въ эту сторону, гелютропиче- 
скаго воздфийствая свфтъ, очевидно, не оказываль, но проростки получились нормальнаго вида, 
(хотя въ значительной степени этолированные). Одновременно было провфрено наблюдеше 
надъ вмяшемъ сухого и влажнаго воздуха (оп. 6), но ужъ съ самаго начала, пророставя, и 
вновь оказалось, что стебли одинаково стелятся, несмотря на различя во влажности. 


Опытъ 6. Горохъ. 


(Вллян!е влажности воздуха). 


2/ТУ. СБмена посажены, частью — въ опилки, частью въ землю (по 4 культуры). 


№ п. 

Б/У. 4 культуры (по 2 въ опилкахъ и въ землЪ) по- 4 культуры (какъ въ 1) помфщены въ нена- 
мЪщены въ термосталъ (25°); вм$стЪ съ ними гр$ваемый термостатъ (1°=20 —225), стЪнки ко- 
поставлены сосуды съ Н. 50, и СаС].. тораго внутри выстланы мокрой хильтровальной 

бумагой. 

10/ТУ. — Показались проростки. Показались проростки. 


11ЛУ. [= СЪ этого дня въ комнатЪ поддерживается {9 
25—28°, термосталъ болЪе не нагрЪвается. 


16/ТУ. — Стебли растутъ горизонтально, сильно изги- Какъ въ Г. 
баясь въ разныя стороны. Утолщены. 


Опыть оконченъ. 

ВътБхъ случаяхъ, когда проростки развивались ненормально и принимали горизонтальное 
положеше, обыкновенно вначалб, выходя изъ почвы, они направлялись вертикально вверхъ, но 
достигнувъ вышины 1—2 сант., изгибались подъ прямымъ угломъ. Эти изгибы производили 
впечатлЬе вызванныхъ какимъ то одностороннимъ направляющимъ воздфйствемъ, преодо- 
лБвавшимъ отрицательный геотропизмъ. Такое воздЪйств!е могло исходить, повидимому, только 
оть почвы. Наиболбе простымъ представлялось предположен!е, что почва вмяетъ, какъ испа- 
ряющая поверхность. На опыт, однако, оно рфшительно не подтвердилось. Какъ видно изъ 
прилагаемаго протокола (оп. 8), проростки, защищенные отъ ваян1я испаряющей поверхности 
земли стеклянной пластинкой, росли горизонтально. Кром$ того, съ тою же цфлью былъ 


Опытъ 8. Горохъ. 


1. П. 
16/1У. ОБмена посажены по одному въ 10 маленькихъ 16ЛУ. Пять проросшихъ с$мянъ были зажаты 
цвфточныхъ горшковъ съ землею. Когда стебли (по одному) между 2 стеклянными палочками, ко- 
достигли величины 2 см. (приблизительно), то торыя положены на чашки съ водой, корешки 
поверхность земли была закрыта стеклянной пла- были погружены въ воду. 


стинкой съ отверстемъ по срединЪ, въ кото- 
рое проходилъ стебель. Культуры поставлены 
въ темной комнатЪ открыто. 


29ДУ. — Стебли растутъ горизонтально, сильно утол- Какъ въ Г. 
щены, всф не превышають 5 см. въ длину. 


Опытъ оконченъ. 
Заи. Физ.-Мат. Отд. 3 


18 Д. НРЛЮВОВЪ. 


поставленъ еще одинъ опыть: въ немъ (оп. 9) количество почвы вблизи стеблей было умень- 
шено, насколько только возможно: проростки были посажены въ узвя стеклянныя трубочки 
съ землей, — слфдовательно стебли почти со всфхъ сторонъ были окружены воздухомъ,—и 
все же они приняли горизонтальное направленге. 


Опытъ 9. Горохъ. 


16/1У. 20 проросшихъ сЪмянъ гороха были посажены (по одному) въ стеклянныя трубочки, наполненныя 
землей и нижнимъ концомъ укрфиленныя въ стеклянныхъ сосудахъ съ землей, въ вертикальномъ положении. 
Изтъ, нихъ 5 оставлены открыто въ комнатЪ, 5 — помъщены въ термостать, стЪнки котораго внутри выстланы 
мокрой Фильтровальной бумагой, 5 — подъ стеклянными колоколами, также выстланными внутри мокрой Филь- 
тровальной бумагой. Т9°=25—289. 


29/ЛУ. ВеЪ стебли растутъ горизонтально, сильно утолщены, въ длину не превышаютъ 5 см. 


2. Выяенен1е единетвенно важнаго условя, опредфляющаго направление 
проростковъ, 


Обстоятельства сложились такъ, что мнф пришлось временно прервать опыты. Они 
были возобновлены спустя болБе года, уже въ другомъ м$стЪ. Казалось, предварительные 
опыты дали вполнф опред$ленный отвфтъ относительно значеня внфшнихъ условй. Однако, 
повторивъ теперь эти опыты, я получиль совершенно иные результаты: ни свфтъ, ни 
низкая температура прежняго вляшя но оказывали. Были испытаны различныя комби- 
нацш общихъ условий, но получался все одинъ и тотъ же результатъ, пока, случайное обсто- 
ятельство не навело на мысль о значени состава, воздуха. 

Повторене Прежде всего быль повторенъ опытъ надъ вмящемъ дневнаго св$та при высокой 
опытовь темпералурБ. Культуры помбщались въ двухъ большихъ коробкахъ изъ толстаго картона, 
ое стоявшихъ рядомъ на полкБ термостата Ру, который, какъ известно, имфетъ видъ шкафа, 
при высо- с0 стеклянными дверцами. У одной коробки въ передней стнк$ была вставлена стеклянная 
Вот. пластинка, другая была плотно закрыта отъ свфта (оп. 13). Температура поддерживалась 
на высотБ 25° С (съ колебашями до 0,25); термостатъь нагр$вался газомъ. Результатъ 
получился неожиданный: стебли какъ въ темнотб, такъ и на свфту росли горизонтально и 

почти не различались по Форм$. Такъ какъ погода была пасмурная и термостатъ стоялъ на 
разстоянши 3'/ арш. отъ окна, то можно было предполагать, что свфтъ былъ слишкомъ слабъ. 

Опытъ былъ повторенъ при болфе сильномъ освфщевши: термостатъь быль придвинуть къ 

самому окну. Температура была установлена, нфсколько выше, ч$мъ въ предыдущемъ опыт$, 

именно на 30°, съ меньшими колебанзями (оп. 14). НЪкоторое вмяне свфта на Форму и 
направлене стеблей здфсь какъ будто обнаружилось, но все же различе между стеблями, 
выросшими на, св$ту и въ темнотф, было совершенно ничтожно по сравнен1ю съ тфмъ, что 
получалось раныше въ подобныхъ условяхъ. Такой же результатъ далъ опытъ надъ вмяшемъ 

низкой температуры, произведенный почти одновременно (оп. 16). Для сравневя могли 

служить проростки опыта 19-го, произведеннаго одновременно (для другой цфли), въ кото- 
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Опытъ 14. Горохъ. 


12ЛХ. Размоченныя сЪмена посажены (по 20 шт.) въ песокъ, въ небольшихь деревянныхъ парафхфинирован- 
ныхъ ящикахъ. Культуры помфщаются въ термостат Ру (Т°—305). 


1 1%. 
На горизонтальной плошадк клиностата, на Въ темнот®. 
свЪту (термостать придвинутъ къ окну). 
291Х. Растен1я по хорм% эт1олированы, листочки Стебли растутъ горизонтально, болфе утолщены, 
темно-зеленаго цвфта, стебли растутъ горизонтально, чЪмъ въ Г, изгибаются слабЪе. Средняя длина=6.08 см. 


на концахъ приподымаются, сильно изгибаясь въ раз- 
ныхъ плоскостяхъ. Длина въ среднемъ = 6.81 см. 


Опытъ 16. Горохъ. 


17/Х. Стерилизованныя и размоченныя смена посажены въ землю. Культура помфщается въ жестянк%, 
вычерненной внутри, между рамами окна. Температура колебалась отъ 99 до 18°, 


291Х. Стебли утолщены, ростутъ въ разныхъ направлен1яхьъ приблизительно въ горизонтальной плоско- 
сти, ни одинъ проростокъ не иметь вида тЪхъ, как!е получались раньше при низкой температур$. Опытъ 
оконченъ. 


Опытъ 19, Горохъ. 


171Х. Смена гороха (двухъ сортовъ: «Принцъ Альбертъ» и «Виктор!я») положены въ воду. 


18ЛХ. Посажены въ 2 деревянные ящика (пропитанные парафхфиномъ); изъ нихъ одинъ наполненъ зем- 
лей, другой — пескомъ; въ каждомъ ящик по 15 сЪмянъ того и другого сорта. 


241Х. Стебли растутъ приблизительно горизонтально, направляясь въ разныя стороны. Въ ящикъ съ 
землей стебли меньше изгибаются, ч$мъ въ ящикЪ съ пескомъ. 


2/Х. Стебли сохраняютъ горизонтальное направлеше. 


ромъ они развивались при температур& 23°—24°, въ водяномъ термостат, выстланномъ 
внутри сырой Фильтровальной бумагой, постоянно смачивавшейся. Сверхъ ожиданя между 
растевями того и другого опыта не было почти никакой разницы: и въ холодномъ помбщени 
не получилось ни одного проростка съ тонкимъ, граненымъ, вертикально направленнымъ 
стеблемъ, какими были въ предыдущемъ году выращенные между рамами окна въ темнотЪ 
(въ опыт$ 7-омъ). Именно съ этимъ опытомъ возможно полное сходство условй я старался 
соблюсти: вся постановка была таже самая, а результать получился совершенно иной. 
НЪ$которое различ1е — казалось, не имфющее значен!я — могло быть только въ тбхъ усло- 
вяхъ, которыя возстановить не представлялось возможности: 1) во времени года, 2) до 
извфстной степени во влажности почвы, которая въ опыт$ 7-омъ не была точно опредф- 
лена и 3) также до извфстной степени въ температур: въ опыт 7-омъ она колебалась 
оть 10° до 15° (С, теперь же она достигала иногда 18° и опускалась до 9°. Установить 
опредфленную низкую температуру не представлялось возможнымъ въ виду того, что въ 
моемъ распоряженш не было термостата, пригоднаго для этой пли. 

При новомъ повторенши опыта можно было надфяться, что температура понизится (такъ 


какъ опыты производились осенью) и въ этомъ отношенш условя окажутся болБе близкими 
о 
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къ прежнимъ. Имфлось въ виду также опред$лить значеше влажности воздуха и почвы при 
низкой температур$; для этой цфли быль поставленъ опытъ 24-ый. Въ немъ было 4 куль- 
туры: Ги П во влажномъ воздухЪ, подъ колоколами, выложенными внутри смачиваемой 
Фильтровальной бумагой, двз друмя Ш и ГУ— въ сухомъ воздух$, подъ колоколами, въ 
которыхъ находились сосуды съ крЪфикой сЪрной кислотой и хлористымъ кальшемъ. Въ 
остальномъ постановка была приблизительно такая же, какъ при водныхъ культурахъ: 
проростки, обернутые ватой, были укрфплены въ отверстляхъ круглой парахфинирован- 
ной пробковой пластинки, вставленной въ цилиндричесвй стеклянный сосудъ. Въ каждой 
культур$ было по 10 проростковъ. Различе въ количеств$ воды, доставлявшейся рас- 
тенямъ, достигалось тфмъ, что въ культурахъ Ги Ш корни все время были погружены въ 
воду (которая часто возобновлялась и черезъ которую ежедневно пропускалея воздухъ), а 
въ П и[У— находились почти постоянно въ воздухф и только на 1 часъ въ день погру- 
жались въ воду (вода наливалась въ банки). Такимъ образомъ въ [ культур$ стебли росли 
въ влажномъ воздухЪ, а корни въ водф, во П стебли также во влажномъ воздух, корни же 
получали малое количество воды, въ ПТ — стебли — въ сухомъ воздух, корни — постоянно 
въ водф, въ ГУ стебли—въ сухомъ воздухф, корни получали малое количество воды. Несмо- 
гря на разнообразе услов!й, во всфхъ четырехъ культурахъ проростки направлялись оди- 
наково, почти горизонтально, и вообще различе между ними получилось весьма слабое. - 


Опытъ 24. Горохъ. 
1/Х. Стерилизованныя и размоченныя смена посажены въ песокъ. 


3/Х. Проростки, обернутыя ватой, укр$плены въ отверст1яхъ большихъ пробокъ (парафФинированныхъ), 
какъ это дЪлается для водныхъ культуръ; въ каждой пробкЪ по 10 проростковъ; пробки вставлены въ стеклян- 
ные цилиндры, обернутые черной бумагой. Культуры помфбщаются подъ стеклянными колоколами, въ большой 
коробкЪ, вычерненной внутри, между рамами окна. Температура въ среднемъ около 10°. 


Стебли во влажномь воздухЪ: колокола, подъ Стебли въ сухом воздухЪ: подъ колоколами по- 
которыми помфщаются культуры, выстланы мфщены вифстЪ съ культурами сосуды съ СаС|, 
внутри мокрой Фильтровальной бумагой. _ и крёпкой Н. 5О.. 
И. п. Ш. ту: 
З/Х. Корни въ водЪ. Корни въ воздухЪ. Корни въ водф. Корни въ воздухЪ (какъ 
(Сосудъ, въ которомъ на- (Въ сосудъ, въ которомъ во П). 
ходятся корни, хостоянно находятся корни, ежеднев- 
наполненъ водой). но на 1 часъ наливается 
вода). 


Ежедневно всЪ культуры продуваются по 1 часу лабораторнымъ воздухомт.. 


21/Х. Стебли растуть почти  Какь въ Г. Какъ въ Г. Стебли немного короче, 
горизонтально, сильно из- чЪмъ въ Г, растуть почти 
гибаясь въ разныя сто- горизонтально, изгибаясь 
роны. вт, разныя стороны. 


Въ предыдущемъ году опыты производились весною, когда, и сила дневнаго свфта и въ 
особенности продолжительность освфщензя были гораздо больше, чфмъ при повторенш ихъ. 
Оставалась надежда, что недостаточная интенсивность и кратковременность осв5щеня были 
причиной отрицательныхъ результатовъ въ опытахъ 13-омъ и 14-омъ. Поэтому одновременно 
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съ только что описанными опытами было испытано вмяше непрерывнаго освфщеня до- 
вольно сильнымъ источникомъ свфта: одна, культура была помфщена, въ водяной термостатъ, 
въ которомъ поддерживалась приблизительно та же температура, что и въ опытахь пре- 
дыдущаго года (26°—27°), причемъ сверху черезъ стеклянную крышку термостата про- 
ростки непрерывно освёшались, при помощи зеркала, газовой ауэровской горфлкой, стояв- 
шей на, близкомъ разстояни (оп. 23). Результать снова получился отрицательный: продол- 
жительное освфщене не производило того дЪйствя, какъ въ предыдущемъ году, проростки 
получились обычнаго ненормальнаго вида. 

Теперь, повидимому, были испытаны Вс способы, чтобы найти причину различйя 
результатовь прежнихъ и новыхъ, но вопросъ не выяснилея. Отношеше проростковъ къ 
внфшнимъ услов1ямъ пр!обр$тало характеръ каприза: на одни и тБ же воздЪФйств1я стебли то 
реагировали, то нфтъ. Въ новыхъ опытахъ никакими способами не удавалось получить нор- 
мальныхъ проростковъ: ни свфтъ, ни низкая температура не оказывали прежняго вшяня. 
Причинная зависимость въ изучаемыхъ явленяхъ, начинавшая выясняться съ такой опре- 
дЪленностью, снова становилась совершенно непонятной. Положене стало болфе неопред$- 
леннымъ, чфмъ оно было до начала опытовъ: они показали съ несомнфнностью, что мня 
Визнера пи Риммера ошибочны, но никакого новаго объяснешя не было получено. Оста- 
валось предположить, что вмфстф съ тБми услов1ями, которыми ранфе, повидимому, опред$- 
лялось нормальное развите проростковъ, привходило вимян!е еще какого-то неизвфстнаго 
Фактора, въ дФйствительности и являющееся единственно важнымъ условтемъ вертикальнаго 
роста, но отсутствовавшее при повторен опытовъ. Догадаться о природ$ его едва ли было 
возможно. Въ самомъ дЪлЁ: если въ опытахъ надъ вмянемъ свфта еще можно было ду- 
мать, что различе между яркимъ весеннимъ солнцемъ‘и свфтомъ ауэровской горфлки, хотя 
бы находившейся и на близкомъ разстоянш, слишкомъ велико, то въ опытБ надъ втяемъ 
низкой температуры тожество въ постановк$ было соблюдено даже и въ такихъ условяхъ 
которымъ едва ли кто-нибудь придаль бы значеше: растев1я помфщались также подъ ме- 
таллическими вычерненными. внутри прлемниками, такъ же между лБтней и зимней рамой 
окна, поэтому, если бы могло возникнуть предположеня о вмянши ближайшей обстановки, 
то ивъэтомъ отношени условйя, по видимому, были совершенно одинаковы. Одно было оче- 
видно, что причину слёдуетъ искать не среди тБхъ вн$шнихъ воздфйствй, вмяне которыхъ 
на рость и Форму растительныхъ органовъ обычно составляетъ предметъ изученя. Поэтому, 
когда случайное наблюден!е дало поводъ предположить, что главную роль слБдуетъ припи- 
саль составу окружающаго воздуха, то эта мысль показалась мн заслуживающей самой 
тщательной пров$рки. Если бы это предположене оказалось в$рнымъ то результаты веЪхъ 
ранфе произведенныхъ опытовъ — и Визнера, и Риммера, и моихъ — становились совер- 
шенно понятными и согласными. 

Случайность, побудившая обратить внимане на составъ воздуха, заключалась въ 
слБдующемъ. Отыскивая возможныя причины противорфчя между результатами опытовъ 
7-го и 16-аго (относящихся къ вмян!ю низкой температуры), изъ которыхъ второй быть 
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точной кошей перваго, проще всего было предположить, что въ этомъ году температура 
была все еще не достаточно низка. Наступала осень. Можно было ожидать дальнфишаго 
понижен1я температуры. Поэтому, одна культура, снаряженная какъ въ опытахъ 16-омъ и 
7-омъ, была поставлена въ неотапливаемомъ помфщенш, гдф можно было предполагать, 
что температура будетъ почти такая же, какъ и на открытомъ воздухЪ, т. е. въ среднемъ 
около 7° С (оп. 22). ВначалЪ такъ и было, но затфмъ температура въ этомъ помфщени по- 
высилась и даже по временамъ достигала 20° С (какъ показалъ термостатъ шах. и шт, 
находившийся рядомъ съ растевшями въ пр1емник$), что произошло потому, что въ сосфднемъ 
помфщени начали топить печь. Когда это было замфчено въ первый разъ, то были сдфланы 
боле частыя наблюдешя, которыя показали, что здЪсь температура не ниже, а скорЪе выше, 
ч$мъ между рамами, и несмотря на то, въ этой культурЪ въ первый разъ снова были полу- 
чены проростки, направлявиеся вертикально (табл. Т, рис. 7). 

Въ предыдущихъ опытахъ этого года, какъ ни варшровались услов1я, пока культуры 
находились въ помфщенш лабораторш, — проростки стлались, теперь же — какъ только 
опытъ былъ поставленъ внф лаборатор!и, получились вертикально растушие стебли. Отсюда 
и возникало предположеше, что причину различая результатовъ слБдуеть искать въ раз- 
личи состава окружающаго воздуха. Конечно, оно было не боле обосновано, чфмъ веб 
предыдущя, такъ какъ само по себЪ совершенно непонятно, почему бы лабораторный воз- 
духъ могь оказывать такое вляше, и въ литератур$, насколько я знаю, никфмъ не было 
указано, что бы химическая воздфйств1я могли превралцать ортотропные стебли въ плал1от- 
ропные, но это предположеше не встр$чало препятствя ни въ одномъ изъ сдфланныхъ опы- 
товъ и наоборотъ указывало причины противор5 въ полученныхъ результатахъ. Такимъ 
образомъ была найдена исходная точка изслфдован!я, опред$лилось направлен1е, сл$дуя ко- 
торому, можно было надФяться разъяснить странности въ проявленяхъ роста, и тропизмовъ 
у проростковъ изучаемыхъ растений. 


Гл. П. Значен!е состава воздуха. 


Чтобы составъ лабораторнаго воздуха можно было признать, необходимымъ условемъ 
горизонтальнаго роста стеблей, слБдовало: во-первыхъ провфрить это предположене на 
параллельныхь культурахъ при различныхъ условяхъ и во-вторыхъ опредфлить, какое 
вещество является дЪйствующимъ началомъ лабораторнаго воздуха, а также показать 
что въ лаборалорномъ воздухЪ послЬ удаленя этого вещества стебли рабтутъ вертикально 
и наоборотъ, если прибавать небольшое количество этого вещества къ чистому воздуху, то и 
въ немъ стебли принимаютъь горизонтальное направлетше. 

Велфдстне особыхъ условй, при которыхъ приходилось вести работу, опыты были 
трудны и длительны. Въ моемъ распоряженш не было оранжереи или другаго какого- 
либо помбщеня, въ которомъ воздухъ быль бы свободень отъ вредныхъ примфсей и въ 
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которомъ было бы удобно подготовлять матер!алъ для опытовъ. Смена приходилось стери- 
лизовать. Размачиваль ихъ такъ же надо было съ такими предосторожностями, что бы они 
оставались стерильными. Несмотря на тщательную отборку с5мянъ, они не всегда всф иро- 
ростали, а тфмъ боле не всегда, давали одинаковые пророетки. Развивающиеся проростки 
должны были помфщаться въ плотно замкнутыхъ праемникахъ, изолированными отъ вляня 
лабораторнаго воздуха. Въ виду всего этого постоянно приходилось ставить нфсколько опы- 
товъ одновременно, пользуясь т$мъ матераломъ который былъ заготовленъ и оказывался 
пригоднымъ. Обний планъ изслфдованя намфченъ былъ сразу, но отдфльныя части выпол- 
нялись въ разное время, когда къ тому являлась возможность. Поэтому опыты описываются 
не въ той послдовательности, какъ они были сдфланы. Не упомянуты опыты, случайно не 
удавишеся (въ которыхъ проростки погибали или же развивались неправильно), если при- 
чина неудачи была известна. Съ этого времени особенное вниман!е обращалось на то, что 
бы для отдфльныхъ культуръ всф подробности постановки и всБ условя, кромЪ одного 
того, значене котораго требовалось опред$лить, были одинаковы. 


Провзрка предположеня о вмян1и состава воздуха, 


Въ первомъ повфрочномъ опыт (25-омъ) культуры помфщались въ большихъ стеклян- 
ныхъ банкахъ (вмфетимостью въ 16 литр.). Одна изъ банокъ (П) продувалась чистымъ 
(уличнымъ) воздухомъ, другая — лабораторнымъ сухимъ (Г) п третья—лабораторнымъ влаж- 
нымъ воздухомъ (ПШ) 1). Уличный воздухъ продувался при помощи водяного насоса и по- 
тому быль очень влаженъ. Въ Пи Ш культурахъ всЪ условя, кромЪ состава, воздуха, были 
такимъ образомъ совершенно одинаковы. Влажный лабораторный воздухъ’ доставлялся дру- 
гимъ водянымъ насосомъ. Сухой лабораторный воздухъ продувался посредствомъ м$ховъ 
отъ паяльнаго стола. Продуван!е продолжалось каждый день по 1 часу. Температура во 
всБхъ трехъ культурахъ была одинакова: холодный уличный воздухъ, проходя по трубкамъ, 
скоро согр$вался, и въ концЪ пути температура его даже и на десятую долю градуса не 
была ниже, ч5мъ въ комнат$, какъ показали многократныя наблюденя, производивияся и 
впослфдетви, въ самое холодное время года. Культуры помфщались въ темной комнатЪ. 
Такъ какъ въ ней не было двойныхъ дверей, то чтобы не подвергать проростки хотя бы и 
кратковременному вляню свфта, я входилъ въ нее только вечеромъ и д$лалъ тамъ все 
ощупью въ темнот$, лишь изр$дка зажигая спичку, что бы осмотр$ть проростки. Конечный 
результатъ опыта былъ тотъ, что подъ вмяшемъ уличнаго воздуха стебли направились вер- 
тикально, въ банкахъ же съ лабораторнымъ воздухомъ они стлались. ВначалЪ всЪ стебли росли 
наклонно, направляясь въ одну сторону, именно къ входной двери. Они, повидимому, проявили 
чрезвычайную чувствительность къ св$ту: когда открывалась входная дверь, то въ другихъ 


1) Эта культура была поставлена для другой цЪли, о чемь далБе будеть сказано. 
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комнатахъ, но не въ той, куда вела дверь, горЪлъ газъ; этого слабаго и кратковременнаго 
освфщенйя было достаточно, чтобы вызвать кажущуюся гемотропическую реакцаю *). 

Чтобы устранить совершенно ваян{е свЪта, банки были поставлены въ черный шкаФъ, 
плотно закрывавшийся, въ той же темной комнат. Черезъ два дня оказалось, что въ банкЪ, 
продувавшейся уличнымъ воздухомъ, проростки изогнулись кверху такимъ образомъ, что 
только нижняя половина стебля сохранила прежнее положеше, верхняя же направилась 
почти совершенно вертикально. Первоначально принятое ими косое направлеше зависило отъ 
того, что въ банкахъ еще оставалась прим$сь лабораторнаго воздуха, такъ какъ онф были 
слишкомъ велики и продуване не было достаточно продолжительнымъ *). Въ Т культурЪ 
стебли росли очень наклонно, въ Ш — почти горизонтально, разница между Ги Ш кул- 
турой объясняется тбмъ, что 1 банка продувалась воздухомъ темной комнаты, а Ш — посред- 
ствомъ насоса, который доставлялъ воздухъ сосБдней комнаты, содержавиий ббльшее коли- 
чество примфсей. Этоть опытъ быль повторенъ въ тБхъ же условяхъ (оп, 28, ь ши №). 
Банки, въ которыхъ помфщались культуры, были поставлены въ черный шкаФъ съ самаго 
начала. Осматриваль я ихъ очень р$дко, что бы меныпе подвергать вмяню свфта. Опыть 
продолжался 2 недфли. Результатъ получался чрезвычайно ясный: въ уличномъ воздух$ (Ш) 
стебли росли оть основан1я вертикально, были тонки и длиною превышали приблизительно 
въ 3 раза проростки, развивавицеся въ лабораторномъ воздух (Т и ПУ), которые были 
утолщены и стлались, извиваясь въ разныя стороны. 


, Опытъ 28, Горохъ. 


6/ХТ. Стерилизованныя и размоченныя сЪ$мена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются въ 16-литро- 
выхь банкахъ, закрытыхъ ‘стеклянными пластинками съ отверстемъ, въ которое вставлена каучуковая 
пробка съ двумя трубками для продуванйя. Темп. около 19°. 


1. Ш. | ТУ. 


Продувается сухимъ ла- 
бораторнымъ воздухомъ. 


Продувается уличнымъ воздухомъ. Продувается лабораторнымъ возду- 
хомъ, промытымъ водою (въ склянкЪ 


Вальтера). 


29/ХТ. Растутъ почти го- 
ризонтально. Самые корот- 
ке проростки; утолщены. 

Опытъ оконченъ. 


Растуть почти совершенно верти- 
кально. Тонки. Очень длинны: прибли- 
зительно въ 5 раза длиннЪе, чЪмъ въ [. 


Растутъ почти горизонтально, сильно 
изгибаясь въ разныя стороны; утол- 
щены; немного длинн$е, ч$мъ въ Г. 


1) Опыты, сдЪланные мною впосл$ детвйи, показали, 
что было бы ошибочно видфть здфсь проявлене обо- 
стренной гел1отропической чувствительности; далЪе 
(во П части) эти опыты будутъ подробно описаны. 

2) Многократныя наблюденя впослЪдетыи при- 
вели къ выводу, что только въ маленькихъ пр1емни- 
кахъ, т. е. около 2 литровъ вместимостью, легко по- 
лучить прямые, вертикально растуше стебли, въ со- 
судахъ-же большой вмЪФстимости воздухъ при проду- 
ванш, вфроятно, слишкомъ медленно обмнивается и 
поэтому примфсь лабораторнаго воздуха долгое время 


дЪйствуетъ еще на проростки. Страннымъ образом, 
если воздухъ содержитъ н$которое малое количество 
примЪсей, недостаточное, чтобы заставить стебли 
стлалься, то стебли даже въ совершенной темнот$ при- 
нимаютьъ косое направлеше. Какъ при этомъ измЪня- 
ются свойства стеблей, я не изслЪдовалъ, отчасти по- 
тому, что это отвлекло-бы въ сторону отъ главной за- 
дачи, отчасти же и по чрезвычайной трудности поста 
новки опытовъ, которые могли бы выяснить этотъ во- 
просъ. 
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Въ двухъ описанныхъ опытахъ внфшийя условя, при которыхъ проростки подвергалиеь 
вмян1ю лабораторнаго и уличнаго воздуха, — были одинаковы, въ слфдующемь же опыт% 
(2 7-омъ) культуры были раздфлены на дв группы; для той и другой условля были различны, но 
въкаждой группБ одна культура оть другой отличалась только однимъ условемъ, какъ видно 
изъ прилагаемаго протокола (см. стр. 27). Веего культуръ было 7. Первая группа, состоявшая 
изъ трехъ культуръ (Г, П, 1), представляла, собою въ сущности повтореше предыдущихъ 
опытовъ, но при низкой температур. Культуры помфщались въ маленькихъ колоколахъ, про- 
дувавшихся ежедневно: Г уличнымъ воздухомъ, П сухимъ лабораторнымъ и Ш лаборатор- 
нымъ, промытымъ водой. Температура воздуха между рамами окна, гдф помфшались эти 
культуры, колебалась въ первые 3 дня около 9°—10°, въ остальные около 6°—7°. Это 
обстоятельство было причиной, что опытъ длился около 17, м6сяца: съ 81 октября по 16 
декабря. Результатъ получился подтверждавиий предположене о вмянш состава, воздуха. 
Въ культур Ш, продуваемой влажнымъ лабораторнымъ воздухомъ стебли были коротки, 
утолщены и стлались по поверхности песка. Въ культур$ П, которая продувалась также 
лабораторнымъ воздухомъ, но сухимъ, стебли не показались на поверхности; когда же 
песокъ быль разрыть, то оказалось, что вс сфмена проросли, но ростки направлялись 
совершенно горизонтально на той глубинЪ, гд$ были посажены сЪмена. Въ Т культур —въ 
уличномъ воздухБ — стебли росли сначала почти вертикально вверхъ, но черезъ 8 недфли 
верхушки ихъ вдругъ изогнулись. При осмотр оказалось, что пробка въ тубулусВ ослабла 
имогла пропускать окружающий воздухъ. Этоть недостатокъ быль устраненъ, и тогда КОНЦЫ 
стеблей вновь изогнулись, направившись вертикально вверхъ, но старые изгибы не выпрями- 
лись; только два стебля долгое время сохраняли принятое горизонтальное направлене: одинъ 
до прекращеня опыта, другой же въ концф концовъ всетаки направился вертикально вверхъ. 
Что касается вида стеблей, то въ этой культурЪ (Г) они были гораздо тоньше и длиннЪе, 
9$мъ въ остальныхъ двухъ: они превосходили ихъ въ длину по крайней м5р$ въ три раза. 

Остальныя четыре культуры этого опыта, составлявиия вторую группу, помфщались 
въ пруемникахъ, не продувавшихся, но закрытыхъ неплотно, такъ что окружающий воздухъ 
могъ проникать въ нихъ. Главная цфль здфеь состояла въ томъ, что бы пров$рить, но уже въ 
сравнительныхъ культурахъ, результаты опыта 22-го (того, который и заставиль обратить 
внимане на составъ воздуха). Здфсь предполаталось сравнить вчяне чистаго и лабораторнаго 
воздуха въ томъ случа, когда онъ только медленно проникаетъ въ пр!емники съ пророст- 
ками. Одна пара культуръ (ГУ и У!) помфщались въ тбхъ же вычерненныхъ внутра же- 
стянкахъ, которыя прамБнялись въ опыт$ 22-омъ, другая пара (У и УП) — подъ неболь- 
шими стеклянными колоколами (какъ п Г, П. Ш, но съ открытыми трубками для проду- 
вания). Одинъ колоколь (УП) и одна жестянка (УТ) стояли въ томъ же помфщенш вн 
лабораторш, какъ и въ опыт$ 22-омъ. Теперь можно было ожидаль, что здсь температура 
будетъ значительно ниже. ДЪйствительно, въ первые четыре дня она колебалась отъ 9° до 5°, 
а затЪмъ съ наступлешемъ холодной погоды понизилась до 1°—2°. Въ такихъ усло- 


вяхъ нельзя было ожидать роста. Поэтому на 8-ой день оть начала опыта об эти куль- 
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туры были перенесены въ такое отапливаемое помфщеше, гдЪ присутствя лабораторныхъ 
примфсей въ воздух нельзя было предполагать. Темпералура въ немъ колебалась около 
19°—20°. Такимъ образомъ культуры внф помфщеня самой лаборатори пришлось вести 
не при низкой температурВ, какъ это предполагалось раньше, а при довольно высокой, 
Черезъ 19 дней въ обЪфихъ этихъ культурахъ стебли направлялись совершенно вертикально 
и настолько выросли, что достигли крышки жестянки и дальнфйпия наблюденя надъ ихъ 
ростомъ пришлось прекратить. Культура ТУ находилась въ условяхъ вполнф тожественныхъ 
съ культурой УГза исключешемъ одного того, что первая стояла въ помфщени лаборатории, 
вторая — внф его. Различ1е же между проростками той и другой было очень большое: въ 
УГ культур$ (помбщавшейся внф лаборатор!и) стебли за 19 дней (т. е. за то время, когда 
они пользовались высокой 4) выросли до 15 см., были тонки и направлялись совершенно 
вертикально, тогда какъ проростки культуры ТУ, находившейся въ лабораторш, за 44 дня 
достигли приблизительно вдвое менышей длины, были утолщены и росли горизонтально, изги- 
баясь въ разныя стороны. Замфчательно, что по сравненю съ культурой Г, которая велась 
при гораздо болфе низкой #° (въ среднемъ около 7°), но въ уличномъ воздухЪ, проростки 
культуры ТУ (пря 19° въ лабораторш) были короче почти вдвое. Культура же У (подъ 
стекляннымъ колоколомъ, неплотно закрытымъ, имфвшимъ сообщене съ лабораторнымъ 
воздухомъ, находившаяся между рамами окна) содержала проростки совершенно таке же, 
т. е. утолщенные, коротке и стеляшеся, какъ и культура Ш, одного возраста съ ней и 
находйвшаяся въ томъ же помфщенш, но ежедневно продуваемая влажнымъ (промытымъ) 
лабораторнымъ воздухомъ. Въ общемъ результаты этого опыта вполнЪ подтверждали заклю- 
чеше, что именно оть состава воздуха зависитъ вертикальный или горизонтальный ростъ 
стеблей. 

Влян!е лабораторнаго и чистаго воздуха было испытано также при такой поста- 
новкЪ, которая соотв$тствовала, и другимъ опытамъ предыдущаго года, а именно (въ оп, 30) 
было опредфлено 1) какъ растутъ стебли въ стеклянныхъ премникахъ, изолированныхъ отъ 
окружающаго (лабораторнаго) воздуха небольшимъ слоемъ воды и 2) какое направлеше 
принимаютъ проростки въ чистомъ воздух при температур$ около 28°. Двф культуры этого 
опыта (Ти П) помфщались подъ болышими химическими стаканами, края которыхъ были 
погружены въ воду, (какъ въ опыт$ 2-омъ), но въ Г культур стаканъ былъ наполненъ 
лабораторнымъ воздухомъ, во П же — взятымъ съ улицы, и затфмъ воздухъ въ нихъ не 
возобновлялся. По прошествйи недфли, когда опытъ былъ оконченъ, оказалось, что въ обфихъ 
культурахъ стебли направились вертикально (рис. 8, табл. Г): небольшого количества воздуха, 
заключеннаго подъ стаканомъ въ Г культур$, было недостаточно, чтобы вызвать горизонтальное 
положеше стеблей, но вмяне его все-таки сказалось: стебли были гораздо короче и немного 
толще, чБмъ во П культурЪ, и вначалф росли нфсколько наклонно, концы же ихъ направились 
вертикально. Во П культур стебли имЪли нормальный видъ. Третья культура (Ш) пом$- 
щалась въ термостатВ (при температур$ 28,5°) подъ небольшимъ колоколомъ, черезъ кото- 
рый непрерывно продувался уличный воздухъ. Въ ней стебли росли почти совершенно 
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вертикально.—Такимъ образомъ, если проростки развивались въ уличномъ воздухЪ, свободномъ 
отъ лабораторныхъ примфсей, то стебли всегда росли вертикально, каковы бы ни были проч я 
условя, лабораторный же воздухъ, если онъ въ достаточномъ количеств$ имфлъ доступъ къ 
проросткамъ, вызываль въ нихъ стремлене рости горизонтально, также независимо отъ 
остальныхъ внфшнихъ условй. Для провфрки вывода о роли лабораторнаго воздуха, рф- 
шающее значене можеть имфть отношене къ нему стеблей, выросшихъ въ чистомъ воздухЪ. 
Опыты, въ которыхъ оно могло обнаружиться производились часто и всегда съ однимъ и 
тфмъ же результаломъ: стебли, до того направлявииеся вертикально, круто изгибались и за- 
тфмъ росли горизонтально, при чемъ концы ихъ обыкновенно сильно утолщались. Такъ напр., 
вляню лабораторнаго воздуха были подвергнуты вертикально выроспие стебли, полученные 
въ опытахъ 25-омъ, 30-омъ и 60-омъ. По окончани опыта 25-го П-ая культура, которая 
находилась все время въ уличномъ воздух была вынута изъ банки и помфщена въ черный 
шкахъ въ темной комнатЪ. Уже на другой день концы стеблей изогнулись въ разныя стороны 
и приняли горизонтальное положеше. ЗдЪсь, правда, (какъ въ соотв5тствующихъ опытахъ 
Риммера) стебли были подвергнуты вмяню воздуха, отличавшаго не только по составу, но 
и степенью влажности. Что не различе влажности въ такихъ случаяхъ имфеть значеше, 
показываетъ, кромф первыхъ развфдочныхь опытовъ, сдфланный позднЪе опытъ 68-ой. Въ 
немъ семидневные проростки, выроспие совершенно вертикально въ небольшомъ колоколф, 
продувавшемся непрерывно влажнымъ уличнымъ воздухомъ, были подвергнуты въ т$хъ же 
услоняхъ вмяню того же воздуха, но высушеннаго, проходившаго медленнымъ токомъ 
черезъ стеклянную трубку длиною въ 150 см. и шириною въ 2 см., наполненную кусками 
плавленаго хлористаго кальшя, и сверхъ того черезъ склянку Вальтера съ кр$пкой Н,5О,. 
Влмявше сухости воздуха сказалось въ задержк$ роста: стебли были въ среднемъ прибли- 
зительно на 2 см. короче контрольныхъ, но въ остальномъ ничЪмъ не отличались отъ нихъ 
и росли такъ же совершенно вертикально (рис. 9, табл. 1). 


Опытъ 68. Горохъ. (Рис. 9, табл. 1). 


Въ темнот$. Температура 16°—18°. 


29ЛУ. Стерилизованныя и размоченныя смена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются подъ 
2-литровыми колоколами, черезъ которые непрерывно продувается уличный воздухъ. 
2/У. Проростки показались. 


1. п. 
6/У. Съ этого дня колоколъ продувается непре- Колоколь непрерывно пролувается влажнымъ 
рывно уличнымъ воздухомъ, прошедщимъ черезъ уличнымъ воздухомъ. . 


крБокую сЪрную кислоту въ склянкф Вальтера и 
черезъ трубку въ 11/, метра длиною съ плавлен. 
(201 

>. 


З/У. Въ обфихъ культурахъ стебли растутъ вертикально. 


10/У. Опыть окончена. Стебли растутъ вертикально; длина въ сред- 
Стебли растуть вертикально, немного короче, немтъ = 18 см. 
чЪмь во И культурЪ: въ среднемъ длина ихъ=11 см. 


Когда были подвергнуты вяню лаборалорнаго воздуха культуры Т, П и Ш опыта 


ны нивы 
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30-го, то усломя влалкности мало измфнились, такъ какъ проростки были оставлены подъ 
т5ми-же пруемниками, гд$ они находились раньше, но только одинъ край стакана или коло- 
кола, былъ приподнять, чтобы дать доступъ лабораторному воздуху. Проростки опыта 60-го 
были подвергнуты вмяню лабораторнаго воздуха при наибольшей влажности. Культура, 
въ теченш 6 дней послБ посфва находившаяся въ чистомъ (уличномъ) воздух, была, помф- 
шена въ стеклянный сосудъ, выложенный внутри мокрой Фильтровальной бумагой и на- 
крыта колоколомъ, въ которомъ находились раньше и который теперь также внутри быль 
выстланъ мокрой Фильтровальной бумагой; лабораторный воздухъ имфль доступъ черезъ 
щель, остававшуюся между краями колокола и нижняго сосуда: колоколь былъ поставленъ 
на, четырехугольную рамку, сдфланную изъ стеклянной палочки. Черезъ 3 дня концы веЪхъ 
стеблей приняли горизонтальное положенше (табл. П, рис. 10). 

Въ опыт 33-мъ вертикально раступие стебли, предназначенные для того, чтобы под- 
вергнуться влляню лабораторнаго воздуха, не были вынуты изъ колокола, но въ посл дне 
5 дней колоколь продувался влажнымъ лабораторнымъ воздухомъ при помощи водянаго на- 
соса, какъ до того онъ продувалея улачнымьъ воздухомъ. Эдфеь измфнилось только одно 
услове: составъ воздуха, и стебли реагировали, какъ и всегда: концы изогнулись и напра- 


_вились горизонтально. Вмфств съ т6мъ для провфрки вывода, что 6° не имфетъ значеня, въ 
ровър да, , 


этомъ опыт одна культура (У), находившаяся сначала въ уличномъ воздухЪ при комнат- 
ной температур$ (т. е. около 20° С), была подвергнута вмянию гораздо болБе высокой тем- 
пературы (34°), получая попрежнему уличный воздухъ. Проростки не пзогнулись и сохра- 
нили вертикальное положенге. 


Опытъ 33, 1, у. Горохъ. 


ЗЛ. Стерилизованныя и размоченныя сфмена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются въ 16-литро- 
выхъ банкахъ, черезъ которыя ежедневно по 3 часа пропускается уличный воздухъ. Температура около 20°. 
ЭЛ. Стебли растутъ вертикально. 


Т. У. 
ЭД. Съ этого дня черезъ банку пропускается Культура помфщена въ термостать Ру. 1°—849. 
лабораторный воздухъ. Банка непрерывно продувается уличнымъ воздухомъ. 
141. Концы стеблей изогнулись подь прямымъ Стебли растутъ вертикально. 
угломъ и растутъ горизонтально. 
161. Концы стеблей растутъ горизонтально, из- Стебли растуть попрежнему вертикально, очень 
гибаясь въ разныя стороны. , слабо изгибаясь, 


Такимъ образомъ провфрка предположения о значенш состава воздуха говорила въ 
пользу того, что присутетые въ немъ какого то вещества должно считаться единственно 
важнымъ условемъ горизонтальнаго направленя проростковъ. 
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Гл. Ш. Опредълен!е дъйетвующаго начала лабораторнаго 
воздуха. 


1. Попытки очищен1я лабораторнаго воздуха. 


Лабораторный воздухъ содержитъ множество различныхъ примБсей. Изсл$довать вя- 
не каждой изъ нихъ въ отдфльности, разумЪется, невозможно. На основанш н$которыхъ 
соображений можно было предположить, что дЪйствующее начало слБдуетъ искать среди одной 
опредфленной группы веществъ. Однако, чтобы не руководствоваться предвзятымъ мн5шемъ, 
прежде всего былъ испытанъ другой способъ открытя его. НаиболБе правильнымъ пред- 
ставляется такой путь: найти способъ очищешя лабораторнаго воздуха оть примфсей, вы- 
зывающихъ ненормальное развите и горизонтальный ростъ стеблей, послфдовательно удаляя 
изъ него различныя группы веществъ, причемъ должны быть выбраны такя средства для 
очищеня воздуха, чтобы сначала устранялиеь изъ него боле крупныя группы примфсей, 
залфмъ все болфе и боле ограниченныя. Этотъ путь могъ бы скоро привести къ открытю 
однозо какого либо вещества, но весьма возможно, что изслБдуемыя свойства, лабораторнаго 
воздуха зависятъ отъ присутстыя въ немъ не одного, а нфсколькихъ вредныхъ веществъ; 
при этомъ условш найти дЪйствующля начала указаннымъ способомъ можно было бы только 
ВЪ ТОМЪ случа, если бы опыты давали положительные результаты, т. е. если бы посл$ 
удалешя изв5стныхъ веществъ лабораторный воздухъ переставалъ оказывать прежнее вмя- 
не, потому что въ противномъ случа$ р5шеше вопроса мало подвигается: предположимъ, 
что примфненный способъ очищевя не исправляетъ лабораторнаго воздуха, — это еще не 
покажетъ, что искомыя вещества не находятся въ числБ т5хъ, отъь которыхъ онъ быль 
освобожденъ, можетъ быть, что н$фкоторыя изъ нихъ были удалены, друг1я же — остались. 

Н$еколько опытовъ въ этомъ направлен было сдфлано, но когда получились отрица- 
тельные результаты, то этоть способъ быль оставленъ. Первыя попытки имфли цфлью вы- 
яснить, теряетъ-ли лабораторный воздухъ свои свойства, если удалить изъ него вещества, 
растворимыя въ водЪ. Для этой цфли въ описанныхъ выше опытахъь 25-омъ, 27-омъ и 
28-омъ были поставлены культуры, получавшия промытый лабораторный воздухъ. Уже въ 
водяномъ насос$ воздухъ значительно промывается: онъ проходить по трубк длиною около 
2 метровъ неболыпими пузырьками, перемежаясь со столбиками воды; но кромЪ того, онъ 
еще пропускался черезъ 2 склянки Вальтера (представляюция собою въ сущности н$- 
сколько изм$ненный приборъ Винклера для поглощевя газовъ) 1). Во вебхъ трехъь опы- 
тахъ промывка водою не исправила лабораторнаго воздуха. Такой же результатъ дали по- 
пытки удалить дЪйствующее начало посредствомъ раствора Ъдкой щелочи. (0п. 29, 1уи 31 и, 
см. стр. 31). 


Такимъ образомъ оказывалось, что въ числф веществъ, обусловливающихъ горизон- 


1) Провфрить, до какого предфла такимъ способомъ | мЪется, невозможно въ виду ничтожно малаго количе- 


удаляются изъ воздуха растворимыя примЪси, разу- | ства ихъ, 
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тальное направленше проростковъ, находятся такя, которыя нерастворимы въ водЁ и въ 
Ъдкомъ кали, но съ другой стороны не было основанйя полагать, что и среди поглащаемыхъ 
водой или щелочью не находится веществъ, оказывающихъ такое же дфйстве, и слЁдова- 
тельно искомыя вещества могли заключалься въ четырехъ различныхъ обособленныхъ груп- 
пахъ, изъ которыхъ предстояло выдфлить ихъ. Дальнфишее примфнене того же способа 
могло еще болБе усложнить задачу, поэтому я предпочель попытаться опред$лить дЪйствую- 
щее начало другимъ путемъ, а именно изелБдуя впяше т$хъ веществъ, присутстве кото- 
рыхъ въ лабораторномъ воздух$ представлялось по тфмъ или инымъ соображенямъ наибо- 
ле вЪроятной причиной ненормальнаго развитйя проростковъ. 


Опытъ 29, им. Горохъ. 


25/ХТ. Стерилизованныя и размоченныя смена, посажены въ песокъ. Культура помфщается въ 16-лит- 
ров. банкЪ, черезъ которую ежедневно по 1 часу медленно пролувался лабораторный воздухъ, проходивций пред- 
варительно черезъ склянку Вальтера съ растворомъ КОН (25%/). 


4/ХИ. Стебли растутъ въ направлен!и близкомъ къ горизонтальному, сильно изгибаясь въ разныя стороны, 
Опыть оконченъ, 


м 


Опытъ З1, и. Горохъ. 


10/ХП. Стерилизованныя и размоченныя смена посажены въ песокъ. Культура помБщается-въ 2-лит- 


_ровомъ колокол, черезъ который ежедневно по 3 часа медленно пропускался лабораторный воздухъ, предва- 


рительно проходивпий черезъ склянку Вальтера съ растворомъ КОН (25%). 

24/ХП. Проростки стелятся, нЪсколько приподнимаясь на концахъ, и сильно изгибаются въ разныя 
стороны. Опытъ оконченъ. 

ИзслБлуемое вмяше лабораторнаго воздуха обнаружилось (въ опытахь Визнера, 
Риммера и моихъ) въ трехъ различныхъ помбщешяхъ, и прим$си воздуха въ нихъ, вфро- 
ятно, были не одинаковы. Общаго, навфрное, было то, что во всфхъ случаяхъ лабораторный 
воздухъ содержаль очень небольшое количество свфтильнаго газа и продукты его гор$шя. 
На дфйств!е этихъ веществъ и было обращено вниманте. 


2, 0бзоръ литературы о влян!и свфтильнаго газа и с$рнистаго ангидрида. 


$ 1. Влянше свфтильнаго газа, 


Вмяше свфтильнаго газа на растевя изслБдовалось неоднократно, но, насколько мнЪ 
извфстно, способность вызывать у проростковъ стремлеше къ горизонтальному росту, какъ 
и вообще вмяше на тропизмы, никёмъ изъ изслфдователей не было указано. Несомн$нно 
установлено, что онъ очень вредно дЪйствуетъ на растешя даже и въ весьма малыхъ коли- 
чествахъ. Интенсивность вреднаго дфйств1я различна для разныхъ растенш и въ разные 
перлоды ‘развития. Она находится также въ зависимости отъ способа примфненя газа, и отъ 
внёшнихь условй. Болфе или менфе значительныя количества свфтильнаго газа способны 
причинить смерть растенямъ. 

Въ изслфдованшяхъ надъ вмявемъ газа на первомъ план всегда стояли практические 
интересы. Предпринимавичеся опыты по большей части имфли ифлью выяснить, можетъ ли 
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причинить вредъ растешямъ свфтильный газъ, распространяющийся въ почв путемъ утечки 
изъ поврежденныхъ газопроводныхъ трубъ, и если да, то можно ли установить виБшие 
признаки, которые доказывали бы, что растеше пострадало именно отъ его взяшя. Поэтому 
понятно, что главнымъ образомъ изслФдовались симптомы тяжелаго отравленя растевшй и 
опредфлялись условя, при которыхъ оно можетъ происходить, а также, что особенное вни- 
мане было обращено на повреждения, причиняемыл корнямъ. Химизмъ токсическаго дЪй- 


ствйя свЪтильнаго газа на растешя остался не выясненнымъ *). 


РЗ * 
*Ж 


Впервые губительное дЪйств!е свфтильнаго газа (на растешя) было обнаружено путемъ 
опыта задолго до того, какъ онъ вошель въ употреблеше и получиль свое назваше. Газъ, 
добываемый перегонкой изъ каменнаго угля, впервые былъ примфненъ для осв5щешя (од- 
ной Фабрики, въ Англш) въ 1803 г. 3), вскорЪ послБ того (черезъ 6 лтъ) имъ стали поль- 
зоваться для освфщеня улицъ. Но еще приблизительно за 70 лЬтъ до того, Гельзъ 3) въ 
своихъ знаменитыхъ Эфайса] Еззауз описалъ опытъ надъ вмяншемъ продуктовъ дистилляции 
каменнаго угля на растешя *). Для этой цфли быль взять Ньюкестльскй уголь (употре- 


бляемый и до настоящаго времени для приготовлен!я свфтильнаго газа) и накаленъ въ стек-, 


лянной ретортф; газообразные продукты были проведены въ стеклянный сосудъ, наполнен- 
ный водою, перевернутый и погруженный краями въ воду. Собранный въ немъ газъ по 
составу долженъ былъ весьма близко подходить къ свфтильному, тфмъ болфе, что онъ быль 
охлажденъ и промытъ водою 5). Въ этоть сосудъ былъ зат$мъ помбщенъ хорошо укоре- 
нивиИися экземпляръ перечной мяты. Результатъ опыта быль тотъ, что растеше скоро по- 
гибло, тогда какъ въ подобныхъ же условяхъ, но въ воздух, другой экземпляръ оставался 
живымъ около 8 м$сяцевъ. з 

Вредное дфистве на растен!я того газа, который приготовляется на заводахъ и при- 


м$няется въ качеств освЪтительнаго матерала, было замфчено только спустя долгое время‘ 


посл$ того, какъ онъ быль введенъ въ употреблене. 
Меитапи 6) въ 1842 г. указалъ, что свЪтильный газъ, просачивавнийся изъ трубъ 
въ почву, явился причиною гибели нфсколькихъ деревьевъ на бульвар (вязовъ). Впосл6д- 


1) Также далеко еще не разъяснено вмяне его и | очередь способны переводить въ связанное состоян!е 
на животный организмъ. значительную часть окружающаго ихъ «упругаго» 


2) Бе ИИпе. НаваБись +. ЗкеткоШепоаз-Вееисв- 
фипе. Ш АсЯ. МапсВеп. 1979. 5. 6. 

5) Нез. Эерь. Эайса] Еззауз. Уо1. Т. Гопов 
1731, р, 33. 

4) Этоть опыть не быль случайнымъ, онъ нахо- 
дился въ связи съ изслфдовавемтъ способности различ- 
ныхЪ «воздуховъ (2115)» переходить изъ «связаннаго» 
состоявйя въ свободное, «упругое» и наоборотъ. Гельзъ 
нашелтъ, что вещества растительнаго происхожденшя; 
какъ и многя друтя, при накаливан1и выдфляютЪь «воз- 
духъ» въ свободномъ состояни, растенйя же въ свою 


воздуха. Изъ числа разныхъ «воздуховъ», въ одномъ 
опытЪ растенпо быль предоставленъ и такой, который 
выдфляется изъ каменнаго угля. 

5) Въ немъ находилась примЪсь воздуха; кромЪ 
того, онъ могъ отличаться нфсколько большимъ содер- 
жашемъ сБрнистыхъ соединений, если въ кусочкЪ угля, 
служившемъ для добывая, была примЪсь колчедапа, 
если же этого не было, то онъ могъ быть мен$е вре- 
денъ; чмъ обыкновенный свфтильный газъ. 

6) ТавгевЪек. прег @1е Когёзевг. аа 4. Сезалаииое ее 
4. Асти ат-ОВепие. УП, р. 200. 1864. 
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сти такихъ случаевь было отм$чено нфеколько: въ Руанф, Берлин, Гамбург, Ган- 
новерЪ. 

С1гат@1т 1) по поводу внезапной гибели н$сколькихъ деревьевъ (тополей) на одной 
аллеф, освбщаемой газомъ, изелдоваль землю (вфроятно, около корней погибшаго дерева) 
на разстояни 1 метра отъ газопроводной трубы (глиняной, покрытой асфхальтомъ, оказав- 
шейся неповрежденной) и нашелъ, что въ ней содержатся въ большомъ количеств горючя 
маслообразныя вещества, срнистыя и аммачныя соединевя, что и слБдовало считать при- 
чиной гибели дерева, такъ какъ въ другой пробЪ, взятой на противоположной сторон аллеи 
около здороваго дерева, такихъ веществъ не оказалось. 

Моггеп *) изслБдоваль, какъ дЪйствуетъ свЪтильный газъ на растешя вътомъ случа, 
когда онъ находится въ окружающемъ воздух и вмяню его подвергаются только листья 
и стебли. ДЪйствующимъ началомъ, отъ котораго зависитъ вредное вмяне свЪтильнаго газа, 
въ обыкновенныхъ условяхъ, Мотгеп призналъь сфрнистыя соединеня, такъ какъ они 
дають при горфни 50,, тогда какъ самъ по себф свфтильный газъ, по его мнЪнию, 
безвреденъ. Однако опыть показаль, что и несгорфвиий газъ вредить растенямъ. 
Полученный результатъ авторъ считаеть возможнымъ объяснить тфмъ, что въ газВ со- 
держалась примфсь 50.3). Этотъ опытъ быль произведенъ слБдующимъ образомъ. Подъ 
большимъ стекляннымьъ колоколомъ (объемомъ въ 39 литровъ) были помбщены вфтви 
сливы, яблони, груши и боярышника. Концы вфтвей срфзомъ были погружены въ склянки 
съ водой и залиты мастикой (состоящей изъ равныхъ частей желтаго воска и сала). Этой 
же мастикой были примазаны края колокола ко дну; черезь дно проходили дв$ трубки: 
одна оканчивалась тотчасъ надъ поверхностью его, другая достигала вершины колокола, 
Черезъ эту трубку было введено 21/, л. свЪтильнаго газа, причемъ и короткая трубка оста- 
валась открытой, чтобы черезъ нее могло выйти соотвфтетвующее количество воздуха, 
посл$ чего об$ трубки были тотчасъ замкнуты. Въ этомъ опыт, сл$довательно, газъ быль 
прибавленъ къ воздуху въ количествЪ приблизительно 5.8°/. ДЬйстье его сказалось въ томъ, 
что уже на слБдующий день на листьяхъ сливы появились буроватыя пятна, а на 5-ый день 
листья яблони и сливы осыпались, оставаясь зелеными и св$жими, какъ будто они были 
сорваны. Тогда же колоколь былъ снятъ, и одновременно съ этимъ всЪ листья груши отдф- 
лились и упали. На вЪтк$ боярышника, листья сохранились, но въ большинств$ побур$ли по 
краямъ «её зеш еп уоцо1" зе деззёспег». Почти у вс$хъ растевй на листьяхъ были замф- 
чены въ болыпомъ количеств$ блестяпая пятнышки, представлявиия, по мнфв1ю автора, 
эксудатъ; реакшя ихъ не была кислой, Замфчательно, что за это время на вфтви боярыш- 


1) б1татат. Ешйизз 4. ГеисЬйсазез аи. 4. Ргоше- | зиг ]а уёоёбамоп. Ехёг. ош Ве «Вер. оЁ е Пети. 
па@еп- ип@ Эгаззет&аште.  Тайгезь. 4. АстаНаг- | Нойсе, ЕхЬЪ. ап Вов. Сопотезз». Гоп4оп. 1866. 
СВетме. УП, ъ. 199. 1864. 3) «Тез гезиНаёз Че сейе ехрётепсе пе за вепЁ раз 
2) Моггеп. ВесВ. ехрёг. роиг Чейегт. 1118. 4е сег- | ропг баг ппе Чосйтте. Пз 4еп4епё сереп@алй & топгег 
$2115 сай шизг., зрес1а]Лещеп Чиа сах асе зиатепх, | ие 1е сах 4’6с1айгасе езё плизИЛе раг Гас4е за атеих 
Чт? тешетте» (1, с., р. 287). 


Зап. Физ.-Мат. Отд. в 


34 Д. НЕЛЮБОВЪ. 


ника зеленый паучекъ свилъ паутину и, повидимому, нисколько не пострадалъ отъ газа — 
также, какъ и тля, находившаяся на листьяхь сливы. 

Коу *) изелБдоваль влян1е газа на корни деревьевъ. Опыты были произведены сл6- 
дующимъ образомъ. Къ корнямъ трехъ здоровыхъ 20-л6тнихъ деревьевъ (кленъ и 2 липы) 
были проложены въ землВ газопроводныя трубы; къ нимъ были прикрфолены горфлки, по 
2 штуки противъ каждой липы, на разстоянш 1,1 метра; около клена было расположено 
4 горфлки полукругомъ, въ разстояниг 1,18 м. Ежедневно въ почву вводились слБдуюцщая 
количества газа: къ корнямъ одной изъ липъ —52 куб. Ф., къ другой— 380 к. х. и къ кор- 
пямъ клена — 418,5 к. ®. Опытъ былъ начать въ первыхъ числахъ юля. Въ сентябрю 
вредное дфйств!е газа уже обнаружилось и прежде всего на стоявшемъ недалеко отъ клена 
экземпляр$ Еуопутиз еигореа. ВелБдъ затФмъ начали желтфть и вянуть листья у клена, а 
черезъ 2 недФли то же было замфчено у вяза, находившагося въ разстояни 2,8 м. отъ него; 
еще двЪ недфли спустя и у липъ листья начали желтЪть и вянуть. Вязъ погибъ еще до на- 
чала замы. Весною ни кленъ, ни кусть Еуопушиаз болБе не обнаружили признаковъ жизни; 
липы покрылись листьями, но также оказались тяжко поврежденными, такъ какъ камбй у 
нихъ засохъ. Кусты Еуопушиз и Сагасала, находивииеся по близости той лины, къ которой 
проводилось наименьшее количество газа, также погибли, тогда какъ Согиаз запеитеа и 
здфсь, и неподалеку отъ клена остался живымъ, На основании полученныхъ результаловъ 
Кпу справедливо считаеть доказаннымъ, что свЪтильный газъ можетъ самъ по себЪ быть 
причиною гибели растенй, даже когда онъ доставляется въ такомъ маломъ количествъ, 
что корни не лишаются притока воздуха. Кром$ того, въ этихъ опытахъ были получены 
указанйя, что различные виды растевй неодинаково воспрлимчивы къ дфйств!ю газа. 

Различная чувствительность къ газу у разныхъ древесныхъ растевшй наблюдалась 
также и въ опытахъ Эра ’а и Меуег”а ?). Ихъ изслБдовашя, подобно предыдущему, имфли 
цфлью опредфлить, повреждаются-ли (древесныя) растеня, если къ ихъ корнямъ въ землё 
проникаетъ свфтильный газъ, но количества газа, доставлявиияся корнямъ были гораздо 
меньше, ч$мъ въ опытахъ Кни. Опыть Шпета и Мейера, въ которомъ корни подвергались 
возд5йствию напменьшихъ количествъ газа, былъ произведенъ такимъ образомь. Между 
двумя рядами деревьевъ, росшихъ на пространств$ 14,19 кв. метр. была проложена, на 
глубинБ 21, $. газовая труба съ мелкими отверстями, черезъ которыя въ почву вводилось 
ежедневно всего по 6 куб. Ф. газа, т. е. приблизительно въ 9 разъ меньше, чфмъ въ опы- 
тахъ К ни, но здЪсь деревья стояли ближе къ газовой трубЪ: повидимому, разстояше между 
двумя рядами деревьевъ здЪфеь, какъ и въ другихъ опытахъ Шпета и Мейера равнялось 
4 хутамъ. Приблизительно черезъ 7 недФль 6 деревьевъ изъ общаго числа 17-ти отмерли 3), а 
еще четыре недфли спустя, погибли и остальныя *). 


1) Клу. ЕшЙизз 4. Гепсвёеазез эл @1е Ваишуесе- | ултВзсв. УегзисВ8-Заопеп. 16, р. 336. 1873. 


{а410т. (Апз 4. ЗихалезЬег. 4. Сез. пабаготзев. Егеипае 3) Это были: айлантъ, гледичя, 3 дерева бЪлой 
га ВегНи. 20 Таш 1371) Воё. 74е. 1871, р. 852. акащи, илимъ. 
2) Браё п. Меуег. ВеофасЬииееп йЪег 4. Ет- 4) Ясень, 5 кленовъ, 2 серебристыхъ тополя, гле- 


Яизз Фез Тлепс№6сазез ам 4. Уссег. уоп Вйптеп. Ге 1ап4- | дичйя, илимъ, айлантъ. 
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Авторы указывають, что въ ранфе произведенныхъ ими опытахъ кленъ и липа дольше 
не обнаруживали признаковъ отравлешя, ч$мъ айлантъ, гледичщя, илимъ и бфлая акашя, п 
кромЪ того, что въ болфе плотной почвЪ корни отмираютъ скорфе, ч$мъ въ болфё рыхлой. 
Во время зимняго покоя н$которыя деревья перенесли безъ вреда значительно большее ко- 
личество газа (по 1521) куб. $. ежедневно на участокъ двойной величины, что составить 
приблизительно въ 15 разъ большее количество, чфмъ въ описанномъ опыт%). 

ИзелБдоване Вовт’а?), произведенное одновременно съ опытами Кни, привело автора 
къ нфсколько страннымъ выводамъ. Такъ напр., на основан полученныхъ имъ результатовъ, 
слфдуетъ заключить, что свфтильный газъ дЪйствуетъ менфе вредно, чБмъ СО.. 

_ Причиною странностей, вфроятно, является своеобразная постановка опытовъ, имфв- 
шихъ цфлью одновременное р5шене нЪфсколькихъ вопросовъ. Почему то прежде всего Бёмъ 
изслБдоваль вмян!е свфтильнаго газа на развит!е отводковъ. Объектомъ служили вфтви 
Зайх НаеШз. Онф были помБщены въ '/, литровыя склянки такимъ образомъ, что нижний 
конецъ вфтви почти доходилъ до дна склянки и быль на 3—4 см. погруженъ въ воду. 
ВЪтвь была плотно вставлена въ каучуковую пробку съ 2 отверст!ями. Черезъ второе от- 
версте проходила стеклянная трубка, соединенная каучуковой съ газопроводнымъ краномъ. 
_Передъ началомъ опыта склянка наполнялась водой, затБЬмъ открывался газовый крант, 
склянка перевертывалась внизъ горльникомъ, пробка нфеколько выдвигалась, и большая 
часть воды выт$енялась газомъ; затБмъ пробка вставлялась плотно. Такимъ образомъ въ ат- 
мосФерЪ газа находилась нижняя часть в$тви. Веёхъ отводковъ было взято 10; у половины 
изъ нихъ передъ опытомъ въ нижней части были сдфланы поперечные надр$зы на противо- 
положныхъ сторонахъ, отстоявшие одинъ отъ другого на 2—3 см. и доходивиие до сердце- 
вины; они должны были служить для того, чтобы открыть газу свободный доступъ въ со- 
суды вфтви. 

Результатъ во всЪхъ 10 культурахъ получился одинаковый. Опытъ былъ начать 2 ап- 
р$ля; черезъ 3 м$фсяца верхя части вЪтвей засохли; за это время на концахъ ихъ, нахо- 
дившихся внутри склянокъ, развились многочисленные корни, но росли плохо (длина ихъЪ 
рЪ$дко достигала 2 см.). Развите ночекъ остановилось на первыхъ стадяхъ. По окончанш 
опыта оказалось, что сосуды и въ верхней, п въ нижней части втвей были совершенно 
закупорены выполняющими клётками (ТВуПеп). Такимъ же образомъ было изелдовано 
вляше водорода и углекислоты. При этомъ оказалось, что въ углекислот6 корни совершенно 
неразвивались и даже въ сосудахъ вБтвей не появилось выполняющихъ клЪтокъ, какъ будто 
СО. дЪйствовала вреднфе свфтильнаго газа. Почки на т$хъ частяхъ вфтвей, которыя нахо- 
дились въ воздухВ, дали облиственные побфги; листья были гораздо меныше, ч5мъ у нор- 
мальныхъ. Черезъ 2 м$сяца они осыпались, и вфтви стали засыхать. Въ водородф на 
неповрежденныхъ вфтвяхъ корни и почки развивались почти нормально, что доказываетъ, по 
мнфию Бёма, что свфтильный газъ и СО, дЪйствуютъ непосредственно, какъ ядовитыя 


1) Вов, ФТ. Оеъег 4. Еж изз 4. Гепевоязез аа @е Уесебайот. ЗИхипозрег. 4. АКай. ш У\1еп 18735. В4. 68 
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вещества, а не путемъ устраневя кислорода. Однако дЪйств!е свфтильнаго газа оказалось 
не столь гибельнымъ для растенй, какъ можно думать, судя по другимъ изслфдоваюямъ; въ 
немъ всезке вфтви долгое время оставались живыми, и даже развивались молодые корешки, 
у которыхъ роступие концы не погибали тотчасъ, какъ пробивались сквозь кору и попадали 
въ атмосферу газа. Можетъ быть, ива особенно вынослива по отношен!ю къ газу, но не- 
вольно является сомнфне, не могъ ли онъ, хотя бы медленно улетучиваться изъ склянокъ, 
Въ описашши опытовъ не дано указан!й относительно того, оставались-ли склянки все время 
въ соединенш съ газопроводомъ, и если н5тъ, то какъ были замкнуты стеклянныя трубки, 
служивиия для введешя газа, а также, былъ ли изелфдованъ составъ того газа, который 
содержался въ склянкахъ, послЪ окончаня опыта, 

Цфлью сл$дующаго ряда опытовъ было опредфлить, насколько вредитъ газъ расте- 
шямъ въ томъ случа, если онъ дЪйствуеть на корни ихъ, проникая черезъ почву. Въ этихъ 
опытахъ объектомъ служили горшечные экземпляры Касвяа еп; и Зама зр]еп4елз (по 
5 шт. каждаго растевя). Газъ вводился въ почву снизу черезъ О-образную трубку, до- 
ходившую до середины горшка. Въ нижней части эта трубка была расширена въ шарикъ, 
въ который была налита вода, чтобы можно было слБдить за скоростью тока газа. Онъ про- 
пускался непрерывно такимъ образомъ, что въ минуту проходило 25—30 пузырьковъ. По 
истечеши приблизительно 31, мфсяцевъ 3 экземпляра Фуксш и 4 экземпяра шалфея по- 
гибли, остальныя растевя были совершенно здоровы и погибли случайно, мфсяцъ спустя. 

Дальнфйшие опыты привели автора къ заключению что вреднымъ началомъ въ газь 
являются т составныя части, которыя способны конденсироваться въ почв$. Земля, черезъ 
которую въ течеше 21) лЬть ежедневно не менфе 2—3 часовъ пропускался свфтильный 
газъ, оказалась чрезвычайно ядовитой для растевй: пересаженная въ нее 22 августа дра- 
цена 1 сентября уже погибла; сБмена тыквы, подсолнечника, русскихъ бобовъ и кукурузы, 
хотя и проросли, но черезъ десять дней загнили, а у сЪмянъ кресса, и капусты, положен- 
ныхъ на поверхности такой земли начали развивалься только стебли, корешковъ же почти 
не было. Подобный же результатъ былъ полученъ и въ томъ случаф, когда черезъ газовую 
землю, послБ того какъ с$мена были посажены, просасывались болышя количества, воздуха 
(ежедневно 28—29 литровъ). Такимъ образомъ провфтриваше земли не приносить никакой 
пользы; слБдовательно ядовитыя начала, землею прочно удерживаются, 

Гаскпег въ короткой замфткф 1) сообщая нфкоторыя свфдфШя о выгонк% растешй, 
указываетъ возможныя причины неудачъ. Между прочимъ упоминается, что свётильный 
газъ при комнатной культур$ очень вреденъ для камелй и многихъ другихъ цвфтущихъ 
кустарниковъ, какъ напр. азалей, и что даже такзя, на видъ чрезвычайно выносливыя растеня, 
какъ плющъ, совершенно пропадаютъ въ помбщенш, гдЪ горитъ газъ. Мене чувствитель- 


ными или даже и совсфмъ нечувствительными къ газу, по мнфн1ю автора, слфдуетъ считать 
нфкоторыя пальмы. 


1) Гаскпег, С. Сбаглемзсве Р1апаегеет. МопайззеВт Чез Уег. хиг Ве та, 4. Сахетамез ш @. Кош. 
ргеизз. Б{аа4еп. Ва 16, р. 16 1873. 
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Въ опытахъ Молиша ') уже ничтожны количества свфтильнаго газа сильто задержи- 
вали рость корней. Объектомъ служили корни кукурузы длиною въ 2—4 см. Опредф- 
лялся приростъ конечнаго участка въ 1 см. длиною, заключавний въ себф всю зону роста, 
Въ воздухв съ примфеью 0,005°/, газа средний приростъ составляль 190°/ первоначальной 
длины, тогда какъ въ чистомъ воздух онъ равнялся 224,59. Такимъ образомь Молишъ 
несомнфнно доказалъ, что свфтильный газъ въ высшей степени вреденъ для растевй. 
НЪ$которое недоум5е однако вызываетъ то обстоятельство, что когда имъ было испытано 
вмяШе смфсей различной концентращи, то оказалось, что какъ будто вредное дЪйстве 
усиливается далеко несоотв$тственно увеличеню содержаюшя газа въ воздух, какъ это 
видно изъ сопоставлешя слБдующихъ данныхъ: 


Концентращя . 0.0050). 0.01204 0.10) 19) 2% 3% 4, 5 60 9 10 20% 300 


Абсолютное ко- 
личество газа 
(въ праемни- 
къ, вмЪстимо- 
стью 800 сс.). 0.04 сс, 0.096сс. 0.8 сс. 8 сс. 16 сс. 24 сс. 32 сс. 40се, 48сс, 64сс. З0сс. 160 сс. 240 сс. 


Приросты (сред- 
а. 190.90/% 140.903 1860 18104 1830/, 197.50) 2150 1750 1940) 1850/) 178,804; 176.100 1659), 


Разностьсъпри- 
ростами кон- 
трольныхъ 
культурь . . —353:65 —577 —89 —109 —925 —171 —71 — 88.6 —131 —161 —28.2 —555 —108.5 


Приведенныя цифры показываютьъ, что какъ будто несмотря на очень большую раз- 
ницу въ величинф дозъ свфтильнаго газа задержка роста мало измфнялась, и даже при 


‚ содержанйши газа 0,12% прирость быль меньше (140%), чфмъ въ 30%, смфеи, гдВ онъ 


составляль 165%. Если же обратить внимаше на разность между /°/ среднихъ приростовъ 
въ чистомъ воздух ий въ смфсяхъ его съ газомъ, то и здфсь оказывается несоотв$тстве: 
прирость наиболБе приближался къ нормальному при 10°/, содержа и газа, а въ 30-про- 
центной см$си разность приростовъ получилась меньше, чфмъ въ 8-процентной. Какъ мы 
видимъ, эти данныя приводить къ парадоксальному заключеню: въ ничтожно малыхъ коли- 
чествахъ газъ уже дЪйствуеть вредно, а если увеличить содержаше его даже въ 6000 
разъ, то вредное дЪйств!е станетъ лишь немногимъ сильнфе. Объяснеше этому, мнЪ кажется, 
можно видфть только въ кратковременности опытовъ: всЪ они длились отъ 20 до 24 часовъ. 
ВЪроятно, наблюдалось только начало дфйствя, поэтому и не было замфчено большаго разли- 
щя. Во всякомъ случаВ эти опыты доказываютъ, что и въ ничтожно малыхъ количествахъ 
свфтильный газъ не можеть считаться индифферентнымъ для растенй. 

УМейшег *) описаль одинъ случай остраго отравленя свЗтильнымъ газомъ деревьевъ 


1) МоИзсв, Н. Черег 4. АЪетКипо 4. \Митяеш уоп 2) Меншег, С. Чефег ешеп КаЙ ищепзуег ЗсВаа1- 
тег погтаЛеп \Уасьз Витас ио Читсв базе (Абто- | опис ешег АШее ЧигсВ алззготепаез ГепсВёсаз. Ией- 


_ тор1зшиз) ЗИилпозрег. 4. К. АК. ш \\еп. 90. А. Т, р. | зеВг. #. РНапхепкталк. 10, р. 267. 1900. 


111. 1884, 
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бульвара, въ Ганновер. Этотъ случай особенно питересенъ тфмъ, что ядовитое дЪйстве газа, 
сказалось очень рЪзко, въ короткое время, и притомъ отравлеше произошло зимою. Съ осени 
еще никакого поврежденя не замфчалось, почки образовались совершенно нормально, общее 
состояне деревьевъ было вполнф удовлетворительно, у нфкоторыхъ даже превосходно, вес- 
ною же пять деревьевь изъ числа пострадавшихъ погибли. Всего пострадало тринадцать 
деревьевъ. Это были вязы (О1ииз сатрез&“$). Повреждеше обнаружилось т$мъ, что кора 
на нижней части стволовъ отмерла и слои пробки отваливались большими кусками, частью 
по всему стволу кругомъ, частью же съ опред$ленной (одной и той же) стороны стволовъ. 
Обнаживиияся ткани коры были окрашены въ св$тлобурый цвфтъ. Отмираше коры распро- 
странилось затБмъ кверху по стволу. Весною у трехъ деревьевъ почки совсфмъ не распу- 
стились, у двухъ— только очень немномя, такъ что эти пять ‘деревьевъ были почти совер- 
шенно лишены листьевъ; еще три дерева покрылись очень р$дкой листвой, остальныя — 
представляли переходъ къ нормальнымъ. Пять наиболБе сильно пораженныхъ деревьевъ, 
погибшихъ къ веснЪ, составляли одну группу; между ними именно и находилась газопровод- 
ная труба, оказавшаяся сильно поврежденной, такъ что когда ее откапывали, ощущался 
весьма интенсивный запахъ газа. Причину и время повреждешя трубы также удалось уста- 
новить: въ эту зиму производились работы по устройству канализации; послЪ этого почва, осфла, 
вслфдств!е чего и образовалась въ трубЪф трещина, черезъ которую выходить газъ. Отрав- 
лене корней, происшедшее въ данномъ случаВ во время зимняго покоя, говоритъ въ пользу 
того, что ядовитое дЪйстве газа зависитъ не отъ устраненшя или ограничен1я доступа воз- 
духа къ корнямъ, а отъ непосредственваго (химическаго) виян1я какихъ то веществъ, входя- 
щихъ въ его составъ. 


$ 2. Вмянше сфрнистаго ангидрида. 


Въ условяхъ, подобныхъ тфмъ, въ которыхъ растешя находятся при лабораторныхъ 
опытахъ, т. е. въ помфщешяхь, гдф сожигаются большия количества свфтильнаго газа, 
вредное вмяне, оказываемое имъ, приписываютъ главнымъ образомъ продуктамъ его горЪ- 
ня, что представляется весьма вфроятнымъ уже потому, что они должны содержаться въ 
воздухБ въ гораздо ббльшемъ количеств, чфмъ несгорфвиий газъ, и притомъ въ числ ихъ 
находится вещество, въ высшей степени ядовитое для растений, — с$рнистый ангидридъ. 
Что именно это вещество пграетъ главную роль въ поврежденяхъ причиняемыхъ свфтиль- 
нымъ газомъ въ указанныхъ условяхъ, — весьма убфдительно доказываль Мотгеп (|. с.). 
Онъ одинъ, насколько мнф извфстно, старался опытнымъ путемъ выяснить этотъ вопросъ. 
Произведенные пмъ опыты показали, что вещества, получаемыя при сожиганш каменнаго 
угля, а также продукты перегонки его не оказываютъ вреднаго дЪйствя на растешя, если 
уголь не содержить замфтной на глазъ прим$си сЪрнистыхъ соединений, тогда какъ наобо- 
ротъ, если къ углю прибавить сфрнаго колчедана въ количеств 10—15°/, то продукты 
сожигаюя этой см$си дЪйствують чрезвычайно ядовито и притомъ въ короткое время. Какъ 
было выше упомянуто, Моттеп полагалъ, что свфтильный газъ самъ по себЪ не вреденъ 


и ды. 
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для растений. Однако опытами онъ не могъ этого доказать. Несгорфвиий свфтильный газъ 
и у него оказываль весьма сильное ядовитое дЪйстве на растешя, что онъ считаль воз- 
можнымъ объяснить предполагаемымъ содержашемъ БО, въ газ, но присутствие сБрнистаго 
ангидрида въ несгорфвшемъ газ никфмъ не было указано, и если дЪйствительно это веще- 
ство въ газЪ находится, то навфрное содержане его въ данномъ случа было не выше, чфмъ въ 
тЬхъ опытахь Моггеп’а, въ которыхъ растевшя подвергались безъ вреда вияню продуктовъ 
перегонки пли сожиган1я каменнаго угля, не содержавшаго зам$тныхъ на, глазъ количествъ 
срнаго колчедана. Неудивигельно, что свфтильный газъ причиняль вредъ растенямъ, но 
кажется страннымъ, что вещества, полученныя дистиллящей угля, могли оказаться безвред- 
ными. Противор5е между результатами этихъ опытовъ до нфкоторой степени объясняется 
тфмъ, что вшян!ю евфтильнаго газа растен1я подвергались въ течеше боле долгаго времени 
(5 сутокъ), чБмъ въ опытахъ съ продуктами сожиганя и перегонки угля (1—3 сутокъ), 
причемъ въ первомъ случа количество газа, введеннаго въ колоколъ, было, повидимому, 
больше, ч$мъ получалось при перегонк$ угля; кромБ того, быть можетъ, продукты 
дистиллящи нфеколько отличались по количественному составу отъ свЪтильнаго газа, (они не 
были анализированы), такъ какъ при накаливанши малаго количества угля въ трубкВ темпера- 
тура, вБроятно, была выше, и потому химичесюе процессы протекали иначе, ‘чЪмъ это 
происходитъ на газовыхъ заводахъ въ большихъ ретортахъ. 

Мне о безвредности свфтильнаго газа самого по себЪ встр$чаетъ сильныя возра- 
женя въ раземотр$нныхь выше изсл$дованяхъ и особенно въ опытахъ Молиша, но что 
касается продуктовъ горя, то чрезвычайно вредное дЪйстве образующагося при этомъ 
сБрнистаго ангидрида Мотгеп’омъ вполнф доказано и не возбуждаетъ сомнфнй. Это веще- 
ство представляетъ сильнфйпий ядъ для растешй, гораздо боле сильный, ч6мъ для живот- 
ныхъ, такъ какъ тв дозы, которыя совершенно не оказывають вмяня на животныхъ, 
могуть вызвать смертельное отравлене н$5которыхъ растенй. ПримЪфсь сФрнистаго газа въ 
воздухЪ не.менфе вредитъ листьямъ, чфмъ сулема въ водномъ раствор$— корнямъ. Мотгеп 
(1. с., р. 224) на основавйи многочисленныхъ опытовъ пришелъ къ, заключеню, что сЪр- 
нистый газъ слБдуетъ разсматривалть «сотте 1е раз {ет е еппешт 4е 1а убоё{аюоп, сошше 
]е сгап@ сопрае 4апз ргезаие {0$ 1ез шёаз дие 1ез запатез, 1ез Бошеуагаз, 1ез фага1из, 
]ез сВашрз её [ез уегоетз з\15зе16 ап уо1зтасе 4е пофге ш4изече... Г’ас@е заМагеих езё ип 
асе 4бзазгеих ропг 1а уе 4ез р]апёез. П шасше её регсе 1е {еиасе; 1 1е гопое её 1е 
фошфег еп роиззете. За ргбзепсе Цапз Гайтозриеге шёше А 1а 408е иж сбидиаще ти ёте, 
зе гбу@е раг 4ез сатасёёгез шабППез зиг [а загасе 4ез {еиШез... Рагюё ой БгШе ип Юиг- 
пеаи её ой з’&6уе иле свепиаёе себе ас@оп езё зепзИе. ВгеЁ, поиз аЙгШиопз а Гас14е 
зигтеих ргезаце {013 1ез доштасез чае 1а, убоваНоп 6ргопуе 4алз 1е уо1зшасе 4е ас Ну 
Випате». 

Взгляды Моггеп’а нашли подтверждене во всБхъ изслБдовашяхъ надъ вмянемъ 
сБрнистаго газа на растешя, губительное дйстйе его — общепризнано. Въ этомъ отно- 
шенши сфрнистый ангидридъ изученъ едва-ли не боле полно, чфмъ вс остальныя ядовитыя 
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вещества, и особенно тщательно изслБдовано вмянше ничтожно малыхъ количествъ его въ 
воздух, окружающемъ растевя. Причиною такого впимашя было то, что данный вопросъ 
связанъ съ чисто практическими интересами. Поврежденя, причиняемыя дымомъ Фабрикъ 
и заводовъ окружающей растительности, составлявпия нер$дко предметъ разсмотрфнйя въ 
судебныхь процессахъ и многократно подвергавииеся поэтому научной экспертизЪ, выз- 
вали цфлый рядъ изслБдоваюй надъ вмяшемъ на растешя веществъ, содержалцихся въ 
дым при различныхъ производствахъ. При этомъ оказалось, зто чаще всего и нанболфе 
сильныя поврежден1я зависятъ отъ содержашя въ дымф сЪрнистаго газа. Многочисленныя 
литературныя данныя, относящяся къ вйянию БО, на растешя, собраны главнымъ обра- 
зомъ въ сочиненяхъ по вопросу о вредЪ, причиняемомъ дымомъ, какъ напр. въ обширныхъ 
трудахъ Эсвгбаег’а и Вецзз’а '), Назе!о{Ра и Тлп4аи 3), а также у У1еет”а 3) п 
Зогапег”а *). Я не буду разсматривать подробно результатовъ, полученныхъ при изучени 
вияшя БО, на растевшя, приведу только данныя относительно того, какйя ничтожно малыя 
количества, этого вещества указываются, какъ достаточныя, чтобы причинить даже смер- 
тельный вредъ. 

Тигиег и С№г15в0п °), которымъ, по указаню Эсвгб4ег’а п Вепз$’а принадле- 
жатъ первыя изслфдованя надъ вмяшемъ 50, на растенйя, нашли, что растевя (резеда), 
подвергавиияся въ течеше 3 часовъ воздЪйствю воздуха съ примфсью 0.001 $0, (9, куб. 
дюйма на 509 куб. д. воздуха), погибли черезъ 3 дня, въ воздух же, содержавшемъ 1/5 
8О., резеда увяла черезъ 21/, ч. Даже въ количеств$ 1:9000 (0.23 куб. д. на 2000 куб. д.) 
50. убивала листья резеды въ течене 24 час., а листья Суйзиз Гааги (авторы назы- 
ваютъ его просто Г.аЪигпит) погибали въ этой атмосфер$ черезъ 9 ч. При содержания 50, 
въ количеств 1 :10000 отмираше листьевъ наступало черезъ 48 ч. °) 

Егеуфас 7), поставивпий себф задачей установить предзлы токсическаго дЪйстая 
50, производилъь опыты на открытомъ воздух$. На нфкоторомъ разстояви оть растевй 
(яровая пшеница, овесъ и горохъ) была проложена труба съ мелкими отверстиями, черезъ 
которыя выходиль воздухъ, предварительно пропускавшийся въ слабый растворъ 50.. Это 
дБлалось по 3 часа одинъ или два раза въ день. Анализомъ опредфлялось содержаше 50, 


1) ЗсНгб4ег, 7. ипа Веизв, С. Ге ВазсВА@еипе 
Чег Уесебаоп 4атсв ВамсВ ип@ @1е ОЪегВахгег Набеп- 
тапевзсВааеп. Веги. 1883. 40. 333 ХХХУ р. 

2) НазеВо{Ё, Е. ипа Т1пдаи, @. Ге Везсв&а1- 
21ё @ег Уесеба оп 4игсь Ваасв (НапаБасВ 2аг Ег- 
Кеппиие и. Веи{еПиие уоп ВалевзевЯйеп). Веги. 1908. 
50. 412 р. 

3) УУ!е1еь, А. Ощегзисвипеел @Ъег @е ЕшуйКопе 
зсЬуе ег Эёпте алЁ @41е РЙапхеп. Вега. 1905. 80. 
427 рр. 

4) Богапег, Р. НапаБась 9. РЯапгепкгаткВенеп 
Ш Ацй. 1908. 

5) Тигпег, Е. ипа СЪт1341з0п, В. ОеЪег @1е Уг- 
Кипееп ег о!@сеп базе апЁ РЯап2еп. РоссепйогРз Ап- 


па]еп 4. Рвуз!к и. Свепие. Ва. 14 (90) 1828, р. 259. 

6) По словамъ авторовъ, прим$сь 503 къ воздуху 
въ той пропорщи, какая была примфнена въ послд- 
немъ случа$, уже не ощутима для обоняшя. Однако 
Тевтапи (Атсыу Ё. Нуслепе 18, р. 180, цитир. по 
стать Лащенкова «Основы санитарнаго надзора за 
свЪтильнымъ газомъ». Руссый Врачъ. 1908, стр. 1360) 
указываетъ, что запахъ 30а ясно замЪтенъ уже при 
содержан1и 65:10000000, а въ атмосфер, гдЪ сБрнистый 
газъ составляетъ 3: 100000, совершенно нельзя остя- 
ваться, 

7) МШЗеи. 4. К. ]ап4\у. АКа@. Рорре]з4от{ П. 1869, 
5. 84. Цитиров. по ЭсВгб4ег м. Веивз. Ге ВезсВАа. 
4. Усс. 4. Вапсф. р. 64. 
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въ воздухВ вблизи самыхь растеший. Оказалось, что 50, въ количеств 1:70000 при 
такихъ услов1яхъ не производить въ короткое время видимаго вреднаго дБйствя (но, в$ро- 
ятно, какое нибудь повреждене все таки замБчалось, потому что далБе сказано, что оно 
«уаг кеше Ншаегиз г @е Егроипе 4ег РЯаптеп»). Между тБмъ концентраля 1 :54000 
уже настолько сильно дфйствовала, что черезъ нфеколько часовъ можно было ясно замЪтить 
признаки поврежденя. 

БёбсЕВага% 1) нашель, что примЪеь къ воздуху даже 1 миллонной части ЗО, можеть 
причинить смертельный вредъ растевямъ (ель), если они многократно подвергаются вмяню 
воздуха съ такимъ содержанемъ ядовитаго вещества. Въ данномъ случа сБрнистый газъ 
получался сожигашемъ раствора СЗ, въ спирту; количество его было такъ расчитано, чтобы 
образовавшийся сЪрнистый газъ составляль по объему 0.000001 часть воздуха въ томъ 
помфщени, сдф растешя находились. Сожигаше производилось нфсколько разъ въ день, 
причемъ запаха 50, не’замфчалось. ВпослВдетв!и растеня были вынесены на открытый 
воздухъ, но уже боле не оправились (они подвергались дЪйств!ю БО, въ течеше 3 мЪея- 
цевъ). 

Мет (|. с., р. 64—69) на основанш многочисленныхъ опытовъ пришель къ заклю- 
чению, что пред$лы вредныхъ концентращй вообще лежатъ болфе высоко: для кукурузы 
около 1:10000, для ржи—1:20000 и для РВаз. ушеагз 1:21800—1:24000; но дре- 
весныя растен1я чувствительнфе травянистыхъ. 

Въ новфйшее время однако \/13Псепиз 2) вновь указалъ, что предльной по ядовитости 
является гораздо боле низкая концентрашя 530,, приближающаяся къ установленной 
Ббсквагав’омъ, а именно, по его мн8ёшю, предфль достигается, когда ЗО, составляетъ 
0.000005 по отношен1ю къ воздуху (объектомъ служила, по видимому, ель). 

Различя въ величинё предфльныхъ токсическихъ дозъ, указываемыхъ разными авто- 
рами, могутъ быть объяснены частью неодинаковой продолжительностью опытовъ, частью 
же различной выносливостью растенйй, которая сильно колеблется въ зависимости отъ вибш- 
нихъ условй, оть индивидуальныхъ особенностей, отъ происхожденя растеши и болфе всего 
оть принадлежности ихъ къ тому или другому виду 3). Вообще наиболЪе чувствительны 
хвойныя породы, за ними слфдуютъ древесныя лиственныя растеня и, наконецъ, сельско- 
хозяйственныя огородныя растенйя. Эсптбо4ег и Вепзз нашли возможнымъ расположить 
изелфдованныя ими древесныя растенйя въ одинъ рядъ по возрастающей чувствительности, 
Въ немъ наиболБе выносливымъ является кленъ (Асег р!абапо!4ез), наимене — ель (А1ез 
ехсе!за) (1. с., р. 303—304). Среди сельскохозяйственныхъ растешй бол$е всего страдаютъ: 
клеверъ, кормовыя травьт и молодые хлЬбные злаки. Изъ дикихъ луговыхъ травъ, по из- 


1) ТБагапег ЮгзИ. ТаътЪасВ. Ва. 21, р. 218. 1871. | Зогацег, Нап/ЛЬась 4. РЯап2епкгаоКЪейеп. ПТ. Апй. 
Цит. по Зевтгбаег п. Вепзз, р. 61, 63. В. 714, 
2) \У 15 Исепцз, Н. МаззпаВшеп сесеп @1е АпзЪге1- 3) ЗеВгб4ег п. Вецвз, 1. с., р. 118, Назе!Во 
мис уоп НаЧепгаисьзсЬаеп па Уа]а. Ве. 5 4. Зекйоп | п. Г1п4ал 1]. с., р. 114, Уле1ет, 1. с., р. 64. 
УПТ 4. пцегп. 1ап4\у. Копогезве ш \У\еп. 1907, Цит. по 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 6 


42 Д. НЕЛЮБОВЪ. 


саЪдовашямъ МоЪе, наиболБе чувствительны виды клевера и вики (ЭсВгб4ег и. Вецз$, 
1. с., р. 116). Вообще, екорБе всего повреждаются. молодые, развиваюциеся листья, какъ 
показываютъ опыты Озбетвоц’а, произведенные надъ большимъ числомъ различныхъ рас- 
тени 1). Онъ нашелъ, что когда велфдств!е недосталка воды или иоврежденя корней, или 
подъ вйяшемъ неблагопуятныхъ условйй дфятельности корневой системы, листья засыхаютъ, 
то раньше отмирають боле развитые и болБе старые изъ нихъ, вредные же газы произ- 
водять обратный эффектъ: они быстро проникаютъ въ ткань молодыхъ листьевъ и причи- 
пяють ихъ гибель задолго до того, какъ будутъ повреждены старые. Такъ напр., въ воздух 
съ примфсью БО, у традесканщи старые ластья оставались живыми въ течеше нфсколькихъ 
недЪль послЪ того, какъ молодые уже отмерли. 


* * 
% 


Изъ приведеннаго обзора видно, что примЪсь къ воздуху сВрнистаго газа въ ничтожно 
малыхъ количествахъ (уже въ концентращи 1:1000000) при продолжительномъ дЪйстви 
причиняетъ смертельныя поврежден1я наименфе выносливымь растенямъ. Хотя по степени 
выносливости различные виды далеко не одинаковы, т6мъ не менфе всЪф они въ точно изелф- 
дованныхъ случаяхъ оказались чрезвычайно чувствительными, поэтому съ увфренностью 
можно утверждать, что для нихъ не проходитъ безелБдно вмян!е такихъ количествъ БО., ко- 
торыя могутъ содержаться въ воздухЪ того помфщешя, гдф горитъ газъ. 

Указываемая зависимость вреднаго вллян1я св5тильнаго газа при комнатныхъ культурахъ 
отъ сфрнистаго ангидрида, образующагося при горфнш его, побуждала прежде всего обра- 
титься къ изслВдованю дЪйствая этого вещества, хотя наблюдавшаяся ненормальность 
развитя проростковъ въ лабораторномъь воздух производила впечатл5ше не простой за- 
держки роста, не обычнаго повреждевя, а какого-то совершенно своеобразнаго вмянйя: 
стремлене расти горизонтально трудно связаль съ замедленемъ роста. Поэтому я заранфе 
склонялся къ мысли, что дЪйствующее начало должно находиться не среди веществъ, причи- 
няющихъ простое повреждеше, дЪйствующихъ разрушительно на ткани растев!я, но среди 
тЪхь, которыя относятся къ загадочной группЪ наркотиковъ. Однако въ виду общепринятаго 
мня, что главной причиной вреднаго дЪйствая свЪтильнаго газа (въ указанныхъ условяахъ) 
слфдуетъ считать образоваше БО., на первомъ мфстБ было поставлено изслБдоваше вшяня 
этого вещества. 


3. Опыты надъ вшян1емъ сфрнистаго ангидрида. 


Опыты надъ вмяшемъ сфрнистаго ангидрида показали, что изслБдуемыя свойства 
лабораторнаго воздуха не могутъ быть объяснены присутстыемъ въ немъ этого вещества 
и что также само по себЪ оно не вызываетъ стремлешя къ горизонтальному росту, хотя при 
этомъ вредное дЪйстве даже и весьма малыхъ количествъ 30, проявилось вполн® ясно. 


1) Озкегвойь \У. 2. У. Ош Ве ейвейз оЁ сегёайш ройзопомз сазез оп р1алёз. Ошуега. оё СаШогиа. РиЪ!- 
сайопз 1 Вофапу. У]. 8, р. 339. 1908. 
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СЪрнистый газъ значительно растворимъ въ водф 1), еще болбе — въ щелочахъ, такъ что 
дйстве КОН можетъ быть примфнено для количественнаго опредфленя его. (Випзен, 1.с., 
р. 113, 115). Поглащене настолько полно, что, какъ будетъ видно изъ дальнЪйшаго, воздухъ, 
къ которому прибавлено значительное количество 5О,, прошедпий затБмъ черезъ щелочь, уже 
боле не причиняеть ни малфйшаго вреда проросткамъ. Поэтому опыты 291у и 311 
(описанные выше, стр. 31), а также 34 ит, въ которыхъ лабораторный воздухъ, доставляе- 
мый проросткамъ, проходиль предварительно черезъ сосуды со щелочью, даютъ основаше 
полагать, что освобожденше отъь БО, не измфняетъ его влян!я на стебли. НапболБе энергично 
80. поглащается перекисью марганца (Випзеп 1. с., р. 115, 111). Это вещество было 
примфнено для очищен1я лабораторнаго воздуха въ опыт 28 у. Въ течеше 2 недёль про- 
ростки развивались въ лабораторномъ воздухЪ, медленно проходившемъ черезъ трубку въ 
1 метръ длиною, наполненную перекисью марганца. Однако такимъ путемъ дЪйствующее на- 
чало не было устранено: стебли стлались, какъ обыкновенно, изгибаясь въ разныя сто- 
роны. 

Этимъ, конечно, еще не доказывается, что БО, вообще не можетъ быть причиною гори- 
зонтальнаго направленя стеблей. Но два слфдуюпцие опыта доставили тому доказательство. 
Въ нихъ (0п. 40и и 41и) проростки развивались въ уличномъ воздухв съ примЪфсью 
небольшого количества БО., и, несмотря на то, росли вертикально, хотя ростъ ихъ быль 
значительно задёржанъ. Въ первомъ изъ этихъ опытовъ количество сфрнистаго газа, при- 
бавлявшагося къ уличному воздуху, было такъ мало, что запахъ его не ощущался, но все 
же оно было несомнфнно больше, ч$мъ въ лабораторномъ воздухЪ: выходивиий изъ коло- 
кола воздухъ пропускался черезъ склянку Вальтера со слабымъ (розовымъ) растворомъ 
К.МпО,, который довольно скоро обезцв$тился, тогда, какъ въ томъ случаЪ, когда черезъ него 
пропускался лабораторный воздухъ (въ течеше 3 сутокъ), онъ сохраняль окраску °). Опыть 
продолжался 8 дней. Въ воздух съ примфсью 50, стебли росли болфе или менфе вертикально, 
но были приблизительно вдвое короче контрольныхъ. Параллельно съ этой культурой велась 
другая, въ общемъ въ одинаковыхъ условяхъ, но съ тою разницей, что воздухъ съ при- 
м$еью 80О,, доставлявшийся проросткамъ, проходиль предварительно черезъ сосуды съ на- 
тристой известью и съ кусками МаОН. Оказалось, что щелочь виолнф освободила воздухъ 
оть примфси 5О,: растворъ К,МпО, имъ не обезцвЪчивался, и проростки развивались въ немъ 
нормально, какъ въ уличномъ воздухЪ, едва ли даже не лучше, и были направлены верти- 
кально. При повторен этого опыта (съ небольшими измфненями) былъ полученъ такой 
же результатъ. Измфненя состояли въ томъ, что проростки помфщались не въ 2-литровыхъ 
колоколахъ, а въ большихъ (16-литровыхъ) банкахъ, и что сБрнистый газъ прибавлялся къ 
уличному воздуху во время продуваня въ болБе опредфленномъ количеств$ (но не мень- 


1) Одинъ объемъ воды при 10° растворяетъ при- | ный) растворъ марганцовокашевой соли обычнымь спо- 
близительно 57 объемовъ 50, (Ог1ег. Апа]узе 4ез са2. | собамъ открыл!я 50», чтобы имфть болБе прочный 
Ратз. 1885, р. 276). реактивъ, который при суммированномъ дЪйстви 30% 

‚ 2) Я предпочель примфнять слабый (подкислен- | могъ бы дать сохраняюцийся эФфектъ. 
6* 


Описанте 
опытовъ. 
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шемъ, чБмъ въ предыдущемъ опыт$). Въ концБ опыта, продолжавшагося 23 дня, стебли 
направлялись почти вертикально, но были приблизительно въ 3 раза короче контрольныхъ. 


Опытъ 41. Горохъ. 


З/Х. Стерилизованныя и размоченныя смена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются въ 16-литр. банкахъ. 


т п. 
Контрольная. Уличный воздухъ продувается Продувается уличный воздухь съ примфсью 
по | часу каждый день. : 50, 1) 
6/Х. Проростки показались. 
ТИХ. 9 проростковъ, длиною около 11/, см. 2 проростка показались. 
26/Х. Стебли растутъ почти вертикально; длина отъ Стебли растутъ почти вертикально; длина отъ 
12 до 27 см. 3 до 12 см. 


Опытъ оконченъ. 


4. Опыты надъ вмян1емъ свЪтильнаго газа, 


Въ силу приведенныхъ выше соображенй, представлялось наиболЪе вЪроятнымъ пред- 
положить, что дфйствующимъ началомъ лабораторнаго воздуха является свфтильный газъ 
или какой-либо изъ продуктовъ его горфшя. Присутстве въ окружающемъ воздухЪ наиболЪе 
вреднаго изъ ихъ числа, судя по результатамъ предыдущихъ опытовъ, не можетъ считаться 
причиною изсл$дуемыхъ особенностей роста. Поэтому слфдовало обратиться къ самому свф- 
тильному газу, не сгорЪфвшему. Чтобы рфшить вопросъ, можеть ли онъ быть причиною ненор- 
мальнаго развит1я стеблей, прежде всего было испытано вмяше уличнаго воздуха съ прим сью 
весьма малыхъ количествъ этого газа. ВначалЪ примфнялась см5сь неопред$леннаго состава, 
впослфдетви же къ воздуху, окружавшему проростки, прибавлялись довольно точно отмфрен- 
ныя количества его. Результатъ всегда получался одинаковый, ясный и несомнфнный, пока- 
зывавиий, что горизонтальное направлеше стеблей можетъ вызывалься присутствемъ въ воз- 
дух свЪтильнаго газа. Въ четырехъ такихъ опытахъ все развите проростковъ происходило 
въ воздухв съ прим$сью газа, и стебли получились именно того вида, какой они имфли всегда, 
въ лабораторномъ воздухЪ: они были коротки, сильно утолщены и стлались по поверхности 
ПОЧВЫ. 

Въ опыт$ 29, и и 31, ам проростки помфщались въ 2-литровыхъ колоколахъ, которые 
ежедневно продувались уличнымъ воздухомъ, проходившимъ черезъ колбу, гд$ къ нему 
примфшивалось небольшое количество свЪтильнаго газа, для чего въ колбу была введена, 
толстостБниная каучуковая трубка, закрытая плотно стеклянной палочкой и стиснутая зажи- 
момъ на одномъ концф (табл. П, рис. 11), другимь же концомь сообщавшаяся съ газо- 


1) Ежедневно (приблизительно въ течен!е 1 часа) | время по каплямъ вливалась смЪсь растворовъ Ма,50Оз 
пропускалось 17 литровъ уличнаго воздуха, проходив- | и НО, (граммъ-молекула на 100 литр.; 1 капля че- 
шаго черезъ 1/.-литровую колбу, въ которую въ это | резъ 11/, мин.) 
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проводнымъ краномъ. Во время продуван!я кранъ быль открытъ, и газъ, проникая черезъ 
стёнки каучуковой трубки, см5шивался съ воздухомъ, проходившимъ черезъ колбу. Такая 
постановка была примфнена съ цфлью приблизиться къ условямъ, при которыхъ проростки 
развиваются въ лабораторномъ воздухЪ. Въ опытВ 46,1 проростки получали опредфленное 
количество газа: колоколъ, въ которомъ они находились, продувался ежедневно по 1 часу 
чистымъ уличнымъ воздухомъ и затмъ въ него вводилось посредствомъ особаго прибора 
(стр. 11, рис. 1) небольшое количество воздуха къ которому было прибавлено 1/, сс. свЁ- 
тильнаго газа. Въ опыт 47, 1у постановка была та же, но прибавлялся въ количествЪ 
1), сс. не чистый свфтильный газъ, а см$сь его съ уличнымъ воздухомъ, содержавшая газа 
10%, по объему. 


Опытъ 31, пм. Горохъ. 


9/ХИ. Стерилизованныя и размоченныя смена посажены въ песокъ. Культура помбщается въ 2-литро- 
вомъ колокол, черезъ который ежедневно по 3 часа продувается уличный воздухъ съ примфсью свЪ$тильнаго 
газа (прошедиий черезъ приборъ, изображенный на рис. 11, табл. И). 


24[ХП. ВсЪ стебли растутъ горизонтально, очень коротки (3—4 см.), сильно утолщены, нЪкоторые изги- 
баются (въ горизонтальной плоскости). 


Опытъ 47, пу. Горохъ. 


ЗЛИ. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены въ песокъ. Культура помфщается въ 8-литро- 
вомъ колоколЪ, черезъ который продувается уличный воздухъ. 


4ПП. Съ этого дня вводится ежедневно послЪ 1-часоваго продуван1я по 1/, сс. 109 смеси свЪтильнаго 
газа съ возлухомъ (посредствомъ аппарата, изображеннаго на рис. 1, стр. 11). 


1211. Ве сЪмена проросли. Стебли направлены горизонтально, нфеколько утолщены, въ 3—4 раза 
короче контрольныхъ. : 


Вс проростки въ культурахъ, находившихся въ воздух съ примфеью свфтильнаго 
газа, дали толстые, коротые стебли, горизонтально направленные, очень твердые и хрупве, 
тогда какъ контрольные, въ чистомъ уличномъ воздух, направлялись вертикально, были 
тонки и гибки. Такимъ образомъ зависимость изслфдуемыхъ особенностей роста отъ присут- 
стя или отсутствя въ воздухБ свфтильнаго газа устанавливалась съ большой степенью 
вЪроятности. 

Полученный результать быль провфренъ опытами надъ вмявемъ газа на проростки 
развивающиеся въ уличномъ воздухЪ. Такихъ опытовь было два (33, ши 35, у). Въ обоихь 
случаяхъ въ колокола съ проростками, выросшими вертикально въ чистомъ воздухЪ, вводи- 
лись неопред$ленныя количества свфтильнаго газа: въ оп. 33, ш въ течеше посл6днихъ 5 
сутокъ, а въ 35, у въ течеше посл$днихъ двухъ сутокъ колокола продувались уличнымъ 
воздухомъ, предварительно проходившемъ черезъ сосудъ, въ который была введена толсто- 
стБнная каучуковая трубка, сообщавшаяся съ газопроводомъ, какъ въ опытахъ 29, ши 
31,1у. ДЪйстве газа обнаружилось весьма ясно: концы стеблей изогнулись рфзко подъ 
прямымъ угломъ, приняли горизонтальное направлене и были сильно утолщены. 
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Опытъ 35, у. Горохъ. 


29ЛУ. Стерилизованныя и размоченныя смена посажены въ песокъ, Продувается уличный воздухъ. 


10/У. Стебли растутъ почти вертикально. Съ этого дня продувается уличный воздухъ, предварительно 
прошедций черезъ коническую колбу, въ которую введена толстостЪнная каучуковая трубка, соединенная съ 
газовымъ краном, (рис. 11, табл. П). Выходяший воздухь не пахнетъ газомъ. 


15/У. 10 проростковъ. Стебли до изгиба тонк!е, у основанвя слабо граненые; послБ изгиба верхушки 
направлены горизонтально въ разныя стороны, очень сильно утолщены, круглы, : 
Опытъ оконченъ, 


Результаты приведенныхъ опытовъ не оставляютъ сомнфтя въ томъ, что свЪтильный 
газъ можетз быть. причиной изучаемаго ненормальнаго развитая проростковъ, но чтобы 
утверждать, что лабораторный воздухъ обязанъ своими свойствами именно присутствю въ 
немъ этого газа, всетаки было необходимо найти способъ очищения его и показать, что 
будучи освобожденъ оть примфси свфтильнаго газа, онъ болБе не вызываетъ у проростковъ 
изслфдуемаго болБзненнаго состояня. Казажсь, ничтожно малыя количества газа, содер- 
жащияся въ лабораторномъ воздух, должны были бы сгорать нащфло при достаточно силь- 
номъ прокаливани его. Поэтому для очищеня я примфниль вначалБ Дрешмидтовскй 
приборъ 1). Онъ состоитъ изъ тонкой платиновой трубки, въ которую вложенъ пучекъ плати- 
новой проволоки. Этотъ приборъ употребляется при количественномъ анализЪ для сожигая 
трудно сгорающихъ углеводородовъ, преимущественно болотнаго газа, причемъ получаются 
цихры, вполнф удовлетворительныя по точности (въ чемъ и я имфль случай убЪфдиться). 

Однако на опыт% оказалось, что накаливашемъ въ Дрешмидтовской трубкЪ нельзя уни- 
чтожить примесь свфтильнаго газа до послБднихъ слБдовъ. Лабораторный воздухъ, прошед- 
ний черезъ накаленную Дрешмидтовскую трубку и затфмъ промытый растворомъ Фдкаго кали, 
чтобы удалить продукты горЪфнйя, примнялея въ двухъ опытахъ— 29, уи 31, ш, Въ первомъ изъ 
нихъ проростки, находивишеся въ 16 литр. банкЪ, которая ежедневно продувалась по 1 часу, 
нисколько не отличались отъ выросшихъ въ лабораторномъ воздухф непрокаленномъ. Во 
второмъ случа$ проростки находились въ 2-литровыхъ колоколахъ и продувались по 3 часа 
въ день. Здфсь стебли росли уже не горизоптально, но приподнимались (три изъ нихъ росли 
даже съ самаго начала, почти вертикально), однако все же въ большинств$ были направлены 
наклонно, изгибались и не имфли того вида, какъ выроспие въ уличномъ воздух. Разница, 
въ результатахъ приведенныхъ опытовъ получилась, вЪроятно, оттого, что во второмъ случа 
воздухъ черезъ Дрешмидтовскую трубку пропускался гораздо медленнЪе. Елце замедлить 
токъ воздуха однако не представлялось возможнымъ, такъ какъ каждое продуваше заняло 


бы слишкомъ много времени. 
Опытъ 29, у. Горохъ. 


25/ХТ. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены въ песокъ. Культура помщается въ 16-литро- 
вой банк, черезъ которую ежедневно по 1 часу продувается лабораторный воздухъ, прошедпий черезъ нака- 
ленную Дрешмидтовскую трубку и зат$мъ зерезъ 250/, растворъ КОН. 


4/ХП. Общее направлен!е проростковъ близко къ горизонтальному. Стебли сильно изгибаются въ разныя 
стороны. 


1) Описанный у Кл. Винклера. «Руководство къ химическому изсл$дованю газовъ при техническихъ 
производствахъ» Пер. К. Флуга. 2 изд. С.-Пб. 1894, стр. 178. 
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Опытъ 31, и. Горохъ. 


10/ХП. Стерилизованныя и размоченныя сБмена посажены въ песокъ. Культура помБщается въ 2-литро- 
вомъ колокол, черезъ который ежедневно по 3 часа продувается лабораторный воздухъ, прошедций черезъ 
накаленную Дрешмидтовскую трубку и затЪмъ черезъ 259/ растворъ КОН. 


24|ХП. 3 стебля растутъ вертикально, остальные 10—вначалЪ очень наклонно или горизонтально, на 
концах — поднимаются, нЪкоторые почти де вертикальнаго направлешя. 


Тогда быль прим$ненъ наибол$е энергичный методъ сожиган!я, именно — накаливане 
съ окисью м$ди. Чтобы опредФлить, сгораетъ ли при этомъ замфтное количество углероди- 
стыхъ веществъ, содержащихся въ лабораторномъ воздухЪ, я помфетиль посл трубки съ 
окисью м$ди склянку съ растворомъ Ъдкаго барита. Разумфется, прежде ч5мъ пройти черезъ 
накаленную окись мфди, лабораторный вездухъ пропускалея черезъ растворь КОН (въ 
склянк$ Вальтера) и затБмъ черезъ контрольную склянку съ Здкимъ баритомъ, посл чего 
онъ просушивался въ трубк$ съ кусками СаСЁЬ. Прокаленный лабораторный воздухъ пропу- 
скался ежедневно въ течеши 3 часовъ. 

Въ первой (контрольной) склянкЪ $дый баратъ все время (за 8 дней опыта) оставался 
совершенно прозрачнымъ. Во второй же склянкф, черезъ которую проходиль прокаленный 


_воздухъ, барить съ перваго же раза помутился: очевидно, въ воздух имфлись сгораюцая 


углеродистыя примЪси. Въ этомъ опыты (оп. 34, рис. 12 табл. П) было три культуры. ВсЪ 
онф получали лабораторный воздухъ: одна (Г) — непосредственно доставляемый насосомъ, 
другая (П) — прокаленный въ трубк$ съ СиО, третья (Ш) = прошедний черезъ тотъ же 
аппаратьъ, но безъ накаливан1я. Что касается направления стеблей, то результать опыта 


Опытъ 34. Горохъ. (Рис. 12, табл. П). 


24АЛУ. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются въ 2-литр. 
колоколахъ. Колокола продуваются по 3 часа ежедневно: Г — лабораторнымъ воздухомъ, П — лабораторным 
воздухомъ, прошедшимъ черезъ растворъ КОН, Ва(ОН), и черезъ накаленную харфоровую трубку съ Си0 
(25 см. длиною), ШЫ— лабораторнымъ воздухомъ, прошедшимъ черезъ тотъ же аппаратъ, но безъ накаливаня. 


т. И. Ш. 
28ЛУ. — Проростковъ не видно. 5 проростковъ, около 11/, см., Показались 2 проростка. 
направлены вертикально. 
29ЛУ. Появилось 6 проростковъ. б проростковъ, длиною до 5 см., 5 проростковъ, около 1 см., на- 
направлены вертикально. правлены горизонтально. 
21У. 9 стеблей, растутъ очень на- 7 стеблей, изъ нихъ 6 растутъ 9 стеблей, растутъ въ направ- 


клонно, концы направлены гори- 
зонтально, длина: 


61,-61/,—61/,—5—3—8—2 9 ем. 


Опытъ оконченъ. 


вертикально, одинъ — наклонно 
(около 30° съ отвЪсомъ). Длина: 


12—12—113/,—8!/,—8—61/,—4 см. 


лени, близкомъ къ горизонталь- 
ному. Длина: 


В а 
21/1 см. 


Температура въ комнатБ обыкновенно колебалась около 20°, но во время пропусканйя воздуха 
черезъ накаленную трубку, она повышалась до 26° и даже иногда до 29°, такъ какъ печь для сожиган1я 


находилась въ той же комнатЪ. 
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получился чрезвычайно ясный и опред$ленный. Въ прокаленномъ воздух стебли росли вер- 
тикально и были тоньше, чфмъ въ двухъ другихъ культурахъ, гдЪ они имфли обычный «ла- 
бораторный» видъ и росли приблизительно въ горизонтальномъ направлен. Тожество по- 
становки культуръ и всЪхъ условй, кром$ состава воздуха, было соблюдено полное, разница, 
же въ развит проростковъ сказалась очень скоро: на четвертый день въ прокаленномъ 
воздухЪ они достигли уже 1'/ см. и были направлены совершенно вертикально, тогда какъ 
въ воздух, проходившемъ черезъ тотъ же аппаратъ безъ накаливаня, проростки только что 
показались въ числь двухъ, а въ лабораторномъ воздухЪ, непроходившемъ черезъ щелочь, 
они еще не появились. На слФфдуюцщий день въ прокаленномъ воздух стебли выросли до 
5 см., въ воздухБ же не прокаливавшемся они были менфе 1 см. Такимъ образомъ и въ 
конечномъ результатВ, и по ходу развитйя, въ воздухЪ, прошедшемъ черезъ слой накаленной 
окиси мфди, получились проростки почти вполнЪ нормальные. 
* * * 

Описанные опыты несомнфнно доказываютъ: 1) что изслёдуемое вмяне лабораторнаго 
воздуха зависить отъ присутстая въ немъ какого-то вещества, разрушаемато только при 
накаливани съ окисью мфди, 2) что свфтильный газъ можеть быть причиной ненормальнаго 
развитйя стеблей и вызывать въ нихъ стремлеше къ горизонтальному росту. Такъ какъ по- 
слёдне слфды свфтильнаго газа могутъ быть удалены изъ воздуха только путемъ сожиганя 
съ окисью мФди (Винклеръ, 1. с., р. 180) и такъ какъ съ другой стороны иные способы 


очищеня лабораторнаго воздуха отъ примфсей не уничтожаютьъ обычнаго его вшяшя, то’ 


становится весьма, взроятнымъ, что какое-либо вещество изъ числа входящихь въ составъ 
свЪтильнаго газа (или нфеколько такихъ веществъ) и являются причиной дЪйств1я, оказы- 
ваемаго лабораторнымъ воздухомъ. 


' 


Гл. 1М. Опредълене дЪъйетвующихь началъ евътильнаго 
газа. 


Обращаясь къ изслфдованю вмявя составныхъ частей свфтильнаго газа, я не ставилъ 
себЪ задачей опредфлить вс ТВ вещества изъ числа, входящихъ въ его составъ, которыя 
могли бы вызывать изучаемыя изм5неня роста и направления стеблей, такъ какъ трудно 
предполагать, что бы, основываясь на ихъ химическихъ свойствахъ, можно было придти къ 
какому-нибудь опредленному выводу о причин$ ихъ своеобразнаго воздЪйствая на, растеня. 
Конечно, выяснене химической природы н$сколькихъ дЪйствующихъ веществъ могло дать 
матермаль для нфкоторыхъ  соображенй относительно характера ихъ вмяшя по сравнешю 
съ другими вредными веществами, но для такой цфли не представлялось необходимымъ знать 
всф дЪйствующИя начала свЪтильнаго газа, тБмъ болфе, что нётъ основанЁй полагать, чтобы 
кром$ нихъ, никакля друг1я вещества не могли оказывать того же вмяшя. 

Прежде всего слдовало найти вообще какое-нибудь или как1я-нибудь опред$ленныя 


И Ачеиречи 
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вещества, которымъ бы свфтильный газъ быль обязанъ своимъ дЪйстнемъ. Въ силу хими- 
ческихъ свойствъ тфхъ веществъ, изъ которыхъ состопть свЪтильный газъ, не предетав- 
ляется возможнымъ по произволу удалять любое изъ нихъ. СлБдовательно, едва ли можно 
было надфяться какимъ-либо способомъ освободить газъ оть дЪйствующаго начала, какъ это 
было сдфлано по отношеню къ лабораторному воздуху. Поэтому достигнуть цфли было воз- 
можно только однимъ путемъ: изслБдовать, какъ вмяеть та пли другая изъ составныхъ частей 
его, взятыя въ отдфльности. 


1, 0 составЪ свЪфтильнаго газа *). 


СвЪтильный газъ представляетъ собою весьма сложную смЪфсь различнаго состава въ 
зависимости отъ способа приготовлешя и особенно отъ исходнаго матерала. Въ Петербург 
употребляется газъ, приготовляемый исключительно изъ каменнаго угля. Но именно камен- 
ноугольный газъ и отличается особенной сложностью. Главнымъ образомъ массу его состав- 
ляютъ водородъ и болотный газъ. Водорода въ немъ содержится почти половина объема, 
болотнаго газа, — приблизительно третья часть, далБе слфдуетъ СО въ количеств 5—109/, 
тяжелые углеводороды (отъ 2 до 10%/), СО, и М, — чаще всего по 2—3°/ и, наконецъ, 
различныя прим$си. Болфе или менфе полный списокъ составныхъ частей газа приведенъ 
ВевИИп?омъ въ его весьма обширномъ руководств$, а также Мотгеп’омъ въ цитиро- 
ванной статьБ. зевИПие 2) указываетъ въ состав$ газа, слБдуюция вещества: 

КоШепуаззегоЙайтрЁ: 
Веп70] ива Ното10се 
Марша п. $. \. 
, Новеге КоШепууаззстэбоНе уоп Чег Гогше] С „На: 
Аефуеп 
Ргоруеп 
Виб]еп п. $. У. 
Асебуеп 
Отифепсаз 
уег4йппепае УМ/аззетзюйЙеаз 
я КоШепохуй2аз 
КоШепзёате 
Аттошак 
Е. Эспууееуаззегз ой! 
лав ЗсвууеекоШепз ой 
Везатайе!] | Отиуезен све Везбат Ве!е: { 
езфал@ ее 
Огоалзсйе Зсп\уе!е]суапуег и ивсеп 
| Эаскзфой 
‹ и Бацега бой. 


Гаев сефепае 


Геисв фаз 


1) Сообщаемыя ниже подробности о состав свЪ- | случаяхъ важно имЪть въ виду присутств!е въ воздухЪ 
тильнаго газа, я считаю небезполезнымъ привести, такъ | тЬхъ или другихъ составных частей свЪтильнаго газа. 
какъ, насколько мнЪ извЪстно, эти данныя нигдЪ не- 2) Зе Ипа, М. Н. Напарись 4ег З4ешкоШепеаз- 
были собраны вмЁстЪ, а при ведени хиз1ологическихъ | В@епс ип. Мавсвеи. 1879. Ъ. 85. 
опытовъ въ лабораторныхъ помфщен1яхъ во многихъ 

Зап. Физ.-Мат, Отд, 
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Этотъ списокъ все еще не даетъ яснаго представлешя о сложности свЪтильнаго газа. 
Здфсь указаны гомологическе ряды углеводородовъ. Каждый рядъ содержитъ весьма, боль- 
шое число веществъ, и мномя изъ нихъ уже были найдены въ газЪ. Такъ среди гомологовъ 
бензола должны быть отм$чены: толуолъ, ксилолы, кумолы и, вфроятно, цимолы, такъ 
какъ эти вещества получаются при сухой перегонк$ каменнаго угля и входятъ вЪ составъ 
газовой смолы (Зе в1Шпь, 1. с.), но есть также указаве, что они содержатся и въ газЪ: 
Випзеп (|. с., р. 145), пропуская болышя количества газа черезъ спиртъ, извлекъ изъ него 
группу углеводородовъ, кипящихъ при {° оть 80 до 140°, и очень небольшое количество — 
кипящихъ н$5сколько выше *). Въ видЪ прим$сей въ газ могутъ находиться и весьма вы- 
соко кипяшая вещества, какъ напр. нахталинъ *); изъ числа, сходныхъ съ нимъ можно пред- 
полагать присутстие антрацена, Фенантрена, и хризена, (находимыхъ въ газовой смолБ) по- 
тому что они легко возгоняются при относительно низкой температур °). Весьма, вЗроятно 
также, что въ газф содержится цфлый рядъ летучихъ органическихъ основанш, также на- 
ходимыхЪ въ газовой смол (какъ напр., пиридинъ, анилинъ, хинолинъ и др.). Заводская 
очистка газа мало измфняетъ его составъ: для удален1я вредныхъ примфсей, газъ, послЬ 
тщательной промывки водою, пропускаютъ черезъ болотную желБзную руду; такимъ путемъ 
имфется въ виду. освободить его отъ тфхъ примъсей, которыя понижаютъ его достоинство 
въ техническомъ отношенш, т. е. главнымъ образомъ отъ срнистыхъ соединевй, но при- 
мфняемые способы, очевидно, недостаточно совершенны, потому что сФра (въ видф С5., 
Н.5 и другихъ соединен!) всегда находится въ немъ въ такомъ количеств, что 100 к. м. 
газа даютъ отъ 70 до 200 гр. ея “). Такъ какъ присутствие сфрнистыхъ соединенй умень- 
шаетъ яркость пламени, а контрактами устанавливается предфльная сила свЪта, то газовые 
заводы стремятся, насколько возможно, очистить газъ отъ этихъ соединений, и т5мъ не менфе 
въ немъ все-таки содержится значительное количество ихъ; поэтому надо думать, что и всЪ 
вообще летуче продукты сухой перегонки угля въ большемъ или меньшемъ количеств$ на- 
ходятся въ свЪтильномъ газф и посл его очистки. 

Количественный составъ газа сильно м$няется не только въ зависимости отъ исходнаго 
матер1ала (каменный уголь, дерево, нефть), но также и отъ температуры, при которой про- 
изводится перегонка, и оть времени пребывая его въ накаленной ретортф; это послБднее 
обстоятельство оказываетъ особенно сильное вмяше. Поэтому различные заводы доставля- 


1) Главную массу ихъ составлялъ бензолъ, кипя- 
щий при 80°; дальнфйшее повышене темпералуры при 
отгонкЪ зависЪло отъ присутствя гомологовъ его, изъ 
которыхъ толуолъ кипитъ при 1109, ксилолы отъ 1369 
до 1449, кумолы— отъ 152,59 до 158,5°, цимоль — около 
180°. 

2) который кипить при 218,5° Везе!т. Напа- 
БисН 4. огоап. Свешие. П Апй,, Ва. 2, р. 135. ВмЪсть 
съ немногими другими веществами (бензоломъ, аце- 
тиленомъ, (5, и вообще сБрнистыми соединенями) 
онъ обусловливаетъ запахъ газа (Моггеп, 1]. с., 
р. 226), Хотя анализъ (объемный) не открываетъ его 


присутствая (въ газЪ), такъ какъ онъ. поглашается и 
сЪрной кислотой, и бромомъ (Зе в Иие, 1. с., р. 85), но 
содержан1е его настолько значительно, что зимою га- 
зопроводныя трубы нер$дко засоряются всл$дстые отло- 
женя его кристаллов (о чемъ упоминаетъ иЗсВ!1 1102, 
1. с., р. 651). | 

3) Ве! зе, 1]. с., р. 194. 

4) бее]шиу4еп. Атсшу +. Нуслепе. 22, р. 102. 
Цитир. по статьБ Лащенкова. (Основы санитарнаго 
надзора за свфтильнымъ газомъ. «Русск Врачъ», 
1903 г., р. 1392). 
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ють далеко. не одинаковый газъ; но также различенъ составъ газа, получаемаго и на одномъ 
п томъ же заводВ въ разное время, какъ это можно видфть изъ слфдующихъ примфровъ: 


т п ш ИИ УТ СУШУ 
этиленъ.. 2.55 == бб 0 вю бе 
пропиленъ 1.21 — о — — 
Тяжелые углеводороды: 5.0 4.71 

бутиленъ. — о = а ба Ва В вм 

бензолъ.. 1.33 — о — — — 
ВОТОТНЫЙ ГаЗЬ. бб ое. Ба. 84.02 29.8 30.52 52.8 534.9 40.56 40.71 38.40 
О ВО, За: 46.20 49.6 47.78 50.2 45.6 39.30 41.04 44.00 
ИЕ ОО а 8.88 9.6 9,93; 12.9 6,6 4.04 05.10... 48 
И Ооо ера 5.01 9.4: 8.81 0.3, 3.6 —. 0.55. ›0.37 
и ал. 2.15 2.6 2.65 — 27. 8.00.,2,:75 4.23 
све а, 0.65 —=. 0.6 —  — — — — 


Г. Анализъ Випзеп’а (базотейесве Меёво4еп. П АпЯ., р. 142. 1877). 
П. Анализь НешреГя (Сазапузсве Мефойеп. П Аий.., р. 217. 1890). 
_Ш. Анализъ Винклера (Руководство къ хим. изслФд. газовъ, стр. 151). 


у. | 


ТУ. 
у | Рранцузскй газъ (\Мигфи. О1сйопп. 4е 1а СБиие. Т. 1, Г рагбе, р. 1532). 


УЕ: Е 
Ут Гейдельбергекй газъ по анализамъ гапдо!а, произведеннымъ въ разное время 


ут. | бе Ив, 1. с., р. 90). 


Объемный анализъ, путемъ котораго получены приведенныя цифры, не открываетъ 
всБхъ составныхъ частей газа, такъ напр. обыкновенно не указывается содержанте бензола '), 
сфрнистыхъ соединен!й и ацетилена. Вещества, находящияся въ газЪ въ очень маломъ ко- 
личествЪ, опред$ляются вфсовымъ анализомъ. Такъ Винклеромъ (|. с., р. 137) въ 
94,787 литрахъ газа было опредфлено: 1.15 се. Н.З, 20.15 се. СБ, въ видф газа и 24.78 сс. 
ацетилена, что составить въ %/‘/, по объему: 


ацетилена. . | 0,02614%/ 
НЕ 228091 0,00121% 
Обе 0,021269. 


На первый взглядъ, это совершенно ничтожныя количества, но по расчету оказы- 
вается, что газъ съ такимъ содержашемъ сЪрнистыхъ соединен, на каждую обыкновен- 
ную круглую горфлку, далъ бы за часъ горфвя 43.9 се. 5О,. Что касается русскаго газа и 
ВЪ частности изготовляемаго въ Петербург то, несмотря на тщательные поиски, въ то 


‚ 1) Приведенная выше цихра въ анализ Бунзена (1,339/5) была получена путемъ вЗсового опред®лен!я. 
(Вцизею, 1. с., р. 145). 
7* 
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время, когда производились описываемые ЗдЪсь опытьт, я не могъ найти его анализовъ. 
ПозднЪе удалось получить слБдующия указашя: Лащенковуь (1. с., р. 1358—1359) даль три 
ряда цифръ анализовъ свЪтильнаго газа, доставляемаго Харьковскимъ газовымъ заводомъ: 


Миипит.  Махппаш. 15/ЛУ. 1901. 


Тяжелыхъ углеводородовъ. 0.5 2.5 Тя 
НИ Е ак. 30.5 35.4(?) 35.5 
ВОО Пыль, 43.9 56.9 49.9 
Окиси углерода......... 7.0 8.5 7.6 
Угзекислотьг. .. и... 1.9 3.2 2.3 
Киблорбда:. 11; лье. Ри 0.8 2.6 1.3 


Кром того, были произведены многочисленныя опредЪленя сБры (почти ежедневно, 
за цфлый годъ). Судя по приложенной д1аграмм$, содержаве ея колебалось оть 28 до 
200 гр. на 100 куб. м. 

Относительно анализовъ Петербургскаго свЪтильнаго газа въ литературЪ мнЪ не уда- 
лось найти указанй, только Л. Ю. Явейнъ любезно сообщиль мн слБдуюцйя, также не- 
опубликованныя данныя анализовъ, произведенныхъ въ Химич. Лабораторши С.-Пб. Технол. 
Института. 


т п ш ТУ 
Тяжелыхъ углеводородовъ ... 1.3 1.2—2.4 3.2—1.3 2.1 
‚От ие 36.0 30.0 27.7 29.8 
Ннооелиннь ОЕ 52.0 - 46.0 55.4 50.3 
а С ...... 6.4—6.83— 7.0 5—6.4 6.8—9.1 6.4 
нь О 1.0 1.1—2.0 1.3—2.1 2.2 
Мак дн. Фыыь Ков 2.8 10.0 3.0 8.0 
Пу аькыа ка ЕН — 1.0—2.6 1.2-=0.9 0.7 


Изъ приведенныхъ цифръ видно, что Харьковсюй и Петербургсый газъ содержатъ 
нЪсколько меньше тяжелыхъ углеводородовъ, чфмъ н$мецюй или Французекй, въ общемъ 
же, какъ и вездф, количественный составъ газа, подверженъ большимъ колебанямъ. 


2. Литературныя данныя о дфйстви на растен1я веществъ, входящихъ въ 
составъ овфтильнаго газа, 


Изъ многочисленныхъ составныхъ частей свфтильнаго газа нужно было выбрать для 
изслБдованйя какая-нибудь. При выбор, конечно, нельзя было руководствоваться тфмъ, въ 
какомъ количеств та или другая изъ нихъ содержится въ свфтильномъ газф. Прежде всего 
слБдовало обратить внимане на тБ вещества, которыя вообще не ипдифферентны для расте- 
нй. Сообщаемыя далЪфе литературныя данныя о вредномъ дЪйств1и отдфльныхъ составныхъ 
частей свЪтильнаго газа и были собраны только съ тою цфлью, чтобы имфть указашя отно- 
сительно того, кавя изъ этихъ веществъ могутъ считалься небезразличными для растенй. 
Поэтому приведенныя свЪдфыя далеко не полны, но для дальнфйшихъ опытовъ едва ли пред- 
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ставлялось существенно важнымъ разсмотр$ть всВ случаи, въ которыхъ наблюдалось токси- 
ческое дЪйстве того или другого изъ веществъ, входящихъ въ составъ газа. 

Вопросъ о томъ, оть какихъ соединен! зависить его ядовитое дЪйстые на растеня, 
насколько я знаю, въ литературЪ мало затрагивался и остается не рёшеннымъ. Опыты въ 
этомъ направлении были предприняты только Моггеп’омъ, но выводы, къ которымъ онъ 
пришелъ, объ исключительномъ значени БО, и безвредности самого газа, не нашли под- 


‚твержденшя въ результатахъ позднфйшихъ изслБдовани, о чемъ уже было упомянуто. 00- 


ображешя Воепт?а (1. с.) оказали малое содЪйстве рёшеню вопроса. Опытами онъ уста- 
новить только одно, что вещества, которыя прочно удерживаются землей при долговремен- 
номъ пропусканш черезъ нее газа, способньт причинить сильный вредъ корнямъ растений. 
Но при этомъ осталось совершенно не выясненнымъ, какя это вещества и становится ли газъ 
по удалени ихъ безвреднымъ. Такимъ образомъ относительно химической природьг ядови- 
тыхъ началъ было получено лишь весьма неопред$ленное указаше, что н$которыя изъ нихъ 
могутъ конденсироваться въ почв$. Этимъ веществамь Воейт придаетъ исключительное 
значене: «Пе Уегзиспеп зсйешеп ши’ афег апей 72а Бе\уе1зеп, 4а3з @1е 6айсве \/шкипе 
Чез Гепс№еазез а1Ё @1е РЯапхеп пи’ 4ет чег@ситоз идет, ат Гащ аег 7 виз аетз- 
феп ат аззег ипа Етае, т Пизядег афег |еег Еотт ср абзёзепает БезатаЯейет 
4еззефет гикотть (|. с., р. 298, курсивъ мой). Однако на предыдущей страницф, исходя 
изъ того соображеня что «окись углерода навЪрное, а болотный газъ, подобно водороду, 
весьма вЪроятно, вполн индифферентны для растенй, кромБ же нихъ въ газ еще содер- 
жатся высшие (пбфеге) углеводороды состава С„Н», утверждаетъ, что «Ез Капа ов кетет 
ИхеНе! ищегПесеп, 4азз @езеп @1е оШсе УМ шКипе 4ез Гепеб&сазез аа @1е РЁНапхеп 71- 
Котт. Но изъ числа, непред$льныхь углеводородовъ въ сколько-нибудь значительномъ ко- 
личеств$ въ составъ свфтильнаго газа входитъ только этиленъ, критическая температура 
котораго равна-+13° и который даже при —1°1 сгущается лишь подъ давлешемъ 421/ ат- 
мосферъ 1). Само по себЪ разсуждеше Бёма совершенно неубфдительно, такъ какъ въ газЪ 
содержится еще много веществъ, несомнфнно чрезвычайно вредныхъ для растенй. Въ под- 
твержден!е своего вывода онъ не приводитъ никакихъ опытовъ. Прочя же вещества, вхо- 
дяшия въ составъ св$тильнаго газа не были имъ приняты во вниман!е. 

Изъ числа авторовъ руководствъ по растительной патологии ЕгапЕ *) считалъ разсма- 
триваемый вопросъ совершенно не выясненнымъ: какимъ именно изъ многочисленныхъ с0- 
ставныхь частей свЪтильнаго газа сл6дуетъ приписать ядовитое дЪйств1е, — по его мнфн!ю, 
неизвфстно; вфроятно, ихъ надо искать среди различныхъ тяжелыхъ углеводородовъ и при- 
мЪсей (Уегипгепиоипоеп). Богапег 3) во второмъ изданш своего руководства высказы- 
вался неопредфленно о причин ядовитости газа; сообщая наблюденя Гаскпег’а, онъ при- 
бавляетъ, что еще не установлено, какое вещество при этомъ могло играть роль ядовитаго 


1) Ве! 1з4е1п. Напарись 4. огсап. Свепие. Т, р. 142. 3) Зогапег, Р. Напариев 4. РЯапхенкталкВенен. 
2) Егапк, А. В. Пе КгапкНейеп 4ег Рйалиеп | П Аий., р. 522. 1886. 
2 Ай. 1895. Ва. Т, р. 334. 
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начала, но считаеть возможнымъ предположить, что это были «ифкоторые продукты непол- 
наго сгоранйя». Раньше онъ указываетъ, что присутствае сЪроводорода, составляеть весьма 
существенное услов1е вреднаго вляншя, но что нельзя считать его единственно ядовитымъ 
веществомъ въ газф, такъ какъ и тщательно очищенный. отъ него газъ (подразумЪвается 
вырабатываемый и очищаемый на завод$ въ Берлин) также вредить корнямъ деревьевъ 
(1. с., р. 522). Опыты Бёма побуждаютъ Зотапег”’а призналь, что и смолообразные про- 
дукты перегонки, содержащиеся въ газ, ядовиты для растенйй. | 

Въ такомъ положен1и находился вопросъ о веществахъ, обусловливающихь ядовитость 
свфтильнаго газа; въ то время, когда мн$. предстояло обратиться къ опредфленю составныхь 
частей, которымъ онъ обязанъ своимъ необыкновеннымъ вмяшемъ на проростки гороха. 
Впрочемъ и тЁ соображения о причинахъ его ядовитости, которыя высказывались посл того; 
не боле опредБленны и убЪдительны, чфмъ приведенныя выше. Такъ по мн$ню \Уершег”а 
(1. с.), вредныя вещества свфтильнаго газа еще не опред$лены, и это должно быть сдфлано 
путемъ экспериментальнаго изслфдованя, причемъ въ качеств возможныхъ носителей ядо- 
витаго дфйствАя скорЪе могли бы подлежать изучен!ю углеводороды, нормально входяще въ 
составъ свфтильнаго газа, ч$мъ примфси (Уегипгееитееп), которыя содержатся въ немъ 
въ видф слфдовъ. Къ такимъ заключевямь . \Мевтег приходить на основани. опытовъ 
БЗреёв’а и Меуег”а, выше описанныхъ. НазеВоЁ и Гллюдап (1. с., р. 321) о-вмяни свЁ- 
тильнаго газа вообще не высказывають никакихъ предположений, по отношеню же къ 
растентямъ, культивируемымъ въ комнатахъ, почему то останавливаютъ свое вниман!е только 
на возможномъ вред отъ продуктовъ горфнйя газа, но считаютъ неяснымъ, каюя вещества, 
при этомъ могутъ имфть значеше, полагая, что «утеПес|+ Вапае! ез зе ила зсвлуеЯ1ее Зёлиге 
одег КоШеплуазвегэюйе ип и @1е)ешоет Уегрш@ипоеп, уе]еВе ипуеггалюф Бефел». 

Зогацег 1) въ новомъ издави своего руководства по болфзнямъ растенйй, даеть два 
объяснешя вреднаго дЪйствя газа, взаимно другъ друга исключающая: на стр. 736, кромЪ 
Н,З, вредными факторами названы «вещества изъ ряда газовой смолы и аммакъ («Зюйе 
алз ег Тееггете феей ипоз\уе1зе АштошаК»), т. е. соединеня, которыя сами.по себф ядовиты 
для растешй, тогда какъ на страниц$ 739, согласно съ мнёшемъ Вт121 ), указывается, что 
вредное дЪйстые газа состоитъ въ устранен «нормальнало воздуха, содержащаго кисло- 
родъ, всл6детве чего корни подвергаются асфФиксш», т. е. слфдовательно, что свЪтильный 
газъ причиняетъ такой же вредъ и т$мъ же путемъ, какъ и индифФерентные газы. Едва, ли 
здЪсь подразумфвается химическое вмяще газа, въ качествЪ возстанавливающаго вещества, 
такъ какъ ему приписывается устранене воздуха, а не одного кислорода, но если бь даже 
это было только неудачное выражене и въ дЪйствительности имфлась въ виду возетанови- 
тельная способность его, то, вфдь, при обыкновенной температур свЪтильный газъ кисло- 
рода, не поглощаеть, если же предполагаются каке-нибудь иные процессы возстановлевя, 


1) Зогацет, Р. НапаБчев 4. РАапхепкгапкВенеи. | соЫузе ааПе ‘реше!р. етадал. савозе дес: зваЪ ппеше 
ПТ Аая,, Гле{. 17. 1908. шаизча]е. Эл. зрегип. аетат. На], ХХХУ!, р. 279. 
2) Вг!21, 0. БаШе ащегажмон: ргойойе аПе р1элице | 1903. 
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то и въ такомъ случа вмяне его не равнозначно съ дЪйстыемъ аммйака, который вреденъ 
для растеши, конечно, не въ силу возстановительныхъ свойствъ. 

® * 
* 


Такимъ образомъ на, основаши имфющихся въ литератур$ данныхъ относительно влая- 
я свфтильнаго газа, на, растеня не представляется возможнымъ р$шить, какя именно изъ 
содержащихся въ немъ веществъ обусловливаютъ его дЪйств1е. До извЪетной степени объ 
этомъ можно судить по результатамъ изслфдованй, въ которыхъ примфнялись тв или другя 
ИЗЪ нихъ, взятыя въ отдфльности. 


Водородъ, занимающий первое мфето по процентному содержаню въ свЪтильномъ газЪ Водородъ, 


всякаго происхождевя, издавна, считался вполнф индихферентнымь и благодаря этому свой- 
ству, а также п легкости полученя, весьма часто примфняется въ хиз1ологическихъ опытахъ. 
Однако въ нкоторыхъ изсл6дованяхъ примфнеше водорода сопровождалось такими послЁд- 
стаями, которыя, повидимому, показывають, что онъ можетъ дйствовать ядовито. Поэтому 
слфдуеть нфсколько остановиться и на его вшянии. 

‚ ИзслБдоваше Запззиге’а 1) доставило убфдительныя доказательства почти совершенно 
безразличнаго отношеная растевй къ водороду (что, впрочемъ, не входило въ его задачи). 
Это можно утверждать на томъ основани, что въ его опытахъ развитыя зеленыя растешя 
(Гу@гии ЗаПсата и Ро]усопишт Регз1саза), находясь въ течеше 5—6 недБль въ атмосфер 
чистаго водорода (на солнечномъ св$т$), нисколько не страдали. НЪФкоторое, весьма слабое, 
вмяше Н, все же было замфчено (причемъ отсутетв!е кислорода не играло роли), такъ какъ 
Заиззиге упоминаетъ, что растешя въ атмосферь этого газа развивались нфсколько 
хуже, чфмъ находивиияся въ азотф. Такъ какъ посл пребываня растенйй въ водо- 
род$ въ шуемникЪ почти не оказывалось О, тогда какъ азотъ не препятетвоваль накопле- 
ню такого количества, его, которое въ 15—20 разъ превышало объемъ взятыхъ растений, 
то можно думаль, что примфнявиийся водородъ содержалъ какля-нибудь легко окисляемыя 
примфси. Въ темнотВ растеня погибали, какъ въ водородЪ, такъ и въ азотв, очевидно оттого, 
что онф не могли вырабатывать кислорода изъ углекислоты, происходившей отъ дыханйя, и 
поэтому въ нихъ всф процессы окисленя сразу были прекращены. Та же причина — от- 
сутстые процессовъ окислешя, а не ядовитость газовъ — обусловливала то, что сЪмена и 
молодые проростки, не имБвийе еще листьевъ, погибали въ обоихъ газахъ. 

Въ противоположность указашямъ Заиззиге’а, Пефшег 2) наблюдалъ, что проростки 
гороха вслБдстые пребывав1я въ водородф въ теченши всего 20 часовъ настолько постра- 
дали, что, будучи затБмъ помфщены въ воздухВ, уже не обнаружили роста; только въ одномъ 
случа наблюдалось за 24 часа (въ воздухф) удлинеше стебля на 2 мм. Авторомъ было 
обращено особое внимане на то, чтобы водородъ не заключалъ вредныхъ примфсей: для 


1) Заиззиге, ТВ. Веспегсвез сЬшаиез зиг Та уё- | шзЪезоп4еге @ез ЗыскэюоНохуйшз ап РйЙапхепхеПеп, 
оббаоп. А Раз. Ап ХП=1804, р. 209—212. Т.ап@\у. ТавтЪ., 11, р. 218. 1882. 
2) Реёштег, \\. Оеег а, ЕлпуйКипе уехзеШеа. базе, 
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добываня его употреблялся цинкъ, навфрное не содержаний мышьяка, а для поглощеня 
Н,$, водородъ пропускалея черезъ растворъ АзМО,. Если вредное дфистве принадлежало 
не самому водороду, то оно могло зависфть отъ того, что растевя въ течеши 20 часовъ на- 
ходились въ услошяхъ анаэроб1оза. На первый взглядъ кажется ифсколько сомнительнымъ, 
чтобы въ такой коротюй срокъ отсутств!е кислорода могло причинить значительный вредъ. 
Однако, какъ полагать и Детмеръ, въ данномъ случа$ причиной поврежденя, повидимому, 
дфиствительно должно считаться пребываше въ безкислородной сред$, для чего имфются слф- 
дуюцщия основашя. Въ опытахъ Оефтег’а тоть же результатъ быль полученъ также и подъ 
влянемъ закиси азота, и такимъ образомъ водородъ не обнаружиль специФическаго вмяня 
(хотя нельзя считать совершенно неправдоподобнымъ предположене, что оба газа одина- 
ково небезвредны). Объектомъ опытовъ служили очень молодые проростки (стебли кото- 
рыхъ достигали въ длину лишь 2.3—1.2 см.); позднфйпия же изслБдованя показали, что 
боле молодые проростки и болфе молодые участки стебля и корня раньше всего повреж- 
даются при недостаткф кислорода. Такъ Оиа4е *) наблюдаль, что въ атмосфер водорода 
(и именно у гороха) раньше отмираютъ боле молодые стебли, а у болБе развитыхъ — вер- 
хушки стеблей, п отъ нихъ уже зат$мъ постепенно отмиране распространяется на ниже- 
лежашия части. Набокихъ °) показалъ, что и въ вакуумВ (у подсолнечника) прежде всего 
также отмпраютъ кончики корней, затфмъ верхушки стеблей и, наконецъ, уже остальныя 
части стебля, причемъ молодые проростки гораздо менфе выносливы и скорфе погибають, 
чЪмъ болфе старые. 

ЗдЪсь нфть надобности, конечно, останавливаться вообще на вмяви безкислородной 
среды; мн$ кажется, что приведенныхъ замфчан!й достаточно, чтобы имфть возможность 
утверждать, что въ т5хъ случаяхъ, когда наблюдалось повреждене проростковъ въ атмо- 
сфер$ чистаго водорода, особенно если опыты не велись въ условяхъ асептики, оно зави- 
сЪло отъ недостатка, кислорода. Однако имфется одно весьма странное указане, что и въ 
присутств1и болышаго количества воздуха, водородъ причиняетъ вредъ растешямъ, а именно 
въ одной старой работ Эф иёхег’а 3). Задача ея состояла въ р5шен!и вопроса, можеть ли окись 
углерода въ процесеф ассимилящи замфиять углекислоту, какъ того сл6довало ожидать по 
гипотез$ Бейера. Въ одной серйи опытовъ растемямъ вмфстВ съ окисью углерода, достав- 
лялся также и водородъ, такъ какъ въ нормальныхъ условяхъ предполагается участ!е 
водорода, образующагося путемъ возстановленя воды. Проростки пшеницы и Вгаззса, (видъ 
не названъ) помфщались въ воздухВ, къ которому была прибавлена въ количествВ всего 
3—3.50/ смЪеь Н, и СО, взятыхъ въ равныхъ объемахъ. Однако такая комбинащя оказа- 
лась не только непригодной въ качествВ источника, углерода, но и вредной для проростковъ, 
такъ какъ въ ней они скоро становились вялыми (па) и отмирали. Вредное дЪйстве нельзя 
въ данномъ случа приписать окиси углерода, такъ какъ въ другой серш опытовъ, даже и 


1) Раде, М. ОеЪег 4. Ешйизз Чез ЗапегаоНепеет- | высшихъ растений. СПБ. 1905, стр. 111. 
сез аи рЯап2ИсВе Огоашзшеп. Е ога, 92, р. 247. 1908. 3) Зриёхег. Оефег Уикипееш уоп КоШепоху4 ам 
2) Набокихъ, А. И. Временный анаэробозъ | РЙашден. Вег. 4. 0. Свеш. @.. ТХ, р. 1570—1571. 1876. 
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при недостатк$ О„, взятая въ отдфльности, она не вредила растенямъ: проростки оставались 
въ ней здоровыми (й15сВ) въ течеше 30—40 дней. Непонятное влян!е водорода въ смеси 
съ воздухомъ и СО авторъ не объясняетъ. Наиболфе вфроятнымъ является предположене, 
что Н, не быль достаточно очищенъ и вредное вмяше происходило отъ примфси сЪроводо- 
рода. Здфсь было возможно суммироваше дЪйстя Н.5, потому что указанная смфеь про- 
пускалась черезъ пр1емникъ съ растешями ежедневно по 6—8 часовъ. О томъ, какъ былъ 
полученъ водородъ и очищался ли онъ отъь примфсей, авторъ не упоминаетъ. Предпо- 
лагать, что самый воздухъ заключалъь въ себф какя-нибудь ядовитыя вещества или же 
что иныя как1я-либо услов1я постановки опыта были причиной гибели растений, не представ- 
ляется возможнымъ, потому что контрольныя растеня, помбщавийяся вблизи того (не опи- 
саннаго въ статьф) аппарата, въ которомъ находились растешя, служивиия для опыта, 
въ питательномъ раствор одинаковаго состава и концентрации, при доступ окружающаго 
воздуха, за 2 недфли настолько развились, что вЪсъ сухого вещества ихъ увеличился на 86°/. 

Если въ разсмотрённыхъ выше случаяхъ не трудно было найти вФроятныя причины 
поврежденй, испытываемыхъ растешями въ присутствш водорода, то наоборотъ совершенно 
пепонятнымъ является видимое вредное дфистве этого газа, наблюдавшееся въ опытахъ 
Башазза 1). Хотя эти наблюденя относятся къ животнымъ организмамъ, но, по свойствамъ 
объекта опытовъ, полученные результаты могутъ имфть значене также и при обсужденш 
вопроса о дЪйств1и водорода на растительныя клфтки. Ватазза наблюдалъ, что яйца, Вала 
фетрогат1а зъ водородЪ (безъ воздуха) погибаютъ, независимо отъ того, находятся ли они 
при комнатной 4”, или во льду, тогда какъ въ азотЪ они погибають только въ первомъ слу- 
чаф, а во льду остаются живыми. Объекты помфщались въ запаянныхтъ баллонахъ. Одни изъ 
пихъ были наполнены азотомъ, друге водородомъ; на ледъ они были положены: не тотчасъ 
же, а только на другое утро; до того они были подвергнуты охлажденю лишь до -+-7°. Че- 
резъ недфлю баллоны были открыты. По мнфню автора, при низкой температурБ кл6тка 
не нуждается въ кислород, поэтому въ азот при 0° яйца сохраняли способность къ раз- 
вит1ю, какъ и въ воздухф ?). 

Отсюда сл$дуетъ, что водородъ самъ по себЪ дЪфиствуетъ вредно на плазму, но при- 
чину вреднаго дЪйствя Н, здЪеь нельзя видфть въ томъ, что онъ не быль достаточно очи- 
щенъ, такъ какъ въ смфси 80°), Н, и 20°/, 0, яйца Вапа фетрогалла развивались нормально 
Авторъ полагаетъ, что водородъ производилъ въ плазм каюя то реакциг возстановленйя, 
разрушая вещества, необходимыя для нормальнаго развития. Какя именно вещества. здЪсь 
подразум$ ваются, — не сказано, но, вообще говоря, трудно предположить, чтобы молекуляр- 


1) Батазвза, Р. Оерег а. Ел Киио уоп Сазеп ал+ | уогзёе в, ег МбоЦенкей ешез погтмеп АБаиз 4ег 
4. Ргоборазтазготипоеп п. Де Вейапо у. Тгадезсапыа | Епего1елуесвзе]ргохеззе \егадбё ип ег ешет 
Зое алЁ а. Етгуопа]еусКке ито уоп Вапа, п. Азсалт1$. | тазсвеп Иет{а1; аотсь Фе КаШе уг аЪег аз 121Пе 
Уегь. 4. Мабагв15. Мес. Уегешз хи Нееего. М. Е. | Зузет ш еш ге@айу збаЪШез уегуалае№ ипп@ ЪгалсВ 
Ва. 6, р. 1. 1898. Чэвег аегВапр& Кешеп 0; авег егваШеп з1сВ @е ег 

2) «Ошгев 4е О—Епелевиие Ъе! погта]ег Тетре- | т гешет № сепаи во епблуускетез ею уе ш Гай» 
табиг у!та аз Е, Чаз еш 1аЪШез епегоейзснез Бузеш | р. 12. 
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ный водородъ оказывалъ въ дЪйствительности химическое воздЪйстве на плазму, въ качествЪ 
возстановителя, потому что въ такомъ случа онъ долженъ былъ бы, подвергаясь окисленю, 
поглащаться, между тёмъ, насколько по крайней мБрЪ мнф извфстно, никто не наблюдалъ, 
чтобы водородъ Фиксировался живыми клфтками. 

Второй случай, въ которомъ вредное дЪйстве водорода также трудно поддается объяс- 
нешю, быль описанъ беакоузК’имъ *). ИзслБдуя зависимость движевя растительныхъ и 
животныхъ организмовъ оть присутстйя кислорода, Се]аКотзКу нашелъ, что для одной 
изъ корненожекъ, Реотуха разл: СтаеЁ., водородъ является сильнымъ ядомъ. Въ токф 
чистаго водорода, она отмирала уже черезъ 1 —3/, часа. Также и въ см$си Н, съ 11/9). воз- 
духа вредное дЪйств!е сказывалось скоро, тогда какъ въ сильно разрЪженномъ воздух дви- 
жене продолжалось 8—12 часовъ, а иногда даже и трое сутокъ. Въ воздухЪ при обыкно- 
венномъ давлени (въ висячей капл$) Реотуха почему то не оставалась живою долгое время: 
она погибала черезъ 24 часа. Се]аКоузКу полагаетъ, что она приспособлена, къ меньшему 
парщальному давленю кислорода, чБмъ въ атмосферномъ воздухЪ. Азотъ, разрфженный, 
не оказывалъ вреднаго вмяшя. Углекислота дфйствовала вредно только при атмосфФерномъ 
давлеши, при разрёжени до */. атмосферы она уже не причиняла вреда. Разрфженный во- 
дородъ испытанъ не быль. 

Не полагаясь на чистоту водорода, полученнаго изъ цинка съ сфрной кислотой (хотя 
цинкъ былъ взятъ не содержаций мышьяка и водородъ для очищевя пропускался черезъ 
2 склянки съ растворомъ марганцовоканмевой соли), авторъ повторилъ опытъ, примфняя во- 
дородъ, полученный двумя другими способами: 1) дЪйствемъ чистаго металлическаго натрая 
на воду и 2) путемъ электролиза. Въ обоихъ случаяхъ вредное дфйств!е обнаружилось по- 
прежнему: Ре]отуха отмирала, хотя бы къ водороду и былъ прибавленъ воздухъ въ коли- 
честв$ 1.5°/. Результаты получились совершенно опредфленные и несомнфнные, но толкование 
пхь требуетъ большой осторожности. Реотуха оказалась вообще чрезвычайно чувствитель- 
нымъ объектомъ. Водородъ примфнялся всегда въ видф тока; слБдовательно, вредное дЪй- 
стве производилось большими количествами его. Хотя для добыван1я были примфнены весьма 
совершенные способы, все же нельзя утверждать, что въ немъ абсолютно не содержалось 
примфсей. Посредетвомъ электролиза водородъ добывается изъ 10%) раствора сфрной ки- 
слоты, при чемъ однимъ изъ электродовъ служить амальгамированная цинковая проволока въ 
ртути (Випзеп, 1. с., р. 80). Можно думать, что въ данномъ случа не вполнЪ исключены 
услов!я для возстановлен1я сБрной кислоты. Если анализъ (особенно объемный) не откры- 
ваетъ въ газф примфсей, то этимъ не доказывается совершенное отсутств!е ихъ, а между т6мъ 
даже минимальныя, не поддаюцияся учету количества н8которыхъ веществъ могуть при- 
чинить смертельный вредъ растешямъ, какъ это мы видфли на прим5рф сфрнистой кислоты. 

Приведеннымьъ случаямъ видимаго вреднаго дБйствая водорода можно было-бы проти- 


1) Се1аКоувКу, Гад1зау ип. ОеЪег 4. Ешйизз 4ез | изшен. Ви]. пиегпа 4е РАса4. @ез Зе, 4е Решрег. 
БацегзюЯшанее]з ацР 4. Везуес. ейиоег абгореп Ога- | Егапсо!з Тозерь Г. Ргарие, 1898, р. 70, 73. 
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вопоставить большое число изсел$доваши, въ которыхъ водородъ совершенно не причинялъ 
вреда растенямъ. На основан того, что извфстно о вмяни водорода, можно сдфлать одинъ 
только выводъ, важный для р5шешя вопроса, какое участие онъ принимаеть въ поврежде- 
шяхъ, причиняемыхъ свфтильнымъ газомъ: если и могутъ оставаться сомнфвя въ безвред- 
ности водорода въ томъ случаВ, когда онъ примфняется въ чистомъ видЪ, то наобороть 
можно утверждать съ ув$ренностью, что въ видЪ прим$си къ воздуху, особенно въ малыхъ 
количествахъ, онъ на растеня не оказываеть никакого втявя. 

Болотный газъ, повидимому, также слБдуетъ считать безразличнымъ. Во1531п0ап1$ 1) 
примфняль его для разжиженя СО, въ опытахъ надъ ассимилящей безъ всякаго вреда, для 
растений. Энерг1я разложен!я получилась та же, что и въ см$си углекислоты съ воздухомъ ?); 
слфдовательно, нормальная дфятельность тканей листа не была нарушена дЪйствемъ бо- 
лотнаго газа. Впрочемъ, листъ находился въ смфси газовъ указаннаго состава слишкомъ 
короткое время: всего 5 часовъ. Другихъ какихъ-либо опытовъ, въ которыхъ-бы растешя 
подвергались вмяню СН,, мн не извЪетно. 

Что касается дйстйя СН, на животныхъ, то, на основани полученныхъ до сихъ поръ 
данныхъ, нельзя окончательно рёшить, оказываетъ ли онъ какое-нибудь вмяне. Если въ 


_нфкоторыхъ случаяхъ въ опытахъ и наблюдалось вредное дфйстые его, то весьма возможно, 


что оно завис$ло отъ присутстыя въ немъ примфсей, такъ какъ эти указанйя относятся къ 
тому времени, когда, исходнымъ веществомъ для добыван1я болотнаго газа служила уксусная 
кислота, которая при накаливани со щелочами даетъ, кромф него, еще цфлый рядъ лету- 
чихъ соединенй, при чемъ примфнявипеся способы очищен1я полученнаго газа были также 
несовершенны. Какъ бы то ни было, замфтное дЪйств1е приписывалось все же только боль- 
шимъ количествамъ его. Позднфе Оуегфоп 3) указываль, что не только въ насыщенномъ 
водномъ раствор$ при обыкновенномъ давленш СН, не производить дЪйств!я на животныхъ 
(головастиковъ), но также, что, основываясь на т$хъ правильностяхъ, которыя наблюдаются 
въ наростани наркотической сильг при опред$ленныхъ замфщеняхъ, слБдуеть ожидать пол- 
наго наркоза, отъ дЪйствая СН, лишь при давлени въ 18—30 атмосферъ. 

ИмБюцияся свфдфнйя относительно дфиствля окиси углерода на растеня противор$- 
чивы. Между тБмъ какъ результаты однихъ изсл$довашй показываютъ, что растенйя отно- 
сятся къ ней совершенно безразлично, въ другихъ случаяхъ наблюдалось вредное дЪйстве 
даже и при невысокомъ процентномъ содержани ея въ воздух. ВполнЪ убфдительное дока- 
зательство совершенной безвредности СО доставиль Заиззиге, (1. с., р. 208). Производя 
опыты для рфшеня вопроса, можеть ли окись углерода замфнять углекислоту въ процессЪ 
ассимилящи, онъ помфщаль растен1я въ атмосферу этого газа и нашелъ, что нфкоторыя изъ 
нихъ (ЕрПоат отит, Гу&гишт ЗаЙсама, Роусопат Ретз1салта) растутъ въ немъ пре- 
восходно, совершенно, какъ въ обыкновенномъ воздух, и притомъ очень долгое время: 


1) Воизз11еаи16. АстопопМе, СЫшые аст!со]е её | 61.1 сес. СНа разложилъ на солнц за 5 час. 19, се. СО. 
РЬуз1о1оте. 2 в4., Т. ТУ, р. 300. 1868. 3) Оуегфоп, Е За@еп @бег @е МагКозе. Тепа. 
2) Листь лавровишни въ см6си 22,3 сс. (0. и | 1901, р. 104. 
3* 


Болотный 
газъ. 


Окись 
углерода. 
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опытъ продолжался 6 недфль (культуры освфщались солнечнымъ свфтомъ). Горохъ въ этихъ 
условяхъ развивался слабо, но все же продолжаль расти. Окись углерода, оказалась не раз- 
ложенной, общий же объемъ газовъ увеличился, такъ какъ на солнц растенля выдфляли ки- 
слородъ изъ углекислоты, образовавшейся въ темнотБ. Изъ этого указаня слфдуетъь заклю- 
чить, что смЪсь газовъ, окружавшихъ растешя, была анализирована по окончани опыта, и 
что вмянию СО растевйя дЪйствительно подвергались во все время, пока онъ длился. Окись 
углерода была получена накаливамемъ известковаго шпата съ опилками. Образовавцийся 
газъ заключалъ примфсь углекислоты и кислорода; посл удалешя СО., кислородъ быль 
поглалценъ сЪрнистымъ камемъ. Поэтому примфненный для опытовъ газъ могъ содержать 
слБды сЪроводорода. 

Могген (1. с., р. 237 её 246) также утверждалъ, что СО совершенно безвредна для 
растевшй. Однако описанные имъ опыты дали невполнЪ согласные результаты. Въ первомъ 
изъ этихъ опытовъ растеше (пп р]алё 4’аафёрше), помфщавшееся въ большомъ стеклянномъ 
колоколЪ, было подвергнуто вмявю см$си воздуха съ газообразными продуктами, получен- 
ными при возстановлеви цинковой руды (галмея) накаливашемъ ел съ углемъ. Черезъ сутки 
колоколъ былъ снятъ. Растеше нисколько не пострадало. Подобный же опыть и съ т5мъ же 
результатомъ былъ произведенъ также надъ сливовымъ деревомъ (2 раза). Въ этихь слу- 
чаяхъ содержаше СО въ воздухЪ не было опредфлено. Когда же растеше (вишневое деревцо) 
было помфщено на двое сутокъ въ атмосферу одной окиси углерода и зат$мъ было выстав- 
лено на открытый воздухъ, то хотя вначал$ никакихъ изм5нешй замфчено пе было, но черезъ 
9 дней листья, по видимому, остававшиеся неповрежденными, оказались готовыми опасть: 
они легко отдфлялись оть вфтвей. 

Вои5511еаи] $ (1. с., р. 299), также, какъ и Заиззиге, производя опыты надъ зам%- 
ной углекислоты окисью углерода, но гораздо болБе кратковременные, не замфтиль, что бы 
она оказывала, вредное вляше *). Въ опытахъ Эа фхет’а (1. с.), какъь и у Соссюра, расте- 
шя (проростки Тг11сиш и Вгазз1са) очень долгое время подвергались безъ вреда дЪйств!ю 
СО (въ отсутствш кислорода). Хотя развие ихъ останавливалось, но все же въ течеше 
30—40 дней 2) они не погибали («уатеп Ялзсв оеЪ перен»). 

Въ противоположность разсмотрфннымъ наблюдешямъ имфются такя же опредфленныя 
указашя на то, что окись углерода можеть дЪиствоваль вредно, напр. въ опытахъ Тигпег’а 
и С№г13 50а, (1. Вегпага’а, Кафзе}’а, Тизга, Г1позз1ет, Влсвагаз’а и МасДопгаГа 
и Бее]&пет”а. 

Тагоег и СВт15 зол (1. с., р. 272) помфщали растевя (резеду) на 24 ч. подъ ко- 
локоль въ см5еь воздуха съ окисью углерода. Въ количеств 19 она, вреда, не причиняла, 
но 20°) смБсь оказалась уже весьма вредной: выпутыя изъ колокола, растеня тотчасъ на- 
чинали вянуть и затФмъ погибали, даже если были послВ этого помфщены въ чистомъ воз- 
духф. Способъ получешя СО авторами не указанъ. 


1) Ср5занные листья помфщались въ смЪси 81.8 сс. | продолжался 5 часовъ. 
СО и 521 сс. Нь или же въ чистой С0. Опыть 2) причемтъ СО возобновлялась 2 раза въ день. 
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С, Вегпага 1) нашель, что сЪмена кресса не проростаютъ въ воздух, содержащемъ 
всего 1/, окиси углерода, хотя и не утрачиваютъ способности къ проростан!ю. 

Каьзсй °*), изелБдовавиий вмяве различныхъ газовъ, а также разр женнаго воздуха, 
на, движен1я, производимыя различными органами растешй (тычинками барбариса, Мапоша, 
Сешалгеа шошапа, С. шасгосерва]а, С. ашемсапа, Непал ети ушеаге и ро]уНим, 
листьями мимозы, сонныя движеня краевыхъ цвфтковъ маргаритки и листьевъ кислиць) 
пришелъ къ выводу, относительно вйяшя СО, что она «изъ всфхъ газовъ, не уничтожаю- 
щихъ растеня мгновенно, дЪйствуетъ наиболБе вредно на чувствительность къ механическому 
раздражению» (р. 347). При содержанш въ воздух 20—2 5% окиси углерода, движе- 
шя прекращались; если же количество ея превышало 60—70°%/, то раздражимость не воз- 
вращалась и послБ удаленя объекта, изъ смфси газовъ. Въ 30 —40°) смфси прекращались 
сопныя движеня. Въ атмосфер чистой окиси углерода черезъ 24—56 часовъ наблюдалось 
разрушеше хлорофилла. Способъ полученя окиси углерода не указанъ. 

Вполн$ ясно вредное дЪйстые СО проявилось также въ весьма тщалельныхъ опытах 
Лиза, 3). Изслфдовалась возможность замфны углекислоты окисью углерода, но вмфетё съ 
т6мъ были поставлены особые опыты, чтобы опредфлить, не оказываетъ ли СО вреднаго 
дфистня при болфе высокомъ процентномъ содержанш въ воздух. Объектомъ служила 
ряска (Гешпа ера), плававшая на поверхности питательнаго раствора. Смфеь газовъ со- 
ставлялась всегда такимъ образомъ, что содержае кислорода, оставалось такое же, какъ п 
ВЪ атмосферномъ воздухЪ, окись же углерода въ большей или меньшей степени зам$щала 
азотъ. Вредное дБйстве обнаружилось уже въ смфси, содержавшей 20%, СО. Въ течене 
первыхъ 3 недфль оно проявлялось слабо; растещя развивались почти нормально, но затмъ 
вскорЪ дальнфйшее развише очень сильно замедлялось: новыхъ листочковъ болБе почти не 
появлялось, старые въ болыпинств$ обезцвЪтились, оставииеся зелеными содержали малое 
количество крахмальныхъ зеренъ. См$сь, заключавшая 40 и 80°] СО, дБйствовала очень 
вредно: старые листья вскорф совершенно обезцвЪтились, а новыхъ появилось очень мало, 
п они были едва развиты; растеня, посл 8-нед$льнаго пребываня въ газовой емБеи по- 
мЫценныя въ чистый воздухь, уже не могли оправиться; но 109, смфеь совершенно не про- 
изводила, вреднаго дЪйствя: въ ней растенля развивались нормально въ течеше 2 м$сяцевъ. 

Упомянутые выше опыты С]. Вегпаг4’а надъ вмяшемъ СО на проросташе сфмянъ 
впосл$детви были повторены Глпозз1ег “), который однако получиль иные результаты. 
Объектомъ служили также сфмена, кресса и, кром того, сфмена салата (Гасфиса зайуа) и 


1) Вегпага, С]элае. Гесопз зат 1ез еЁе!з @ез зиЪ- 
збалсеез $ох14иез её шебсатетеизез (Сопгз Че шё4есше 
Чт СоПёре 4е Егапсе) Рат1з. 1857, р. 200. 

2) Казсв. У\. Оерег 4. ЕшушКипо уегзстеа. базе 


и. а. аНуетайптеп Вапшез ап @е Везесипозетзсвет-' 


ипсеп Ни РЁап2епгесве. Во. 4х. 1862, р. 341. 
3) Тазь Г.. Дерег 4. МбсИсвке @1е итбег сеуубВа- 
Исвеп Уегьвиззеп ЧитсЬ отйпе Бе@епс ее РЯапхев 


| уегатрейее КоШепзёиге аатсь Ко епохуйгаз 2 61: 


зеёхел. КогзсЪ. апз 4. (еЪ. 4. Асти Наг-РБузк. У, р. 60. 
1882. 

4) Г1повз1ег, С. шйиепсе 4е Гоху4е 4е сатЪопе 
зиг ]а сегиитай оп. С. г. ВеЪа. 4. звапсез её шёш. @е 1а 
Зос. 4е В101. Рал1з. 1888, р. 565. Также: «А утороз @е 
Расйоп @е Гохуде 4е сатЪопе зиаг 1а сегтшайоп. С. г: @е 
ТАс. 4ез Зе. 4е Раллз. 108, р. 820. 1889. 
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проса (Шей). Оказалось, что полной остановки проросташя не происходитъ даже и въ томъ 
случаЪ, если воздухъ содержить 79°/, СО. Однако вредное вмяне ея все же было замфчено: 
уже въ 50° смфси проросташе замедлялось. Но, воспроизведя опытъ (1. Вегпаг4’а съ 
возможной точностью, Г1позз1ег не получиль его результала: въ смфси, содержавшей 1/, СО, 
сЪмена кресса проростали. Причина противорфч1я осталась невыясненной. 

ВлеВатаз и МасОопса] *) нашли, что на нфкоторыя древесныя и сочныя растешя 
окись углерода дфйствуетъ чрезвычайно вредно. Если помфстить пфльные экземпляры этихъ 
растевй (Наетафоху]оп, Митоза, Мефопиа, (а1аз — Оезтойтит), Орипйа, Мезештуаюе- 
тит) подъ колоколомъ въ смБси, содержащей болфе 909 СО, то листья скоро обезцвФчи- 
ваются, бур$ють и засыхаютъ, но не осыпаются, такъ какъ отмираютъ слишкомъ быстро. 
Если въ газовой см$си процентное содержан1е кислорода было такое же, какъ въ воздухЪ, 
то листья также погибали, но черезъ недфлю осыпались, причемъ растеня почему то оказы- 
вались болфе поврежденными, ч5мъ находивиияся въ смЪси газовъ, содержавшей ббльшя 
количества СО. Въ обоихъ случаяхъ, перенесенныя изъ см$си газовъ въ оранжерею, раете- 
ня черезъ 2 недфли давали новые листья. При продолжительномь дЪйстви они отмирали 
подъ ваянемъ гораздо меньшихъ количествъ окиси углерода: въ воздух, содержавшемъ 
всего 25,5%, ея вмфсто соотв5тствующаго количества азота, Мезенмат ети погибаль 
по истечени м$сяца. Мхи (Са{паттеа апсиз4а, ПсгапеПа, ВебегорвуЙа и Рпузсопийат 
сиг пафиш) оказались почти совершенно нечувствительными къ СО: они могли выносить въ 
течени болБе, ч$мъ трехъ м$сяцевъ атмосферу съ «наивысшимъ содержашемъ СО». Митит 
ипдо]аб ат менфе выносливъ. Сфмена различныхъ растений не проростали, если въ окру- 
жающей атмосфер содержалось 90°/, СО; исключеше составляетъ горохъ, который давалъ 
коротШе корешки (до 1 см.). Если СО находилась въ воздух въ количеств 70%, то с- 
мена проростали, но послБдующий ростъ и развите были затруднены. Объектами служили 
сБмена У1с1а Еара, Деа Малз, Этар1з афа, Непал из аппииз, Тг/асиш ушеаге, Еагоругат 
Еасоругит и Огуза зайуа. Полученные результаты авторы резюмируютъ въ слБдующемъ 
положении: «СО, считавшаяся индифферентной, въ дйствительности дЪйствуеть чрезвычайно 
(ше у) ядовито, если она замфщаетъ вполнф или отчасти азотъь воздуха; ниспий придфлъ, 
когда она перестаетъ быть ядовитой, остался неопредфленнымъ». СО получалась нагр$ва- 
н1емъ щавелевой кислоты съ сЪрной; для контроля примфнялись и друге способы получешя, 
а именно: изъ желтой соли съ Н,ЗО, и изъ СО„, пропускавшейся черезъ накаленные дре- 
весные угли. Вс три способа не даютъ совершенно чистой СО: при дфйстви Н,5О, на жел- 
тую соль образуется, кромф СО, значительное количество ЗО, и НСМ *); сфрнистый газъ могь 
находиться въ видф примфси и при первомъ способ добывания СО (изъ щавелевой кислоты); 
вфроятно, именно для удалешя ЗО, газъ промывался растворомъ марганцовокислаго кали, 
но, какъ было выше упомянуто, этоть растворъ не удаляетъ послёднихъ слБдовъ ВО), кото- 


1) В!сВагаз, Н. М. ава МасФоцса1, О. Т. Тве 2) лапе е1зсВ. Мамршайопз 4е сБшые Раг. 
тбиепсе оЁ сатЪоп шопох14е ап о1Вег сазез проп р1апёз. | 1886, р. 595. 
Ви. о{ Ве Тоггеу Воп. СЪ. Уо1. 31, р. 57. 1904. 
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рые все-же могутъ дЬйствовать вредно. Въ третьемъ случаф, если СО, добывалась дЬй- 
стыемъ НС] на мраморъ, то прим$сь НС] могла остаться и въ СО, а НС| еше болфе ядо- 
- вита для растенй, чфмъ 5О.. Такимъ образомъ, трудно рЪшить, можно ли вредное дЪйстве, 
наблюдавшееся въ опытахъ В1еватаз’а и МасОопса]а приписывать самой окиси угле- 
рода, или оно должно быть отнесено на счетъ вмяшя прим$сей. | 

Въ недавнее время вмянше СО на растеня ‚изселБдоваль Бее]ёп4ег ') и именно съ 
цфлью разъяснить существующия противор$ я («@рег @е резепеп4еп УУ14етзргасве КЛатве 
2 уетзспайеп»). Онъ показалъ, что окись углерода дЪйствуетъ вредно въ н$фкоторыхъ слу- 
чаяхъ даже п въ весьма малыхъ дозахъ, однако полученные имъ результаты не даютъ ника- 
кихъ указанш, по которымъ можно было бы судить о причинахъ разноглас1я: для рёшеня во- 
проса, почему у Соссюра растеня продолжали развиваться нормально въ атмосферЪ почти чи- 
стой СО, никакихъ опытовъ сдфлано не было и никакихъ сколько-нибудь убфдительныхъ сообра-- 
жен не приводится, авторъ ограничивается т6мъ, что высказываетъ свои сомнфя относи- 
тельно результатовъ Соссюра въ сл$дующей неопредЪ$ленной Форм; «Ве! @езен аЪег п5; тап 
аппертеп, 4азз @1е УегзиспзБетоииееп кеше убШс ехакеп уагеп. Оепп жепп 4е Заяззите 
Бевалрёеф, 4азз @1е РЯапхеп 6 УМоспеп 1апо ш тешет КоШепохуй уоШкопимеп уе, 1 абто- 
_ зрайнзсйег Тлё се евеп зееп, 50 136 аз зспоп дез\уесеп сеейепеф, Изуе Не! ии еггесеп, уе 
ев ш @езег Хей досв зсВоп ег Залегз®юЙталее! ВаЙе решегЕЪат шасвеп шйззеп. Зевеп 
уг а150 уоп Фезег Агреф а, и. 3. у.» (р. 363). Что касается недостатка кислорода, то 
Соссюръ, какъ извфстно, указываль, что растешя не были вполнф лишены его, такъ какъ 
днемъ велдств!е разложеншя углекислоты, которая выдфлялась культурой за ночь, кисло- 
родъ постоянно накоплялся въ значительномъ количеств и присутстве его въ атмосхерЪ, 
окружавшей растешя, было обнаружено. Непонятно, почему Зее1йп4ег не останавливается 
на этомъ указанш, Предполагать, что СО улетучивалась и замфщалась воздухомъ, также 
нельзя, потому что она, была опредфлена анализомъ по окончанши опыта. Такимъ образомъ 
трудно представить себ, къ чему могутъ относиться сомнфшя БЗее]&п4ег’а. Имъ самимъ 
быдло изслБдовано вмяше СО на ростъ Молодыхъ корней (лупина), на пророставйе споръ и 
рость мицемя плфеневыхъ грибовъ (Масог збоопНег, М. Мисе4о, Вофтуйз стегеа, Реш- 
«ИПит &]апсит, АзрегоШиз шоег), на дыхаше, на движене плазмы (въ тычиночныхъ 
волоскахъ 'Тгайезсатйа ушониса, въ корневыхъ волоскахъ Тапаеа 10504е1$1$ и ВЪ 
клЬткахъ №НеПа) и на движеше рЪсничекъ (у СШатудотопаз и Наетафосоесиз). Окись 
углерода во всБхъ дозахъ, оть 75°) и до /, вызывала задержку роста корней. 
Споры грибовъ въ атмосферф чистой СО не проростали, но всетаки оставались жи- 
выми (опытъ продолжался 6 недфль). Дозы оть 90% до 5% вызывали замедлеше роста 
мицемя, ниспий предфлъ вреднаго дфйствя достигалея при содержанш отъ 5 до 15 для 
разныхъ видовъ. На, дыхаше (опредфлялось только количество выдфленной углекислоты) СО 
ни въ чистомъ видф, ни въ смеси съ кислородомъ (79°/, СО = 215] 0,), никакого вмяшя не 


1) Зее1& пех, К. Олетзись. &ег 4. \Упкипе 4. КоШепохуйз аиЁ РЁзихеп. Ве. 2. Воё. СЫШ, 24. П, 
р. 357. 1909, 


Этиленъ. 


Ацети- 
ленъ. 
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оказывала, также, какъ и на движеше плазмы и рфеничекъ (въ вид смфси 909 СО-н-109/.0,). 
Въ опытахъ Зее]Ап4ет”а вредное дЪйстве окиси углерода проявлялось нфсколько странно, 
особенно въ тхъ случаяхъ, когда оно было изсаФдовано болфе подробно (корни лупина). 
Въ противоположность разсмотр$ннымъ выше указашямъ всфхъ другихъ авторовъ Бее]1ап- 
ег нашель, что уже при весьма маломъ содержани окиси углерода въ воздух вмяше ея 
ясно обнаруживается: въ видф '/9/, смфси она уже вызывала значительную задержку роста, 
но въ то же время при увеличени дозы даже до 75%, растешя испытывали относительно 
слабое повреждеше, такъ какъ ростъ ихъ хотя и быль замедленъ, но не прекратился *), 
и перенесенныя зат$мъ (черезъ 3 дня) въ чистый воздухъ они совершенно оправились. 

Выяснить причину такого непонятнаго отношешя проростковъ къ дЪйств!ю ядовитаго 
вещества могло бы, конечно, только особое экспериментальное изслфдоваше, но нельзя счи- 
тать невфроятнымъ, что главную роль здЪсь играли какя-нибудь примесей, образовавиияся 
при добывант СО и быстро исчезавиия въ смЪфси съ кислородомъ (быть можеть, вслБдетве 
легкой окисляемости), какъ напр. сБрнистый газъ. Это тБмъ болфе правдоподобно, что ав- 
торъ, новидимому, упустиль изъ виду удостовфриться въ чистот$ примфнявшейся имъ окиси 
углерода. По крайней мЪрЪ объ этомъ ничего не упоминается. Получалась она обычнымъ 
способомъ, посредствомъ нагрЪваня щавелевой кислоты съ сфрной. Особенное внимане 
было обращено на то, чтобы удалить образующуюся при этомъ углекислоту, но остается 
неизв$етнымъ, были ли приняты мЪфры для очищен!я газа отъ примфси сБрнистаго анги- 
дрида, сл$ды котораго могли сохраниться и послБ прохожден!я черезъ щелочь. 

Эдфеь разсмотр$ны далеко не всЪ изсл$дованя, въ которыхъ растемя для той или 
другой цфли помфщались въ воздух съ примфсью окиси углерода, но и приведенныхъ ре- 
зультатовъ, какъ старыхъ, такъ и новыхъ изслфдованй достаточно, чтобы считать уста- 
новленнымъ, что, если окись углерода и производить какое-нибудь дЪйств!е на, растен1я, то 
только въ довольно большихъ дозахъ. 

Содержаюе тяжелыхъ углеводородовъ въ свфтильномъ газ не велико. Среди нихъ 
первое м$сто занимаетъ этиленъ (и, можетъ быть, его гомологи). Вмяше этилена, на, расте- 
я до меня наблюдали только Тагпег и С№т131з01 (1. с., р. 272) которые нашли, что въ 
вид прим$си къ воздуху въ количествЪ 1°/ онъ не оказываеть совершенно никакого дЪй- 
стия въ теченш 24 часовъ. Какое растеше служило объектомъ и въ какомъ возраст, — не 
упомянуто; в$роятно, резеда и именно взрослый экземпляръ, потому что она обыкновенно 
примфнялась въ другихъ соотв$тствующихъ опытахъ этихъ авторовъ. 

Относительно вмяня ацетилена на растеня, насколько мн® извфетно, въ то время, 
когда я предпринималъ свои опыты, имфлось только одно указане въ краткой зам ткЪ 
Гео! °), который нашелъ, что сфмена гороха и хлфбныхъ злаковъ (вфроятно, сухля) не те- 


1) Въ 1/4 смЪси приростъ за 3 дня въ среднемъ | ае’асеепе. ВоПеё. 9 Еп\отло]. астаг, е. Рафо]. уесей. 
составлялъ приблизительно 3/. нормальнаго (въ чистомъ | ап. ТУ. Райоуа. 1897, р. 228—296. Питир. по рех. въ 
воздух), въ 750 —1/.. Пейзсвт, Е. РЯапхепкт. Ва. 7, р. 352. 1897. 

2) Геоп1, А. М. Всегсве зи] роет шзешеа 
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ряютъ всхожести, подвергаясь дЪйствю ацетилена. Опыты его имфли цфлью выяснить при- 
годность карбида въ качествЪ средства противъ паразитныхь насфкомыхъ. Смена, гороха, 
пораженныя жучкомъ ВгаеВиз р151 были положены въ банку, въ которой находился малень- 
к кусочекъ карбида. Спустя нФкоторое время (не обозначенное) жучки и ихъ личинки по- 
гибли, тогда какъ с$мена гороха сохранили способность къ проростаню. Саалага, стапала, 
моль хлёбныхъ злаковъ и ТгасозИа тамгИалуса погибали въ алмосферЪ, содержащей 10°, 
ацетилена, по истечени нЪсколькихъ часовъ (до 24), но зерна злаковъ, подвергавиияся 
вляню ацетилена (процентный составъ смфси и продолжительность дЪйствая не указаны), 
оставались всхожими. 

Бензоль уже въ малыхъ количествахъ дЪйствуетъ чрезвычайно вредно и легко можеть 
причинить смерть растенш. \УУегпске '), изелдовавший вредное дЪйстве на дрожжи раз- 
личныхъ веществъ, опредфлялъ, как1я дозы ихъ должны быть прибавлены къ 1 литру пи- 
талельнаго раствора на 100 ст. дрожжей, чтобы поелБ 3-часоваго пребываня въ данной 
смфеи дрожжи болЪе не обнаруживали способности къ броженю, если ихъ пометить зат$мъ 
въ св5жую смБеь такого же состава. Въ этихь услов1яхъ вредное дЪйстве бензола было 
замфчено при концентраци 5: 1000 по объему. 

Уепск1е\1с2 2) опред$лялъ, при какихъ концентраляхъ различныхъ антисентичес- 
кихъ веществъ споры мукора перестаютъ проростать. Пред$льная концентращя для бензола, 
оказалась ниже, чБмъ для пфлаго ряда другихъ веществъ, прим$няемыхъ для дезинфекши. 
Онъ дЪйствовалъ сильнбе, чмъ толуоль, ксилолъ, салициловонатровая соль и сЪроуглеродъ. 
10% спиртовой растворъ бензола, въ количествЪ 10 частей на 180 ч. питательнаго раствора 
(что составляеть 5,(5)/) препятствовалъ проростаню споръ и даже убиваль ихъ 3). Вмян!ю 
спирта вредное дБйстые въ данномъ случаё не можеть быть приписано, такъ какъ, по 


_другимъ опытамъ автора, спирть дЪйствуеть только при концентрацш въ 3 раза большей. 


По опытамь Гезасе’а *), присутстве бензола (Бепиште) въ воздухф въ видф паровъ 
также препятствуетъ проростанию споръ (Реше!Шиш ®]апсит). Авторомъ было изел$довано 
вшян!е многихъ веществъ. Опытышроизводились такимъ образомъ: въ плотно закрытой банк, 
на нижнемъ концф пробки, подвфшивалась стеклянная пластинка, на которой (обыкновенно 
вЪ каплф желатина) были высфяны споры; испытуемое вещество помфщалось на днф банки 
въ небольшой стеклянной трубочкЪ. 

Позднфйпия изслБдовавшя показали, что бензоль, какъ и елдовало ожидать, весьма 
вреденъ и для высшихъ растешй. Въ опытахь КигхжеПу 5), произведенныхъ для опредф- 


1) \МегпсЕе, \У. Оеег 4. УУшЕиие ецисег АпН- | споры въ этой смЪси, или посл удаленя ея, — не ука- 


зерйса и. уегууапа$ет Зое ап Нее. Гпало.-0 153. Оогра%. 
1879. Питир. по рех. въ Воё. СЫм. 1880, р. 648. 

2) УМепек1еу!с#, В. Раз УегваЦеп 4. ЭеВиите]- 
депиз Мисог 21 Апизерё. и. епйо. уегуапав. Звюйеп. 
153. Оограб. 1880. 5. 80 и. 49). 

3) Если примЪнить то же количество бензола, на, 
200 ч. питательнаго раствора, то «@е ЕшуусКештоз- 
ВыЫсКей ег Мисогзрогеп з1сВ егЫ1е]», развивались ли 

Зап. Физ.-Мат. Отд, 


зано. 

4) Гезасе, Р. ВесВегсвез ехрёг. зиг 1а сегиупай оп 
Чез зрогез аи РешсИат о]апсиш. Апп. @ез Эе. паб. 
8 эёме, 1 у., р. 309. 1895. 

5) КогрмеПу, УМ. Оеег 4. УУегзапаз оке 
{тоскепег рЯап”ИсвВег Огоашзшеп сезеп о ое Бюйе. 
153. Гер2е. 1902. ТавтЪ. #. м. Воё. ВЧ. 38, р. 291. 1903. 


8) 


Бензолъ. 


Толуолъ. 
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лешя сопротивляемости по отношеню къ ядовитымъ веществамъ различныхъ растительныхъ 
организмовъ, находящихся въ состояни покоя (и высушенныхъ въ эксикалор$), сравнительно 
съ находящимися въ дфятельномъ состоянш, было испытано также и вмяне бензола въ 
числ другихъ веществъ. Высушенныя сЪфмена оказались чрезвычайно выносливыми. Такъ 
напр., сБмена, горчицы (Этар1з аШа) посл 28-дневнаго пребываня въ бензол вполнЪ со- 
хранили всхожесть; при боле продолжительномъ дЪйствш СН, процентъ всхожести постепенно 
падалъ, но даже и черезъ 541 день еще равнялся 72. Сфмена другихъ растен!й проявили 
меньшую сопротивляемость: всхожесть у Те№оПит Ву черезъ 7 дней понизилась со 
100°/, до 90°, а черезъ 564 дня до 24°) (контрольныя дали — 329/)), у ТеМойлиш Фтсаг- 
пафиш черезъ 7 дней — со 100% до 80%, черезъ 536 дней до 48%, (вмБсто 60%); сБмена 
Етуиш Гепз наиболБе чувствительны въ сухомъ состоянии: черезъ 14 дней всхожесть пони- 
зилась со 1009), до 50%, а черезъ 427 дней до 8%), (контрольные 989/,). Если сфмена пред- 
варительно были размочены въ водЪ (почему то очень короткое время: всего 1—2 часа), то 
скоро утрачивали всхожесть въ значительной мБрЪ: смена ТгИоЙаш шсагпафит черезъ 
3 дня уже погибли, у Эшарз аа всхожесть достигала, только 4%, Егуша Гепз —20%, Тий- 
КоПит Пури — 40%, если сфмена были размочены въ течеви 1 часа, если же размачи- 
ван1е продолжалось 2 часа, то посл 3-дневнаго пребыван1я въ бензолв всхожесть оказа- 
лась равной лишь 10°), а размоченныя въ течеши 3 часовъ и затёмъ находившяся 3 дня 
въ бензолЬ смена Тг№Йит Ву совершенно утратили способность къ проростанйю. 
Мхи (Вгуит саезрИозит, Вага тшигаИз и Сегафойоп ригригецз), какъ въ дфятельномъ 
состоянш, такъ и высушенные, оказались весьма чувствительными: они погибали подъ вая- 
шемъ паровъ бензола черезъ 24 часа, кромЪ Сегафо4оп ригригеиз, который въ сухомъ видЪ 
переносилъ дЪйств!е бензола въ течеши 24 ч., но черезъ 2 сутокъ и онъ погибалъ. 

Опыты НеПет’а *) показали, что проростки гораздо скорфе повреждаются парами 
бензола: молодыя растешя Этар!з п Вгазэса погибали въ его опытахъ уже черезъ 31/, часа. 

Сопр:а 2) причисляеть бензоль къ наиболфе сильно дйствующимъ ядамъ: молодыя 
растеньица, пшеницы въ томъ возраст$, когда «воздушная часть» достигала, длины 2 см., при 
г 15°—20° погибали тотчасъ же, какъ были помфщены въ парахъ бензола (Бепиле). 
Впрочемъ данные Соирш’а вызываютъ н5которыя сомнфвя, такъ какъ онъ нашелъ, что въ 
парахъ такихъ общепризнанныхъ ядовитыхъ веществъ, какъ карболовая кислота, креозотъ, 
газовая смола, ртуть, проростки «не подвергаются никакому измБнению». 

Толуолъ, судя по опытамъ \егиске (|. с.) дБйствуеть на дрожжи еще сильнфе, ч$мъ 
бензолъ, а именно останаливаетъ брожеше при концентрации 1:300. Наобороть \епсЁ1- 
е\1с2 (1. с., р. 30) приписываетъ толуолу боле слабое дЪйствые по отношеню къ пл$ене- 
вымъ грибкамъ, чмъ бензолу. Въ количеств$ 1:200 (въ видф 20%, спиртоваго раствора) 
толуолъ въ его опытахъ почти не замедляль проросташе споръ мукора, и только въ томъ 


1) НеЙег, А. ОеБег 4. \Упкипс Эемзсвег 0]е 2) Сопр:в, Н. Ое Гай, 4е @1. зиЪзё. уо]аез виг 
и. ео. уегуапаег Кбгрег аш! @1е РЙалгеп. Е]ога 98, | ез уёеёаих зирётеитя. С. г. 4е ГАс. 4е Рамв. 1910, 
р. 1. 1904. р. 1066. 
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случаЁ, когда онъ былъ прибавленъ къ питательной жидкости въ пропорции 1 :20, т.е. въ 
несравненно бблыпомъ количеств, чфмъ могло раствориться въ водф, проросташе задержи- 
валось на 6—9 дней, именно до тБхъ поръ, пока тонюЙ слой толуола на поверхности жид- 
кости не испарялся; тогда мицеми начиналь развиваться. 

Гезасе (1. с.) наблюдаль, что въ присутстыи паровъ толуола споры Решеат ]ал- 
сит не проростаютъ даже въ течеше 28 дней. 

Висппег ') указываетъ, что толуоль въ количествВ 0,79, вполнф подавляеть жизне- 
дфятельность дрожжей. 

Новфйшия изсл6дован1я показываютъ, что для высшихъ растешй толуолъ весьма ядо- 
вить. М1гапае *), изелБдуя дЪйств!е различныхъ летучихъ веществъ, въ томъ числ и угле- 
водородовъ, нашель, что толуоль (въ видЪ паровъ) вызываеть отмиран!е тканей листа. (объ- 
ектомъ служили листья лавровшини). 

Стоп 3), изучавший вредное вмян!е газовой смолы и ея составныхъ частей на ра- 
стешя, подтвердилъ результаты опытовъ М1тап4е’а. 

Сопраа (1. с.) нашелъ что пары толуола также чрезвычайно вредно дЪйствуютъ на 
молодые проростки пшеницы, но все же нфеколько слабфе, ч$мъ бензольъ, отъ котораго про- 
ростки тотчасъ же погибаютъ, тогда какъ въ парахъ толуола они еще продолжаютъ расти 
нфкоторое время. Это относится къ растеньицамъ, у которыхъ «воздушная часть» достигала, 
2 см. длины, въ болфе молодомъ возраст$ и подъ вмянемъ толуола они сразу погибали. 

Ксилолъ, по \Мегиске (|. с.), задерживаетъ брожеше уже въ количеств$ 1:800, т. е. 
при значительно меньшей концентращи, чфмъ толуоль. Онъ препятствуетъ развит споръ 
мукора, по даннымъ \УепсК1е\у1с27а (1. с.), въ количествЪ 1 сс. на 100—200 сс.; если же 
кеилола было прибавлено къ питательному раствору столько, что онъ всплываль тонкимъ 
слоемъ на поверхность, то споры не проростали и послЪ того, какъ ксилолъ улетучился, 
даже если были сдфланы пересЪвы. 

По Гезасе’у (1. с.) споры Ремсе!т также не проростаютъ въ воздух, насыщен- 
номъ парами ксилола при 19°—26°, по крайней м$р$ въ течени 28 дней (продолжитель- 
ность опыта). 

Относительно высшихъ растенй имфются указашя въ болфе новыхъ изелёдова- 
шяхъ. Неег (1. с.) нашелъ, что проростки Этар1з и Вгазуса погибають въ парахъ кси- 
зола черезъ 47 —5 час., т. е. сл6довательно дфйств!е его нфеколько слабфе, чфмъ бензола. 
Въ опытахъ Мтапае’а (1. с.) пары ксилола вызывали отмиране листьевъ лавровишни. 
Сопраа (1. с.) причиеляеть ксилолъ по дЪйстви на проростки пшеницы къ той же групп къ 
которой относится и толуоль, т. е. къ числу веществъ, въ парахъ которыхъ рость не пре- 
кралцался тотчасъ же, но растевя все же погибали спустя короткое время. 

Относительно виян1я нафталина на растен1я мало извфетно. Прежде онъ считался почти 

1) Васвпег, Е., ВисВпег, Н. ч. Нави, М. Пе 3) бг1Роп, Еа. шЯчепсе 4и сопагоппасе 4ез готвея 
Лутазесйгипо. Мипсвеп п. Веги. 1908, р. 130. зиг [а уёо@4а Йоп ахо1зтанще. С. г. @е ГАс. 4е Рав. 151, 


2) М1гапае, М. Пе Расйоп @4ез уареигв виг 1ез | р. 1070. 1910. 


РЛалбез уег(ея. С. г. 4е ГАс. 4е Раш. 151, р. 481. 1910, з 
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совершенно безвреднымъ, и только въ недавнее время установлена, его ядовитость для расти- 
тельныхъ клфтокъ (находящихся въ дфятельномъ состоянии). МоЪЪе *) сообщаеть объ опы- 
тахъ Уосе] }цп., въ которыхъ «на нафтазин сфмена (растешя не названы) проростали всё 
и безъ замедлевя, только образоваше хлорофилла, повидимому, было задержано (4ергшиг». 
Даже и въ томь случа, если смена, уже начавиия проростать на влажной подстилкЪ, 
были посыпаны порошкомъ нафталина, то все же они не подвергались никакимъ измфненямъ 
(«ее14еп зе, пасй Уосе] }ип., кеше Уегйп4египа»). 

Е1зспег’омъ 3) нафталинъ быль предложенъ, какъ средство противъ филлоксеры. На- 
сыпанный въ кольцеобразную ямку около лозы (въ количествЪ 1 К.) и закрытый землей, 
онъ за все лфто не улетучился вполнф; для Филоксеры такимъ образомъ былъ отрфзанъ до- 
ступъ къ корнямъ лозы, но сами корни не пострадали. 

Въ фФармокологи нафталинъ относится къ числу дезинфицирующихъ средствъ. Онъ 
быль предложенъ Е1зспег’омъ для дезинфекщй ранъ 3%). Развите бактерли нафтали- 
номъ можетъ быть задержано, но илБсени, повидимому относятся къ нему безразлично; по- 
крайней мфрЪ въ опытахъ Гезасе’а (1. с.) споры РемеЙит въ парахъ нафталина (при 
обыкновенной 1?) проростали въ первый же день. НазеВо{ и Г.1п4ам (1. с.,р. 303) утвер- 
ждаютъ, что наФталинъ дЪйствуетъ совершенно подобно Фенолу, но слабфе, соотвфтственно 
меньшей растворимости въ водф; на основаши какихъ опытовъ, совершенно не понятно; по 
тексту можно думать, что авторы имфли въ виду цитируемую передъ тфмъ работу КЛетит?а 
(Пезогоатза опзетзсвемиюсен 4. ИеПе. авт. #. м5. Воф. 28, р. 671. 1895), но въ ней 
нёть никакихъ указаний относительно вян1я нафталина. 

Виззе *), изыскивая средства, для сохранешя сЪмянъ оть поврежден, причиняемыхъ 
нас$комыми, которыя подъ тропиками наносятъ особенно большой ущербъ запасамъ сЪф- 
мянъ, сдфлалъ рядъ опытовъ надъ вмянемъ нафталина, изъ которыхъ выяснилось, что отъ 
прибавки его въ количеств$ 1°/, даже по истечеши года, всхожесть сфмянъ (Репшзейии и 
ЗогеВии) почти не пострадала. Рожь не выносила вмяня нафталина въ течеши \/, года, у 
ячменя же наоборотъ всхожесть сохранилась въ гораздо большей степени, чфмъ у контроль- 
ныхЪ смянЪ. 

Аб °), изслБдовавиий вмяше нафталина съ сельскохозяйственной точки зря, съ 
цфлью выясненя его пригодности для борьбы съ вредителями, живущими въ почв, полу- 
чилъ весьма опред$ленные результаты относительно вреднаго дфйстыя нафталина на ра- 
стешя. Сильнфе всего нафталинъ дфйствуетъ на водоросли (Зригосуга, па): въ томъ слу- 
ча, когда къ 100 сс. жидкости, въ которой находились ея нити, былъ прибавленъ наФ- 


1) МоБЪе, Ег. НапаБась 4. Затепкипае. ВегИл. 4) Визвзе, У. ОеЪег 4. ЕшйЯизз 4ез Марат а 
1876, р. 285. Фе КепЕга& 4. СехеЧевалаеп. «ег ТгорепрЯап2ег» 
2) Е1зевег. Газ МарЬаМп ш Чег НейЙкипае ипа | 7АзеВг #. 4гор. Гапазй4зсв. Веги. 1904. 8, р. 61—68. 
т 4. Гапауйт В зевай. М Безопа. ВегйсКз. а веше Уег- | Цит. по рех. 74зейг. Е. РЯапхепКкг. 14, р. 219. 1904. 
уеп4ипе 2аг Уег ето 4. Ве алз. ЭгаззЪите. 1888. 5) Аво, К. Оп 41е АсНоп о? Мары а]епе оп Р]алёв. 
Цит. по Тазз Лайтезег. ВА. 8. П, р. 688. Тье ВиП. оЁ 4Ъе Сой. о# Азлтс. Токуб Пар. Оп. Уо1. УП. 
3) Шмидебергъ, 0. Основы Фармакологи. Пер. | № 3. 1907, р. 413. 
Браславскаго. 1908., р. 257 
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талинъ въ количеств$ 1%, Зригосуга погибла, черезъ 4 дня; если же прибавлялось только 
0.1°/, то она оставалась живою въ течеши нфсколькихъ недфль. Такъ какъ въ обоихъ слу- 
чаяхъ количество нафталина было значительно больше, чБмъ могло раствориться въ 
100 сс., то невольно возникаетъ предположене, что вредное вмяне принадлежало не ему, 
а какимъ-нибудь примфсямъ. Азб анализироваль наФталинъ, служивиий для опыта, и на- 
шель, что кислоть въ немъ не содержалось, но зато оказалась нфкоторая примфсь (коли- 
чественно не опред$ленная) хинолина. Хинолинъ весьма вреденъ для растенй *) и гораздо 
бол$е растворимъ въ водЪ, чБмъ нафталинъ 3). Однако едва ли въ данномъ случаЪ резуль- 
таты могуть быть объяснены примфсью хинолина. Предфлы токсическаго дфйствая его на 
растевя, насколько мнЪ извфетно, не установлены, но по отношеню къ животнымъ опыты 
Оуегфот’а (1. с., р. 165 и 125) показывають, что хинолинъ дфйствуеть лишь въ гораздо 
большихъ дозахъ, чБмъ нафталинъ: полный наркозъ (головастиковъ) вызывается растворомъ 
нафталина 1:50000 въ течени 10 мин., тогда какъ хинолина должно содержаться въ 
раствор 1:8000, чтобы раздражимость была утрачена, въ течени 10—50 мин. Такъ какъ 
летучихъ основан, къ числу которыхъ относится хинолинъ, въ каменноугольномъ дегт$ со- 
держится вообще довольно мало 3) и кромЪ того нафталинъ при очисткЪ подвергается между 
‘прочимъ обработк$ серной кислотой, то врядъ-ли въ немъ можетъ содержаться значительное 
количество хинолина, а въ данномъ случа, чтобы могъ получиться эффектъ, соотвЪтствую- 
щи дфйств!ю (на животныхъ) самого нафталина, хинолинъ долженъ быль бы составлять въ 
немъ болфе 1%). Не въ пользу предположения, что вредное дфйств!е принадлежало въ дан- 
номъ случаЪ хинолину, говоритъ также и то обстоятельство, что онъ, не смотря на высо- 
кую  кип$ная (около 238°), чрезвычайно летучъ; поэтому не въ герметически замкнутомъ 
пространств онъ, вБроятно, очень скоро испарился бы. 

Н$которое указаше на то, что количество нераствореннаго, лежавшаго на днф колбы 
нафталина могло имфть значене, даеть слБдующее наблюдеше Азб: если въ конической 
колб подъ водою (100 сс.) помфстить нафФталинъ (1 от.) и заткнуть горльиико колбы ватой, 
то по прошествии м$сяца большая часть нафталина оказывается сублимированной черезъ 
слой воды въ верхнюю часть колбы. Сохранился ли нафталинъ на днЪ сосуда въ томъ опыт, 
когда онъ быль прибавленъ къ культурЪ водорослей въ количествЪ 0.1°/, п оказался безвред- 
нымъ, — не упомянуто, но во всякомъ случа можно предполагать, что чфмъ болыпе было 
избыточнаго нафталина на дн сосуда, тфмъ ближе къ насыщеню была концентраля его 
въ растворф въ этой непрерывной игр испаренйя его съ поверхности и растворешя на дн 
сосуда. 

Не менфе вреднымъ оказался нафталинъ и по отношен!ю къ бактер!ямъ: если къ куль- 
турамъ (въ бульонВ) было прибавлено 0.1°/, нахталина, то развит!е бактерйй задерживалось, 


1) Опуег, Е. \. Оп фе ейесёз оЁ итав с проп 2) 1:200 ч. воды, по Оуегфоп?у Зи еп пЪег @1е 
стаде р1апёз. ТЬе Лопгп. ор №е Воу. Ногис. Зос. | МатКозе, р. 166. 
Уо1. 16. 1893, т. 1. 3) ЗВ ИИпе. НаларасЬ #. ЗешкоШепоаз-ВеепсВ- 
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хотя онф и не были убиты. Это наблюдалось относительно Васаз рго@110$из, В. Япогезсетз 
Паче слет, В. тусо1ае$, В. руосуатеиз и В. зи б@ 5. 

Опыты Азб надъ проростками показали, что по отношен!ю къ нфкоторымъ растешямъ, 
въ малыхъ количествахъ прибавленный къ почвЪ, нахталинъ можетъ оказывать стимулиру- 
ющее дфйстве на ростъ и развите. Это наблюдалось на ячменф въ томъ случаф, когда, къ 
почв$ въ вегетац1онномъ сосудф вмфстимостью въ 10 Ко. быль примфшанъ нафталинъ въ 
количеств$ 1 2т.: благопрятное дЪйстье выразилось, какъ въ болыпшемъ общемъ сухомъ 
вЪсБ жатвы, такъ и въ вЪсБ зеренъ, колосьевъ и соломы въ отдфльности, и даже въ боль- 
шемъ числ образовавшихся стеблей. Но для гороха и въ такомъ количеств примфсь наф- 
талина, оказалась вредной. На гречиху и просо стимулирующее дЪйстве оказывала лишь 
вдвое меньшая доза. Въ количеств$ 5 ог. на 10 Ко. почвы нафталинъ понижалъь урожай 
всВхъ испытанныхъ растенй. Азб полагаетъ, что вредное дЪйстве слБдуетъ приписать па- 
рамъ нафталина, распространяющимся изъ почвы. 

ОБроуглеродъ представляетъ собою сильный ядъ для растенш. Онъ быль предложенъ . 
Тенаромъ (въ 1869 г.) въ качеств$ средства противъ Филлоксеры и скоро получиль ши- 
рокое примфнеше *). Но уже самъ Тенаръ наблюдалъ, что СЗ, оказываетъ на растеня 
весьма вредное вмяше. Онъ сообщаетъ, что при первомъ же опыт® (когда было употреблено 
1500 к. СЗ, на гектаръ) д5йстве на Филлоксеру было «юп@гоуат», но за то и половина 
лозъ погибла. Впослдетвш удалось установить дозировку, при которой потери были не на- 
столько значительны, чтобы сдфлаль все лфчеше невыгоднымъ, но при этомъ всегда приходи- 
лось обращать особенное внимане на то, чтобы пары СЗ, не достигали воздушныхъ частей 
растевшя. м 

Впосл$детви наблюдений и опытовъ надъ вмяюемъ сроуглерода въ условяхъ при- 
мфнен1я его, какъ средства противъ Филлоксеры, сдфлано было весьма много, и постоянно 
обнаруживалась его чрезвычайная ядовитость для растешй. Литература по вопросу о Фил- 
локсерЪ настолько велика, что нфтъ возможности отмфтить даже и наибол$е важныя статьи, 
въ которыхъ затрагивался бы вопросъ о виянши 05, на растен1я; какъ примф$ръ, можно 
привести одну изъ первыхъ работъ въ этомъ направленш, принадлежащую Воеаи 3), ко- 
торый пришель къ заключению, что всф дозы, дЪйствительныя противъ Филлоксеры, могутъ 
вызвать отмиране корней, если сфроуглеродъ вводится въ почву слишкомъ близко къ нимъ, 
т. е. на разстояни не болБе 10 см., хотя бы въ количествЪ 6 от. Страдаютъ, какъ самые 
молодые, такъ и главные корни. СЗ, вреденъ не велБдстве того, что испаряясь понижаетъ 
температуру, какъ думали прежде, потому что въ дЪйствительности температура почвы, 
какъ показываетъ опытъ, оть введен!я СЗ, не понижается. ДФйств!е СЗ, состоитъ въ томъ, 
что онъ или убиваетъ корни, или же вызываетъ оцфпенене (з$иреЁ ас оп) корневой системы, 
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дфятельность которой поэтому на нфсколько дней пр!останавливается, велфдетве чего мо- 
лодыя наземныя части погибаютъ. 

Впервые введене сЪроуглерода въ почву было примБнено для уничтожен1я ФИЛЛОКксеры, 
впослЬдств!е же его стали примфнять также и противъ другихъ насфкомыхъ и особенно ихъ 
личинокъ (напр. майскаго жука) 1); сдфланныя при этомъ многочисленныя наблюдешя пока- 
зали, какъ и можно было ожидаль, что не только для виноградной лозы, но и для всъхъ 
вообще растенй онъ крайне ядовить и потому долженъ примфняться съ большой осторож- 
ностью ?). 

Что касается лабораторныхь опытовъ, то они вполнё подтверждаютъ результаты, 
полученные на, открытомъ воздух$. Такъ Моггеп (1. с., р. 245) нашелъ, что воздухъ съ 
примфсью 10% СЗ, (по объему, въ видЪ паровъ) въ короткое время убиваетъ листья виш- 
неваго дерева, хотя бы оно зат$мъ векор$ было помфщено въ чистый воздухъ. Во время 
опыта вмяню СБ, подвергалась только крона вишневаго деревца, введенная внутрь коло- 
кола, вместимостью въ 39 литровъ. Въ колоколъ (плотно замкнутый) посредствомъ аспира- 
тора всасывался воздухъ съ прим$сью сЪФроуглерода, который получался пропускашемъ па- 
ровъ сфры черезъ слой накаленнаго угля. Было употреблено 10 гр. сфры; расчитывая по 
этому количеству, найдемъ, что въ колоколВ могло содержаться немного менфе 10%/, паровъ 
С5,. Вначалф не было замфчено никакихъ измфненв!й въ листьяхъ. Колоколь быль снять (по 
видимому, въ тотъ же день), и черезъ 5 дней вс листья оказались мертвыми и высохшими, 
но зеленая окраска ихъ сохранилась. 

Ре!Шеих 3) изслёдоваль вмяве паровъ 03, на всхожесть сфмянъ. Послё довольно 
продолжительнаго дфйствая СЗ, (въ течеше 3 недфль) 74°/, примфненныхъ для опыта сЁмянъ 
(ишениць) утратили способность къ проростаню. Вредное вмяше СЗ, особенно сильно от- 
разилось на клБточныхЪъ ядрахъ зародыша: въ большинств$ случаевъ они теряли рЪзкя 
очертаня, становились трудно различимыми и даже совершенно исчезали *). 

Чтобы р$шить вопросъ, погибаетъ ли зародышъ до проростав1я, или же онъ повреж- 
дается при переход$ въ дБятельное состоян1е, подъ вмяшемъ сфроуглерода, выд$ляющагося 
изъ пропитавшихся имъ поверхностныхъ слоевъ зерна, была сдфлана попытка освободить 
зерна отъ этого запаса С5., подвергая ихъ ДФйствю сильнаго солнечнаго свфта. Однако, 
оказалось, что всхожесть такихъ сЁмянъ еще болфе понижается: изъ 50 проросло нормально 
только 2, тогда какъ въ порции, высфянной тотчасъ же посл того, какъ они были подвер- 


1) ВИ2еша Вов, 7. Р1е Уегецис пп Войеп ЪепЯа- 3) РтИИецх, Е. АсНоп 4ез уареигз 4е зиШаге @е 
Перег ЭсЪаабосе Чатсв ЕтзргИ2апе уоп Вепат ойег | сатфопе зиг 1ез сгализ. Ви. @е 12, Бос. 0%. е Егалсе. 25, 
ЭсвеуеШоШепзьой. 7лзсвг +. РЙапхепкг. ВЧ. 8, р. 43; | р. 98. 1878. Т4еш. Ре Гасйоп 4ез уареигз 4е зи. 4е 


1898. салфопе зиг 1ез сгалпез её зиг 1еиг авуе]оррешепе. Пет. 
2) МоПву. Пе УпЕипееп 4ез БерууеёекоШеп- | 25, р. 155. 1878. 
зюНз пп Войеп. УлегеЦавтззевтг. 4. Ъауег. Гала - 4) ОБмена рапса (Со]ха) въ течен!е этого времени 


зевайзтгай вез 1898. Н. Ш, Цитир. но рех. Таз@з ТаБгез- | не пострадали. 


_ Фемев. 27. П, р. 376. 1899. 
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гнуты вмян!ю паровъ 05,, получилось 32°), всхожихъ сЪмянъ. Отсюда авторъ заключаеть, 
что зародыши были убиты до начала пророставшя. 

Мепск1е\у1с2 (1. с.), примфняя СЗ, въ видЪф 10°), спиртоваго раствора, установилъ, 
что предфльную концентращю, при которой споры мукора уже не проростаютъ, составляетъ 
1 часть СБ, на 150 частей питательной жидкости. 

ВИИпевализ !) нашель, что пыльца, подвергавшаяся въ течени 10—24 ч. вмяю 
паровъ СЗ,, находясь въ питательномъ растворф, совершенно не проростала. (Объектомъ 
служила пыльца Апатит тали, О Нав рагригеа, Г.аёВугиз оогафаз, Раеоша, Аезсшив, 
Зайх, Сашеша). 

Гоеж ?) указываетъ, что вода, насыщенная сБроуглеродомъ (растворимость котораго 
ничтожно мала), весьма скоро убиваетъ водоросли, бактерш и ниспие животные организмы. 

Въ опытахъ Зап@зфеп’а 3) вредное дфйстые С, проявлялось весьма, сильно уже при 
маломъ содержанш паровъ его въ воздух. Молоденьюе проростки кукурузы почти совер- 
шенно переставали расти подъ вмяшемъ воздуха съ примфсью всего 0.02%, СЗ, (по объему, 
въ видф паровъ); въ 0.01°%/, смси ростъ все еще сильно задерживался. Въ другихъь опы- 
тахъ движене плазмы (въ лист Е]о4еа, въ волоскахъ традесканщи, томата) прекращалось 
даже самыми малыми дозами сфроуглерода. 

Киги\ме!1у (1. с.) нашелъ, что СЗ, и въ вид жидкости, и въ вид паровъ, чрезвы- 
чайно ядовитъ для мховъ, даже находящихся въ состоянш покоя и высушенныхъ въ экси- 
каторЪ: они погибали послБ 24 часоваго дЪйстыя сфроуглерода. Св$яжле, тургесцируюнщие 
экземпляры оказались, разумБется, не болфе выносливыми. Сфмена, Эшарз афа и ТгИоПит 
шсатпафит, находивитяся въ течеше 1 часа, въ вод и зат$мъ въ течеше 3 дней подвергавийяся 
вмяню жидкаго СЗ,, совершенно теряли способность къ проростаню. Въ тБхъ же усло- 
вяхъ сЪмена чечевицы сохранили всхожесть только въ количествВ 20°), но посл б-днев- 
наго пребываня въ сБроуглеродЪ и они погибали. 

Смена ТгИоНит Ву ит переносили даже и продолжительное воздЪйстве СЗ., если 
предварительно размачивались только въ течене 1 часа, но посл 2 часоваго размачиваня 
они также быстро утрачивали всхожесть подъ вмявшемъ СЪ,, какъ и остальныя. Сухя с$- 
мена, обнаружили гораздо большую сопротивляемость. Даже и весьма долговременное пре- 
быване въ сфроуглерод$ (въ течеше приблизительно 11/, года) вызывало относительно не- 
большое понижен1е всхожести по сравненю съ контрольными. Всхожесть составляла: 


Черезъ 7 дней. Черезъ 541 день. 

У ор Эа д 90%, (контрольн. 1009) 60°); (контрольн. 859) 
Черезъ 536 дней. 

у Те№оПаш шсагпабат ......... 90%, (контрольн. 100%.) 449), (контрольн. 60%,) 


1) Ви Ипбвалцв, Р. ОеБег 4. УУ1аегзёапзА51о кей | Мапевеп. 1893, р. 29. 
Чез РоПепз себеп йиззеге Е шЙйззе. Шшале.-Т)1з5. Вопп. 3) Запазёеп, Еш! Р. Тве шйчепсе о# сазез апа 


1887, р. 36. уарогз проп {Ве сго\ёВ оЁ р!апёз. Мппезофа Воёал1са] 
2) Гоем, 0. Еш пайигИеВез Бузбет 4. били гКапеен, | Зло 1ез. Рагё 1. 1898, р. 53—68. 
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Черезъ 7 дней. Черезъ 564 дня. 
у ТеЮюбаш Ву Чат........... 100°/ 24% (контрольн. 32%); 
Черезъ 205 дней. Черезъ 303 дня. 
тогда какъ у Егуша Гепз....... 50% (контр. 100%) 129, 0 (контр. 98°/) 


Молодые проростки (пшеницы), какъ указываетъь Сопруп (1. с.), подъ вмящемъ паровъ 
сЪроуглерода погибають тотчаеъ же. 

Мот1ф2 1), въ противоположность результатамъ другихъ изслБдовалелей, нашелъ, что 
растенйя обнаруживаютъ довольно большую выносливость къ парамъ СЪ., но только въ 
течеше небольшихъ промежутковъ времени. Въ его опытахъ травянистыя растевшя (въ 
рефератВ не названныя) переносили безъ вреда въ течеше 1/—1 часа дфйстве паровъ С$, 
въ количествв 13—30 гр. на 114.7 к. дец. воздуха, что составляеть 3,3—7,7% по объему, 
но при 3-часовомъ пребыванш въ томъ же количествЪ воздуха съ примЪсью 72 гр. 05, 
(т. е. 18,59/) они сильно повреждались. Однако то же приблизительно количество С$, выно- 
сили безъ поврежденя дички Фруктовыхъ деревьевъ (яблони, груши, вишни и сливы) въ 
течена 4 часовъ и погибали только въ томъ случаЪ, когда подвергались въ течеше 24 
часовъ дЪйств!ю смфси воздуха съ сфроуглеродомъ въ количеств 38,5—41,59/. 

Въ изслБдовавяхъ надъ примфнешемъ СЗ, въ качеств средства противъ различныхъ 
вредителей неоднократно было отмфчено, что посл обработки почвы этимъ веществомъ 
растеня развиваются особенно пышно. Вопросъ о способф дЪйствя СБ, въ этомъ случаб 
еще не р$шенъ окончательно. До посл$дняго времени продолжается споръ о томъ, зависить 
ли благопрлятное вмяше СЗ, оть дЬйств!я его на почву или на развивающиеся проростки, 
но имБются уже убфдительныя указан1я, что весьма малыя количества этого вещества, 
подобно другимъ ядамъ, могутъ стимулировать ростъ. Литературныя данныя собраны въ 
стальБ Егеа’а °), который также нашелъ, что весьма малыя количества СЗ, благопраят- 
ствуютъ развитю растенй (въ водной культур$). Объектомъ служила кукуруза. Черезъ 
недфлю посл того, какъ растен1я были помбщены въ питательный растворъ, къ нему быль 
прибавленъ сЪфроуглеродъ въ количествЪ 1:10000000; зат$мъ каждые 5 дней, при пере- 
мфн$ раствора, доза, повышалась, пока, концентращя не достигла, въ одномъ опыт$ 1:100000, 
въ другомъ—1:10000 и въ третьемъ—1:1000. Черезъ 8 недфль, когда опытгъ быль окон- 
ченъ, вфсъ сухого вещества, въ культурахъ, получавшихъ СЗ, въ количеств$ 1:100000 ока- 
зался приблизительно въ 11/, раза, больше, чфмъ въ контрольныхъ. Концентрашя 1:1000 дЪй- 
ствовала уже вредно: сухого вещества получилось втрое меньше (по сравненю съ контроль- 
ными экземплярами). Въ количеств$ 1:10000 (5, почти не оказалъ никакого в1явя: вЪеъ су- 
хого вещества былъ почти такой же, какъ и въ контрольныхъ культурахъ (немногимъ меньше). 


1) Мог12, РУ. Уегзисве, Бейтей. а. \УгЕ. шзеКеп- | ИйзсВг. Е. РНалеепкт. 13, р. 299. 1908. 
ип@ р!1246%епаег Ми е] адЁ 4. бедефеп 4апуф ЪеВала. 2) Егеа, Еау., Вгоип. Оерет а. Везсеип. 4. ГеЪепз- 
РИалтеп. Аз. а. 4. В101. АБУ. #. Гап@ -ипа Еогзбуйивсв. | Чаыокей ВобБегег и. ме4егег РЙапхеп Читсв Еете 
`а. К. СбезииаВейзалие. Ва. ТП. 1902. Цитир. по рех. | @тепаеп. СЬ&. #. ВаКё. П АЦ. 31, р. 189. 1911. 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 10 


СЪроводо- 
родъ. 
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Кром того, имБются опыты, въ которыхъ вмяне СЗ, на ростъ (стеблей), изслфдо- 
валось непосредственно. Они дали подобный же результатъ. Такъ Егоровъ 1) на отр$зан- 
ныхъ гипокотиляхъ подсолнечника и тыквы (помфщая ихъ въ дистиллированную воду съ при- 
мБсью СБ,) за 10—14 час. наблюдаль слБдующие приросты: 


С, на 1 литръ. Подсолнечникъ. Тыква, 
0.05 сс. 121.39, (среднее изъ 9 измфревй *) 160.9) 
0.06 сс. — » » » 1 16, 
0.03 сс. 123.19), (среднее изъ 6 измБренй) 127.6 (среднее изъ 5 измБренйй). 


Стимулирующее вмяше СЗ, на ростъ стеблей обнаружилось также и въ опытахъ 
Косй’а 3) (произведенныхъ по тому же способу, какой быль прим$ненъ Егоровымъ, и надъ 
т$ми же растевями), но благопраятное вмяне проявилось въ гораздо меньшей степени и 
почему то далеко не во всфхъ культурахъ (одной и той же серш, при одинаковой концентра- 
ци С5,). 

ОБроводородъ несомнфнно дфйствуетъ вредно на растевя, но указанйя относительно 
степени ядовитости его противор$чивы. 

Тигиег’омь и СВг1зИзоп’омъ (1. с.) вредное дЪйстые Н,$ было найдено почему то 
не настолько сильнымъ, какъ это указывалось впослфдстви не разъ. Въ количеств$ 1:230 
по отношеню къ окружающему воздуху (что составляеть 0.43%) сЪроводородъ въ течене 
24 ч. не оказалъ никакого вмян!я; при содержани 4%, объемовъ Н.З на 80 объемовъ воз- 
духа (5,62°/), черезь такой же промежутокъ времени листья, а зат$мъ вскорф и все 


` растеше погибло, хотя и было выставлено на, чистый воздухъ. Какое именно растене слу- 


жило объектомъ этихъ опытовъ не упомянуто. 

Могген (1. с., р. 243) нашель, что уже въ гораздо меньшемъ количеств$ сЪроводородъ 
можеть вызвать отмираше растешй: въ одномъ изъ его опытовъ растеве (взрослый экзем- 
пляръ подсолнечника) погибло въ короткое время посл пребываня въ течене сутокъ въ 
воздух$ съ примфеью всего /„„ (около 0.08%) Н.$, несмотря на то, что затБмъ оно нахо- 
дилось на открытомъ воздухЪ (въ саду). Въ другомъ опыт вм$ст$ съ растевемъ (также — 
подсолнечникъ) подъ колоколомъ въ воздух в съ примфсью 1/, (0.0779) НЗ быль помфщенъ 
воробей въ клЬткЪ. По прошествии всего 1/, часа входная и выходная трубка были открыты, 
а еще '/, часа спустя колоколь быль снятъ, воробей быль взятъ прочь, растене же снова 
накрыто колоколомъ, но окружающий воздухъ имБль къ нему свободный доступъ. Воробей 
нисколько не пострадалъ, у подсолнечника — листья на другой день поиняли оливковый от- 
тБнокъ и черезъ недфлю оказались отмершими. 


1) Егоровъ, М. А. Къ вопросу о вяни сЪроугле- | Зевзуеекоезой эл ВоВеге п. шейеге РЯап2еп. СЫ 
рода на почву и на растеше. Журн. Оп. Атр. 9, р. 80. | #. Вак+. Ш А+. 31, р. 173. 1911. Кохъ еще ранЪе Егед”а 
1908. и Егорова утверждалъ, что (5, повышаетъ урожай- 
2) За 1005) принимается прирость контрольныхъ | ность, дЪйствуя на само растене, но только въ цити- 
стеблей (въ чистой дистиллированной водЪ). руемой статьЪ онъ приводитъ данныя относяпцяся яе- 

3) КосБ, АНте. берег 4. \УйЕиое уов А ег п. | посредственно къ вмяню 0$, на ростъ. 
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БЗевтб4ег и Вепзз (1. с., р. 98) указываютъ, что молодыя травянистыя растевя 
боле чувствительны къ сфроводороду, чБмъ древесныя: въ воздух съ неопредленнымъ, 
но небольшимъ содержанемъ Н,З (однако все же настолько значительнымъ, что запахъ 
его ясно ощущался и свинцовая бумажка тотчасъ чернфла), горшечный экземиляръ клена, 
(Эрубхавого) безъ вреда могъ оставаться по 2 часа въ день въ течеше нЪсколькихъ нед$ль, 
тогда какъ для проростковъ овса и гороха (достигавшихъ къ началу опыта 20 см. въ длину) 
достаточно было 2 или 53 раза (по 2 часа) подвергнуться вмян!ю той же смфси, чтобы 
верхушки стеблей завяли и на листьяхъ появились пятна. 

Вип епалз (|. с., р. 23) наблюдаль, что пыльцевыя крупинки (ГафПугиз и О1еКа|$) 
въ водф, насыщенной сфроводородомъ при 15° (къ которой было прибавлено необходимое 
количество сахара), не проростали и въ большинствВ лопались черезъ 12 часовъ. 

Въ недавнее время вмяше Н,$ на растеше въ числБ другихъ веществъ было изслфдо- 
вано. НазеШой”омъ 1), опыты котораго на первый взглядъ приводятъ къ странному вы- 
воду, что, хотя Н.5 уже въ неболыпомъ количеств способень воспрепятствовать пророста- 
н1ю сЪмянъ, но въто же время для молодыхъ проростковъ онъ можетъ оказаться совершенно 
безвреднымъ, даже если примфнить его въ значительныхь дозахъ. Такой результаль яв- 
ляется сл6дстыемъ принятой постановки опытовъ. Въ опытБ надъ вмяшемъ ЭН, на проро- 
сташе сфмянъ, они находились въ замкнутомъ пространств$, подъ болыпимъ колоколомъ, въ 
который вводился изслфдуемый газъ; количество его не было постояннымъ, въ конц опыта 
оно равнялось 0.9191 от. на 15 литровъ (4.025) по объему). Смена (пшеницы, гречихи, 
клевера и горчицы) помфщались въ чашкахъ на мокрой Фильтровальной бумагБ. Въ течение 
10 дней колоколь не открывался, и за это время смена не проросли. Въ данномъ случаЪ, 
какъ указываеть и авторъ, вредное вмяше могло принадлежаль не одному сЪфроводороду, 
но и свободной Н.5О,. Количество введеннаго ЭН, было опредфлено анализомъ только по 
окончанши опыта; оно было, очевидно, меньше, чфмъ въ началф опыта, такъ какъ часть Н,$ 
окислилась до сфрной кислоты, которая и была найдена, какъ въ мокрой фильтровальной 
бумагЪ, имБвшей сильно кислую реакцю, такъ и въ конденсащонной вод$. 

Опыты надъ вмяшемъ Н.Э на проростки (бобовъ и ячменя) были сдфланы въ совер- 
шенно иныхъ условяхъ. Офмена высфивались въ вегетащонный сосудъ, вмфетимостью 8 Ко., 
къ которому вм$сто дна была прид$лана большая воронка. Этоть сосудъ быль наполненъ 
песчанисто-глинистой почвой съ полнымъ минеральнымъ удобрешемъ. Трубчатая часть во- 
ронки, замБнявшей дно, очень длинная, была отогнута кверху. Черезъ 2 недфли посл 
посфва, когда проростки значительно развились, черезъ эту трубку былъ введенъ НЗ 
въ количеств 0,1969 эт. (=129.5 сс. °). Въ состоявш проростковъ посл этого никакихъ 


1) Назе!Во{Ё, Е. Олегз. аБег 4. Бе! Иегзеёхипо 4. | упоминаеть, по вЪсу или по объему опред лялось коли- 
КаКкзискэойез епёз{еВеп4еп сазЁбгт. Уег1п0. пп те | чество вводимато газа. Приведенныя здЪсь объемныя 
ЕшунКипс апЁ аз РНапхепууась ит. Те 1апууйт. | количества вычислены мною, при чемъ вЪсъ 100 сс. Нь5 
Уегв.-Э{айопеп. 1908, р. 63. 188. принимался равнымъ 159 то. (Нешре!. базала]уйзсне 

2) Авторъ почему-то считаетъь вЪсъ 100 сс. Н.$ | Меойеп. П АлЯ., р. 187). 


равнымъ 38.4 шо. (р. 224) и во многихъ случаяхъ не 
10* 
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измфненй не произошло. Спустя 13 дней вновь былъ введенъ Н,$ въ двойномъ количествь 
и также безъ послдствй. По окончани опыта, оказалось, что корни были н$сколько жел- 
товаты, но въ остальномъ вполнф здоровы. Опыть былъ повторенъ, при чемъ НЗ быль вве- 
денъ первый разъ тотчасъ посл посфва, а затфмъ вводился черезъ 2—3 дня, позднЪе че- 
резъ каждые пять дней, а всего былъ введенъ 10 разъ по 0.1969 от. (=129.5 сс.). Ра- 
стешя взошли нормально, и далБе никакихъ признаковъ поврежденя замфчено не было. 
Увеличеше вЪса сухого вещества по окончани опыта оказалось: у ячменя немного меньше 
(на 289), а у бобовъ почти такимъ же, какъ и у контрольныхъ растенй. О продолжитель- 
ности дЪйствя и о количествЪ дЪйствовавшаго Н,З въ этихъ опытахъ совершенно нельзя су- 
дить, такъ какъ онъ, разумфется, очень скоро весь улетучивалея изъ почвы въ окружающий 
воздухъ. 

Далфе авторъ пытался выяснить, становится ли почва вредной для растенй, если она, 
подвергается предварительно долговременному виян!ю Н.5. Для этого половина изъ числа, 
вегетащонныхъ сосудовъ (служившихъ для только-что описанныхъ опытовъ), какъ они были, 
съ почвой, въ течени всей зимы подвергалась вмяню Н.$, который вводился каждые 
5 дней. Друме сосуды были оставлены нетронутыми. Иъ веснЪ оказалось, что въ первыхъ 
почва обогатилась свободной сфрной кислотой, въ тБхъ же, черезъ которые не пропускался 
зимой НЗ, свободной Н.ЗО, не оказалось. Въ т$ и друйе сосуды были посфяны сфмена 
бобовъ, и зат$мъ въ т$ идруше одинаково вводился Н.$. Отраннымъ образомъ, об группы 
культуръ оказались одинаковыми: растевя взошли и тамъ, и тутъ, но очень скоро погибли, 
т. е. и въ той почвЪ, которая не содержала свободной сЪФрной кислоты, Н.5, въ предыду- 
щемъ году почти совершенно не оказывавций вреднаго дЪйств1я, — на этотъ разъ вызвалъ 
отмиран!е проростковъ. Кром того, авторомъ были сдфланы наблюден!я надъ вйявемъ Н.З 
также и въ водныхъ культурахъ, которыя однако плохо удались, такъ какъ и контрольныя 
растешя часто страдали отъ неизвфстной причины, хотя вредъ, причиняемый Н.5, все же 
былъ замфтенъ и въ этихъ опытахъ. Вообще же судить о пред$лахъ токсическаго дЪйствая 
сЪроводорода по даннымъ Назе]Во{а въ виду примфненныхъ имъ методовъ изсл6довашя 
едва ли представляется возможнымъ. 


3. Опыты надъ вмявемъ составныхъ частей свтильнаго газа. 


Изъ приведеннаго выше обзора можно видфть, что большинство веществъ, входящихъ 
въ составъ свЪтильнаго газа, небезразличны для растевй, при чемъ мног1я изъ нихъ дфй- 
ствуютъ вредно уже въ весьма малыхъ дозахъ. Для т5хъ веществъ, которыя составляютъь 
главную массу свфтильнаго газа, если и указывается вредное дфистве, то лишь въ томъ 
случа, когда они примБняются въ очень большихъ количествахъ. Наибольший вредъ при- 
чиняють н$фкоторыя изъ содержащихся въ немъ примфсей, среди которыхъ первое мфсто 
по количеству занимаетъ сфроуглеродъ. ДЪйстве этого вещества мною было изслдовано въ 
первыхъ же опытахъ, при чемъ также, какъ это наблюдалось и относительно 5О,, получи- 


Е И 


НАБЛЮДЕНГЯ НАДЪ ВЛИЯНТЕМЪ ГАЗООБРАЗНЫХЪ ПРИМЪСЕЙ ЛАБОРАТОРНАГО ВОЗДУХА НА РОСТЪ. 71 


лись отрицательные результаты, подтверждавиие предположене, что своеобразное вшяше 
лабораторнаго воздуха обусловливается присутетыемъ въ немъ не тБхъ веществъ, которыя 
способны произвести только простое повреждене кл$токъ, вызвать дезорганизащю плазмы. 

Изъ числа углеводородовъ прежде всего были избраны таке, которые несомнЪнно ока- 
зывають наркотическое дЪйств!е на животныхъ, и именно ацетиленъ и бензолъ. Содержание 
ацетилена въ свЪфтильномъ газз слишкомъ невелико, поэтому было изслБдовано также дЪй- 
ств!е этилена, близкаго къ нему по химическимъ свойствамъ и по хиз1ологическому дфйствю 
на животныхъ. Изь числа углеводородовъ ароматическаго ряда, кромф бензола, были ис- 
пытаны ксилолъ и нафталинъ. 


$ 1. Вляне сфроуглерода и сБроводорода. 


ДЪйстне 05, и Н,З было испытано одновременно съ опытами надъ вмяшемъ сЪр- 
нистаго ангидрида. Такъ какъ несомифнно установлено, что болфе или менфе значительныя 
количества этихъ веществъ причиняютъ сильный вредъ растешямъ, а съ другой стороны въ 
лабораторномъ воздух$ они могутъ содержаться только въ видБ слБдовъ, то въ опытахь 
были примфнены лишь слабыя дозы. Опытовъ было сдфлано немного. Уже въ виду того, 
что лабораторный воздухъ, проходивиий черезъ длинную трубку съ МпО, (въ опыт 28), 
не утрачиваль своихъ свойствъ, сл5довало заключить, что присутств!е въ немъ названныхъ 
сБрнистыхъ соединен, легко поглащаемыхъ перекисью марганца, не обусловливаетъ его 
вмяня. Опыты, въ которыхъ эти вещества, доставлялись проросткамъ, хотя и въ весьма 
малыхъ количествахъ, но все же превышавшихъ содержан!е ихъ въ лабораторномъ воздух$, 
подтвердили это предположене: оказалось что подъ вмяшемъ ихъ ростъ стеблей весьма 
сильно задерживается, но проростки не стремятся принять горизонтальное направлеше. 

ОЪроуглеродъ примфнялея въ вид паровъ. Въ колоколь съ проростками пропускался СЪроугле- 
ежедневно по 3 часа уличный воздухъ, предварительно проходивиий черезъ склянку, въ ко-  Р°^” 
торой находилось небольшое количество СЗ, подъ слоемъ воды толщиною въ 10 см. Вход- 
ная трубка въ этой склянк$ доходила только до поверхности воды. Такимъ образомъ сЪро- 
углеродъ. могъ проникать въ воздухъ, только испаряясь изъ воднаго раствора 1), но этого было 
достаточно, чтобы воздухь въ пр1емник$ пр1обрфль слабый запахъ сфроуглерода. Въ 
параллельной культур$ пропускался такой же воздухъ съ примфсью С$., но проходивиий 
черезъ склянку съ азотной кислотой и зат$мъ черезъ слабый растворъ КОН. Оказалось, 
что путемъ окисленя примфсь сФроуглерода можетъ быть настолько удалена, что воздухъ 
уже болБе не оказываетъ вреднаго дЪйств!я: во второй культур (оп. 40, у) ростъ стеблей 
быль не слабфе, чБмъ въ контрольной. Въ первой культурЪ (оп. 40, 1) вредное дйстые 
сфроуглерода обнаружилось весьма ясно сильной задержкой роста: стебли были прибли- 
зительно въ 3 раза короче, ч$мъ въ контрольной или въ той, которая продувалась возду- 
хомъ съ примфсью СЪ., проходившимъ черезъ слой азотной кислоты. 


1) Вода растворяетъ приблизительно ти часть 035. (Оуегфоп, Эба@ец @Ъег @1е МатКозе, р. 156). 
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Опытъ 40, 1, у. Горохъ. 


24ЛХ. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена, посажены въ песокъ. Культуры помфщаются въ 2-лит- 
ровыхъ колоколахъ. Температура 181/,°—209. 


ТУ. 


Ежедневно по 3 часа пропускается уличный 
воздухъ, предварительно прошедиий  черезъ 
склянку, въ которой налито небольшое количе- 
ство СЗ, подъ слоемъ воды въ 10 см. толщиною. 


3 проростка показались. 
Стебли растутъ нфсколько наклонно по раз- 


нымъ направленямъ, но не стелятся, очень ко- 
ротки. 


У 


Черезъ колоколъь продувается уличный воз- 
духъ съ примЪ$сью СХ, какъ въ ГУ, но прошедиий, 
кромБ того черезъ кр5икую НМО;з и зат$мъ че- 
резъ слабый растворъ КОН. 


8 проростковъ длиною 1—8 см., направляются 
вертикально; одинъ — показался. 

Стебли растуть вверхъ, немного изгибаясь 
въ разныя стороны; приблизительно втрое длин- 
нЪе, чБмъ въ ГУ. 


Опытъ быль повторенъ съ тёмъ же результатомъ (оп. 41, ш): въ этомъ случаф за- 
держка роста по сравнешю съ контрольной культурой была гораздо сильнфе, но стебли все 
же направлялись вертикально вверхъ. 


Опытъ 41, ш. Горохъ. 


3/Х. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены въ песокъ. Культура помфщается въ 16-литровой 
банкЪ; черезъ нее ежедневно по 1 часу продувается уличный воздухъ, прошедций черезъ склянку, въ которой 
находится небольшое количество С$, подъ слоемъ воды въ 10 см. толщиною. 


12/Х. Показались 4 проростка. 


26/Х. Проростки имБютъ длину въ среднемъ около 3 см. (въ контрольной культурБ отъ 12 до 27 см.) не 
растутъ вертикально. Опытъ оконченъ. 


Въ опытахъ надъ вмяюемъ сфроводорода, чтобы имфть въ воздухБ небольшую при- 
мЪсь этого газа, въ пр1емники съ растенями помфщались маленьюмя стеклянныя чашки съ 
2—3 от. сБрнистаго барая (или сфрнистаго кальшя), смоченнаго водою. Количество выдф- 
лявшагося Н,З было очень мало, но все же по окончаши опыта въ премникахъ обык- 
новенно чувствовался его запахъ. Вияше Н,5, при такихъ условяхъ, выражалось весьма 
слабой задержкой роста, но стебли им ли нормальный видъ и росли совершенно вертикально. 


Такихъ опытовъ было сдфлано нЪсколько. Какъ примфръ можно привести опытъ 404. 


Опытъ 40а. Горохъ. 


13ЛХ. Стерилизованныя и размоченныя с$мена посажены въ песокъ, Культуры помфщаются въ 2-литр. 
колоколахъ. 


15ДХ. Пересажены. Стебли еще не начали развиваться; корни достигаютъ 3—4 см. Четыре культуры по 
10 проростковъ: во Ши Ш помфщены стеклянныя чашечки съ Ваз, Ги ТУ—контрольныя. ВсЪ колокола проду- 
ваются уличнымъ воздухомъ по 2 часа. 


25ЛХ. Опытъ оконченъ. Во всБхъ культурахъ стебли растуть вертикально; средняя длина въ чистомъ 
воздух = 14.2 см., въ воздухЪ съ примЪфсью Н»,5= 12.9 см. 


$ 2. Вляне ацетилена и бензола, 


Эти два вещества, несомнфнно способныя вызывать тиничныя явлевшя наркоза у жи- 
вотныхъ, изъ числа углеводородовъ были испытаны прежде всего. Въ первомъ же опытВ 


Ацети- 
ленъ. 
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надъ ацетиленомъ обнаружилось, что его присутстые можетъ быть причиною горизонталь- 
наго роста, и въ дальнфйшемь противор$чивыхъ результатовъ не получилось. Послдова- 
тельно было испытано: 1) вмяше неопредФленнаго, но весьма малаго количества ацетилена, 
(а именно такого, въ какомъ онъ можеть проникать черезъ толстыя стфнки каучуковой 
трубки), 2) вмяне часто возобновляемой см$си уличнаго воздуха съ ацетиленомъ въ количе- 
ств 0.001, 3) вмяне опред$ленной небольшой дозы ацетилена, введенной въ премникъ 
только одинъ разъ въ начал опыта (10 сс. на 16 литровъ) и, наконецъ, 4) для прибли- 
зительнаго опредфлен1я низшей концентраци, при которой еще проявляется изсл$дуемое 
дфйстве газа, было испытано вшяне часто возобновляемой смЪ$си съ содержаюемъ аце- 
тилена 1:16000 и 1:160000. 

Во веБхъ случаяхъ ацетиленъ дЪиствоваль весьма вредно на проростки, хотя примф- 
нялся въ весьма малыхъ количествахъ. Вредное дЪйстве принадлежить самому ацетилену: 
причиной его не могло быть содержане въ томъ газЪ, которымъ я пользовался, какихъ- 
либо ядовитыхъ примфсей, какъ вслФдетве малой величины примфнявшихся дозЪ, такъ въ 
особенности потому, что способомъ добываня чистота, его въ этомъ отношенш была доста- 
точно обезпечена. 

Въ первомъ опыт$ (0п. 42, т, и) растешя были подвергнуты вмяню ацетилена, съ са- 
маго начала проростаня. Культура помфщшалась въ 16-литровой банкЪ, черезъ которую 
ежедневно по 1 часу пропускалея уличный воздухъ съ примфсью ацетилена. Смесь газовъ 
получалась въ приборЪ, изображенномъ на рис. 13, табл. П: въ колбф съ двумя тубулусами 
была заключена толстостБнная каучуковая трубка, соединенная съ маленькимъ ртутнымъ газо- 
метромъ Бунзена, въ которомъ содержался ацетиленъ подъ давлешемъ значительно выше 
атмосфФернаго; свободный конецъ трубки заткнуть стеклянной палочкой; такимъ образомъ 
газъ могъ проникать въ колбу только черезъ стБнки трубки (кранъ газометра, разум$ется, 
былъ открытъ); тубулусы колбы были соединены: одинъ съ насосомъ, доставлявшимъ улич- 
ный воздухъ, другой съ входной Дрекселевой склянкой прлемника, въ которомъ находилась 
культура. Содержане ацетилена въ воздухЪ было очень не велико, такъ какъ, когда опытъ 
быль оконченъ, то оказалось, что за все время его (въ течеше 17 дней) убыль ацетилена, 
въ газометрЪ была настолько мала, что повышшевя уровня ртути въ немъ совершенно нельзя 
было замфтить; но, кромЪ того, на проростки могъ дЪйствовать далеко не весь тотъ аце- 
тиленъ, который проникаль черезъ ст$нки трубки, потому что часть его выходила изъ 
приемника вмфетЪ съ воздухомъ во время продувашя, въ остальное же время пр1емникъ былъ 
разобщенъ отъ аппарата, слоемъ воды въ Дрекселевой склянк$, находившейся между ними. 

Однако проростане было такъ задержано, что на десятый день только одинъ проро- 
стокъ появился на поверхности почвы, тогда какъ въ контрольной культурЪ$ за это время 
стебли, разумЪется, сильно выросли. Тогда, чтобы узнать, не погибли-ли проростки въ куль- 
турБ, подвергавшейся дЪйств!ю ацетилена, я сталь пропускать черезъ банку. чистый воз- 
духъ, но и черезъ 5 дней новыхъ проростковъ не появилось; тоть же, который раньше 
появился на поверхности, сначало росъ н$которое время горизонтально, затБмъ изогнулся 


Описанте 
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и приняль вертикальное направлете. Предположивъ, что остальные погибли, я снова, ввелъ 
ацетиленъ, чтобы видфть, какъ будетъ реагировать проростокъ, направлявцийся теперь 
вертикально вверхъ. На третй день посл этого, когда опытъ быль оконченъ, оказалось, 
что онъ изогнулея и снова принять горизонтальное направлеше, а на поверхности почвы 
появилось еще 3 проростка. Сфмена были вынуты изъ песка: они всф проросли, но, кром$ 
одного, вс дали лишь коротюе стебли, которые росли въ пескф горизонтально; 6 изъ нихъ 
рано погибли. 


Опытъ 42, 1, и. Горохъ. 


6/ХТ. Стерилизованныя и размоченыя смена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются въ 16-литров. 
банкахъ. Въ каждой культурЪ по 10 растевй. Температура 181/,°—219. 


т. 


Контрольная культура. 


6/ХТ. Съ этого дня ежедневно въ течене 1 часа че- 
резъ банку пропускается уличный воздухъ. 


И. 


Ацетиленъ (неопредЪленное количество) съ 
уличнымъ воздухомъ. 


Съ этого дня черезъ банку пропускается 
уличный воздухъ съ примфсью ацетилена еже- 


дневно въ течене 1 часа, 


14/ХТ. Проростки достигли длины отъ 2 до 9 см. Проростковъ не видно. 
16/ХГ. Сильно выросли. Показался на поверхности 1 проростокъ. Съ 
16/ХТ до 21/ХТ ацетиленъ не вводился, черезъ 
банку пропускался чистый воздухъ. 
21/ХГ. Проростокъ, ране направлявпийся горизон- 
тально, изогнулся и растетъ вверхъ. 
Введенъ ацетиленъ, какъ раньше. 
23/ХТ. Опить окончень. Стебли очень длинны, рас- Проростокъ, направлявцийся вертикально, 
туть вверхъ, н$сколько изгибаясь въ разныя далъ изгибъ. На поверхности почвы показались 
стороны. верхушки еще 3 проростковъ. Когда сЪмена, были 


вынуты изъ песка, то оказалось, что вс они 
проросли, но затБмъ отмерли. Нижняя *часть 
стебля у проростковъ, вышедшихъ на поверх- 
ность, и весь коротк! стебель у остальных росли 
въ пескЪ горизонтально и были утолщены и 
округлы (лишены граней). 


Такимъ образомъ уже результатъ этого одного опыта давалъ основаве полагать, что 
вляне ацетилена можетъ быть причиной горизонтальнаго роста, такъ какъ первоначально въ 
атмосфер$, содержавшей ацетиленъ, всф проростки стлались въ пескф, зат$мъ большинство 
изъ нихъ погибли, а у остальныхъ ростъ остановился; одинъ проростокъ, оказавшийся почему 
то наиболБе выносливымъ, подъ вшянемъ чистаго воздуха вскор$ приняль нормальное на- 
правлен1е, а вновь подвергнутый вмян!ю ацетилена, снова вернулся къ горизонтальному 
положеню: здЪсь зависимость того или другого направлен1я отъ присутствия или отсутетвя 
ацетилена въ окружающемъ воздух проявилось совершенно наглядно. Въ слфдующемъ опытБ, 
(оп. 42а), который производился одновременно съ только что описаннымъ, растешямъ дава- 
лась смЪеь съ опред$леннымъ содержанемъ ацетилена, именно 1: 1000 уличнаго воздуха, 


6/ХТ. 


16/ХГ. 
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Опытъ 42а. Горохъ. 


б/ХГ. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена (одной порщи съ оп. 42-ымъ) посажены въ песокъ. Куль- 
туры помбщаются въ 16-литровыхь банкахъ. Въ каждой культур по 10 растен!й. Т® оть 181/,9 до 219. 


И 


Первые 10 дней въ уличномъ воздухЪ съ 
примЪеью ацетилена (0.001 по объему), затБмъ 
7 дней въ чистомъ воздухЪ и послЪ дне 12 дней 
снова въ той же см$си уличнаго воздуха съ аце- 
тиленомт. 


Культура помбщена въ банку, черезъ ко- 
торую ежедневно пропускается смЪсь 5 литр. 
уличн. воздуха съ 5 сс. ацетилена. 


На поверхности показалась верхушка 1 про- 
ростка. Съ этого дня до 23/ХТ черезъ банку про- 
пускается чистый возлухъ ежедневно по 1 часу. 


П. 
Первые 12 дней въ уличномъ воздух съ 


примБсью ацетилена (0.001 по объему), затБмъ 
17 дней въ чистомъ уличномъ воздухЪ. 


Какъ въ [. 


Проростковъ не видно. Попрежиему пропус- 
кается уличный воздухъ съ примЪсью ацетилена. 


ие р.ев Показалея другой проростокъ. Ст 18/ХТ черезъь банку непрерывно пропус- 
кается чистый уличный воздухъ. 
Л9/ХТ. Оба проростка направляются горизонтально. На поверхности почвы показалась верхушка, 
одного проростка. 
23/ХГ. Два проростка, ранфе направлявишеся гори- 3 проростка направлены вертикально, 1 гори- 
зонтально, приняли вертикальное направление. зонтально, 


5/ХИ. 


Пять новыхъ показались. Съ этого дня вновь вво- 
дится ацетиленъ, какъ раньше. 


`’Опыть оконченъ. 

Когда растеня были вынуты, то оказалось, 
что вс$ они погибли; нижн!я части стеблей были 
направлены горизонтально; три смени не проро- 
сли, 


Когда растеня были вынуты, то оказалось 
что, кром$ четырехъ, вышедшихъ на поверх- 
ность, въ пескЪ было еще 4 проростка, у ко- 
торыхъ концы стеблей также направились верти- 
кально, но еще не достигли поверхности; нижня 


части стеблей были направлены горизонтально; 
2 сБмени не проросли, 

И относительное, -и абсолютное количество ацетилена здфсь было не велико: каждый 
день вводилось 5 сс. ацетилена въ см$еи съ 5 литрами воздуха на 16-литровую банку, 
такъ что атмосхера съ содержашемъ газа въ 1:1000 установилась не съ самаго начала, 
опыта. Однако и въ такомъ количеств ацетилень дфйствоваль весьма сильно: какъ и въ 
предыдущемъ опыт$, также только на десятый день появился одинъ проростокъ. Въ опытЪ 
были 2 отдбльныя культуры. Съ десятаго дня, чтобы узнать, остались ли живы про- 
ростки, я сталъ вводить въ банку съ 1 культурою чистый воздухъ; у оставшихся живыми 
рость возобновился нескоро; кром$ того, часть ихъ посл этого погибла. Посл$ того 
какъ Г культура въ течеше недфли находилась въ чистомъ воздухВ, въ ней развились два, 
проростка, направленные вертикально вверхъ, и, кромф того, на поверхности появились 
верхушки еще 5 проростковъ. Тогда вновь быль введенъ ацетиленъ, но вскорф послф 
этого всф растеня погибли; три сфмени, какъ оказалось по окончани опыта, не про- 
росли. Культура П съ десятаго дня и до конца опыта (въ течеше 17 дней) непре- 
рывно продувалась уличнымъ воздухомъ, но и здфсь ростъь возобновился нескоро и до 
конца оставался весьма слабымъ. По окончанш опыта оказалось, что стебли вначалЪ 


росли подъ поверхностью почвы совершенно горизонтально, а затмъ, когда былъ вве- 
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денъ чистый воздухъ, дали крутые изгибы вверхъ и приняли отвфеное направлеше. Въ 
описаныхъ случаяхъ дфистве ацетилена могло суммироваться, поэтому былъ сдфланъ 
опытъ (оп. 43, уи), въ которомъ см5сь ацетилена, съ воздухомъ не возобновлялась: въ 16-ли- 
тровую банку только одинъ разъ, въ началБ опыта, было введено 10 сс. ацетилена, (при 
чемъ предварительно черезъ нее долгое время пропускался уличный воздухъ). Этого коли- 
чества оказалось достаточно, чтобы вызвать обычный эффектъ: проростки появились только 
черезъ 12 дней, стлались, были сильно утолщены, округлы, тверды и негибки. Какъ не- 
р8дко приходилось наблюдать и у проростковъ, развивавшихся въ лабораторномъ воздухЪ, 
н$которые стебли изгибались въ разныхъ направлешяхъ, преимущественно на спинную 
сторону: у б проростковъ эти изгибы происходили въ горизонтальной плоскости, одинъ даль 
изгибъ кверху (на спинную сторону) и направился вертикально (остальныя три сЪмени не 
проросли). 
Опытъ 43, уи. Горохъ. 


6/ХТ. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены въ песокъ. Культура помфщена въ 16-литровую 
банку, черезъ которую затБмъ долгое время пропускался уличный воздухъ; когда продуван1е было окончено, то 
въ банку введено 10 сс. ацетилена (т. е. около 0.070). 

11/ХТ. Проростковъ не видно. 

18/ХТ. 2 проростка показались на поверхности почвы. 

З/ХИ. Опыть оконченъ. Всего 7 проростковъ, длиною отъ 1 до 10 см. ВеЪ сильно утолщены, округлы; 
нЪкоторые завернуты спирально на спинную сторону; изъ нихъ 6 направлены горизонтально и 1. вертикально, 
вначалЪ онъ также направлялся горизонтально; изгибъ вверхъ на спинную сторону. 


ДУЪйств!е ацетилена въ количеств 1 части на 1000 чистаго воздуха, (или 1:1600, 
въоп. 43 уп) было слишкомъ сильно, но и значительно меныпая концентрашя—1:16000— 
оказалась все еще чрезвычайно вредной для проростающихъ сфмянъ (бп. 46, 1, у). Куль- 
тура находилась подъ 8-литровымъ колоколомъ, въ который ежедневно послБ 1-ча- 
соваго продуваня уличнымъ воздухомъ вводилось 1/, сс. ацетилена; проростки появились 
на одиннадцатый день, и когда опытъ, длавшийся 15 дней, былъ оконченъ, достигали длины 
лишь 5 см. (и то немног!е). 

Опытъ 46, 1, у. Горохъ. 


4/1. Стерилизованныя и размоченныя сфмена посажены въ песокъ. Т® во все время опыта 199—225, 
Культуры помфщаются въ 8-литр. колоколахъ. 


И. 1 


4/1. Черезь колоколъ непрерывно продувается Контрольная культура. Черезъ колоколъ еже- 
уличный воздухъ. дневно продувается уличный воздухъ. 
5/1. Продуване прекращено. Введено 1/, сс. ацети- 
лена (изъ прибора, описаннаго на стр.11, рис. 1),т. е. 
1:16000 по объему. Съ этого дня до 12/ вводится 
ежедневно то же количество ацетилена, послЪ 
1-часоваго продуван1я уличнымъ воздухомъ. 


8/1. Проростковъ не видно. Показались 2 проростка. 

12/1. Проростковъ не видно. Съ этого дня до конца 3 проростковъ, растутъ почти прямо. 
опыта, газъ боле не вводился, и колоколъ не про- 
дувался. 


Т5ЛТ. Показались 4 проростка 


19/1. Опытъ оконченъ. Проростки длиною до 3 см., 


сильно утолщены; достигише замЪтной длины—на- 
правлены горизонтально. 


Проростки отъ 6 до 7 см. Почти прямы, 
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Въ слБдующемъ опыт$ концентращя см$си ацетилена съ воздухомъ была уменьшена 
ВЪ 10 раз, т.е. въ 8-литровый колоколъ водилось вмфсто чистаго ацетилена, по 1/ сс. 10%, 
смфеи его съ воздухомъ (оп. 47, 1, и). Здфеь вредное дфистые ацетилена проявилось все 
еще въ зпачительной мфрЪ: проростки получились вдвое короче контрольныхъ, но въ тол- 
щину они были почти такими же. Что касается направленя, то они росли наклонно, нф- 
сколько изгибаясь, въ общемъ приблизительно въ среднемъ положен между горизонтальным 
и вертикальнымъ. Такимъ образомъ ниспий предфлъ концентраши, при которомъ ацетиленъ 
еще можетъ вызывать стремлене расти горизонтально, лежитъ между 1:16000 и 1:160000. 


Опытъ 47, 1, у. Горохъ. 


ЗЛИ. Стерилизованныя и размоченыя с$мена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются вь 5-литр. 
колоколахь. Въ каждой культурЪ по 10 растенй. Температура 20°—219. 


Т. Ас 
Ацетиленъ въ количествЪ 1 : 160000. Контрольная. Чистый воздухъ. 
ЗЛИ. Культура помфщена подъ колоколомъ, черезъ ко- Какъ въ Г. 


торый непрерывно пропускается чистый воздухъ. 


И. Продуван1е прекращено. Съ этого дня еже- 


дневно вводилось по 1), сс. 109), см си ацетилена, 
съ воздухомъ. 


121. Опытъ оконченъ. Восемь проростковъ отъ 11/, Девять проростковъ (одинъ погибъ, не дости- 
до 51]. см. (2 погибли, не достигнувъ поверхности). гнувъ поверхности) отъ 41/, до 161), см. Ростутъ 
Такой же толщины, какъ и контрольные. ВначалЪ вверхъ но нфсколько уклоняясь отъ вертикальнаго 
вс росли наклонно, зат$мъ одинъ изогнувшись направленля. 


принялъ горизонтальное направлен!е, два, изогну- 
лись, но не достигли горизонтальнаго направленя, 
три росли попрежнему наклонно, и два изогнулись 
вверхъ и направились вертикально. 


Какъ видно изъ предыдущаго, въ дфйствш ацетилена наблюдаются слБдуюция особен- 
ности. При всякой концентращи, способной вызвать горизонтальное направлене проростковъ, 
онъ дЬйствуетъ весьма, вредно, вслЁдств!е чего часть сфмянъ не проростаетъ, а пророспие-— 
легко погибають впослБдстви. Проростки, подвергавииеся вмян!ю ацетилена, будучи за- 
тБмъ освобождены отъ него, повидимому, долгое время не могуть оправиться: въ опыт 42а 
нормальный ростъ не возстановился даже въ течеше 18 дней. Можетъ быть, до н5которой 
степени это связано съ довольно значительной растворимостью ацетилена въ водЪ 1). Въ 
банкЪ или въ колокол, гдБ помфщается культура, воды всегда бываетъ болфе чфмъ доста- 
точно, чтобы растворить весь вводимый ацетиленъ, хотя, разумФется, въ дЪйствительности 
онъ не растворяется нацфло. Впосл6дстви при пропусканш чистаго воздуха ацетиленъ вы- 
дБляется изъ раствора, и такимъ образомъ растешя нфкоторое время остаются въ воздухЪ 
съ примфсью его, хотя бы онъ болфе и не вводился. Но это, очевидно, не единственная при- 
чина длящагося угнетешя роста, такъ какъ все же изъ раствора при непрерывномъ проду- 
ван!и чистаго воздуха онъ долженъ былъ бы скоро улетучиться. 


1) Вода растворяеть приблизительно 1 объемъ ацетилена (\У ати. 01$. 4е Спи. Т, т. 43). 
11* 


Зам чан1я 
одЪйств!и 
ацетилена. 


Бензолъ. 
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Хотя смена для опытовъ подвергались тщательному отбору два раза: передъ стерили- 
защей и затБмъ, посл разбухавя, передъ посфвомъ, но проростки получались все же ие 
виолн$ однородные, такъ какъ и въ контрольныхъ культурахъ они росли и развивались 
далеко неодинаково. Эти различая особенно сильно проявлялись въ культурахъ, подвергав- 
щихся виянию ацетилена: боле слабые проростки страдали гораздо сильнфе и скоро поги- 
бали. Отремлеше расти горизонтально также проявлялось въ различной степени, въ зависи- 
мости оть состояшя проростковъ, что наблюдалось и раньше, и въ послБдстви, также подъ 
вмяшемьъ и другихъ веществъ: въ то время какъ одни проростки подъ вмянемъ данной 
концентраци погибаютъ, друме остаются живыми, по перестаютъ расти, третьи — 
растуть и принимаютъ горизонтальное направлеше. Поэтому я и не считаю возможнымъ 
точно установить предЪлы, какъ токсическаго дЪйетв1я ацетилена, такъ и того своеобразнаго 
вмяня, которымъ обусловливается горизонтальный ростъ стеблей. 

Въ силу описанныхъ свойствъ ацетиленъ казался мнф неудобнымъ для дальнфИшихъ 
опытовъ: въ боле высокихъ концентращяхъ онъ очень вреденъ проросткамъ, а въ мень- 
шихъ — уже легко утрачиваетъ способность вызывать горизонтальный ростъ. 

Бензолъ, по крайней мЪрЪ въ тБхъ условяхъ, какъ онъ былъ примБненъ, не оказы- 
ваеть того же дЪйствя, какъ ацетиленъ, хотя также сильно вредить проросткамъ: въ воз- 
дух, насыщенномъ парами бензола, сфмена не проросли. 

Въ первомъ опытф (оп. 42, 1, ш, 1\) вмяшю паровъ бензола подвергались дв культуры. 
Одна (Ш) находилась въ уличномъ воздух, пасыщенномъ парами бензола (при ° 18—21°), 
ежедневно возобновлявшемся; другая (ТУ)—также въ уличномъ воздухЪ, но съ меныпимъ 
содержанемъ паровъ бензола: при продуванш воздухъ предварительно проходилъ (въ при- 
бор, изображенномъ на рис. 14, табл. П) черезъ слой воды, надъ которымъ находился 
слой бензола, при чемъ въ воздухъ могли проникать пары бензола, только раствореннаго въ 
водЪ; этого оказалось однако достаточно, чтобы воздухъ, выходивций изъ колокола, имфлъ 
сильный запахъ бензола. Въ первой изъ этихъ 2 культуръ, которая въ течеше 10 дней нахо- 
дилась въ воздухВ, насьыщенномъ парами бензола, а затБмъ въ течене недфли въ чистомъ 
воздухБ, какъ было упомянуто, смена не проросли; во второй — на восьмой день было за- 
мЪчено 5 проростковъ: одинъ, очень тоненькй, съ совершенно неразвитыми листочками, 
достигаль 1 см. длины и былъ направлень вертикально, остальные только что появились на, 
поверхности. Въ течене послБднихъ 7 дней эта культура также получала чистый воздухъ, 
но никакихъ измфнен больше не наблюдалось: очевидно проростки уже ранфе отмерли. 
Когда они были вынуты изъ песка, то оказались, какъ и первый, направленными вверхъ и 
очень тонкими. 

Во второмъ опытВ проростки подвергались вмян!ю паровъ бензола въ гораздо мень- 
шемъ количеств: на колоколъь въ 8 литровъ вводилось сначала по 1/, сс., а потомъ по 
я сс. воздуха, насьлщеннаго парами бензола, посл 1-часоваго продуванйя уличнаго воз- 
духа (оп. 46, ш, У). Обмена проросли одновременно съ контрольными, проростки были 
направлены вертикально и на восьмой день достигли длины, вдвое большей, чфмъ кон- 


ны 


14 ХТ, 
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6/ХТ. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются въ 16-литр. 
банкахъ. Въ каждой культурЪ по 10 растевй. Температура 181/,°—211/,°. 


№ 


Контрольная. Ежедневно по 
1 часу продувается уличный воз- 
духь. 


Проростки 
отъ 2 до 9 см. 


достигли длины 


ТИ. 


Ежедневно продуваетея по 1 
часу уличный воздухь, прохо- 
дяций предварительно черезъ 
Дрекселеву склянку съ бензоломъ. 


Проростковь невидно. 


ТАУ 


Ежедневно по 1 часу проду- 
вается уличный воздухъ, прохо- 
дяший предварительно через 
приборъ, изображенный на рис. 
14, табл. П. 


5 проростковъ: 1 въ 1 см. дли- 
ною, 4— показались. 


16/ХТ. Съ этого дня черезъ вс банки пропускается чистый уличный воздухъ (безъ прим$си паровъ бензола). 


28/ХТ. 


колоколахъ. Т° во время опыта 19°—205. 


Опытъ оконченъ. 

Стебли очень длинны, растутъ 
вверхъ, нфсколько изгибаясь въ 
разныя стороны. 


СБмена не проросли. 


Опытъ 46, ш, м. Горохъ. 


Ростъ не возобновился. Про- 
ростки очень тонки, коротки, но 
не стелятся. Рано погибли, 


4/П. Стерилизованныя и размоченныя смена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются въ 8-литр. 


Ш. 


Ежедневно посл 1-часоваго продуванля улич- 
нымъ воздухомъ вводится небольшое количество 


паровъ бензола. 


воздухъ. 


№ 


Контрольная культура. Продувается уличный 


4/1. Введено 1) сс. воздуха, насыщеннаго парами 
бензола. Ежедневно вводится то же количество. 
ЭЛТ. Показались 2 проростка. Показались 2 проростка. 
1олГ. б проростковъ, направлены вертикально. 8 проростковъ. Направлены вертикально. 
ит. 7 проростковъ, длиною до 5 см. Съ этого дня 
вводится по 21), сс. воздуха, насыщеннаго парами 
бензола. 
12/1, Сильно выросли. Направлены вертикально. 
18/1. Опытъь оконченъ. 


Растутъ совершенно вертикально; вдвое длин- 


Растуть вертикально. 
нЪе контрольныхъ. 


трольные: здЪсь какъ будто проявилось даже стимулироване роста, но это былъ единствен- 
ный опытъ, далфе я не изслБдоваль стимулирующаго вмянвя бензола. 

Вообще больше опытовъ съ бензоломъ я не дфлалъ, такъ какъ полученные результаты 
не давали основашя полагать, чтобы онъ могь обусловливать горизонтальный ростъ 
стеблей. БолБе подробное изсл6доваше дфйстыя различныхъ концентрашй бензола не было 
предпринято въ виду того, что дозировка его представляла, большия неудобства: судя по вто- 
рому опыту, чтобы обнаружить замфтное угнетающее дЪйстве его, пришлось бы примЪ- 
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нять большая количества воздуха, насыценнаго его парами, а упругость паровъ бензола зна- 
чительно измЪняется съ колебашями температуры, поэтому было бы трудно поставить опытъ 
такъ, чтобы вводилось постоянно одно и то же количество его. КромЪ того, едва ли изел- 
дуемое свойство свЪтильнаго газа зависитъ отъ содержанйя паровъ бензола, такъ какъ газъ 
уже въ весьма малыхъ количествахъ вызываетъ горизонтальное направлеше проростковъ, 
тогда какъ въ опытф 42 стебли росли вертикально въ воздух, который имфлъ сильный 
запахъ бензола. РазумФется, я не считаю окончательно доказаннымъ, что бензоль ни при 
какихъ условяхъ не можеть вызывать стремленя къ горизонтальному росту, но все же 
представляется весьма маловфроятнымт, чтобы онъ могь оказывать такое дЪйстве, по- 
тому что легче ошибочно приписать изслФдуемое свойство какому-нибудь веществу, не- 
имфющему его, ч$мъ не замфтить его тамъ, гдф оно имфется, какъ будетъ далБе видно на 
опытахъ съ ксилолами. 


$ 3. Вляне этилена. 


На основани предыдущихъ опытовъ слфдовало заключить, что дфистве свЪтильнаго 
газа не можеть быть объяснено содержашемъ въ немъ ацетилена. Въ опытВ 47-омЪ 1/5 сс. 
10%, смфси ацетилена, съ воздухомъ на 8-литровый колоколь оказалось не достаточно, чтобы 
заставить проростки принять горизонтальное направлеше, тогда какъ дЪйстве свфтильнаго 
газа въ той же дозф дало вполнф ясный положительный результалъ, между тфмъ какъ свЪ- 
тильный газъ содержитъ всего 0.00026 ацетилена. Конечно, едва ли есть основаше пола- 
гать, чтобы дфйстве св$тильнаго газа должно было вполнф точно (количественно) соотвЪт- 
ствовать содержанию въ немъ тБхъ веществъ, которымъ принадлежитъ это дЪйстве, хотя 
бы уже потому, что различныя вредныя вллян!я, какъ было замЪчено во многихъ опытахъ, 
повидимому, увеличиваютъ чувствительность растенй и къ тому воздЪйствю, которымъ 
обусловливается стремлене къ горизонтальному росту 1), свфтильный же газъ содержитъ 
много вредныхъ веществъ. Однако количество ацетилена въ немъ все же слишкомъ мало, 
чтобы его можно было считать единственнымъ дЁйствующимъ началомъ. 

По дЕйстйю на животныхъ и по химическимъ свойствамъ наиболфе близокъ къ ацети- 
лену изъ числа составныхъ частей св$тильнаго газа, — этиленъ. Указане на безразличное 
отношене къ нему растешй, которое имфется въ стать Тигпег’а и С№т134130 па (1. с.), не ли- 
шало вЪроятности предположеше, что и этому газу принадлежить свойство вызывать стрем- 
леше къ горизонтальному росту. Условя въопытахъ Тигпег’а и СВт1з1з0п’а были совер- 
шенно иныя, чфмъ въ моихъ: объектомъ служило, повидимому, взрослое зеленое растеше, 
которое притомъ подвергалось вмяню этилена слишкомъ короткое время. Такъ какъ доза 
этилена была, хотя и не достаточна, чтобы причинить смерть, но все-таки довольно велика, 
то, вфроятно, на время его дфйствя рость прекратился, и потому никакихъ видимыхъ измф- 


1) Впрочемъ, только до извЪетнаго предЪла, такъ | результаты получалотся неясные, потому что въ такомь 
кактъ, если обиця услошя слишкомъ неблагопр!ятны, то | случа ростъ легко останавливается. 
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ненй не произошло. Когда же растеше зат$мъ было выставлено на открытый воздухъ, то 

состояше оцфпен5н1я скоро прошло, не оставивъ замфтныхъ слБдовъ. 

Результаты опытовъ, которые далфе будуть описаны, скоро показали, что дЪистви- 
тельно этилену принадлежитъ изсл6дуемое свойство: онъ легко можетъ вызывать у пророст- 
ковъ гороха стремлеше направляться горизонтально. ДалЪе оказалось, что онь еще боле 
ядовить, чфмъ ацетиленъ, но за то его нужно гораздо меньшее количество, чтобы заставить 
стебли направиться горизонтально. Величина дЪйствующихъ дозъ находится въ достаточномъ 
соотвфтствши съ тфми количествами свфтильнаго газа, которыя производятъ то же дЪйстве, 
Отремлеше расти горизонтально вызывается такими количествами этилена, которыя уже 
не производятъ сильнаго токсическаго дЪйстня, и притомъ по мЪрЪ уменьшеня ихъ легко 
обнаруживается своеобразная постепенность въ дФйств1и на, растешя. 

Способъ добывавя этилена (по СабанЪеву) былъ выбранъ по т$мъ же соображешямъ, 
какъ и для ацетилена (т.е. такой, чтобы получаемый газъ не содержаль вредныхъ примЪсей). 

Въ первомъ опыт (46, и, у) примфненная наугадъ доза, этилена — 1/, сс. на 8 литровъ 
воздуха ежедневно послБ 1-часоваго продуваня — оказалась слишкомъ велика. Этиленъ 
вводился въ течене б дней (первый разъ на другой день послф того, какъ сЪмена были по- 
сажены); зат$мъ въ течеше 8 дней воздухъ въ колокол не возобновлялся и этиленъ не 
вводился, но за все время опыта, проростки такъ и не появились на поверхности почвы. Ока- 


залось, что стебли, достигнувъ длины не болфе \/, см., отмерли. Контрольные — за, это время 
сильно выросли и были почти прямы. 


Опытъ 46, и, у. Горохъ. 


4/П. Стерилизованныя и размоченныя сфмена посажены въ песокъ. Культуры помфщемотся въ 8-литр. 
колоколахъ. Т° во время опыта 19°—92°. 


И. № 
5/1. Ежедневно послЪ 1-часоваго продуванйя улич- Контрольная культура. Продувается чистый 
наго воздуха вводится по 1), сс. этилена. уличный воздухъ, 
ии. Проростковъ не видно. Съ этого дня газъ 8 проростковъ, направлены почти верти- 
болЪе не вводится. кально. 
Опытъ оконченъ. 
ТЛГ, Смена, проросли, но всЪ проростки погибли. Стебли почти совершенно прямы. 


Стебли пе превышаютъ въ длину 1/, см. Два 
наиболБе длинныхъ — сильно утолщены. Корни 
буроваты, изогнуты спирально. 


Здфсь этилень — въ количествв '/„ — дфиствоваль весьма вредно. Такъ какъ изъ 
числа возможныхь примфсей скорЪе всего можно было приписывать вредное дЪйстве бро- 
мистому этилену, служившему исходнымъ веществомъ для добыванйя, то въ трехъ послбдую- 
щихъ опытахъ было испытано также и его дфйстве. Однако въ томъ количеств$, въ кото- 
ромъ онъ былъ примфненъ и которое, навфрное, далеко превышало содержаше его въ '/, сс. 


этилена, бромистый этиленъ не причинялъ никакого вреда и не вызваль никакихъ замт- 
ныхъ измневй, 


Описан!е 
опытовъ, 
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Ф 

Способность этилена вызываль горизонтальное направаене проростковъ обнаружилась 
въ слБдующемъ опытф (оп. 47), когда онъ примфнялся въ количеств У, се. на 8-литровый 
колоколъ. Опыть быль поставленъ такъ же, какъ предыдущий, но ежедневно посл проду- 
вашя уличнымъ воздухомъ вводилось вмфсто чистаго этилена по 1, сс. смЪфси его съ воз- 
духомъ, въ которой онъ составаяль 10%. Посл 8-дневнаго дБйствя этилена, оказалось, что 
только у 5 сЪмянъ (изъ 10) развились стебли. Они были въ 5-6 разъ короче контрольных, 
направлены горизонтально и сильно утолщены; 1 с$мя не проросло, у 4 — развились только 
корни. Бромистый этиленъ примф$нялея въ видЪ паровъ: въ колоколъ вводилось ежедневно 
по 1, сс. уличнаго воздуха, насыщеннаго его парами. Такъ какъ этилень послБ добываня 
быль промытъ спиртомъ 2 раза, то конечно онъ не быль насьищенъ парами бромистаго эти- 
лена, а въ\/, сс. 10-процентной смЪси его съ воздухомъ, очевидно, бромистаго этилена содер- 
жалось во много разъ меньше, чфмъ въ соотвфтетвующемъ количествЪ воздуха, насыщен- 
наго его парами. Проростки мало отличались отъ контрольныхъ: они были только нЪсколько 
короче; впрочемъ, я не думаю, чтобы это можно было приписать вмян1ю бромистаго этилена, 
такъ какъ въ опытБ 50-омъ, гд$ проростки находились въ колоколВ гораздо меньшаго объ- 
ема (1,9 литра) и получали то же самое количество паровъ бромистаго этилена, вмяще его 
ничфмъ не проявилось: стебли получились совершенно одинаковые съ контрольными (см. рис. 
15 1х, табл. П). 


Опытъ 47, и, ш, У. Горохъ. 


ЗЛШ. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены въ песокъ. Культуры находились подъ 8-лит- 
ровыми колоколами. Т® во время опыта 20—19. 


АЛИ. 
12ЛИ. 


п. 


Ежедневно вводится по 1), сс. 
109% смБси этилена съ возду- 
хомь послЪ 1-часов. продуванйя. 


Оъ этого днявводится этиленъ. 


Опыть оконченъ. 

У 5 проростковъ стебли силь- 
но утолщены, въ 5-6 разъ короче 
контрольных, направлены гори- 
зонтально; у четырехъ — разви- 
лись только корни, 1 сЪмя не про- 
росло. 


Ш. 


Ежедневно вводится по. 1/, сс. 
уличнаго воздуха, насыщеннаго 
парами бромистаго этилена, 
послЪ 1-часов. продувания. 


Съ этого дня вводятся пары 
бромистаго этилена. 


Стебли немного короче кон- 
трольныхъ; 2 направлены совер- 
шенно вертикально, 5 нЪсколько 
наклонно. 


У 


Контрольная. Продувается чи- 
стый воздухъ. 


2 направлены вертикально, 
7— нЪсколько наклонно. 


Далфе, для опред$леня наименьшей концентраши, въ которой этиленъ еще можеть 


обусловливать горизонтальное направлене стеблей, было поставлено 2 ряда культуръ, полу- 
чавшихъ различныя количества этилена: въ первой группЪ культуры подвергались вмявю 
этилена съ самаго начала проростанйя, во второй — этиленъ вводился черезъ нфсколько дней 
посл того, какъ смена были посажены, т. е. его вмяню подвергались стебли, развивав- 
ппеся до того въ чистомъ (уличномъ) воздух и потому направлявийеся вертикально. 
СлБдуеть имфть въ виду, что указашо дозъ не можеть быть точнымъ, такъ какъ не 
только нельзя опредФлить, сколько именно этилена Фиксируется растенемъ, т. е. какое 
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количество его въ дЪйствительности вызываетъ тотъ или иной эффектъ, но даже нфтъ воз- 
можности установить концентрацию его въ воздухЪ, окружающемъ проростки, такъ какъ 
этиленъ частью растворяется въ водЪ, которой въ культурахъ содержится для этого боле 
чЁмъ достаточно, частью поглащается каучуковыми трубками ит. д., а примфняемыя количе- 
ства его такъ малы, что никакими пр1емами анализа, не можетъ быть установленъ балансъ 
ихъ. Поэтому приводимыя величиньт дозъ указываютъ только, не болфе какого количества 
этилена, въ данномъ случаЪ было предоставлено растен!ю. По этой же причин я не изыски- 
валъ такихъ способовъ отм5риваня и введеня газа, которые могли бы гарантировать пол- 
ную точность. Полученныя числовыя данныя были для меня важны главнымъ образомъ 
въ методологическомъ отношенш: нужно было опредЪлить дозы, при которыхъ проявля- 
лось бы съ достаточной ясностью вмяне того или другого газообразнаго вещества. Од- 
нако и тБ несовершенные методы; которые примфнялись мною, позволяютъ, какъ далфе 
будеть видно, различить отт$нки вмян1я дфйствительно ничтожно малыхъ количествъ. Ре- 
зультаты того и другого ряда опытовъ далфе будуть соединены въ двухъ таблицахъ въ 
такомъ порядкЪ, чтобы можно было видфть постепенность дфйств1я убывающихъ коли- 
чествъ этилена. а. 
КромЪ упомянутыхъ выше, было поставлено еще 6 культуръ для рёшешя вопроса, 
сколько должно содержаться этилена въ окружающемъ воздухф, чтобы, проращивая въ немъ 
с5мена, можно было получить стеляшеся стебли того же вида, какъ въ лабораторномъ воз- 
дух. Въ первомъ изъ этихъ опытовъ (48-омъ, протоколъ на стр. 90) культуры помфщались 
подъ большими (8-литровыми) колоколами и въ течене 8 дней подвергались виян!ю весьма, 
малыхъ дозъ этилена, которыя вводились каждый день посл$ того, какъ черезъ колоколь 
было пропущено очень большое количество чистаго (уличнаго) воздуха. Дозы эти составляли 
на каждый колоколъ: въ одной культур 1) сс., въ другой — 1/, сс. и въ третей — Чу сс., 
т. е. вводилось: въ первомъ случа 7/, св. однопроцентной смфси этилена съ воздухомъ, во вто- 
ромъ—5 поршй по 7/ сс. той же смЪси и въ третьемь—1/, сс. смфси, заключавшей всего 0,1%, 
этилена. Проростане было замедлено по сравнен!ю съ контрольными растепями только въ 
культурЪ, получавшей Усс. этилена, въ ней проростки появились на другой день посл того, 
какъ они были замфчены въ остальныхъ. Въ этой культурЪ проростки имфли такой видъ, ка- 
кой они пробр$таютъ въ лабораторномъ воздух$ въ томъ случа, когда его вшяше особенно 
сильно сказывается, т. е. когда онъ содержитъ довольно много свфтильнаго газа. Стебли 
стлались, выросли очень мало, были сильно утолщены. Въ культур, получавшей зи сс. 
этилена проростки мало отличались отъ контрольныхъ: они также росли прямо вверхъ, были 
тонки и только нфсколько короче контрольныхъ. Подъ колоколомъ, въ который вводилось 
ПО > сс. этилена, стебли вначал$ росли совершенно, какъ въ лабораторномъ воздух, но къ 
концу опыта у н5которыхъ изъ нихъ верхушки стали принодниматься и приняли напра- 
влене, близкое къ вертикальному, ЗдЪсь можно видфть указаше на то, что растенйя способны 
привыкать къ этилену, по крайней мБрЪ по отношению къ тому воздЪйств!ю. въ силу кото- 


раго у нихъ возникаеть стремлеше расти горизонтально. 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 
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Опытъ 48. Горохъ. 


13ЛИ. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены вт, песокъ. Культуры помбщаются вт, 8-литр. 
колоколахъ. Т® во время опыта 181/2°—919. 


Г. И. Ш, Ву № 

15. Ежедневно вводит- Ежедневно вводит- Ежедневно вводит- Ежедневно вводит- Нонтрольная. Еже- 
ся по 1/, се. 10/) смв- ся по 21), сс. той же ся по 1 се. 0.19] ся по 1), сс. воздуха, дневно продувается 
си этилена съ воз- смЪси, что и въ смБси этилена съ насыщеннаго пара- уличный — воздухъ 
духомъ посл 1-ча- Т, послБ 1-часоваго воздухомъ,  послБ ми бромистаго вт, течеше 1 часа. 
соваго  продувашя продуваня уличнаго 1-часоваго продува- этилена, посл 
уличнаго воздуха. воздуха. тя уличнаго в03- 1-часоваго продува- 

духа. н1я уличнаго воздуха. 

17ЛИ. Появились  про- Появились про- Появились про Появились про- 
ростки. ростки, ростки. ростки. 

181П. Появились про- 

ростки. 
231. Опытъ оконченъ. 


Всего 10 пророст- 


Всего 3 пророст- 


Всего 9 пророст- 


10 проростковъ, 


9 проростковъ, дли- 


ковъ; 8 растутъ на- ковъ, направлены ковъ, направлены нЪеколько изгиба- ною (въ среднемъ) 
клонно, ?— почти го- горизонтально, ко- почти вертикально, ются, короче кон- 22 см.;; нЪсколько 
ризонтально, у4вер- роче контрольныхъ короче  контроль- трольныхъ въ 11, изгибаются, тонки и 


хушки  приподня- 
лись. Въ среднемъ 


въ 10 разъ; сильно 
утолщены. 


ныхъ въ 11/, раза, не 
утолщены, гибки, 


раза. 


гибки. 


приблизительно въ 
31/, раза короче кон- 
трольныхъ. Почти 
не утолщены. 


Въ слБдующихъ трехъ культурахъ (оп. 50) дозы менфе варшровали по величин: первая 
культура получала, по ‚сс. этилена (т.е. се. однопроцентной смБси съ воздухомъ), вторая 
вдвое больше и третья вдвое меньше (т. е. 5 поршй по?/, сс. см$си, содержавшей только 0,1°/, 
этилена), но въ этомъ опытБ культуры помфщались подъ малыми колоколами, вмфстимостью 
отъ 1,2 до 1,9 литра. Этиленъ вводился въ течене 7 дней, послБ чего опытъ быль окон- 
ченъ. Верхушки стеблей появились на поверхности почвы во всфхъ культурахъ одновременно 
съ контрольной, но дальше они росли далеко не одинаково: подъ колоколомъ, въ который 
вводилось по 1/, сс. этилена, (оп. 501) проростки имБли видъ, обычный для лаборалорнаго 
воздуха: они были утолщены и росли приблизительно въ горизонтальномъ направлени, при 
чемъ н$которые изгибались въ разныя стороны. Подъ вмяшемъ вдвое меньшей дозы (оп. 
50 ит) большинство стеблей росли очень наклонно, но все же не горизонтально: одинъ 
стебель былъ направленъь даже почти вертикально; изъ остальныхъ н$фкоторые изгибались 
волнообразно, поперем$нно направляясь то вертикально, то очень наклонно, въ общемъ же 
эти проростки гораздо боле подходили къ развивающимся въ лабораторномъ воздухЪ, чфмъ 
къ нормальнымъ. Въ третьей культур, получавшей вдвое больше этилена, ч$мъ первая, 
(оп. 50 п) только половина сфмянъ дала проростки; стебли были очень коротки, очень сильно 
утолщены и направлены почти совершенно горизонтально. Рисунокъ гораздо лучше опи- 
санйя даетъ возможность судить о различяхъ между культурами (рие. 15, табл. П). 
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Опытъ 50. Горохъ. (Таба. П, рис. 15). 


23/Ш. Стери ВНЕ и размоченныя сЪмена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются подъ коло- 
колами виЪстимостью 1,2—2,3 литра. Т® во время опыта 191/,—219. 


Ц. П. Ш. ТУ. № 


2411. Ежедневно вводит- Ежедневно вводит- Ежедневно вводит- Ежедневно вводит- Контрольная куль- 
ся по 1/. сс. 10) смЪ- ся по 1 сс. той же ся по 21/5 сс. 0.195. ся по 1/, сс. воздуха, тура. Ежедневно 
си этилена съ воз- см$си, что и въ Г, смБси этилена съ насыщеннаго пара- продувается улич- 
духомъ, послЪ 1-ча- посл  1-часоваго воздухомъ,  послБ ми бромистаго ный воздухъ въ те- 
соваго продувавя продуванйя улична- 1-часоваго продува- этилена, послЪ чене 1 часа. Коло- 
уличнаго воздуха. го воздуха. Коло- в1я уличнаго возду- 1!-часоваго продува- колъ въ 2,3 л. вмЪ- 
Колоколъ въ 17 л. коль въ 1,3 л. вмЪ- ха. Колоколъ въ 1,61. н!я уличнаго возду- стимостью. 
вмБетимостью. стимостью. вифстимостью. ха. Колоколъ въ 1,9 л. 

вмЪетимостью. 
2611. Во веБхъ культурахъ появились проростки. 


1ЛУ. —Опытьъ оконченъ. 


Т проростковъ на- 4 проростка напра- 10 проростковъ; 10 проростковъ, не 10 проростковъ, на- 
правлены горизон- влены горизонталь- изъ нихъь 1 напра- отличаются отъ кон- правлены почти со- 
тально, сильно утол- но, 1 — наклонно, вленъ вертикально, трольныхъ, вершенно — верти- 
щены, короче кон- очень сильно утол- остальные наклон- кально; средняя дли- 
трольныхь прибли- щены, короче кон- но, приблизительно на около 18 см. 


зительно въ 7 разъ; трольныхъ прибли- подъ оугломъ 455, 
восьмой, не достиг- зительно въ 11 разъ, короче  контроль- 
пий горизонтальна- остальныя 5 с$мянъ ныхъ въ 3 раза, 
го направлен1я, росъ не проросли. слабо утолщены. 
очень слабо и рано 

погибъ; 2 сЪмени не 

проросли. 


Описанные опыты давали основан1е полагать, что этиленъ можеть обусловливать гори- 
зонтальный ростъ стеблей. Это заключене было подвергнуто пров$ркЪ тБмъ же способомъ, 
какой былъ примфненъ ранфе относительно дЪйств1я свфтильнаго газа и ацетилена. Если 
дфйствительно присутстве этилена въ окружающемъ‘ воздух5 вызываетъ стремлеше къ 
горизонтальному росту, то нормальные стебли, развивавишеся въ чистомъ (уличномъ) воздух 
и затБмъ подвергнутые дЪйств!ю этилена, должны давать изгибы и направляться горизон- 
тально. Положительный или отрицательный результать опыта можеть служить сильнымъ 
доводомъ въ пользу заключеня о роли этилена, или же — противъ него. Произведенными 
ВЪ этомъ направлеши опытами вмфст$ съ т6мъ имфлось въ виду выяснить также и наиболфе 
благопруятныя услов1я примфнен1я этилена для дальнфишихъ наблюдешй надъ образовашемъ 
изгибовъ, приводящихъ стебли въ горизонтальное положеше. Результатъ соотвфтствовалъ 
ожидан1ямъ. Стебли легко давали изгибы. Такихъ повфрочныхъ опытовъ было сдЪфлано 
четыре. Въ первомъ изъ нихъ (оп. 54, протоколь на стр. 92) шестидневные проростки подъ 
вмяшемъ различныхъ количествъ этилена — отъ'/. сс. до И,» сс. на 8 литр. воздуха (въ 4 
культурахъ) — всф образовали изгибы, кромф т$хъ, у которыхъ верхушки отмерли. При- 
мЪфненныя здЪфсь дозы этилена, кромф 0.01 сс. на 8`л. воздуха, были слишкомъ велики; 
поэтому у многихъ стеблей вершины погибли до или посл$ образованя изгиба, у одного же 
пзъ стеблей ростъ прекратился въ то время, когда изгибъ достигаль только 45°. Горизон- 


тальныя части стеблей были сильно утолщены и въ двухъ культурахъ, получавшихъ боль- 
17% 
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шия количества этилена, (Ш и ГУ), сверхъ того, почти перестали расти: за три дня онЪ до- 
стигли не болфе 0,5 см. длины, тогда какъ въ 1 культур горизонтальные концы стеблей 
имфли въ длину отъ 1 до 4,5 см. - 


Опытъ 54. Горохъ. 


16/Х. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены въ песокъ. Нультуры помБщались иодъ 8-литро- 
выми колоколами. Т°=181/,°— 211/,5. : 


Ш И. ПИ. ТУ А 


16/Х. — Культуры помфщены подъ колокола, черезъ которые ежедневно до 22/Х продувается уличный воздух 
въ течеше нЪсколькихъ часовъ, 


22/Х. Оъ этого дня вво- Съ этого дня вво- Съ этого дня вво- Съ этого дня вво- Контрольная куль- 
дится по 1 сс. 19, дится по 2 сс. той дится по 3 сс. той дится по 4 сс. той тура; продувается 
смфси этилена съ же смЪси, что и въ же см$си, что и въ же смЪси, что и въ ежедневно въ тече- 
воздухомъ ежеднев- Г к., посл 1-ча- Гк., послЪ 1-часова- Гк., посл 1-часова- н1и 1 часа уличнымъ 
но послЪ 1-часоваго соваго продуваня го продував1я улич- го продуванйя улич- воздухомъ. 
продувашя  улич- уличнымь  возду- нымъ воздухомъ. нымъ воздухомъ. 
нымъ воздухомъ. хомъ. 


22 
сл 


Опытъ оконченъ. 

8 проростковъ; изъ 8 проростковъ; изъ 9 проростковъ; 4 10 проростковъ; 7 До 15 см. длины; 
нихъ 6 дали изгибы нихъ 2 дали изгибы изогнулись до гори- дали изгибы подъ растутъ н$еколько 
въ 909; горизонталь- до горизонтальнаго зонтальваго напра- угломъ909; горизон- наклонно. 

ныя части отъ 1 см. направленя; гори- вленйя; одинъ далъ тальныя части сте- 

до 41/, см., утолще- зонтальныя части изгибъ въ 459;части блей около 0,5 см. 

ны; 2 самыхъ корот- 0,2 и 1 см; осталь- стеблей послЪ изги- длиною; 8 рано пе- 

кихъ стебля оста- ные 6 стеблей изо- ба около 0,5 см., рестали расти и не 


лись вертикаль- гнулись очень сла- сильно утолщены. изогнулись. 
ными, ростъ ихъ ра- 00, рость ихъ рано Только у 4 (изогнув- 
но прекратился. прекратился. шихся) концы сте- 


блей были живы, у 
всБхь остальныхъ 
ростъ прекратился. 


Въ слБдующемъ опыт (оп. 55), также въ четырехъ культурахъ, было испытано вл1- 
яше болфе слабыхъ дозъ этилена, именно отъ У до /„ сс. на 8 литровъ воздуха. Объек- 
томъ служили 7-дневныя растешя, развивавиияся при довольно высокой температур (20°— 
235). Въ то время, когда они были подвергнуты дфйствю этилена, стебли имфли уже три 
развитыхъ междоузмя и достигали длины 10—13 см. Такъ какъ они были тонки и гибки, 
то нфкоторые изъ нихъ наклонялись въ ту пли другую сторону, однако и на такихъ наклон- 
ныхъ стебляхъ образовались ясные изгибы. ЭдЪфеь утолщен1я на концахъ получились весьма 
слабыя, но все же они распространялись и внизъ по стеблю отъ м$ета изгиба. Концы стеб- 
лей, принявиие горизонтальное направленте (или близкое къ нему) всего за двое сутокъ, 
въ течеше которыхъ они подвергались воздфйствю этилена, выросли довольно сильно: 
оть 1 до 4 см. Въ этомъ опыт$ быль установленъ ниспий пред$лъ содержаня этилена въ 
окружающемъ воздухф, при которомъ дфйстне его уже неполно и для наиболБе сильныхъ 
проростковъ не отражается на Форм и направленш. Это наблюдалось въ томъ случа, когда 
на 8 литровъ воздуха приходилась '/„, се. этилена. 


ХТ. 


6/ХТ. 


введены слБдующя: на колоколъ въ 1,9 л.—1 


НАБЛЮДЕНТЯ НАДЪ ВЛГЯВШЕМЪ ТАЗООБРАЗНЫХЪ ПРИМФСЕЙ ЛАБОРАТОРНАГО ВОЗДУХА НА РОСТЪ. 


Опытъ 55. Горохъ. 
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28/Х. Стерилизованныя и размоченныя смена посажены въ песокъ. Культуры помфщались подъ 8-ли- 
тровыми колоколами. Въ каждой культурЪ 10 растенй. Т® 20°—239. 


1. 


Вводится ежеднев- 
но 1), сс. 1/. 9] см5си 
этилена съ возду- 
хомъ посл 1-ча- 
соваго  продуванйя 
уличнаго воздуха. 


И. 


Вводится по 1 сс. 
той же см$си, что и 
въ [к., послЪ 1-ча- 
соваго 
уличнаго воздуха. 


продувая 


Ш. 


Вводится но 1"), сс. 

той же смЪси, что 
и въ Г к. послЪ 
1-часоваго продува- 
ня оуличнаго воз- 
духа. 


ИА 


Вводится по 2 сс. 
той же см$си, что и 
въ [Гк., послЪ 1-ча- 
соваго продуваня 
уличнаго воздуха. 


№ 


Контрольная куль- 
тура. Ежедневно 
продувается по 1 ча- 
су уличный воздухъ. 


Съ этого дня въ колокола Т, П, Ш и ГУ вводится этиленъ. Стебли достигаютъ длины 10—18 см., ра- 
стутъ несовсЪмъ прямо. 


Опыть оконченъ. 
У 3 стеблей верх- 
вя части приняли 
горизонтальное на- 
правлен!е, у двухъ 
направились подъ 
угломъ 459, 4 стебля 
сохранили прежнее 
направлен!е, — изъ 
нихъ 2 рано отмер- 
ли. Утолщен!й нЪтъ. 


У 6 стеблей верх- 

ня части направи- 
лись горизонтально, 
у двухъ подъ уг- 
ломъ 459; два рано 
перестали расти и 
неизогнулись.Очень 
слабыя утолщевя. 
Изгибы дугообраз- 
ны. 


У 7 стеблей верх- 
н1я части направи- 
лись горизонтально; 
у одного ниже гори- 
зонта, у одного подъ 
угломъ 45°, одинъ 
растеть въ преж- 
немь  направлени 
изогнувшись два ра- 
за въ противополож- 


ныхъ направле- 
шяхъь.  Утолщеня 
слабыя. 


б стеблей изогну- 
лись до горизонталь- 
наго направлен!я; у 
3 стеблей верхня 
части направились 
подъ угломь 459, 
одинъ не изогнулся, 
У него и еще у 3 
стеблей вершины от- 
мерли. Утолщен!я 
ясно замЪтны. 


10 стеблей, растутъ 
вверхъ, но н$сколь- 
ко изгибаютея въ 
разныя стороны. У 
двухъ, наиболЪе ко- 
роткихъ, вершины 
отмерли. 


Въ третьемъ опытЪ этой сер (оп. 64, протоколъ на стр. 94), въ 4 культурахъ, было 
испытано, какъ дфйствуютъ различныя дозы этилена въ томъ случай, если онъ вводится 
одинъ только разъ и затмъ атмосфера въ колоколахъ не возобновляется. Культуры на- 
ходились подъ колоколами вмфстимостью отъ 1,6 до 2,3 литра. Количества этилена были 


/ 
400 


се. (Г культ.), на колоколъ въ 2,3 1.— 


У сс. (П культ.), на колоколъ въ 1,6 1.—1/,, сс. (Ш культ.) и на колоколь въ 9,3 1.— 
/ю СС. (ТУ культ.). До этого въ течеше 6 дней проростки развивались въ чистомъ воз- 
духЪ. На седьмой день, когда былъ введенъ этилент, стебли росли почти совершенно 
прямо вверхъ; они были гораздо короче, чБ6мъ въ предыдущемъ опытф, такъ какъ тем- 
пература въ первые дни была не такъ высока (19°). Черезъ сутки посл введен1я эти- 
лена появились изгибы, и затБмъ въ течеше н$сколькихъ дней концы стеблей росли почти 
горизонтально, но когда опытъ быль оконченъ (черезъ недфлю), то оказалось, что изгибы 
нфеколько уменьшились, особенно въ Т культур$, подвергавшейся дЪфйствшю наименыпаго 
количества этилена, и кромЪ того у многихъ стеблей образовались новые, поломе изгибы 
кверху. ЗдЁсь введенный этиленъ къ концу опыта какъ будто истратился, и вмян!е его 
начало ослабфвалть. 
Изъ наблюдешй надъ дфйстыемъ различныхъ дозъ этилена въ послднихъ 12 куль- 
турахъ выяснилиеь приблизительно предфльт его концентращй, подъ вмявемь которыхтъ. 
стебли обнаруживаютъ стремлене направиться горизонтально. Что касается остальныхъ 
условй для получешя наиболБе опред$ленныхъ результатовъ, то описанные выше опыты и 
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друте, не упомянутые здфсь, показали, что важное значеше имфетъ объемъ приемниковъ, въ 
которыхъ находятся культуры: подъ маленькими колоколами въ чистомъ воздухЪ стебли 
меньше уклонялись отъ вертикальнаго направлен1я; часто съ самаго начала, они росли совер- 
шенно прямо вверхъ, при чемъ они развивались болфе однообразно. Когда же растевя под- 
вергались дЪиствю этилена, то проростки одной и той же культуры реагировали болЪе 
однообразно, и въ дальнфйшемъ развити было меньше колебаний, тогда какъ разница между 
культурами, получавшими различныя дозы этилена, была р$зче. Здфеь, повидимому, 
играютъ роль два условя: во-первыхъ, въ маломъ праемникЪ скорЪе устанавливается одно- 
образная атмосфера, какъ при продуваши уличнаго воздуха, такъ и при введеши газа, и во- 
вторыхъ, въ маломъ, изолированномъ объемЪ воздуха содержится меньшее абсолютное коли- 
чество вредныхъ примЪсей, которыя могутъ находиться и въ уличномъ воздух. Иногда, под- 
готовляя проростки для опыта, приходилось наблюдать весьма ясно вйяве этихъ примЪсей: 
случалось, что стебли, вначалЪ направлявииеся совершенно вертикально, вдругъ безъ всякой 
видимой причины начинали искривляться, при чемъ обыкновенно оказывалось, что гдф-нибудь 


по близости на улиц испортилась газопроводная труба, или производилась очистка трубъ и _ 


для этого изъ нихъ выкачивалась на мостовую вода, насъищенная газомъ, или же что-нибудь 


Опыть 64. Горохъ. 


29ДИ. Стерилизованныя и размоченныя сБмена посажены въ песокъ. Культуры находятся подъ колоко- 
лами вмЪстимостью оть 1,6 до 2,3 литра. Въ каждой культурБ по 10 растенй. Т® во время опыта, 19°—221/59, 


16 И. 1. ; ТУ: МС 


Вместимость коло- 
ла 1,9 литра. 


ВмЪстимость коло- 
кола 2,3 литра. 


ВмЪетимость коло- 
кола 1,6 литра, 


ВмЪстимость коло- 


Контрольная куль- 
кола 2,3 литра. 


тура. ВмЪстимость 
колокола 2,3 л. 
ВеЪ колокола продуваются ежедневно по 1 часу уличнымъ воздухомъ. 


2ЛУ. Появились проростки во всЪхъ пяти культурахъ. 
4ПУ. Введено 1/, сс. 1/0 Введено 2Х\|, сс. ‘Введено 1, сс. той Введено 3Х\1, сс. 
смЪси этилена съ той же смЪси, что же смЪси, что и въ той же смЪси, что и 
воздухомъ послЪ и въ Г, послЪ 1-часо- Т, послЪ 1-часоваго въ Т, послЪ 1-часо- 
1-часоваго  проду- ваго продуваюя продуванйя уличнаго ваго продуван1я 
вашя уличнаго воз- уличнаго воздуха. — воздуха. уличнаго воздуха. 
духа. 
Въ слБдующе дни колокола не продувались и этиленъ не вводился. › 
ЛУ. Опыть оконченъ. 
Вс 10 пророст- ВеЪ 10 пророст- 9 проростковъ; вс 8 стеблей дали из- Вс 10 стеблей 
ковъ, вначалЬ на- ковь  изогнулись, изогнулись; горизон- гибы; впослЪдетви сильно выросли, кон- 
правлявицеся верти- концы сохранили го- тальное направлене концы ихъ припод- цы ихъ вроели въ 


кально, изогнулись, 


ризонтальное напра- 


послЪ изгиба сохра- 


нялись и изгибы нЪ- 


тубулусъ колокола и 


но только у одного влен!е(послЪ изгиба) няетъ только одинъ; сколько распрями- уперлись въ пробку, 
конецъ стебля сохра- только у двухъ; у у остальныхъ изги- мились; 2 стебля не вслЪдств!ечегостеб- 
нилъ  горизонталь- остальныхъонипри- бынЪскольковыпря- изогнулись. ВсЪ кон- ли изогнулись. 


ное направлете, у 


поднимаются и из- 


МИЛИСЬ; утолщеня 


цы сильно утолще- 


остальныхъ изгибы гибы несколько слабы, распростра- ны; короче, чБмъ въ 
нЪеколько выпря- выпрямились. Утол- няются ниже из- остальныхъ культу- 
мились и концы щеше стеблей рас- гиба, рахъ; утолщен1е рас- 
стеблей приподня- пространяется и нЪ- пространяется ниже 
лись; части стеблей сколько ниже из- изгиба. 

выше изгиба нЪс- гиба. 


колько утолщены. 


Ах». 
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подобное случилось и не очень близко, но в$теръ имфль такое направлеше, что доносилъ 


загрязненный воздухъ. Въ этихъ случаяхъ количество примфсей было довольно велико (хотя 
такой воздухъ и нельзя отличить по запаху), и поэтому вшяюе ихъ проявлялось рЁзко и 
легко могло быть установлено, но и въ остальное время, вБроятно, нерфдко въ уличномъ 
воздухЪ находились различныя вредныя вещества, хотя и въ гораздо меньшей концентращи. 
Тогда въ малыхъ пр1емникахъ абсолютное количество ихъ было уже настолько незначи- 
тельно, что растеня почти нисколько не страдали. 

Въ послБднемъ опыт$ изъ числа тЪхъ, которые были поставлены для опредФленя коли- 
чества этилена, при которомъ наибол$е отчетливо проявляется воздЪйстве, обусловливающее 
стремлеше къ горизонтальному росту, при наименыпемъ вредномъ вмянш, было только двф 
культуры, помфщавпиияся подъ колоколами вм5стимостью въ 2,3 литра (оп. 67, табл. ИП, 
рис. 16). Проростки 11 дней находились въ чистомъ воздух$. Температура была, не высока, 
(16/?—18°), и поэтому на одиннадцатый день у большинства, только что начало развиваться 
третье междоузше. Съэтого дня (въ течене двухъ сутокъ) 2 раза быль введенъ этиленъ: въ 
Т колоколъ по 1/‚) сс., во П колоколь вдвое больше (въ обоихъ случаяхъ послё 1-часоваго 
продуваная). На другой же день въ первомъ колоколБ стебли дали ясные изгибы, а во П-омъ 
ростъ быль настолько задержанъ, что изгибы далеко еще не достигли 90°. На третйй день 
въ обфихъ культурахъ верхушки почти всфхъ стеблей росли горизонтально. Въ Т кульгурЪ 
горизонтальныя части были слабо утомцены и достигали длины 31) см., два стебля не 
дали изгибовъ: у нихъ верхушки, повидимому, перестали рости и были сильно утолщены. 
Во П культур$, подъ вмяшемъ вдвое ббольшаго количества, этилена, горизонтальныя части 
выросли гораздо меньше, утолщеня же были сильнЪе. 


Опыть 67. Горохъ. (Табл. ШП, рис. 16). 


29ЛУ. Стерилизованныя и размоченныя сЪфмена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются подъ колоко- 
лами въ 2,;3 литра. Т® во время опыта 161/,°— 18°. 


1. И. 
Вводилось по 1/, сс. 1/50 смЪси этилена съ Вводилось по 1 сс. той же смЪси, что и въ 
воздухомъ посл 1-часоваго продуванйя. Гк., послЪ 1-часоваго продувашя. 


29ЛУ. Культуры помфщены подъ колоколами, черезъ которые непрерывно пропускается уличный воздухъ. 
21У. Появились проростки. Появились проростки. 


10/У. Стебли растутъ вверхъ немного наклонно, начало развиваться третье междоузше. Съ этого дня вво- 
дится этиленъ въ оба колокола. 


ТУ. Появились ясные изгибы. Концы стеблей сильно утолщены, изгибы 
слабы. 
15/У. Опытъ окончент, 

Изъ 19 стеблей у 8 концы изогнулись подь Изъ 8 стеблей 6 дали изгибы до горизонталь- 
прямымъ угломъ; горизонтальныя части дости- наго положен1я; у двухъ концы направлены косо; 
гаютъ длины 51, см.; 2 стебля не изогнулись; всБ концы довольно сильно утолщены. Утолщеня 
утолщеня очень слабы. распространяются внизъ отъ изгиба. 


Въ этомъ опытВ въ Г культур$ (рис. 16т, табл. П), т. е. подъ вмяюемъ дозы этилена, 
ВЪ У 66. на 2 литра воздуха, съ наибольшей ясностью проявилось то воздфйстве этилена, 
велфдетв1е котораго у проростковъ возникаетъ стремлене къ горизонтальному росту. 


Обзоръ ре- 
зульта- 
товь. 
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Для болБе удобнаго сравнен1я результатовъ разсмотрВнныхъ опытовъ данныя ихъ 
сосдинены въ двухъ таблицахъ, гдЪ они расположены въ порядкВ постепеннаго уменьшеня 
примфиявшихся дозъ этилена. Въ нихъ, кромф относительныхъ количествъ этилена, при- 
ведены абсолютныя величины дозъ и объемы воздуха въ премникахъ. Первая таблица от- 
носится къ опытамъ, въ которыхъ этиленъ вводился съ самаго начала, когда смена еще не 
дали ростковъ, и поэтому все развите стеблей происходило въ воздух съ примЪфсью эти- 
лена. Во второй — сопоставлены данныя опытовъ надъ вмявемъ этилена на стебли, ко- 
торые передъь тфмъ развивались въ чистомъ воздух$ и потому росли вертикально. Какъ 
выше было упомянуто, по многимъ причинамъ, указанныя въ этихъ таблицахъ величины 
различно дЪйствующихь дозъ могутъ имбть лишь относительное значеше. 

Данныя первой таб. (стр. 97 )показываютъ, что: 1) въ концентрации 1:16 000*) этиленъ уби- 
ваетъ растеня при самомъ началЬ проростанйя; 2) виян!е его на ростъ проявляется при различ- 
ныхъ дозахъ въ предФлахъ отъ 1:160000 до1:1600000, при чемъ результаты дфиствая его 
весьма сильно измфняются въ зависимости отъ величины дозъ; 3) то воздЪйстве этилена, ко- 
торымъ вызывается стремлеше къ горизонтальному росту, проявляется не при всЪхъ дозахъ: 
подъ вмянщемъ наименьшаго изъ прим$ненныхъ количествъ этилена ростъ въ длину еще быль 
весьма замфтно угнетентъ, но стебли уже приняли направлеше, близкое къ вертикальному; 4.) подъ 
вмянемъ боле сильныхъ дозъ стебли во все время опыта сохраняли горизонтальное направле- 
не, но по мЪр$ приближешя къ нисшему предЪлу дЪйств!е этилена съ течешемъ времени какъ 
будто ослабЪ вало, или же растешя привыкали къ нему, такъ какъ въ первые дни опыта, стебли 
принимали горизонтальное направлеше, а затЪмъ концы ихъ начинали приподниматься; 5) абсо- 
лютное количество этилена, повидимому, имЪеть второстепенное значеше, по крайней мЁрЪ 
при тБхъ небольшахъ объемахъ смЪсей, которые были примфнены въ олытахъ. Культуры 50т, 
50 ии 50 ш помфщались въ маленькихъ колоколахъ, и поэтому небольшя количества введеннаго 
этилена давали въ нихъ сравнительно высок1я концентращи, но по дЪйств!ю онЪ гораздо боле 
соотвЪтствовали блазкимъ концентращямъ, чБмъ близкимъ абсолютнымъ количествамъ въ куль- 
турахъ, помбщавшихся подъ большими колоколами; 6) для того воздЪйствая, которымъ вызы- 
вается стремлеше къ горизонтальному росту, оптимальной 2) дозой является концентращя 
1:300000 (приблизительно); 7)вс$ испытанныя количества этилена вызываютъзадержку роста; 
8) чБмъ слабЪе ростъ въ длину, т5мъ сильнЪе стебли утолщаются по сравнешю съ контрольными. 

Вторая таблица, (стр. 98 и 99) содержитъ обзоръ опытовъ, относящихся къ вмяню 
этилена на проростки, первоначально развивавпиеся въ чистомъ воздухЪ. Данныя опытовъ 
расположены въ трехъ рядахъ соотвфтственно послфдовательному ограниченю числа, сравни- 
ваемыхъ дозъ: въ первомъ рядф сопоставлены опыты, въ которыхъ было прим$нено 8 раз- 
личныхь дозъ, во второмъ — опыты надъ вмявемъ четырехъ среднихъ изъ нихъ и въ 
третьемъ — два опыта, установивиие оптимальную концентрацию этилена. 


1) При расчетЪ концентрац количество введен- | ства въ нихъ. 
наго этилена относилось, разум$ется, не къ вмЪсти- 2) Би уеша уегро: трудно представить себБ опти- 
мости пр!емниковъ, а къ объему свободнаго простран- | мальную дозу вредно дЪйствующаго вещества. 


УЧ уиучечени 
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культуръ. 


Относитель- 
ныя количе- 
ства этилена 


1:200000 


1:270000 
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Таблица 2(а). 


1:400000 


1:800000 


55 ту. 


1:800000 1:1070000 


Абсолютныя 


1:1600000 | 1:8200000 


количества 0.04 сс. 0.08 сс. 0.02 сс. 0.01 сс. 0.01 сс. 0.0075 се. (0.005 сс. 0.0025 сс. 
этилена. | 
Объемъ воз- | | 
духа въ пр!-| 8 литр. 8 л. 8л $ л 8л 8 л. 8 л. 8 л. 
емникахъ. 
Е _ — Е 


Результаты. 


ПослЪ образовашя изги- 


бовъ ростъ почти прекра- 
тилея (за 2 дня горизон- 


тальныя 
на 1 см.). 


части 
Концы 


выросли 
сте- 


блей сильно утолщены. 


Посл обра- 
зоваваня из- 
гибовъ концы 
стеблей росли 
очень слабо 
(до1см.),силь- 
но утолщены. 


м 


Этилент, дЪйствоваль слишком сильно. 


кул ьтуръ. 


Относительныя количе- 
ства этилена. 


1:270000 


ПослЪ обра- 
зовамя изги- 
бовъ концы 
стеблей зна- 
чительно вы- 
росли (отъ 1 
до 41) см.), 
утолщены. 


—. 


ДЪйстые этилена проявилось наиболЪе сколькослабо.|рость наибо- 


Большинство стеблей изо- 
гнулись подъ прямымъ 
угломъ, концы стеблей зна- 
чительно выросли, слабо 
утолщены, 


ясно, 


Таблица 2(ъ.. 


Абсолютныя 
ства этилена. 


количе- 


0.0075 сс. 


Объемъ воздуха въ пр1- 
емникахт. 


2 литра. 


1:400000 1 


2 литра. 


Результаты. 


Подъ влявемъ этилена въ первое время 
ростъ почти остановился, затЬмъ концы сте- 
блей росли медленно; сильно утолщены. Эти- 


ленъ дЪиствовалъ слишкомъ сильно. 


520000 


0.0025 сс. 


1,3 литра. 


Изгибы ду-| Только 3 сте- 
гообразны, | бля изогну- 
рость  силь-|лись до гори- 
нЪе, чБмъ въ| зонтальнаго 
55 ау и ш,| направленя, 
конпы слабо|4—на45°,два 
утолщены. |самыхъ длин- 
Этиленъ дЪй-|ныхъ не изо- 

ствовалъ нЪ-| гнулиеь; 


лЪе сильный. 

Этиленъ дЪй- 
ствовалъ 

очень слабо. 


1:640000 


0.0025 сс. 


1,6 литра. 


Концы стеблей выросли сильнфе, чФмъ 
въ 64 1у ип, менфе утолщены. 
Дозы этилена нЪсколько высоки. 
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Таблица 2(‹. 


№№ 
культуръ. 


67 и. 67 1. 


Относительныя количе- 


ства этилена. . 1:400000 1:800000 


Абсолютныя — количе- 
ства этилена. ..... 0.005 сс. 0.0095 сс. 


Объемъ воздуха въ пр!- 
биникяхь 1... 2 литра. 2 литра. 


Результаты. У большинства стеблей концы У большинства стеблей концы 
направлены горизонтально, выросли | направлены горизонтально, выросли 
почти въ 2 раза меньше, ч$мъ въ | до 51), см. (за 5 дня); утолшены очень 
Т культурЪ, утолщены сильнЪе. слабо. 


Доза этилена высока. Оптимальная доза этилена. 


ЭЗдфеь прежде всего слфдуетъ отмФтить, что при данныхъ усломяхъ стебли вообще 
оказались боле чувствительными къ этилену, ч$мъ въ томъ случа, когда они подвергались 
его вПяню съ самаго начала развития; далфе: 1) оптимальная доза для того воздфйствя, 
которымъ вызывается стремлене къ горизонтальному росту, составляеть 1:800000, т. е. 
приблизительно въ 27, раза меныше оптимальной дозы въ предыдущемь рядё опытовъ; 
2) высний пред$лъ для изслБдуемаго дЪйствая близокъ къ концентрации 1: 200000, ниспий— 
къ концентраши 1:3200000, при которой болышинство. стеблей уже не даетъ изгибовъ; 
3) при дфйстви (относительно) слабыхъ дозъ, начиная съ оптимальной, послВ изгиба концы 
стеблей растутъ горизонтально, но почти не утолщаются, хотя рость ихъ еще сильно за- 
медленъ. Такъ какъ, кромф того, подъ вляншемъ очень малыхъ дозъ (оп. 48 ит) наблюдается 
задержка роста и у вертикально направляющихся стеблей, также не сопровождаемая утол- 
щеншемъ ихъ, то есть основане полагать, что установленные три рода воздЪйствя эти- 
лена, (выражающеся: задержкой роста, образовашемъ утолщешй и стремлешемъ направ- 
ляться горизонтально) различны и не связаньт между собою. 


$ 4. Вляне ксилола. 


Въ опытахъ надъ вмяшемъ ксилола вначалБ были получены противорфчивые резуль- 
татьт относительно способности вызывать стремлеше къ горизонтальному росту. На оено- 
ванш перваго опыта, въ которомъ растевшя подвергались дЪйстыю неопред$леннаго, но 
очень малаго количества паровъ ксилола, можно было заключить, что ему также свойственна 


эта способность, но при дальнЪфйшемъ изслбдовави вл1явщя его, несмотря на то, что вредное 
13* 
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дЪйстие проявлялось весьма сильно, направлеше стеблей оказывалось не изм$неннымъ. 
Далфе путемъ соотвфтствующей постановки опытовъ причина разноглас1я была установлена. 
Однако здфеь разсматривается и первый опытъ, который, повидимому, приводитъ къ оши- 
бочному заключению, и это сдфлано потому, что результатъ его, какъ мн кажется, нельзя 
считать обусловленнымъ какими-либо недостатками постановки опыта: въ немъ проявилась 
весьма важная особенность отношеня растеши къ тфмъ веществамъ, которыя способны 
вызывать у стеблей стремлеше къ горизонтальному росту. Чмъ крфиче и здоровфе про- 
ростки, тБмъ сильнфе они могутъ сопротивляться не только вреднымъ влявямъ, но также, 
по видимому, и специхическому дБйств!ю подобныхъ веществъ. Поэтому если растешя 
ослаблены (до извфстнаго предфла) велБдстые содержаюя въ воздухЪ веществъ, которыя 
сами по себЪ, какъ и ксилолъ, оказываютъ только вредное дфйстве, то они становятся болБе 
восприимчивыми и къ изслфдуемому вмяню лабораторнаго воздуха, т. е. въ этомъ случаЪ 
дЪиствующиая начала его оказываются способными вызвать стремлене къ горизонтальному 
росту въ гораздо меньшихъ дозахъ, чфмъ когда они примфняются лишь въ смеси съ чи- 
стымъ воздухомъ. Относительно ксилола, по крайней мфрф, описываемые ниже опыты, мн$ 
кажется, позволяютъ сдфлать такое заключеше. 

Въ первомъ опыт (оп. 43, 1, ми) растеня находились въ воздух съ примфсью ксилола 
съ того времени, какъ с5мена были посажены. Культура помфщалась въ большой 16-литро- 
вой банкЪ. Чтобы въ воздухЪ, окружающемъ растеня, всегда содержалась прим сь ксилола, 
въ весьма малой дозЪ, рядомъ съ ними быль поставленъ небольшой стаканъ съ водой, въ ко- 
торомъ находилась опрокинутая пробирка съ ксилоломъ. Такимъ образомъ ксилолъ могъ про- 
никать только черезъ слой воды. Черезъ банку два раза въ течене опыта продувался улич- 
ный воздухъ: тотчасъ послБ того, какъ въ нее была помфщена культура и на четвертый 
день, когда ее пришлось открыть, чтобы поправить одинъ проростокъ (въ обоихъ слу- 
чаяхъ — по 1 часу). На другой день посл этого появились стебли. ВначалВ они росли ме- 
дленно, принявъ горизонтальное направлене. Опытъ длился почти мфсяцъ. За это время 
стебли достигли длины отъь 10 до 28 см. Они не были утолщены, сильно изгибались въ 
разныя стороны, но въ общемъ направлене ихъ было близко къ горизонтальному. 

Полученный результатъь производиль такое впечатлфне, что ксилоль какъ будто 
можеть обусловливать горизонтальный ростъ стеблей, и притомъ дфйствуя въ такомъ маломъ 
количествЪ, что вредное влаяше его проявлялось весьма, слабо. Продажный ксилолъ предста- 
вляетъ собою смЪеь всфхъ трехъ изомеровъ его. Переходя, посл описаннаго опыта, къ 
опредфленю концентращй, при которыхъ смфси воздуха съ его парами могли бы оказывать 
изслдуемое дЪйств!е, я примфнилъ (въ разныхъ культурахъ), кромф продажнаго ксилола, 
также и чистый метаксилолъ, чтобы впослфдетви уже постоянно имфть дфло съ однимъ 
опред$леннымъ веществомъ. На этоть разъ однако во всфхъ культурахъ, при различной 
постановкЪ и различныхъ дозахъ (въ томъ числф и при повторевши перваго опыта) ксилолъ 
не вызывать стремлен1я къ горизонтальному росту, хотя въ н8которыхъ культурахъ вредное 
вияне его проявилось весьма сильно. Въ этомъ опытв было двф группы культуръ. Въ пер- 
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вой групп (оп. 44, 1, п, ш, м) проростки находились въ постоянномъ объемЪ см$си воздуха 
съ ксилоломъ, т. е. банки не продувалиеь ежедневно. Здесь одна изъ культуръ (оп. 44 т) 
находилась почти совершенно въ т$хъ же условяхъ, что и въ первомъ опыт (оп. 48 у): 
растен!я помфщались въ большой банкф и рядомъ съ ними находился ксилолъь въ пробирк$ 
надъ водой, но слой воды быль нфеколько меньше. Этого было достаточно, чтобы вредное 
вмяне ксилола проявилось въ ббльшей степени: ростъ былъ сильно задержанъ. Однако, 
несмотря на то, стебли направлялись вертикально. Въ другой культурЪ (оп. 44 уш) про- 


Опытъ 43, 1, ми. Горохъ. 


6/ХТ. Стерилизованныя и размоченныя смена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются въ 16-литр. 


банкахьъ. Въ каждой культурЪ 15 растений. Т® во время опыта 181/,°—911/,°. 
ультур р р 2 2 


Т. 


Контрольная культура. 
Ежедневно въ течене 1 часа продувается 
уличный воздухъ. 


Э/ХТ. Банка была открыта, чтобы посадить глубже 


дв горошины, выдвинутыя корнями, 


10/ХГ. — Появились проростки. 

1012.96 

14/ХТ. — Стебли растутъ вертикально. 
З/ХП. Опытъ оконченъ. 


Стебли очень длины, растутъ вверхь, нЪ- 
сколько изгибаясь въ разныя стороны. 


УШ. 


Уличный воздухъ съ примЪсью паровъ кси- 
лола. 

Въ банкЪ помбщена пробирка съ ксилоломъ, 
опрокинутая и погруженная краями въ воду (слой 
воды около 4 см.). 


Банка была открыта, чтобы посадить глубже 
горошину, выдвинутую на поверхность корнемъ. 
ПослЪ этого въ течен!е 1 часа пропускался улич- 
ный воздухъ. 


Появились проростки. 

Стебли растутъ почти горизонтально. 

Стебли достигаютъ длины 10—28 см. Тонки 
и гибки. Извиваются въ разныя стороны, но въ 


общемъ направлене ихъ близко къ горизонталь- 
ному. 


Опытъ 44, вн, ш, ум. Горохъ. 


5/ХП. Стерилизованныя и размоченныя смена посажены въ песокъ. Культуры помфшаются въ 16-литро- 


выхъ банкахъ. Т° во время опыта 211/,°— 255. 
Г п. 


Ксилолъ надъ водой 


Контрольная  куль- 
(какъ въ оп. 48 ут). 


тура, въ уличномъ воз- 
духф, не возобновляе- 


момъ. 
10/Х1. 2 стебля, около 1 см. 
длиной. 
ИИ/ХП. 2 проростка показа- Стебли растутъ вер- 
лись. тикально. 
16/ХП. Опытъоконченъ.Сте- Стебли растутъ вер- 


бли растутъ вертикаль-  тикально, тонки и длин- 
но, утолщены и ко- ны. 
ротки, 


Ш. У Ш. 


Метаксилоль  (безъь Введено 91/, сс. воздуха, 
воды, въ маленькой насыщеннаго парами кси- 
склянкЪ). Лола. 


2 проростка показа- 
лись. 


Т проростковъ показа- 
лись. 


4 стебля длиною до 
11), см., 5 — показались. 


Стебли не выросли. 


Проростки рано по- 
гибли; корни достига- 
ють длины лишь отъ 
1 до 21/, см. 


Стебли растуть верти- 
кально, утолщены и ко- 
ротки. 
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ростки развивались въ близкихъ условяхъ, отличе состояло въ томъ, что количество ксилола 
было опредфленное: въ 16-литровую банку въ первой день опыта было введенно 91/, сс. 
воздуха, насыщеннаго его парами. За 12 дней стебли выросли мало (до 4 см.), и сохранили 
вертикальное направлеше. Третья культура (оп. 44 ит) была подвергнута виянию большого 
количества паровъ метаксилола: жидюй метаксилоль въ маленькомъ сосудЪ помфщался въ 
банк рядомъ съ культурой. О$мена проросли, но затБмъ растешя скоро погибли: корешки 
у нихъ достигли длины всего 1—21/, см., стебли не росли вовсе (только у двухъ иророст- 
ковъ они появились надъ поверхностью почвы). 

Во второмъ рядф культуръ воздухъ въ банкахъ ежедневно возобновлялея. Здфсь, кромЪ 
контрольной, было четыре культуры: первая (оп. 44 у) подвергалась вяню большого коли- 
чества паровъ метаксилола, какъ послдняя культура предыдущей группы (оп. 44 1). Вторая 
культура (оп. 44 уп) получала ежедневно, посл 1-часоваго продуваня, 91/, сс. воздуха, 
насыщеннаго парами метаксилола. Об эти культуры дали результатъ почти такой же, 
какой былъ полученъ въ предыдущей группЪ, т. е. стебли росли крайне медленно, но напра- 
влялись вертикально. Остальнымъ двумъ культурамъ давалабь смфсь ксилоловъ (продажный 
ксилолъ). Одна изъ нихъ (оп. 44 уг) подвергалась дЪиствю паровъ ксилола, выдфлявшихся 
изъ воднаго раствора (какъ въ оп. 441), но за сутки отъ одного продуваюя до другого, 
очевидно, усифвало выдфлиться изъ раствора лишь такое незначительное количество, что 
вшяне его проходило безелдно: стебли росли почти такъ же, какъ и контрольные. Посл6д- 
няя культура (оп. 44 х) ежедневно посл 1-часоваго продуван!я получала 11/ сс. воздуха, 
насыщеннаго парами ксилола; въ ней задержка роста все еще была ясно замфтна, напра- 
влеше же стеблей, какъ и въ остальныхъ, было вертикальное. 


Опытъ 44, у, м, ми, х, ах. Горохъ. 


5/ХП. Стерилизованныя и размоченныя сЪмева посажены въ песокъ. Культуры помфщаются въ 16-литро- 
выхъ банкахъ, черезъ которыя ежедневно по 1 часу продувается уличный воздухъ (во все время опыта), 
Температура 211/,°—959. 


у. 


Метаксилолъ безъ 
воды въ маленькой 
склянкЪ, 


10/ХП. Показалея 1 про- 


ростокъ. 


16/ХП. Опытъ оконченъ. 


Стебли растутъ по- 
чти вертикально, 
утолщены и ко- 
ротки, 


УТ. 
Ксилолъ надъ во- 


дой (какъ въ опытВ 
48 у). 


6 проростковъ, изъ 
нихъ два—вЪ 8 см.., 
одинъ—1 см., 3 по- 
казались. 


Стебли растутъ по- 
чТи вертикально, 
длинны и тонки. 


УП. 


ПослЪ продуваня 
вводится по 91/, сс. 
воздуха, насыщен- 
наго парами мета- 
ксилола. 


4 проростка пока- 
зались. 


Стебли растутъ по- 
чти вертикально, ко- 
ротки. 


Хх. 
ПослЪ продуванйя 
вводится по 11/5 сс. 
воздуха насыщен- 
наго парами кси- 
лола. 


2 проростка, дли- 
ной около 5 см. 


Стебли растутъ по- 
чти вертикально, ма- 
л0 отличаются отъ 
контрольныхъ. 


ТХ. 


Контрольная куль- 
тура. 


7 проростковъ, око- 
ло 1 см, 


Стебли растутъ по- 
чти вертикально, 
тонки и длинны. 


Приведенные результаты убфдительно говорятъ въ пользу того, что ксилоль не можетъ 


вызвать стремлешя къ горизонтальному росту. Отсюда слфдовало заключить, что въ первомъ 


ут туча 
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опыт$ надъ его вмяюемъ горизонтальное направлене было обусловлено воздфйствемъ 
какого-либо другого вещества. Такъ какъ контрольныя растеня и въ этомъ случа мало 
уклонялись отъ вертикальнаго направлен1я, то едва ли результатъ можно было приписать 


какому-нибудь недостатку въ постановк® опыта, однако только равличя въ методик и могли. 


дать указашя для объяснешя разницьт результатовъ. Сравнивая тщательно условя, я обра- 
тилъ вниман!е на, то, что въ первомъ опытБ большя (16-литровыя) банки, какъ въ первый 
день, когда въ нихъ были помбщеньы культуры, такъ и въ томъ случа$, когда онЪ были от- 
крыты, чтобы поправить проростки, продувались уличнымъ воздухомъ въ течеше одного часа, 
и этого оказалось достаточно, чтобы контрольныя растеня сохранили вертикальное направлеве. 
Въ слБдующемъ опытЪ, въ томъ случаЪ, когда воздухъ не возобновлялея ежедневно, при са- 
мой постановк$ опыта банки продувались очень долгое время (не менфе 6 часовъ). Можно 
было предположить, что въ опыт$ 43 уит послЪ 1-часоваго продуваня, въ банкЪ еще оставалось 
нфкоторое количество лабораторнаго воздуха. Само по себЪ оно было недостаточно, чтобы 
вызвать стремлене къ горизонтальному росту, почему контрольные проростки и росли почти 
вертикально, но, быть можетъ, растеня, ослабленныя вмящемъ ксилола, оказались менфе 
выносливыми къ лабораторному воздуху и потому реагировали даже и на такую малую 
дозу его. Чтобы провфрить это предположене, были поставлены слфдующе 2 ряда куль- 
туръ (оп. 45). Въ одномъ изъ нихьъ растен1я находились въ постоянной, не возобновлявшейся 
атмосхер$ смФеи воздуха съ ксилоломъ, въ пруемникахъ, черезъ которые пропускалея улиз- 
ный воздухъ только два раза (по 1 часу): первый разъ въ самомъ начал опыта и второй 
разъ черезъ сутки, когда прлемники были открыты, чтобы поправить проростки. Во второмъ 
рядЪ культуръ уличный воздухьъ продувался непрерывно, причемъ пр1емниками для культуръ 
служили большя (16-литровыя) банки, тогда какъ въ первомъ рядЪ растеня помфщались въ 
8-литровыхъ колоколахъ. Эта первая группа состояла изъ четырехъ культуръ (оп.45, т, и, ти, ту). 


Опытъ 45, в, и, ш, пм. Горохъ. 


_ 13/ХП. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются въ 3-литро- 
выхъ колоколахъ. Продувались по 1 часу уличнымъ воздухомъ. 


Т. И. Ш. АУ. 


Всилолъ надъ во- 
дой (слой воды 4 см.). 


0.01 сс. ксилола. Ксилоль надъ водой 


(слой воды 1 см.). 


Контрольная культура. 


19/ХП. ВсЪ колокола, были открыты, чтобы поправить проростки, послЪ чего они продувались по 1 часу улич- 
нымъ воздухом. 
22/ХИ. - Проростки показались. 


24/ХП. Проростки пока- Проростки показались. Длина стеблей до 3 см., 
зались. растуть наклонно. 


Проростковъ нфтъ. 


28/ХИ. Опытъ оконченъ. 11 стеблей, растутъ очень 10 стеблей, растутъ въ Кром одного, растутъ 
11 стеблей, растуть наклонно, изгибаясь въ разныхь направленяхъ, горизонтально, утолщены, 


горизонтально, изги- 
баясь въ разныя 
стороны, нЪсколько 
короче  контроль- 
ныхЪ. 


разныя стороны (также и 
въ вертикальной илоско- 
ски), нЪсколько короче кон- 
трольныхъ. 


(4 почти вертикально), 
сильно изгибаясь. Средняя 
длина, около 12 см. 


въ 5—4 раза короче кон- 
трольныхъ. 
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Въ одной изъ нихъ (оп. 451) пары ксилола получались изъ воднаго раствора, какъ и 
раньше, при чемъ глубина слоя воды равнялась 4 см. Во второй культур® (он. 45 п) воздухъ 
содержалъ опредфленное количество ксилола, а именно подъ колоколомъ находилось 0,01 сс. 
жидкаго ксилола въ маленькой стеклянной чашечк$. Въ третьей культур (оп. 45 ту) ксилолъ 
также, какъ и въ первой, получался изъ воднаго раствора, но слой воды былъ гораздо меньше; 
послфдняя (контрольная) культура (оп. 45 ит) находилась въ чистомъ (уличномъ) воздух$. 
Черезъ 11 дней, когда опытъ былъ оконченъ, проростки ве$хъ трехъ культуръ, полу- 
чавшихъ ксилолъ, росли почти горизонтально, а гдЪ доза его была сильнфе остальныхъ 
(оп. 451%), тамъ они имфли обычный «лабораторный» видъ. Этотъ результатъ показываетъ, 
что и при такомъ сравнительно маломъ объемф премниковъ продуване въ течене 1 часа 
не достаточно, чтобы лабораторный воздухъ быль вполнЪ вытБененъ изъ нихъ, такъ какъ 
остававшееся небольшое количество его (при совмфстномъ дфистви съ парами ксилола) 
вызвало у проростковъ явное стремлеше направиться горизонтально. Слфдуетъ замфтить, 
что лабораторный воздухъ во время этого опыта долженъ былъ заключать въ себф большое 
количество газа, потому что опытъ производился въ самое темное время года (въ концф 
декабря), когда газъ горфль почти во всфхъ комнатахъ. 

Во второй групи было также четыре культуры (оп. 45, у, ут, уп, уш): одна изъ нихъ 
(УШ) соотвфтетвовала первой культурф предыдущей группы, т. е. находилаеь подъ влйя- 
немъ паровъ ксилола, выдфлявшихея изъ воднаго раствора, другая (УТ) находилась въ воз- 
духЪ, насыщенномъ парами ксилола, который въ количеств нЪсколькихъ кубическихъ сан- 
тиметровъ въ стеклянной чашечк$ быль помфщенъ въ банк рядомъ съ растенями; третья 
культура (УП) въ течеше 6 дней находилась въ чистомъ воздух, а зат$мъ продувалась 
смфеью воздуха съ ксилоломъ, испарявшимся изъ воднаго раствора; четвертая культура (У) 
контрольная. 


Опытъ 45, у, м, уп, ми, Горохъ. 


18/Х И. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются въ 16-литро- 
выхъ банкахъ, черезъ которыя непрерывно продувается уличный воздухъ. 


' \ УТ. УП. УПГ. 
Контрольная куль- Ксилоль (безь воды, Растуть въ чистомъ воз- Ксилоль надъ водой 
тура. большое количество). духЪф, чтобы впослфдстви (слой воды 4 см.). 
подвергнутьсявлян!ю кси- 
лола. 
22/ХП. Проростки показа- Проростки показались. 
лись. - 
24/Х1. 9 проростковъ, отъ 10 проростковъ, отъ 2 8 проростковъ, оть 21/, 
2 до 5 см. до 6 см. Съ этого дня воз- до 5 см. 


духъ предварительно про- 
ходить черезъ водный ра- 
створъ ксилола (въ при- 
борЪ, изображенномъ на 
рис. 14 табл. П). 


28/ХП. Опытъ оконченъ. СЪмена не проросли и Стебли растутъ прибли- Стебли растутъ верти- 
Стебли растуть при- отмерли. зительно въ вертикаль- кально, немного длиннфе 
близительно въ вер- номъ направлен!и, немного контрольныхъ. 
тикальномъ напра- короче контрольныхъ; кон- 
влени,  нЪсколько цы утолщены. 


изгибаясь въ раз- 
ныя стороны, дости- 
гають 20 см. 


ЧИН 


о ый 
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По окончанш опыта оказалось, что въ воздухЪ, насыщенномъ парами ксилола, (УТ), 
пророетки не развились и сЪмена погибли, несмотря на то, что воздухъ часто возобновлялея; 
въ остальныхъ трехъ культурахь стебли росли прямо вверхъ: въ контрольной культур$ (У) 
п въ той, которая все время находилась въ см$си воздуха съ ксилоломъ, испарявшимея изъ 
воднаго раствора, (УТ) они достигли одинаковой длины; въ культур$ же, подвергшейся в.пя- 
ню паровъ ксилола посл б-дневнаго пребываня въ чистомъ воздухЪ, (УП) роетъ сильно за- 
медлилея, появилось даже небольшое утолщеше верхнихъ концовъ, но изгибовъ не было; 
этотъ результатъ, по моему мнфнло, совершенно убфдительно доказываетъ, что самъ по себЪ 
ксилолъ производить только вредное дЪйстве, но не вызываетъ стремленля къ горизонталь- 
ному росту. 

Мн$ кажется, описанные опыты оправдываютъ приведенное выше заключене о влЁя- 
ви ослабленя проростковъ на ихъ чувствительность къ примБсямъ лаборалорнаго воздуха. 


$ 5. Вмяне нафталина, 


Опыты надъ вмяшемъ нафталина были поставлены ‘только съ тою цфлью, чтобы выяс- 
нить, можеть ли зависть горизонтальное направлене стеблей отъ присутств1я паровъ его 
въ окружающемъ воздух, если содержаше ихъ весьма мало, хотя и не меньше, чЪмъ въ 
лабораторномъ воздух, въ которомъ нафталинъ находится въ качеств$ составной части 
свфтильнаго газа; иначе говоря, можетъ ли дЪйств!е свЪтильнаго газа, объясняться также 
и содержанемъ въ немъ нафталина. Однако, мнф кажется, полученые результаты даютъ 
основане полагать, что не только въ очень малыхъ дозахъ, но и вообще пары нафталина 
не вмяютъ на направлене стеблей. 

Было сдфлано четыре опыта. Въ первыхъ двухъ проростки все время находились въ 
воздух$ съ примфсыю паровъ нафталина, въ остальныхъ они первоначально развивались 
при нормальныхъ усломяхъ и были подвергнуты вмяню паровъ нафталина только послЪ 
того, какъ уже значительно выросли (въ вертикальномъ направлен). Въ первомъ изъ этихъ 
опытовъ (оп. 43, 1х, 1, протоколь на стр. 106) растеня помфщались въ 16-литровой банкЪ, 
гдЪ рядомъ съ ними находился нахталинъ въ стеклянной чашечк$ подъ слоемъ воды (завер- 
нутый въ Фильтровальную бумагу, чтобы не всплывалъ). Несмотря на ничтожную раство- 
римость нафталина въ водф 1), все же пары его проникали въ воздухъ въ такомъ количе- 
ств, что въ шлемникБ ясно ощущался его запахъ. Уличный воздухъ продувался черезъ 
банку только два раза: въ самомъ начал опыта, когда смена были только что посажены, 
и черезъ 5 дня послЁ этого, когда понадобилось поправить проростки. Стебли росли не со- 
вебмъ прямо, в5роятно, потому, что при 1-часовомъ продувани лабораторный воздухъ не 
быль вытфененъ нацЪло, но по общему виду, какь и по направлешю, они были гораздо 
ближе къ нормальнымъ, чБмъ къ выросшимъ въ лабораторномъ воздух$. 


1) По указашю Оуегбоп?а (Збаеп йБег 9. ХахКозе. Тепа 1901, р. 124), 1 часть нафталина растворяется 
въ 20000—350000 ч. воды. 


Зап. Физ.-Мат. Отд. 14 


Описанте 
опытовъ. 
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Опытъ 43, х, 1. Горохъ. 


6/ХГ. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены въ песокь. пультуры пом1ицаются вл, 16-литро- 
выхь банкахъ. Въ каждой культурЪ по 10 растенй. Т® отъ 181/,° до 211/,°. 


Г. 1Х. 


Контрольная культура, въ чистом, воздухЪ. Въ банкЪ вмБетЪ съ растешями находится 
нафталинъ (предварительно нЪфсколько разъ про- 
мытый крфокимъ растворомъ КОН и Н,ЗО,) подь 
слоемъ воды. 


6/ХТГ. Сл, этого дня ежедневно въ течене 1 часа Уличный воздухъ пропускался вт, течеше 
черезъ банку пролускается уличный воздуху. 1 часа. 
Э/ХТ. Банка была открыта, чтобы поправить про- 


ростки; послЪ этого продувалась въ теченте 1 часа 
уличнымъ воздухомть. 


ИХ г. Стебли достигаютъ длины 1—2 ем., растуть Проростки показались. 
вертикально. 


З/ХИ. Опытъ оконченъ, 
Стебли растутъ вверхъ, изгибаясь въ разныя Стебли растутъ вверхъ, изгибаясь въ разныя 
расту р р | рхъ, р 
стороны. Очень длинны. стороны; приблизительно въ полтора раза короче 


контрольныхъ. 


Во второмъ опыт количество паровъь нафталина въ воздухф было гораздо больше 
(оп. 43а). Культуры (четыре) помфщались подъ 2-литровыми колоколами, и вмЪетЬ съ 
ними были поставлены маленькя стеклянныя чашечки съ нафталиномъ (безь воды). Какъь 
видно изъ протокола, ростъ стеблей былъ сильно задержамь: въ среднемъ проростки полу- 
чились приблизительно въ 3 раза короче, ч$мъ въ контрольной культурЪ, и были утолицены, 
но росли они почти совершенно вертикально, слабо изгибаясь въ разныя стороны. 


Опытъ 43. Горохъ. 


З/ХИ. Стерилизованныя и размоченныя смена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются подъ 2-литро- 
выми колоколами, черезъ которые продувается уличный воздухъ. Температура 189—191/,9. 


5/ХП. Проростки пересажены и политы. Стебли около 1/, см., корни отъ 5 до 4 см. Всего 5 культуръ (въ 
каждой культур по 10 растен). Въ колокола рядомь съ культурами (за исключенемъ контрольной) постав- 
лены маленьюмя стеклянныя чашечки съ нахталиномъ (нЪсколько разъ промытымъ КОН и Н,50О.); послЪ этого 
(и затБмъь ежедневно) колокола продувались уличнымъ воздухомъ по 1 часу. 


Э/ХИ, Стебли растутъ вертикально. Длина 2—4 см. 


12/ХП. Стебли растуть вертикально, слабо изгибаясь въ разныя стороны, утолщены, н5которые покрыты 
поперечными трещинами. Длина проростковъ, подвергавшихся вшяню нахталина=4,7 см. (среднее изъ 89 измБ- 
рен), длина контрольныхь = 18,5 см. (среднее изъ 10 изм рен!й). 

Опытъ оконченъ. 


Въ третьемъ опыт проростки, развивавишеся сначала при нормальныхь условяхъ, на 
девятый день были подвергнуты вшянйю воздуха съ примфсью неболыпого количества 
паровъ нафталина, но за слБдуюцие 4 дня никакого вйяня его замфчено не было: стебли 
продолжали растп попрежнему вертикально. 
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Опытъ 464, ш, у. Горохъ. 


АЛТ. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены въ песокъ, Культуры помфщаются въ $-литро- 
выхъ колоколахъ. Т°—19°—229. 


1. У 
Начиная съ десятаго дня подвергались вмян!ю Контрольная, въ чистомъ возлухЪ. 
паровъ наФталина. 
8/1. Проростки показались. Проростки показались. 
14. Стебли растутъ прямо. 


Съ этого дня вводятся пары нафталина (по 
21), сс. воздуха, насыщеннаго парами нахталина 
при обыкнов. темпер.,) послЪ 1-часоваго продува- 
шя уличнымъ воздухомъ. 


19/1. Опыть окончентъ. 
тебли растут чти пря остигають тебли растугь почти прямо, короче, чЬмъ 
Сте астутъ почт мо, га Оте т рямо, Б 
длины 92 см. въ Ш. 


Опытъ былъ повторенъ надъ ббльшимъ числомъ проростковъ и съ тмъ отлищемъ, 
что разнымъ культурамъ было дано различное количество нафталина, но ббльшее, чфмъ въ 
предыдущемъ опытф (по крайней м5рЪ въ трехъ первыхъ культурахъ). Когда проростки, 
развивавишеся въ чистомъ воздухф, достигли длины приблизительно 8 см., то въ первые 
два колокола были помфщены стеклянныя чашечки съ нафталиномь въ количествВ 0,1 от., 
въ трей —1 от. и въ четвертый — го же количество нахталина, но подъ слоемъ воды въ 1 см. 
(нахталинъ былъ завернуть въ платиновую сЪтку). Какъ видно изъ прилагаемаго протокола 
(оп. 460), направлене стеблей послБ этого не измфнилось, и даже сколько-нибудь значитель- 
ной задержки роста не наблюдалось; только въ Ш культур (получившей 1 ог. нафталина) 
длина стеблей въ среднемъ была на 1 см. меньше, ч5мъ въ контрольной, тогда какъ въ по- 
слБдней культур малое количество паровъ нафталина (находившагося подъ слоемъ воды) 
какъ будто оказало стимулирующее вмяне на рость: въ среднемъ стебли были на 3,6 см, 
длиннфе контрольныхъ. 

Опытъ 466. Горохъ. 


ЗИ. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены въ песокъ. Культуры помфщаются подь Э-литро- 
выми колоколами. . 


5ЛИ. Проростки пересажены; 5 культуръ, въ каждой по 10 растенш; продуваются уличнымь воздухомъ по 
1 часу въ день. 


ЭЛПИ. Стебли растутъ вертикально. Средняя длина—около 8 см. 


1 И. 1. ТУ. № 
ЭИШ. Под колоколуь по- Подъ колокол, по- Подъ колоколь по-  Подъ колоколь по-  Понтрольная куль- 
м5щено около 0,1 от. м5Ешено то же ко- мЫЬщено около 1 от. мЪщено около 1 ог. тура. 
нафФталина въ сте- личество наФхталина. нафталина. нафталина въ ча- 
клянной чалиечкЪ. — какь и въ [. шечкЪ подъ слоем 


воды въ 1 см. 
ВЕБ пять колоколовъ продувались по 3 часа; вь слБдующие дни—по !/, часа. 


12/ИТ. Средняя длина сте- Средняя длина сте- Средняя длина сте- Средняя длина сте- Средняя длина сте- 
блей = 15,3 см. блей=13,1 см. блей—=13.1 см. блей=17л см. блей =15,5 см, 
Во всеБхь культурахъ стебли ростутъ вертикально, 
14% 
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Результать этого послфдняго опыта даеть полное основаше полагать, что нахталинъ 
не обладаетъ свойствомъ вызывать стремлеше къ горизонтальному росту, такъ какъ вообще 
гораздо легче получить изгибы вертикально растущихъ стеблей, чфмъ заставить ихъ рости 
въ горизонтальномъ направлеши съ самаго начала. 


Гл. М. Причины противоръч!й въ результатахъ, получен- 
ныхъ Визнеромъ, Риммеромьъ и въ развъдочныхъ опытахъ 
мною. 


Опыты Визнера и Риммера, а также и первые изъ моихъ развЪдочныхъ, давали осно- 
ваше полагать, что горизонтальный ростъ стеблей можеть зависфть оть вмяня того или 
иного изъ общихь вибшинихъ условй: извЪстной интенсивности свфта, влажности, темпера- 
туры, при чемъ однако въ результатахь было полное разноглаае. При повторенш своихъ 
опытовъ я не получаль прежнихъ результатовъ: наоборотъ, оказалось, что ни одно изъ 
общихь условй здесь не играеть роли. Выяснившаяся зат$мъ зависимость направлен!я 
стеблей оть состава окружающаго воздуха даетъ возможность установить причину этого 
разноглася и вмфст$ сътБмъ показаль, что результаты опытовъ Визнера и Риммера имф- 
ють совершенно иное значеше, ч$мъ то, которое придавали имъ эти изслБдователи. 

Что касается опытовъ Визнера, то необходимость новаго толкованя, несогласнаго съ 
мнЪнемъ автора ихъ, имБетъ чрезвычайно важное значеше, такъ какъ мнот1е результаты 
его изслБдовашй надъ гемотропизмомъ, вс$ми принятые, какъ твердо установленные Факты, 
лишаются своего основашя, равнымъ образомъ, какъ и высказанныя имъ соображеня о 
взаимодЪфистви гел1отропизма, и геотропизма. Это относится также въ большей или меньшей 
степени и ко всфмъ опытамъ надъ тропизмами, производившимся въ помфщешяхъ, гдф воз- 
духъ содержаль примЪеь евЪтильнаго газа. 

Визнеръ не получалъ вертикально растущихъ стеблей ни въ темнот5, ни при разе$ян- 
номъ дневномъ свЪтБ и полагаль, что причиною этого является именно недостатокъ свта. 
Въ дЪиствительности же стебли росли горизонтально потому, что растешя стояли открыто 
въ такомъ помфщени, `гд$ къ воздуху быль примфшанъ свфтильный газъ и, повидимому, въ 
болышомъ количеств$ (судя по слабости роста). Въ описави онытовъ упоминается, что 
въ темной комнат примБнялись газовыя горфлки для урегулированя температуры и что 
источникомъ св$та для гелотропическихъ опытовъ служила, газовая лампа. ВЪроятно, и въ 
остальныхъ комнатахъ быль проведенъ газъ, такъ что и тф проростки, которые развивались 
при разсфянномъ дневномъ свфтф, также подвергались вмян!ю газа. Такимъ образомъ Виз- 
неръ въ своихъ опытахъ совершенно не имфлъ нормальныхь растений. Его заключеше, 
что горизонтальный ростъ обусловливается слабостью или отсутетвемъ свфта, въ сущности 
могло бы основываться лишь на косвенныхъ доказательствахь: на сравнени проростковъ 
полевой и комнатной культуры. Правда, и прямое наблюдене показывало, что очень ко- 
ротюе проростки при довольно сильномъ искусственномъ свт (на очень близкомъ разстоя- 
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ши оть лампы) сохраняли вертикальное направлеше. Въ этомъ случа, по мнёню Виз- 
пера, слишкомъ большая интенсивность свфта являлась причиною того, что гелмотро- 
пизмъ совершенно утрачивалея и въ то же время исчезала та особенная Форма волно- 
образной нутащи, которая будто бы обусловливаетъ горизонтальное направлеше стеблей. 
Но въ дЪйствительности свфтъ играль здЪсь второстепенную роль. Интенсивность освЪще- 
я едва ли превосходила разсБянный дневной свЪтъ (несмотря на то, что проростки нахо- 
дились на очень близкомъ разстояи отъ лампы), такъ какъ для опытовъ примфнялась 
лампа силою всего въ 6,5 свфчей. ДалЪе, условя роста были въ высшей степени неблаго- 
праятньы, такъ какъ прирость получился ничтожный, между тфмъ и въ темнотБ слабые 
стебли (особенно эпикотили), подвергаясь вмяню относительно болыпихъ дозъ этилена, или 
свфтильнаго газа (но все же такихъ, которымъ можеть соотвЪтствовать содержане газа, въ 
лабораторномъ воздухЪ), прежде чфмъ погибнуть, н$которое время продолжаютъ расти — 
крайне медленно — сохраняя вертикальное направлене. Въ этихъ услов1яхъ они находятся 
въ состоянши, близкомъ къ некроб1озу, и совершенно утрачиваютъ способность къ какой- 
либо тропистической реакщи; сохраняется-ли еще способность къ воспраят1ю раздраженя, 
трудно сказать, но это не представляется невозможнымъ на основан ифкоторыхъ наблю- 
деши. ВЪроятно, въ случаё Визнера совмфетное дфйстве свЪтильнаго газа, сухости воз- 
духа и задержка роста свфтомъ оказывали именно такое вмяне. Поэтому проростки почти 
остановились въ развитш, и вмфетБ съ т$мъ задержка роста въ связи съ сильнымъ пони- 
женемъ чувствительности устранила возможность реакщи. 

Риммеръ, повидимому, производилъ опьтгы въ томъ же помбщенш, какъ и Визнеръ, 
и поэтому чаще всего им$ль дфло съ проростками, направлявшимися горизонтально, но онъ 
получаль также и нормальные, вертикально раступпе стебли. Это пропеходило въ томъ 
случа, когда проростки находились во влажномъ воздухЪ. Полученный результатъ объя- 
сняется т$мъ, что для сохранешя влажности растевя (быть можеть, еще въ оранжереЪ ?) 
покрывались колоколомъ и такимъ образомъ были изолированы отъ лабораторнаго воздуха. 
Взятые затЪмъ изъ подъ колокола, и поставленные открыто, проростки давали изгибы, и 
концы ихъ направлялись горизонтально. Риммеръ видфль здфсь результатъь вмяня сухости 
лабораторнаго воздуха, въ дЪиствительности же съ удалешемъ колокола измФнились два 
услоня: къ растешямъ получилъ доступъ болБе сухой воздухъ, и въ то же время они под- 
вергались воздфйств!ю содержащагося въ немъ свфтильнаго газа. 

Въ моихъ развфдочныхъ опытахъ 1-омъ и б-омъ стебли и во влажномъ воздух росли 
горизонтально. Это происходило потому, что растеня не были зацищень оть вйянвя 
свЪтильнаго газа: они помфщались въ термостатахъ, которые, разумфется не закры- 
вались герметически. Одинъ изъ этихъ термостатовъ все время нагрфвался газовой горЪа- 
кой (съ ртутнымъ регуляторомъ) поэтому въ окружаюций воздухъ проникало большое коли- 
чество газа черезъ стфнки длинныхъ каучуковыхъ трубокъ.— Вертикально раступие стебли 
получались у меня въ слБдующихъ случаяхъ: 

1) При. дневномъ свЪфт$. въ тепломъ, насьиценномъ парами воздух, на клиностатЪ, 
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при вращени вокругъь вертикальной оси — опытъ 2-ой. Культура помбщалась иодъ боль- 
шимъ химическимъ стаканомъ въ кристаллизащонной чашк$; края стакана были погружены 
въ воду для сохранешя влажности. поэтому проростки слоемъ воды были изолированы оть 
лабораторнаго воздуха, — ч$мъ и объяеняется результатъ опыта. 

2) Въ холодной оранжереф, на свфту и въ темнот$, — опыты 8-м и 4-ый; причина 
результата понятна сама собою. 

3) При низкой температурЪ, вь помбщеши лаборалорш, — опытъ 7-ой. Въ этомъ слу- 
ча культуры находились въ цинковыхъ сосудахъ (вмфстимостью около 2 литровъ) закры- 
тыхъ крышками и поставленныхъ между рамами окна на разостланной черной матери нодъ 
большимъ цинковымъ ящикомъ. который быль прикрыть также черной матерей. Между 
рамами въ подоконник® была отдушина, черезъ которую проходилъ уличный воздухъ. Чтобы 
пмфть возможно низкую температуру, цинковый ящикъ былъ поставленъ надъ этой отдуши- 
ной. прикрытой черной матерей. Такимъ образомъ къ растемямь могъ проникать только 
уличный воздухь; кромЪ того, въ той комнатЪ, гдЪ находилось это окно, газъ въ это время 
совефмъ не горфль. Отсюда понятно, что, благодаря описанной постановкЪ опыта, проростки 
(не умышленно) были хорошо защищены отъ его вмяня. Въ настоящее время не трудно 
найти тБ мелкая отличёя въ постановкБ опыта, отъ которыхь завиеЪ.ль его результатъ, но 
тогда именно этоть опытъ, именно то обстоятельство, что были получены вертикально 
растущие стебли въ томъ же самомъ помфщениг, гдЪ при болфе высокой температурЪ иро- 
ростки направлялись горизонтально, главнымъ образомъ и помфшало возникнуть предиоло- 
женю о роли примфсей въ окружающемъ воздухф, тБмъ болЪфе, что на лицо было другое 
существенное разлище въ условяхъ — весьма значительная разница температуры. 

4) Стебли росли вертикально также п при высокой температур$ въ оранжевомъ свфеЪ, 
подъ колоколомъ съ двойными стфнками, между которыми быль налить насыщенный рас- 
творъ двухромовокамевой соли, — опыть 10-ый. Врая колокола для сохраненя влажности 
были погружены въ воду; въ комнат, гдЪ находилась эта культура, газъ не гор$лъ; такимъ 
обратомъ растешя были изолированы оть его вмянйя, чЪмъ и объясняется полученный ре- 
зультать. 

При повторенш этихъ опытовъ, уже въ другомъ помбщени, не получалось прежнихъ 
результаловъ. Причины тому были слфдуюция. Въ опытахъ надъ вмяшемъ дневнаго свфта 
при высокой температур (оп. 13-ый и 14-ый) проростки помфщались на горизонтальной 
площадк$ клиностата, въ термостатВ Ру, который нагр$вается газомъ, но стояли открыто *) 
и такимъ образомъ не были изолированы отъ вмяшя лабораторнаго воздуха. 

Въ опытБ 23-емъ было испытано вляне сильнаго искусственнаго свЪта (газовая Ауэров- 
ская горфлка, на близкомъ разстоянш) при высокой темпералур$. Проростки помфщались въ 
водяномъ термостатЪ, нагрфваемомъ газомъ; сверху термостать былъ накрыть стекломъ; 
такимъ образомъ сообщеше воздуха внутри термостата съ окружающимъ лабораторнымъ 


1) Для сохранешя влажности воздуха рядомь есь растешями были поставлены стеклянныя чашки, на- 
полненныя мокрыми стружками, 


НАБЛЮДЕНЯ НАДЪ ВЛИЯНТЕМЪ ТАЗООБРАЗНЫХЪ ПРИМЪСЕЙ ЛАБОРАТОРНАТО ВОЗДУХА НА РОСТЪ. ВТ 


было очень мало затруднено. Замфчательно, что въ этомъ опытВ стебли, повидимому, не 
обнаруживали гелотропической чувствительности: свфтъ падаль сверху, но несмотря на, это 
они росли почти горизонтально, изгибаясь въ разныя стороны. Правда, они освфщались не 
только сверху, такъ какъ стфнки термостата, (бЪлыя, луженыя) выстланыя мокрой Фильтро- 
вальной бумагой, отражали свфтъ въ значительной степени, но все же сила, св$та падающаго 
и отраженнаго была, конечно, далеко не одинакова, и поэтому можно было ожидать гел1о- 
тропической реакции ‘). 

Въ опыт$ надъ вмяшемъ низкой температуры (оп. 16), который являлся повторешемъ 
опыта 7-го и быль поставленъ по образцу его, получились горизонтально направленные 
стебли. Проростки, какъ и раньше, помфщались въ металлическихъ, вычерненныхъ внутри 
пр1емникахъ, между рамами окна, но рама была не двойная, а тройная: двБ наружныя 
рамы были отдфлены одна отъ другой сравнительно небольшимъ растоящемъ, третья, 
внутренняя, глубоко вдавалась въ комнату; между рамами отдушины на улицу не 
было, кромф того въ помфщени лаборатории (невдалекЪ отъ окна) находился газомфритель, 
изъ котораго газъ выдфлялся въ такомъ количеств$, что вблизи обыкновенно ощущалея его 
запахъ. Такимъ образомъ и между рамами воздухъ могъ содержать значительную примЪсь 
свфтильнаго газа. 

МнЪ кажется, что приведенныя соображен!я удовлетворительно разъясняють противо- 
р$5я въ результатахъ раземотр$нныхъ опытовъ и показываютъ, что, правильно истолко- 
ванные, всЪ эти результаты являются лишнимъ доказательствомъ зависимости направлен!я 
стеблей изслБдуемыхъ растений отъ состава окружающаго воздуха. 


Гл. \1. Отношен!1е къ пабораторному воздуху и этилену 
другихъ растен!й, кромЪ гороха. 


Что касается вреднаго дЪйств1я прим$сей лабораторнаго воздуха, то болфе, чБмъ 
вЪфроятно, что оно должно распространяться на вс растевя вообще, хотя, быть можеть, и 
въ различной степени, но относительно вызываемаго имъ стремлен!я къ горизонтальному 
росту на первый взглядъ представляется естественнымъ предположить, что оно связано 
съ морфологическими особенностями тфхъ видовъ, у которыхъ было ранфе замЪчено, тфмъ 


1) Повидимому, въ лабораторномъ воздухЪ способ- | 
ность давать геллотропическе изгибы ослабЪваетъ. но 
отнюдь не утрачивается. Въ одномъ изъ слфдующихъ 
опытовъ были получены и вертикально направленные 
стебли подъ вмянемъ освфщен!я сверху, въ лабора- 
торномь воздухЪ, но условя при этомъ были несколько | 
иныя: растешя помЪшались въ большой (16-литровой) 
банк, обериутой черной матерей, и освЪщались при 
помощи зеркала сверху Ауэровской горфлкой черезъ 
стеклянную пластинку: разетояне отъ источника свЪта, 
до проростковъ здЪеь приблизительно вдвое 


было 


больше, чфмъ въ выше описанномъ опытБ, такъ что 
освЪщенте было слабЪе, но за то оно было почти одно- 
стороннимъ, такъ какъ свЪть, отражавцийся отъь стЪ- 
нокъ и дна банки, былъ весьма значительно ослабленъ. 
Стебли направились вверхт, соотвЪтетвенно осв$щенпо, 
но изгибались поочередно въ противоположныя сто- 
роны (имфли волнистую Форму) и были н$сколько утол- 
щены. Во время этого опыта, судя по другимъ культу- 
рамъ, воздухьъ содержалъ сравнительно небольшое ко- 


личество газа. 
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боле, что они принадлежать къ одной группф У1юеае. Однако въ изслфдованяхъ надЪ 
тропизмами весьма часто упоминается о вм$шательств5 споитанныхъ нутащй, которыя 
вносять иногда такя осложнешя, что правильная оцфнка полученныхъ результаловъ ста- 
повится чрезвычайно затруднительной. Такъ какъ въ качествЪ объектовъ примфняются раз- 
личныя растеня, то можно думать, что въ числВ ихъ, и кромф выше названныхъ, были 
такя, которыя подъ вмянемъ свЪтильнаго газа принимаютъ горизонтальное направлене, 
но это вмянве было отнесено на счеть нормальной автономной нутащи. Проращивая въ по- 
мЬщенш лаборатори (въ темнотВ) сфмена различныхъ растенй, я замфтилъ, что изъ числа 
РарШопасеае лупинъ, ТгНоии теревз, Рвазео!аз ша Яогиз (гипокотили) повидимому, иначе 
относятся къ дЬиствию свЪфтильнаго газа, чЪмъ горохъ. Они принадлежать къ другимъ 
группамъ семейства, но также и среди Улееае оказались ташя, у которыхъ стебли росли 
вертикально, напр. у Уча Кара *) и даже у гораздо боле близкихъ къ гороху видовъ, 
каковы Утаа Огасса и У. зем. 

Горизонтальное направлене, кромЪ У. зайуа (бЪлой и черной), гороха, и чечевицы, при- 
нимали стебли У. уюоза, а также Глафпугиз оогафаз и То. ргаёепяз. Стебли растенй, прина- | 
длежащихъ къ другимъ семействамъ, (а именно: пшеницы, ржи, ячменя, овса, кукурузы, 
подсолнечника. тыквы, куколя) не обнаруживали стремлешя къ горизонтальному росту °). 
Такимъ образомъ вначалф наблюденя говорили въ пользу того, что оно дЪйствительно свой- 
ственно только небольшой групп въ колБнф У1аеае. Однако вскорЪ оказалось, что такое 
же отношеве къ вмянио свфтильнаго газа, обнаруживаютъ и проростки Тгораео]ит. 

Когда выяснилось, что вмяве лабораторнаго воздуха зависить оть присутетвя въ 
немъ слБдовъ этилена, то были поставлены опыты надъ дфйствемъ этого газа на верти- 
кально раступие стебли, развивавипеся въ чистомъ воздухЪ, кромБ гороха, также и у дру- 
гихъ растенй, которыя вЪ лабораторномъ воздух обнаружили стремлеше къ горизонтальному 
росту. Оказалось, что они реагируютъ такъ же, какъ и проростки гороха. Стебли вики въ 
первомъ изъ этихъ опытовъ (оп. 82) па другой день послБ того, какъ въ колокола былъ 
введенъ этиленъ, изогнулись и направились горизонтально, но зат5мъ концы ихъ дали изгибы 
въ обратномъ направлеши, у н$5которыхъ на 180°; въ сл6дующие дни повторилось то же 
самое, и такимъ образом, стебли роели извилисто, направляясь то вверхъ, то горизонтально. 
При повторен этого опыта этиленъ вводился по два раза въ сутки, а не по одному, какъ 
дфлалось раньше (оп. 83). Этого оказалось уже достаточно, чтобы концы у большинства, 
стеблей, посл образованя перваго изгиба, оставались прямыми и росли въ направлент 
близкомъ къ горизонтальному. Наилучпий результать получился при среднихъ дозахъ этилена, 
(въ культурахъ П и Ш, въ которыхъ на 2-литровый колоколъ вводилось по 1 сс. ипо 11/, сс. 


1) Однако свЪтильный газъ въ нЪсколько боль- |`держав1и вт, воздух свЪтильнаго газа, повидимому, 
шемъ количеств, чЪмъ обыкновенно содержалось его | также появляется стремлене къ горизонтальному росту, 
въ воздухБ того помбщешя, гдБ производились эти | какъ можно заключить на основан!и результатовъ, по- 
опыты, также ну Уча Кара вызываетъ стремлене къ | лученныхъ въ опытахь Озу. Ц1евет”а, которые да- 
горизонтальному росту, какъ далЪе будетъ показано. лЪе будуть раземотрЪны. 

2) Однако у проростковъ куколя при большому со- 


а о И 


——————— 
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однопроцентной смфси этилена съ воздухомъ), тогда какъ при меныпей и большей дозахъ 
(У ес. той же смЪеи въ Г культур$ и 2 сс. — въ [У) концы стеблей были боле волнисты. 


Опытъ 82. Утаа зайуа. 


ЧЛХ. Стерилизованныя и размоченныя сБмена вики и гороха посажены въ песокъ. Культуры помТщалюотся 
подь колоколами около 2 литровь вместимостью, черезь которые по 1 часу ежедневно продувается уличный 
воздухь. 'Гемпература 181/,°—29°. 


В и к 5. 


> 


Горохз, 


1 И. Ш. ТУ. У. 


1ОЛХ. Бводится по 1/5 ев. Вводится по 1 сс. Вводится по 2 сс. Вводится по 4 сс. 
1/› 0/5 смЪеи этилена той же смБси еже- той же смБси еже- той же смЪси еже- 


Контрольная культ. 
Вводится по 4 сс. 


съ воздухомъ еже- дневно. дневно. дневно. той же смБси еже- 
дневно. дневно. 
ИЛХ. Во веЪхъ культурахь вики появились изгибы. Изгибовъ н$тъ. 
Этиленъ введенъ посл 1/, часоваго продувания. 
121Х. У многихь стеблей вики образовались вторые изгибы въ обратном направленйи. Появились слабые 
Эгиленъ введенъ безъ продуванйя. изгибы. 
13ИХ. Обратные изгибы у вики во многихъ случаяхъ привели концы стеблей вновь въ го- 
е ризонтальное направлен!е. 
Этилень введенъ безъ продуваня. 
Опыть окончен. 
17ЛХ. Концы стеблей по- ИЦонцы стеблей по- Концы стеблей ма- Сходны съ Ш куль- Концы стеблей 
слЪ перваго изгиба сл перваго изгиба ло выросли, сильно турой. сильно  утолщены, 


сильно выросли; по- сильно выросли, нЪ- 
чти не утозщены. сколько утолщены. 
_Изгибы придають концамтъ стеблей волнистую Форму, какъ будто въ дЪйетв!и газа 
были перерывы: стебли направлялись поочередно то горизонтально, то вертикально. 


утолщены. растугь въ направ- 
лени, близкомъ кт 


горизонтальному. 


5 Опытъ 83. Улаа зайха. 


Т9ЛХ. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена Уса зайуа и гороха посажены въ песокъ. Культуры 
помЪщумотся под колоколами вместимостью около 2 литровъ, черезъ которые ежедневно по 1 часу пропускается 
уличный воздух. Температура 189—909. . 


29/Х. 


18. и 


И. 


Стебли вики достигалотъ длины 19 см. 


Вводится 2 раза въ 
) | 
день по 1], се. 19% 
см5си этилена съ 
воздухомъ. 


Опытъ окончен. 

Вс 16 проростковь 
изогнулись; у 6 изъ 
нихь есть вторые 
изгибы, кверху; у 
4 — вторые изгибы 


Вводится 2 раза въ 
день по 1 сс. той же 
смЪси. 


9 проростковть дали 
изгибы; у одного изъ 
нихъ второй изгиб 
(слабый) въ обрат- 
ную сторону. Деся- 


Вводится 2 раза въ 
день по 11/5 сс. той 
же смБеи. 


9 проростковть дали 
изгибы; изъ нихъ у 
двухъ имЪются вто- 
рые изгибы кверху, 
у другихъ двухъ— 


——_ 


ТУ. 


Вводител 2 раза въ 
день по 2 сс. той же 
смЪси. 


Изгибы слабЪе, 
чЪмъ въ трехъ пер- 
выхь  культурахъ; 
кониы стеблей 00- 
лЪе утолщены. Изъ 


въ горизонтальной тый проростокъ не въ сторону; десятый 16 стеблей 15 изо- 
плоскости. Концы изогнутъ, у него проростокъ не изо- гнулись, у одного 
стеблей сильно утол- верхушка отмерла. гнулся, у него вер- верхушка отмерла, 
щены. Концы стеблей силь- хушкаотмерла.Кон- два очень сильно 
но утолщены. цы стеблей сильно утолщены, но не 

утолщены. изогнулись, 


Зыг. Физ.-Мал. Отд. 


т 


№ 


Вводится ежеднев- 
но по 1], сс. той же 
смЪси. 


КромЪ одного, веБ 
изогнулись, у одного 
изь нихъ имЪется 
второй изгибъ въ 
обратную сторону. 
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У Тгораеоаш тариз (01, 84, табл. П, рис. 17) при различныхъ дозахъ этилена 
(1:400000, 1:200000, 1:100000 п 1:87500) получились везд$ хорошо образованные 
изгибы почти подъь прямымъ угломъ, безъ утолщенй, и затфмъ концы стеблей сохраняли 
принятое направлеше. , 


Опытъ 84. Тгораеойий ша]из. (Рис. 17, табл. 1). 


3/У. Стерилизованныя и размоченныя сЪмена посажены въ песокл. Колокола продуваются уличным 
воздухомъ по 1/, часа въ день. Температура 219—229. 


Г. 


Колоколъ въ2,3 ли- 
тра. 
10/У. Введено 1]. сс. 19/5 
смЪси этилена съ 
воздухом. 


Опытъ окончен. 

Шесть стеблей да- 
ли изгибы; изъ них 
5 — до горизонталь- 


НИЕ 


Колоколъ въ 2,3 литра. 


Введень 1 сс. той же 


смЪси, что и вт Г. 


Шесть стеблей дали из- 
гибы до горизонтальнаго 
направленя; седьмой не 
изогнулся. 


п. 


Колоколь въ 2,3 литра. 


Введено 2 сс. той же 
см5Бси. 


Семь стеблей дали из- 
гибы до горизонтальнаго 
направлешя, два — подь 
угломъ 45° выше горизон- 


ТУ. 


Колоколь въ 3,3 литра. 


Введено 4 сс. той же 
смЪси. 


Пять стеблей изогиулись 
до горизонтальнаго налтра- 
вленйя, два ньсколько ни- 
же, одинъ— приблизитель- 


наго направленйя, та, одинъ— около 30° ниже. но на 45° выше. 


одинъ — приблизи- 
тельно подъ угломъ 
45°. Седьмой проро- 
стокъ не изогнулея. 


Стебли Га&Пугиз офогафиз давали изгибы подъ вмяшемъ приблизительно тфхъ же коли- 
чествъ этилена, какъ и горохъ (оп. 85). Восьмидневные проростки, развивавшиеся въ чистомъ 
воздух, были подвергнуты дЪйствию этилена (въ двухъ культурахъ; коцентрашя въ [— 
1:100000 и во П сначала 1:400000, потомь—1:200000), посл$ чего они оставались въ 
воздухВ съ примфсью этилена въ течеше шести дней. Концы стеблей изогнулись, были 
сильно утолщены, выросли очень мало. 


- Опытъ 85. Гафугиз одогаив. 


2/У. Стерилизованныя и размоченныя смена посажены въ песокъ. Культуры помбщаются под коло- 
колами около 2 литровь вместимостью, черезъ которые ежедневно по \/, часа продувается уличный воздухт. 
Температура 199—229. 


т, П. 
то/у. Съ этого дня вводится по 2 сс. 10) сыЪси Ст, этого дня вводится по !/о ес, той же смЪси. 
этилена съ воздухомъ. 
1ЗЛУ: Образовались изгибы; горизонтальныя части стеблей очень коротки. 
Оъ этого дня вводится по 1 се. смЪси эти- 
: лена съ воздухомъ. 
16/У. Опыть окончен 


5 стеблей дали изгибы, но не достигли гори- 
зонтальнаго направлен!я; шестой стебель не изо- 
гнулся: у него верхушка отмерла. Концы стеблей, 
оставшихся живыми, сильно утолщены. 


4 стебля, всЪ дали изгибы, изъ нихъ 2—до 
горизонтальнаго направлен1я; у одного имЪется 
второй изгибъ, вслЪдетве чего верхушка напра- 
вилась вновь вертикально. * 


ВпослБдстви проростки вики п настурщи служили матер1аломъ для многихъ опытовъ 
(оппсываемыхъ во второй части), и поэтому у нихъ изгибы подъ вмяшемъ этилена наблю- 
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дались многократно. Тгораеойит во многихъ случаяхъ является наилучшимъ объектомт, 
такъ какъ реагируетъ весьма, скоро. Отпосительно т$хъ растешй, которыя въ лабораторномъ 
воздух$ пе принимали горизонтальнаго направленя, нельзя съ увфрепностью утверждать, 
что на нихъ этиленъ не оказываетъ того же вмяшя, какъ на остальныя. Можеть быть, въ 
лабораторномъ воздухЪ во время опытовъ содержался свЪтильный газъ не въ томъ количе- 
ств$, которое для данныхъ видовъ обусловливаеть горизонтальное направлене стеблей 1). 
Вирочемъ, если бы даже, вар1ируя дозы свЪфтильнаго газа или этилена, у того или другого 
растеня не удалось получить горизонтально направленныхъ стеблей, то все же само по себЪ 
это не доказывало бы, что данное растеше и въ присутстви этилена, сохраняетъ неизмфнеп- 
ными т$ свойства, которыми опредфляется направлене стеблей, такъ какъ различныя воз- 
дЪйствыя, оказываемыя этиленомъ на растешя, не пропорщшональны между собою и поэтому 
возможно, что для извфстныхъ видовъ, чтобы получить замфтное вмяне на направлене 
стеблей, необходимы такя большя дозы этилена, которыми рость уже слишкомъ сильно 
задерживается, вслБдстые чего образоваше изгибовъ останавливается въ самомъ началЬ, 
или же можеть быть, что изслБдуемое дЪйств!е этилена, принадлежитъ лишь дозамъ, заклю- 
ченнымъ въ слишкомъ узкихъ предБлахъ, и потому ускользаетъ отъ наблюденя. 


Гл. \П. Обзоръ новъйшей литературы. 


Оъ того времени, какъ было напечатано первое изъ моихъ предварительныхъ со0б- 
щешй, появился цфлый рядъ работ, въ которыхъ залрагивался вопросъ о влянш лаборатор- 
наго воздуха или тБхь газовъ, содержаюшемъ которыхъ обусловливается способность его 
вызывать стремлене къ горизонтальному росту. Далеко не во всБхъ случаяхъ авторами 
имфлось въ виду именно вйяне лабораторнаго воздуха, чаще — дЪйстве содержащихся въ 
немъ газовъ изучалось по какому-либо иному поводу; но есть работы и спещально посвя- 
шенныя этому вмян!ю. 

Не касаясь пока вопроса объ измфненяхъ тронистическихъ свойствъ растевй, раз- 
сматриваемаго во второй части, здЪсь я остановлюсь на т$хъ данныхъ, которыя относятся 
лишь къ вредному дЪйств!ю газовъ. 


1) Такъ, напр., проростки бобовъ (У1еа Еара) въ 
въ томъ помфщен!и, въ которомъ велись мои опыты, 
обыкновенно принимали вертикальное направлене. Но 
однажды, проростивъ смена бобовъ въ лабораторномт 
воздухЪ въ такое время, когда онъ содержаль очень 
мало примфсей, и получивъ вертикально растушие сте- 
бли, я поставилъ культуру вблизи каучуковой трубки, 
соединенной съ газопроводнымъ краномъ; кранъ былъ 


открытъ, свободный же конецъ каучуковой трубки 
плотно сжатъ зажимомъ; проростки находились подь 
стекляннымъ колоколомъ, выстланнымъ внутри сырой 
Фильтровальной бумагой; край колокола былъ припод- 
нятъ. Черезтъ два дня концы стеблей изогнулись почти 
подъ прямымъ угломъ и затЪмъ вь течене ифсколь- 
кихь дней (до конца опыта) росли въ принятомъ на- 
правлеши (но не были утолщены). 
15% 
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Вмяне ацетилена, 


Уь то время, когда производились мои опыты надъ вмяюемъ ацетилена, мнЪ пе 
встрЪтилось въ литературБ указанй относительно вреднаго дЪйстыя его на растешя. 
Влослфдствш оно было обнаружено, хотя только въ томъ случа, когда примфнялись 
большия количества ацитилена. Впрочемъ способъ примиеня и усломя культуры были 
совершенно иные, чфмъ въ моихъ опытахъ. Я имбю здЪеь въ виду работу Вт!и1 *). 
Онъ нашелъ, что ацетиленъ можетъ причинить вредъ растенямь и что притомъ ино- 
гда онъ дфиствуетъь весьуа сильно, такъ какъ въ н$фкоторыхъ случаяхъ растешя, корни 
когорыхъ подвергались вмянию этого газа, быстро отмираютъ. Несмотря па получен- 
ные результаты, Вт171, повидимому, все таки полагаль, что ацетиленъ самъ по себЪ 
не ядовитъ для растешй и дЪйствуеть только т$мъ, что устраняеть доступь воздуха къ кор- 
нямъ, вызывая асфиксио. Опыты Вт121 были предприняты по поводу того, что въ одномъ 
изъ городскихъ садовъ въ Итами погибли деревья ((иегсиз Пех), которыя росли около 
газовой трубы, служившей для проведения ацетилена. Чтобы опредфлить, могъ ли ацетилень 
быть причиной повреждешя, Вт171 произвель рядъ опытовъ съ горшечными культурами. 
Ацетиленъ пропускался черезъ почву, которая въ однихъ культурахъ была влажною, въ 
другихъ сухою. Травянистыя растешя (Зай\а, Соетз) очень скоро погибли и въ томъ и 
въ другомъ случаЪ *), при чемъ боковые корешки оказались завядшими, сплющенными и 
побур5вшими, клБтки коры совершенно не содержали жидкости. Бересклеть (Еуопутиз 
]аротшса) оказалея выносливЪе: съ сухой почв$ растеня не пострадали въ течене 7 дней, 
но во влажной — уже черезъ 6 дней листья начали опадать и молодые корни оказались по- 
врежденными. То же самое наблюдалось у виноградной лозы (Уз прага) п лавра. 

Причиной асфиксш, по мн5ню Вт171, является съ одной стороны влмяне содержа- 
щихся въ ацетиленЪ примбсей (а именно: аммака, хосфористаго водорода, сфрнистаго водо- 
рода и СО), а съ другой — устранеше кислорода. 

Такъ какъ Вг1и1 высказываетъ предположене, что свфтильный газъ долженъ дЪйство- 
вать еще сильнфе, чфмъ ацетиленъ, то надо думать, что онъ подразумфваетъ здЪсь химиче- 
ское дЪистве, потому что если оба газа индифферентны, то и вмяне ихъ должно быть оди- 
наково; но какимъ путемъ и гдЪ должно при этомъ совершаться окисленме ацетилена, или 
свфтильнаго газа: въ тканяхъ растеня или въ почв$ и при какихъ условяхъ или въ силу 
какихъ комбиналй химическихъ процессовъ оно можетъ происходить, — авторъ не указы- 
ваетъ. Такимъ образомъ представленя его о механизмЪ вреднаго дЪйствя ацетилена оста- 
ются совершенно неясными. 


1) Вг12ь 0. БаШе аЦегало ргойоме аИе риаие | апт с№’еззо аггеса аПе р1азе. Мойепа, 1907, р. 494. 
соМуаде ЧаПе рис. ешапах. сазозе дес! з(аЪЙитепы 2) Два экземпляра За]ма зрепепз на пятый день 
пизема. вало зрегипепи. астаг. Ца]. У. 36. Модепа | потеряли всЪ пвЪты и затЪмъ мало по малу высохли. 
1905, р. 279. Цитир. по рех. въ ИеИзевг. #. РНашхепкг. | Въ течене 5 дней через почву было пропущено 
1904, р. 160 и по статьЪ А БЪайо, МИсьёе. П йо се 1| 1500 литровъ газа. 
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Въ послдве годы большое число изсл$доваюй посвящается вмяню шанъ-амида. каль- 
щя, предлагаемаго въ качествЪ источника азота для растешй въ полевыхъ культурахъ !). 

Это вещество получается накаливанемъ карбида въ струф азота или дфйств1емъ азота 
на см5еь извести и угля въ электрической печи при самомъ приготовлени карбида, который 
поэтому въ немъ всегда и содержится. Приходя въ соприкосновеше съ водою, шанъ-амидъ 
кальшя выдфляетъ, кром$ аммака (который при этомъ образуется въ небольшому, количе- 
ств$), также сБроводородъ, Фосфхористый водородъ и ацетиленъ. Прим$няя цанъ-амидъ каль- 
щя, какъ источникъ азота для растен, конечно, слБдуетъ считаться съ вмяшемъ этихъ 
газовъ. Поэтому оно и привлекло къ себЪ внимаше изслфдователей. Сомнфй въ ядовитости 
ацетилена для проростковъ выражено не было, обсуждался только вопросъ, можеть ли аце- 
тиленъ, какъ и друге газы, образующиеся при разложении продажнаго шанъ-амида кальшя, 
причинить вредъ растенямъ въ условяхъ сельскохозяйственной практики. Попьика рфшеня 
этого вопроса непосредственно путемъ опыта была сдфлана, насколько я знаю, только 
НазеШоЁРомъ?), который изелБдоваль дфйстве, какъ всфхъ летучихъ веществъ, выдЪ- 
ляемыхъ шанъ-ампдомъ кальшя, взятыхъ вмЪстЪ, такъ и каждаго изъ нихъ въ отдфльности 
при различныхъ условмяхъ. Здфсь будутъ разсмотр$ны опыты, относяиеся только къ вля- 
ню ацетилена. 

На основан результатовъ, полученныхъь Назепо{омъ можно заключить, что аце- 
тиленъ въ малыхъ количествахъ почти безвреденъ для изслБдованныхъ растений: 1) всхо- 
жесть сЪмянъ (пшеницы, гречихи, горчицы и клевера) въ воздухВ, содержавшемъ прибли- 
зительно 1°/, ацетилена по объему, была такая же, какъ и въ чистомъ воздухв; 2) вмяше 
ацетилена не отразилось замфтно на культурахъ фасоли и ячменя въ песчанисто-глинистой 
почвЪ, черезъ которую время отъ времени (въ течеше 40 дней) пропускался ацетиленъ, каж- 
дый разъ въ количеств приблизительно 100 сс. на 8-литровый вегеталлонный сосудъ; 
3) въ водныхъ культурахъ ячменя и Фасоли также не обнаружилось вреднаго вляшя ацетилена, 
который каждые три дня въ течеше нфкотораго времени пропускался медленнымъ токомъ 
черезъ сосудъ, послб чего обыкновенно оказывалось, что растворъ содержаль около 8—4'/, 
его (по объему). 

Такъ какъ авторъ поставиль себф задачей изслфловать вмяве газовъ, выд$ляемыхЪ 
щанъ-амидомъ кальшя, въ условяхъ, близкихъ къ тфмъ, при которыхъ они могутъ дЪйство- 
вать на растеня въ сельско-хозяйственной практикф, то постановка его опытовъ была 
такова, что судить о пред$лахъ токсическаго дЪйствя этихъ газовъ, на основан1и получен- 


1) Химическая свойства и способы полученйя его 
описаны въ стать Д. Н. Прянишникова. «Планъ- 
амидъ кальшя», помфщенной въ сборникЪ: Д. Н. Пря- 
нишниковъ, А. Г. Дояренко и И. С. Шуловъ. 
«Изъ результатовъ вегетацюнныхъ опытовъ и лабора- 
торныхъ работъ за 1904, 1906 и 1907 г.». Москва. 1909, 
стр. 145. Литературныя указан1я относительно вреднаго 
дЪйств!я шанъ-амида кальшя и прим$ненйя его въ ве- 


гетащонныхъ опытахъ собраны въ работБ Гишеп- 
ог#Ё п. КешрзК! «Са]спипсуапаюиа 213 ОйпоеппийеЪ. 
ЗбаЁсатб. 1907. 123 рр. 

2)- Назе!Во{+, Е. Ощетз. афег а1е Бе! а. Иегзели с 
4. Казискзойз епёз{епеп@еп сазЁбгице. УегЫпа. пи@ 
Ште Еш\уйиос алЁ 4. РНапиепуасвз6 ит. Те Лав@\уйт. 
УегзисВ5-Збайопеп. 68, р. 189. 1908. 
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ныхъ результатовъ, не представляется возможнымъ. Въ опытахъ надъ ироростками ацети- 
ленъ дфйствоваль только при пропускани его черезъ почву и въ течене короткаго времени 
посл того, такъ кажъ затБмъ онъ, конечно, скоро улетучивалея. Въ водныхъ культурахъ 
также не было принято мфръ къ тому, чтобы газъ не выдЪлялся изъ раствора. Несмотря 
на то, въ растворф сохранялось значительное количество ацетилена до того времени, какъ 
онъ вводился слБдующий разъ. Но относительно этого количества имфются данныя только 
въ двухъ случаяхъ, и притомъ они сильно разнятся между собою: въ культур$ фасоли содер- 
жане ацетилена черезъ 3 дня упало приблизительно до половины первоначальнаго количе- 
ства, тогда какъ въ культурЪ ячменя — до 1/. Ч$мъ было обусловлено это различе, какъ 
уменьшалось содержаше ацетилена въ другихъ случаяхъ и какимъ темпомъ шло обфднЪие 
раствора, — не указано. 

ВсЪ приведенныя здфсь цифры, относяцияся къ количеству ацетилена, вычислены 
мною. Поэтому я считаю нужнымъ сообщить также и данныя самого автора. Въ описаши 
опытовъ надъ проростанлемъ сЪмянъ упоминается, что въ 15-литровомъ колоколВ (въ кото- 


ромъ находились сЪмена) путемъ вЪсоваго анализа было найдено 0,1618 ст. ацетилена; для. 


опред$левя его черезъ колоколь въ течеме 24 ч. пропускался токъ воздуха, проходивиий 
затБмъ черезъ стклянку съ аммачнымъ растворомъ АзМО,. Сколько было введено ацетилена 
передъ опытомъ и какъ это было сдфлано, — не указывается. Въ дальнфйшемъ изложени 
приведены также только вфсовыя количества, ацетилена, при чемъ указано, что онъ добы- 
вался изъ карбида и что въ 1000 сс. полученнаго газа содержалось 0,2294 от. ацетилена *). 
Это обстоятельство вызываетъ н$которое недоум$ше. Такъ какъ литръ ацетилена вЪситЪ 
1,16219 от. 2), то 0,2294 от. составаяеть всего лишь 197,4 сс. т. е. менфе 1/. литра. Совер- 
шенно непонятно, почему газъ, получавпийся изъ карбида, содержалъ такъ мало ацетилена. 
Цифра 0,2294 от.— не опечатка, такъ какъ въ этомъ мфстф указывается, что каждый разъ 
вводилось (въ вегеташюонный сосудъ, содержавиий почву) по 500 сс. этого газа, а передъ 
тфмъ упоминалось, что ацетиленъ пропускался черезъ почву въ первый разъ въ количествв 
0,1147 от. (т. е. половина 0,2294), а во второй разъ—0,2294 от. Это указаше относитея 
къ предварительнымъ опытамъ. Во второй сери опытовъ вводилось въ почву по 500 сс. 
газа, содержавшаго, слБдовательно, 0,1147 ог. ацетилена. Объемныя количества его я 
высчитываль, принимая вфсъ литра въ 1,16219 от. Относительно водныхъ культуръ 
указывается, что питательные растворы содержали на одинъ литръ 0,00498—0,05941 от. 
ацетилена въ опытБ съ ячменемъ и 0,02899—0,04801 эт. въ опытВ съ фасолью. 


1) При этомь авторть не упоминаеть, было ли сразу | немъ содержане ацетилена. 
заготовлено большое количество газа такого состава 2) Нешре!, \У. Сазапа]уйзеВе Мебойеп. 2 Апй. 
для вебхъ опытовъ, или же онъ получался по мЪрЪ на- | 1890, р. 184. Числовыя данныя имь заимствованы изъ 
добности, и если тажъ, то когда было опредЪлено въ | таблиць Гав ога. 
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Влмяне этилена. 


ДЪйстые этилена было изслфдовано Стоскег’омъь и Ки!евомъ 1). Работа произ- 
ведена въ лаборатории университета въ Чикаго. Поводомъ для нея послужили запросы 
садоводовъ относительно того, можетъ ли свЪтильный газъ въ маломъ количествЪ оказывать 
вредное вляне на цвфтупие экземпляры гвоздики, при чемъ культиваторы этого растенйя 
указывали, что они часто несуть большя потери, если по сосфдетву съ оранжереей нахо- 
дятся неисправныя трубы газопровода. Въ большихъ городахъ Америки для осв5щешя упо- 
требляется обыкновенно не каменноугольный, а водяной газъ. Для полученшя его пропу- 
скають водяной паръ черезъ накаленный почти до бфла антрацитъ или коксъ. Такъ какъ 
самъ по себЪ онъ горитъ несв$тящимъ пламенемъ, то его насыщаютъ тяжелыми углеводо- 
родами въ желБзныхъ цилиндрахъ, выложенныхъ внутри огнеупорнымъ кирпичемъ, нагрЪ- 
тымъ до ярко краснаго калешя, куда вливаютъ тонкой струей тяжелую нефть (высоко кипя- 
щи сорть). Отъ разложеншя ея происходятъ углеводороды, горяшие яркимъ пламенемъ 
(преимущественно этиленъ п ацетиленъ и ихъ гомологи) ?). 

Въ томь газф, который примфняли Стоскег и Ки1оВё въ своихъ опыгахъ, содер- 
жаше этилена, колебалось оть 9 до 13%, а всфхъ тяжелыхъ углеводородовъ (поглащаемыхъ 
дымящей сЪрной кислотой) — оть 11 до 14°). Высокое процентное содержане этилена и 
побудило авторовъ удфлить особенное внимаше этому газу, —т'Ъмъ боле, что посл$ промывки 
33-процентнымь растворомъ Фдкаго кали (для удаленя предиолагаемыхъ слёдовъ БО, и 
Н,$) ядовитость св$тильнаго газа не измфнилась. 

Этиленъ оказался чрезвычайно ядовитымъ для цвЪтовъ и цвфточныхъ позчекъ гвоздики. 
Въ воздух, содержавшемьъ всего :-“, '/ этилена (= сс. на 20 литровъ), въ течеше трехъ 
дней всВ цвфточныя почки погибли. Даже въ количествВ 0,00005%, (т. е. 0,5 се. 29/, смфеп 
этилена съ воздухомъ на 20 литровъ) присутстве этилена, отражалось на растен1яхъ: распу- 
стившеся цв$ты закрывались и сморщивались. 

Опыты были поставлены такимъ образомъ, что вмяню этилена подвергались только 
верхнйя части стеблей съ цв$тами или цвфточными почками. Для этого средняя часть стебля 
вводилась въ отверсте каучуковой пробки черезъ разрфзъ, сдфланный сбоку отъ поверх- 
ности ея до отверет!я; кромБ этого отверстя, въ пробк$ было еще два; черезъ одно изъ 
нихъ проходила длинная стеклянная трубка, черезъ другое — короткая; онф служили для 
введеншя газа; на время опыта верхняя часть стебля (вмЪетБ съ концами обфихъ трубокъ) 
вводилась внутрь болышой склянки, въ которой цвфточныя почки и цвЪты могли быть под- 
вергнуты дфйствию газовъ, оставаясь въ соединени съ неповрежденнымъ растенемъ. 


1) Сгоскег, У. апа Ко1овь Т.. ЕЙесв оё Шато- 2) О способахъ приготовления водяного газа см. 
папе газ апа ефу]епе проп Яозуегто сага оз. Воф. | \\У птёи. Оеих@ше Зирр!. аа П!сйорпате 4е Свише. 
(ах. Уо1. 46, р. 259. 1908, Т. 4. 1901. р. 586. 
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Этиленъ добывалсея двумя способами: нагр$вантемъ абеолютнаго спирта съ сЪрной 
кислотой или же съ Фосфорнымъ ангидридомъ. Полученный газъ промывалея крфикой Н.ЗО, 
п 339) растворомъ КОН. Бромъ или дымящая сфрная кислота поглащали изъ него 
96—989/; остатокъ по анализу оказался состоящимъ изъ смеси кислорода и азота въ той 
же пропорщи, какъ въ атмосферномъ воздух. ОвЪтильный газъ оказался менфе ядовитымъ 
п притомъ въ такой степени, что дЬйстве его соотвфтствовало содержаню въ немъ этилена. 

Упоминается вскользь (1. с., р. 296), что были. сдфланы опыты для опредФлевя ядо- 
витости ОН, СО, ацетилена, водорода, сЪроуглерода и бензола (лля ивфточньхъ почекъ и 
цвфтовъ гвоздики). Водородъ оказался совершенно индифферентнымь, даже если онъ вполиЪ 
замбщаль азотъ воздуха. Относителью остальныхъ было найдено, что содержане каждаго 
изъ нихъ вь томъ количеств свфтильнаго газа, которое способно убить ивЪточныя почки, 
не достигаеть =, (низшаго) предфла ядовитости. Относительно этилена и свЪтильнаго газа 
вегегативныя части растешя обнаружили бблыпую выносливость, чфмъ цвфточныя почки. 
Чо касается возраста, то почему-то самыя молодыя цвЪточныя почки и наиболве развитыя“ 
сильнфе страдали, ч$мъ находивийяся въ промежуточныхь стадяхь развитя. 


Влмяне евЪтильнаго газа. 


Кром статьи Стоскег’а и Кий Ра, по вопросу о дБйстви свфтильнаго газа на 
растешя за послБднее время появилось еще нЪеколько работъ произведенныхъ также въ 
Америк$ и также относящихся, слБдовательно, кь водяному газу *). Такъ какъ ядовитость 
(для растешй) водяного газа зависитъ, судя по результатамь опытовъ Сгоскег’а и 
Ки!еп’а, преимущественно оть содержаншя въ немъ этилена, то и въ этихъ изслфдовашяхь, 
установившихъ весьма вредное влявше газа на различныя растеня и въ различныхъ усло- 
вяхъ, можно видЪть доказательство того, что этиленъ вообще вреденъ для растевй и дБй- 
ствуетъ не только на н-жныя развиваюцщеся ткани цвЁточныхьъ почекъ и проростковъ, но 
и на взрослыя растеня. 

Впрочемъ относить все вредное дЪйстые газа на счетъ этилена въ этихъ опытахъ 
нельзя, такъ какъ въ большинств$ случаевъ газъ примфнялся въ болышихъ количествахъ, а 
онъ содержитъ, кромб этилена, и другя ядовитыя вещества, какъ напр. бензоль и ацети- 
ленъ °). ИзслБдоваюя эти были произведены частью надъ взрослыми растешями, частью надъ 
проростками, ЭВоппагА ?) упоминаеть о различныхъ случаяхъ поврежденя деревьевъ свЪ- 
ТилЬНыМЪ газомъ и описываеть опыть съ лимоннымъ деревомъ (въ горшечной культур?), 
подвергавшимся дЪйствю тока этого газа (1,07 куб. фут. въ часъ); результать быль тотъ, 
что черезъ 8 дней листья обезцвтились и опали. 


1) Статьи З1асег’а, Озу. В1евфет’а, \УасвЕет”а | гугь находиться въ водяномъ газ сЪрнистыя соеди- 
и Вуйцицкаго, изслЪдовавшихъ дЪйств!е малыхъ ко- | нешя,— я не нашелъ указаний. 


личествъ каменноугольнаго газа въ связи съ вявемъ 3) ЗВоппага, Е. ЕЙесе оф Шаштайие ва8 оп 
лабораторнаго воздуха, будуть раземотр$ны далЪе. {теез. Пере. 9*Ё Рае Уогкз, Уовкетв, М. У., рр. 48, 


2) Относительно того, въ какомъь количествЪ мо- | 1908. Цитир. по статьБ Стоскега и Ко1е Ба. 


в 
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В1спагаз и МасБоцса1 *), опыты которыхъ, относящиеся къ вмяню окиси угле- 
рода и описанные въ этой же статьЪ, были разсмотрны выше, пришли къ заключен!ю, что 
въ дЬйствш на растеня свтильнаго газа (содержавшаго до 259, СО), сказывается вмяше и 
другихъ ядовитыхъ веществъ, кромф окиси углерода. Пророставше предварительно размочен- 
выхъ сфмянъ (Уча Каба, Хеа Маз, Эшарз аа, НеНал из апиииз, Те!сит ушсате, 
Еасоругит Еасоругит и Огу2а зайуа) не происходило («вс жизненные процессы въ нихъ 
останавливались») въ алмосферф, содержавшей 90°/, СО, тогда какъ свфтильный газъ уби- 
валъ сфмена уже при меньшей концентрацш (насколько именно меньшей, — не указано). 
Если проростки помфщались въ см5си газовъ, соотв тствующей воздуху, но съ замЪной 
азота св5тильнымъ газомъ, то ростъ стеблей и корней у Уаа Кафа п ИЙеа Ма1з былъ въ 
1) раза слабфе, чБмъ въ смБси СО съ О,, и вь 2, —4 раза слабфе, чмъ въ воздухф. 
Ростъ надземныхъ частей у риса и пшеницы задерживался еще болфе (въ 6—12 разъ). 
Взрослые экземпляры Наетафоху!оп, М№Мтоза и Мефопиа (Оезтойтит) въ такой же смЪси 
черезъ недфлю теряли листья. Мхи (Сафагшеа апоизбайа, П1егалеПа вебегорвуПа и Рвузсо- 
шитиии фаг1пабит) оказались чрезвычайно выносливыми: оставаясь болфе трехъ м$сяцевъ 
въ атмосфер съ «высшимъ» содержанемъ свфтильнаго газа, они почти не пострадали, 


только болфе старые листья ихъ были повреждены. 


Эюпе?) обращаетъ внимане на то, что уже небольшая утечка газа изъ трубъ (2—3 куб. 
Фута въ день) можеть явиться причиной поврежденля деревьевъ; при этомъ указывается, 
что въ песчанистой почвЪ, особенно если верхний слой ея замерзнетъ, газъ распространяется 
очень далеко. Было замЪчено, что, при указанныхъ условяхъ, онъ проникъ въ погребъ на 
растоянш болЪе 1/, версты (2000 $.) отъ того мфета, гдф онъ выходиль изъ трубы. Въ числ 
послфдетвй дфйствя газа авторъ отм$чаетъь гораздо боле раннее появленше и обильный | 
ростъ какихъ-то грибовъ (какихъ именно, не указано) на деревьяхъ, убитыхъ газомъ, по 
сравнен1ю съ погибшими отъ другихъ причинъ. 


Вмяне лабораторнаго воздуха, 


_ М. Бшеег?) на основави своихъ опытовъ надъ вмявшемъ лабораторнаго воздуха, 
произведенныхъ, какъ онъ указываетъ, одновременно съ моими, пришель къ выводу, что 
причиной горизонтальнаго направленя стеблей является содержане въ воздухЪ севЪфтильнаго 
газа и другихъ прим$сей. Первыя наблюденя были сдЪланы надъ проростками чечевицы и 
гороха, но въ разсматриваемой стать авторъ не даетъ описан1я относящихся сюда опы- 
товъ (къ сожалБню, онъ не сдЪлаль этого и впосл6дствш, насколько мнЪ извЪфстно), но оста- 
навливается только на результатахъ, полученныхъ въ опытахъ надъ проростками картофеля. 


1) В1сЪагаз, Н. М. ава МасБопса1, О. Т. Те | оп {теез. Мазз. Эа. Верё., рр. 180—185. 1905. Цитир. по 
шйцепсе оЁ сатроп шопох14е ап4 офег сазез проп р]ап\в. | стать СтосКег’а и Ко1еЬ фа. 
Вий. оЁ Ъе Тоггеу Вобаиса] Са. Ув]. 31, р. 57 апа 3) З1пеег, М. Чебег 4еп Ешйизз ег Гафога4от!- 
167. (А соггесйоп). 1904. из а0 аз \Уасвзвит Чег Катюйе]ргозве. Вег. 4, 
2) Зёопе, @. Е. ЕЙесё оЁ езсаршо Шапивайце саз | О.В.С. Ва. 21, р. 175. 1908, 
Зал. Физ.-Мал. Отд. 16 
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З1иеег наблюдалъ, что побЪги картофеля, развивающлеся въ оранжереф$ (въ темнот$), 
растутъ вертикально вверхъ, если же ихъ перенести въ помфщеше лабораторш и попреж- 
нему закрыть оть св$та, то они даютъ изгибы до горизонтальнаго направленя или ниже 
его. Однако, если перенести изъ оранжереи въ лаборатор1ю вертикально растушие стебли, 
не снимая колокола, подъ которымъ они находились, и изолировавъ ихъ отъ лабораторнаго 
воздуха слоемъ воды въ 1 см., то они сохраняють вертикальное направлевше. 

Относительно дфйствя свЪтильнаго газа упоминается, что подъ вмяшемъ примфси его 
къ воздуху въ количествВ 0,15), проростки гороха давали «гипичные» изгибы; побфги кар- 
тофеля оказались гораздо боле чувствительными: указанный результатъ получался въ воз- 
духБ, содержавшемъ всего 0,001—0,0005%, тогда какъ доза въ 0,1°/, вызывала, хуешеег 
Кгйшшипе а] у1епаерг Уег@екипе ип 4е Теп4епй 2иг КпоПеш@ипе». Далфе Эшеег 
установилъ, что гидротропизмъ не играетъ роли въ образован изгибовъ. Помфщая стек- 
лянную пластинку, обернутую мокрой Фильтровальной бумагой, въ горизонтальномъ поло- 
жении надъ проростками или вертикально около нихъ (разумфется, въ лабораторномъ воздухЪ), 
онъ наблюдаль, что въ первомъ случаЪ изгибы все таки образуются, а во второмъ — 
изогнувиияся части стеблей направляются въ разныя стороны, но не растутъ исключительно 
къ влажной поверхности; поверхность почвы въ этихъ опытахъ была, закрыта стеклянными 
пластинками. 

Полученные результаты Б1тсег сопоставляетъ съ нфкоторыми выводами, къ которымъ 
приходить Убев ие въ изелЪдовани надъ проростанемъ клубней картофеля при различныхъ 
условяхъ '). 

Фехтингъ наблюдалъ, что во влажномъ воздух, въ термостатф (при 25°—27°), въ 
темнот$, клубни картофеля даютъ длинные, вертикально растушие стебли, тогда какъ при 
низкой температурв (6°—7°), въ холодильникё (ЕлзКазет) они образують коротке побфги 
съ небольшими клубнями на концахъ. Если же изъ термостата клубень съ вертикальными 
побфгами помфстить въ холодильникъ, то концы ихъ изгибаются и направляются горизон- 
тально («....Шг пезайуег Сео4тор1зшиз уегуалде Це усн оНетахг ш Вог1хота]еп». 3. 90). 

Въ сухомъ воздух, въ комнат$, при разсфянномъ дневномъ свфтф, побфги (главныя 
оси) выходили изъ земли въ вертикальномъ направленш, но затмъ изгибались и росли гори- 
зонтально. Въ томъ же помфщенш, но во влажномъ воздух, подъ стекляннымъ колоколомъ 
выростали вертикальные побфги. Горизонтально направлялись стебли и въ томъ случа, 
когда они развивались въ сухомъ воздухф подъ колоколомъ, въ которомъ были помфщены 
стеклянныя чашки съ сфрной кислотой. Въ этихъ общихъ усломяхъ, въ различяхъ темпе- 
ратуры или влажности воздуха, УбеЬ пс и видфлъ причину измфненй въ развитш побф- 
говъ. З1шсег нашель, что изгибы могутъ образоваться и въ насыщенномъ парами про- 
странствЪ, если растешя подвергаются влянию лабораторнаго воздуха. Въ виду этого, а 
также и на основанши прочихъ своихъ опытовъ, З11еег полагаеть, что и у УбеВИпе’а 


1) УбсвЫте, Н, Оеъег @е Кейииий 4. Кагойекпоен. Во, дз, 1902. Г АБЬ, р. 87, 
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стебли принимали горизонтальное направлеше подъ вмяшемъ прим$си къ воздуху свЪтиль- 
наго газа. Результаты В1псег’а, сами по себЪ, не вызываютъ никакихъ сомнфнш, но хотя 
изгибы, описанные Убе т2’омъ, судя по рисункамъ, чрезвычайно сходны съ тфми, ко- 
торые наблюдаль Э1шсег, все же, повидимому, въ томъ и въ другомъ случа изслфдователи 
имфли дЪло съ различными явлешями: быть можетъ, стеблямъ картофеля свойственно изм$- 
нять направлене, какъ подъ вляшемъ свфтильнаго газа, такъ и помимо него, велБдетве 
перем$ны условай влажности или температуры. Къ сожалню, Убсв11с не отвфчаль на 
возражен1я Э11тсег’а, а по тБмъ дапнымъ, которыя имфются въ его цитированной статьФ, 
нельзя съ увЪфренностью р$шить, могли ли растеня въ его опытахъ подвергаться вян!ю 
свЪтильнаго газа, и въ какихъ именно. Н$которыя обстоятельства однако заставляють, 
предполагать, что не это вмяне или, по крайней мЪрЪ, не во веЗхъ случаяхъ именно оно 
обусловливало направлеше побЪфговъ. 

Если предполагать, что образоване изгибовъ зависфло отъ дФйствая свЪтильнаго газа, 
то т6мъ самымъ надо допустить, что въ термостат$, который, вроятно, нагр$вался газовой 
гор$лкой (такъ какъ упоминается о регулировани пламени, стр. 89), воздухъ не содержаль 
газа, потому что стебли въ немъ росли вертикально. Перенесенные въ холодильникъ, они 


давали изгибы, — отсюда слФдуетъ заключить, что здесь въ воздух$ была примЪсь газа или 


же количество его было больше, ч$мъ въ первомъ случа. Едва ли въ дфиствительности это 
было такъ, хотя, повторяю, въ статьБ Фехтинга никакихъ указаний не имфется. Если же 
предположить, что наоборотъ въ термостат было слишкомъ много газа и побфги по этой 
причин оставались вертикальными, то наклонность къ образованю клубней должна была 
обнаружиться именно здЪсь, такъ какъ Зингеръ указываетъ, что именно относительно боль- 
шое содержавше свЪтильнаго газа вызываетъь у побфговъ картофеля «тешеег Ктйштипе 
215 узепиервг Уег@1сКипо ип @1е Теп4епи хаг КооПетЪ9иипе», въ холодильникВ же слБдова- 
тельно, стебли должны были утончаться. 

Что касается вцянйя влажнаго и сухого воздуха, то въ описаши относящихся сюда, опы- 


‚ товь Фехтингъ упоминаетъ (на стр. 100), что растеня въ обоихъ случаяхъ помбщались подъ 


колоколами, въ которыхъ воздухъ ежедневно возобновлялся. Вакъ это дфлалось, — не ука- 
зано, но трудно думать, чтобы при этомъ условии составъ воздуха въ колоколахъ быль 
различенъ. Кром того, Фехтингъ описываетъь опыты (стр. 97), въ которыхъ конецъ 
стебля (главной оси), развивавшагося въ темной комнатБ открыто, не подъ колоколомъ, и 
выросшаго вертикально, изгибалея и принималъ горизонтальное направлене, послБ того 
какъ была прекращена, поливка земли, въ которой находился клубень. Въ данномъ случаЪ, 
надо думать, всЪ остальныя условя, кромф$ влажности почвы, остались неизм5ненными. 

Приведенныя соображешя заставляютъ предполагать, что изгибы, наблюдавипеся 
Фехтингомъ и Зингеромъ, были различнаго происхожденя, но, разумЪется, съ увБрен- 
ностью утверждать этого нельзя. 

Оз\ууа1@ ВлеВфег, который изслФдоваль въ различныхь отношешяхь вляне, ока- 


зываемое на растевя лабораторнымъ воздухомъ, въ своей первой стальБ по этому во- 
16* 
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просу 1) останавливается только на измфнешяхъ роста и нуташи стеблей, не касаясь гео- 
тропическихь и гемотропическихъь свойствъ ихъ. Главнымъ образомъь онъ обращаетъ 
внимане на то, что лабораторный воздухъ и свтильный газъ (въ неболыпомъ количеств$) 
вызывають задержку роста въ длину и усилеше — въ толщину, но въ одномъ опыт — 
именно надъ У1с1а зайуа — отмфзаетъ также, что большинство стеблей въ лабораторномъ 
воздух стелятся и искривлены («... \уатеп шеегесепта ип4 Кгаши» |. с., р. 181). Зависи- 
мость нуташи отъ лабораторнаго воздуха у проростковъ подсолнечника и тыквы выразилась 
въ томъ, что радлусъ окружности, которую описываетъ верхушка, чрезвычайно уменьшился: 
стебли росли почти совершенно прямо, тогда какъ въ чистомъ воздухБ они сильно изги- 
бались. Но первая Фаза волнообразной нутащи (изгибъ самой верхней части стебля), ко- 
торую Озу. Ве Вфег называеть просто спонтанной нутащей, у проростковъ подсолнечника, 
и фасоли (Рваз. ши огиз) наоборотъ усиливалась въ лабораторномъ воздух$. 

Чтобы изолировать проростки оть лабораторнаго воздуха, Вас Вёег помфщаль куль- 
туры подъ колоколомъ, края котораго были погружены въ воду на глубину 6 см. Разви- 
вавишеся при доступ$ лабораторнаго воздуха проростки помфшались подъ такимъ же коло- 
коломъ, выстланнымъ внутри мокрой Фильтровальной бумагой, но въ одномъ мЪстф край 
колокола быль приподнять. При такихъ условяхъ различя въ длинф и толщин стеблей 
были весьма значительны, если культуры находились въ помфщени лабораторш, тогда, какъ 
въ оранжереЪ$ и въ томъ, и вь другомъ случаф получались совершенно одинаковые про- 
ростки. Матерлаломъ служили: фасоль (Рвазео\аз ши@ЯЙогиз \19.), вика, (У1ста, зайуа), 
подсолнечникъ и тыква. Когда стебли подвергались поперемфнно вмяню зистаго и лабора- 
торнаго воздуха, т. е. одни выралцивались сначала подъ колоколомъ, погруженнымъ краями 
въ воду, затБмъ были перенесены подъ колоколъ, гдЪ окружающий воздухъ имфль къ нимъ 
доступъ, друге же наоборотъ сначала находились въ этомъ колоколБ, а затБмъ были изо- 
лированы слоемъ воды, то части стеблей, развивавцияся въ чистомъ воздухЪ, были тонки и 
длинны, въ лабораторномъ — коротки и утолщены. Въ опыт надъ вмяшемъ свфтильнаго 
газа проростки фасоли (посаженные въ землю, когда корень достигаль длины 4 см.) были 
помфщены въ 9-литровыхъ колоколахъ, погруженныхъ краями въ воду. Первый колоколь— 
контрольный (безъ газа); во второй было введено 11 сс. свфтильнаго газа, т. е. около 
0,12; въ третй—26,5 сс. («т ешет СИ&зсВеп», какъ именно, — не указано), т. е. около 
0,3. Черезъ недфлю, когда опытъ быль оконченъ, средняя длина, стеблей равнялась: въ 
контрольной культур5— 28,8 см.; въ колоколб, содержавшемъ 0,12% газа, — 6,1 см., въ 
колокол съ 0,3°/, газа—2,з см. Средняя толщина, соотв тственно равнялась: 4 пии., 5 т. 
и 8 шм. 

Противоположному вмяню примфсей лабораторнаго воздуха на ростъ стеблей въ длину 
и въ толщину Озу. Вл Вет, повидимому, придаетъ исключительное значеше, потому что 
онъ считаеть возможнымъ примфнить отношен1е продольнаго и поперечнаго размфровъ 


1) Е1с№ет, 0. РНапхепуасвзини ип ТГаогаюгиии ай. Вег. 4. О.В.6., Ва. 21, р. 180. 1903. 
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стеблей въ чистомъ и въ лабораторномъ воздух, какъ мфрило чувствительности растенй 
къ содержащимся въ немъ вреднымъ газамъ '). Если обозначить длину стеблей въ чистомъ 


воздухЪ черезъ Г. и въ лабораторномъ — черезъ Г, отношеше же ихъ Г, : Г», черезъ @, 


и соотвфтствующую величину для толщины стеблей 1) : 0, черезъ ©, то выражеше о 


Г ь . : :. : 
или короче ту, по его мнфню, даеть «еше Атё шайНетайзепег Апзагаск г @е Ешрйп@- 


Певке ег У\/сКеп». По величин этого отношеня онъ раздфляетъ на три класса по убы- 
вающей чувствительности изслБдованные имъ 13 видовъ вики и 8 другихъ растенй (а именно: 
Рвазео$ ши отгиз, Р.зиш замуйшт, Гаугиз оогафиз, Бо]апит фиегозит, Непал из 
аппииз, Опсиг Ка Реро, Ро]узопат Злефо]ай и Иеа Мауз, р. 65). Кром того, Оз\. Ве ет?) 
указальъ, что въ проросткахъ (вики и красной капусты) подъ вмявемъ лабораторнаго воз- 
духа ослабляется или совершенно подавляется способность къ образованю антощана. Такое 
же дфйстве производитъ цфлый рядъ вредныхъ веществъ: наФталинъ, терпентинъ, бензинъ, 
бензолъ, анилинъ, уксусная кислота, муравьяный альдегидъ, камфхора, Феноль, гвоздичное 
масло, хенантренъ, масло перечной мяты, тимолъ, хлороформъ, эфиръ и даже пахучя ве- 
щества. (4ег ий) опилокъ, св5жихъ цвЪтовъ, листьевъ, стеблей и плодовъ. Повышеше тем- 
пературы и темнота, способствують этому вллянтю, св5ть и понижеше температуры — про- 
тиводЪйствуютъ. 

Мас“ ег?з) въ короткой замБткБ описаль своеобразное дЪйстве лабораторнаго воз- 
духа, свЪтильнаго газа и нфкоторыхъ другихъ веществъ на листья Са]Иза герепз. Онъ 
замЪфтилъ, что листья у этого растешя направлялись отвфено внизъ всяюй разъ, когда его 
переносили изъ оранжереи въ помфщен!е лабораторш (въ Лейпцигскомъ Ботаническомъ Инсти- 
тутБ), между тБмъ какъ въ оранжере$ они принимали горизонтальное положен!е. Въ лабора- 
тори образоване изгибовъ заканчивалось въ течеше 2—3 дней, въ чистомъ воздух$ листья 
возвращались къ нормальному положен1ю въ 24 часа. Изм$неная общихъ условйй (температуры, 
влажности, освфщеня) въ чистомъ воздух$ не вызывали изгибовъ. Примфсь къ чистому 
воздуху свфтильнаго газа, (въ количеств 10 сс. на 10 литровъ), эфира, амида муравьиной 
кислоты, ацетонитрила и дыма папиросъ оказывала то же дЪистве, какъ и лабораторный 
воздухъ, но камфФора не вызывала, изгибовъ. Авторъ не указываетъ, зависить ли образоваше 
изгибовъ отъ измфненя геотропическихъ свойствъ растеня. Наблюдаемыя движеня онъ 
обозначаетъ, какъ проявлене хемонаст!и; но если терминъ «настйя» употребленъ здЪеь въ 
томъ широкомъ значенш, какое ему придаетъ Р!еег, то подъ нимъ можно одинаково под- 
разумЪ вать и автономныя, и тропистическля движеня. \Уас Вет въ этомъ предварительномъ 


1) В1свцет, Озу. Оерег еп Ешйизз уегаптенио ег Т4еш. Черег Аш \оКуао5 Ч иое 1 1тег АБЪапе!е- 
Тай ааЁ Непотор!зтиз ила бео%гор1зтиз. Зоп4егаЪаг. | Кей уоп Апззегеп Еакогеп. « Мед1инизеве КИшК ». 1907, 
аз 4. ЭН2апозьет. 4. К. АКаа. 4. \№158. ш УЛеп. ВЧ. 115. | р. 1015. 

АВ. Г, р. 53. 1906. 3) УАсвфег, У. Свешопазизеве Веуесипоеп 4ег 

2) В1сВёег, Озу. Махкозе пи РНапхенгесве. Зоп- ВЛАЙег уоп Са] зла, герепз. Вег. 4. ).В.б., ВЧ. 23, р. 379. 
ЧегаЪ@г. апз 4. ЭИхапозуег. 4. депёзсв. па%.-тед. Уе- ОЕ 
тез Ёаг Вовшеп «Т.офозь 1905. № 2, р. 7—9. 
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сообщеши обфщаль подробную работу, но до сихъ поръ, насколько мнЪ извЪстно, она не 
появилась. 

Цлый рядъ статей о вмянши лабораторнаго воздуха принадлежить Вуйцицкому *), 
который также убфдился, что свЪтильный газъ оказываетъ то же дБйстве, какъ лаборатор- 
ный воздухъ. Въ своихь изслфдовашяхъ онъ обращаетъ особенное внимаше на морфоло- 
гичесюя измфнешя, вызываемыя лабораторнымъ воздухомъ. Относительно зависимости 
роста и направленя стеблей отъ присутствая въ окружающемъ воздух свЪтильнаго газа, 
въ этихь работахъ вообще нс имфется данныхъ, упоминается только (въ послдней стать), 
что картофель въ лаборалорномъ воздух образуетъ «горизонтальный, подобный корневишу 
стебель». Я не буду здЪсь останавливаться на подробномъ разсмотрнш статей Вуйцицкаго, 
отмфчу только, что, по наблюденямъ Вуйцицкаго и Блюменталя, въ стебляхъ картофеля, 
подвергающихся дЪйств1ю лабораторнаго воздуха, обнаруживается гипертрочля не только кл$ф- 
токъ (отъ которой зависитъ образоване утолщенй) но также и ядеръ въ нихъ: ядра вакуолизи- 
руются, увеличиваются въ размфрахъ, становятся плоскими; иногда они округлы или овальны, 
а иногда какъ бы надр$заны по краямъ или перетянуты, что чрезвычайно напоминаетъ 
амитотическое дБлеше?). Изм$нешя Формы и размфровъ ядеръ происходятъ, по мнЪвю 
авторовъ (1. с., р. 89) вслБдетве того, что поверхностное натяженше въ нихъ подъ вмяшемъ 
свЪтильнаго газа уменьшается. 

У водорослей Вуйцицк!й также наблюдаль гипертрофю н$которыхъ кл$токъ и по- 
явлен1е новообразованй подъ вляшемъ свфтильнаго газа. 


1) УбумеЕь И. Чеъег раёПо]осзсве УУасвбатз- 
егзспешипееп |е! Зрагосуга- ап@ Мопсеойа-Агеп шт 
ТафогафогииазКиигеп. Вег. 4ег Р.В.6. ВЯ. 55, р. 527— 
529. 1907. 

Т4ет. И алейжпу рафо]осй ууодогоз бу. Ар1апо- 
зрогу и С]аорвога, #гасфа, уаг. ПоггЧа. Вейтас хаг РабВо- 
1орле 4. А]веп. Ге Ар]апозрогеп Бе! С]адорвога #гасца уаг. 
Воггаа. АБЧг. аз ЭИхапозрег, 4. УУагзсВ. без. 4. №185. 
1908. 

Вуйцицкий, С. Наблюден1я надъ явлен!ями роста, 
регенеращи и размножен1я у нЪзкоторыхъ нитчатыхъ 
водорослей въ услошяхъ лабораторныхъ культуръ и 
подъ вмянемъ свфтильнаго газа. Варшавекя Унив. 
ИзвЪст!я 1909. 

\Убус1еЕь 7. ВеофасЬашееп @Ъег УУасВзватиз -, 


Весепегайотз ип Ргорасамопз-Етзснетипоеп Бе! ейи- 
еп {а4егийоев СЪогорвусеев ш ГаЪогаботйатав - 
КаНигеп ипа ишег дет Ешйизз 4ез репер сазез. Ехгаь 
ди Вий. 4е ГАс. 4ез бс. 4е Сгасоме. 1909. 

У бустсКь 7. 1 В]ашепфа], \У. \Урлух ампозЁегу 
ргасоушале) па Би@о\е апмописива рейб\у Калфойа 
(Зо1апил фафегозина). Серег 4. Ешйизз 4. Гафогафотилтз- 
12 алЁ 4. шпегеп Вал 4ег Кагойе]зргоззе. АЪаг. диз 
ЭИиипозрег. 4. У’атзсВаиег @ез. 4. \У1зв. 1909. 

2) «П1езе ВИ4ег егшпеги у1едегиш зо апззегогАеп- 
ев збагК ап @1е тесве КегшёВеИапо, 4азз, уепа п1сВ% 
у1ейег 4ег пог е171ое, Кисе]гицое, одег оуа]е Мас]ео- 
18 уогВапдеп уахе, шап эвахЕ о]алфеп Кбилие, ез Шег 
ши еЪеп 41езег ЕтзсВетиие хи Вии 21 Вафеп» (р. 41). 
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ЗАКЛЮЧЕШЕ. 


О характерЪ дЪйетя изелЪдованныхъ вещеетвъ. 


На основаи описанныхъ выше опытовъ можно считать установленнымъ, что при- 
чиною изсл6дуемыхъ особенностей въ развитш проростковъ является вмявше извфстныхъ 
веществъ, содержащихся въ лабораторномъ воздухЪ. Общля условя окружающей среды не 
играють роли: какъ бы ни измфнялись эти услов!я (разумфется, въ предфлахъ, допускаю- 
щихъ вообще ростъ и развит!е) въ чистомъ воздух растеншя никогда не принимаютъ подоб- 
ныхъ своеобразныхъ Формъ и не обнаруживаютъ стремлен1я къ горизонтальному росту, какъ 
это всегда наблюдается въ лабораторномъ воздухЪ, если онь содержитъ достаточное коли- 
чество опред$ленныхъ примфсей, — также независимо оть остальныхъ условий. 

Изсл$доване дфиствйя этихъ примЗсей главнымъ образомъ имфло цфлью опредфлить, 
какимъ именно изъ числа ихъ лабораторный воздухъ обязанъ своимъ вмянемъ на направ- 
лене проростковъ. Оказалось, что дЁйствующия начала заключаются въ свфтильномъ газ$, 
который всегда содержится въ воздух лабораторий и, вФроятно, въ большемъ количеств, 
ч$мъ въ другихь помбщешяхъ, освзщаемыхъ газомъ, такъ какъ онъ легко проникаетъ 
черезъ стфнки каучуковыхъ трубокъ. 

Изъ числа испытанныхь составныхъ частей свЪтильнаго газа, относительно которыхъ 
можно было предполагать, что и въ малыхъ дозахъ они окажутся не безразличными для 
растевй, только ацетиленъ и этиленъ обнаружили способность вызывать стремлеше къ гори- 
зонтальному росту !). ДЪйстве ихъ на растевшя весьма, сложно. Оно выражается изм5нешемъ 
многихъ свойствъ проростковъ. Прежде всего, также, какъ и остальныя изелфдованныя веще- 
ства, входящия въ составъ свфтильнаго газа, (бензолъ, ксилолы, нахталинъ и сфроуглеродъ, а 
изъ продуктовъ горфня газа, — сернистый ангидридъ), ацетиленъ и этиленъ ядовиты для ра- 
стенш. Они причиняютъ болфе или менфе сильныя поврежденя въ зависимости отъ концен- 
тралии ихъ въ окружающей атмосфер$ и оть возраста, а можетъ быть, также и отъ другихъ 


1) ЗамЪчательно, что это своеобразное дЪйстые | самыхъ различныхъ химическихъ Функц, содержатщя 
принадлежитъ среди изсл5дованных соединен!й только | двойную или тройную связь, гораздо боле ядовиты, 
такимъ, которыя заключаютъ въ себЪ кратныя связи. | ч$мъ вещества соотвЪтетвующаго строев!я, принадле- 
Это наблюден!е находить аналогю въ токсическомъ | жацця къ предЪльному ряду (ЕтапКе!, 5. Ге Аг2ае!- 
дфйств!и близкихъ между собою веществъ: соединенйя ше] -ЗупВезе. 3 Аий. Веги. 1912, р. 118). 
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какихъ-либо свойствъ различныхъ органовъ растеня. На основанши имфющихся въ литера- 
турф данныхъ слфдовало бы заключить, что ацетиленъ дЪйствуетъ очень слабо, какъ на 
растешя, такъ и на животныхъ *). Какъ выше было упомянуто, Вг1и1! даже полагаетъ, что 
самъ по себЪ ацетиленъ безвреденъ для растенй. НазеВо+{{ также нашелъ, что ацетиленъ 
въ довольно болыпихъ дозахъ не оказываетъ никакого вмяншя. Полученные мною ране 
результаты, повидимому, остались неизв$стными этимъ авторамъ. Такъ какъ въ моихъ опы- 
тахъ примфнялся ацетиленъ, свободный отъ вредныхъ примфсей, и такъ какъ вредное дЪй- 
стве его проявилось чрезвычайно рфзко, то я считаю возможнымъ настаивать на его ядо- 
витости, по крайней мБрЪ, для молодыхъ этюлированныхъ растешй: стебли проростковъ 
отмирали уже при концентращи 1: 1000. Этиленъ оказался еще болфе ядовитымъ: въ воз- 
духЪ, содержавшемъ всего /\„‚„„ часть этилена, всф проростки погибли, едва начавъ разви- 
ваться. Старыя изслфдованя Тигпег’а и СВг15И50п’а какъ будто доказывали безвред- 
ность этилена, (такой результатъ получился, вЪроятно, всл6дстве кратковременности опыта), 
новЪйция же данныя Стоскег’а и Кп12й{’а, наоборотъ, подтверждаютъ заключеше о силь- 
ной ядовитости этилена, въ пользу чего говорятъ также наблюдевшя и другихъ американ- 
скихъ изсл6дователей, производившихъ опыты надъ вмяшемъ свфтильнаго газа, такъ какъ 
въ Америк$ прим$няется водяной газъ, содержащий большое количество этилена °). 

Въ дозахъ, близкихъ къ высшему предфлу, (которыя сами по себф все же очень малы) 
ацетиленъ и этиленъ обыкновенно вызывають отмиране самыхъ молодыхъ частей стебля, 
тогда какъ боле старыя остаются живыми и сохраняють способность давать придаточныя 
почки. Если концентращя газовъ уже не настолько высока, чтобы вызвать отмираше тканей, 
то повреждене сказывается сильной задержкой роста. При относительно сильномъ дФйстви 
газа, параллельно съ задержкой роста въ длину наблюдается утолщенше стеблей, связанное 
съ увеличешемъ тургорнаго давленя. Причины повышен1я тургора до н$которой степени 
выяснены, зависимость же другихъ Факторовъ роста отъ присутствя въ окружающемъ воз- 
дух малыхъ количествъ ацетилена и этилена остается не изслБдованной. 

Ч$мъ медленнфе подъ виянемъ этихъ газовъ растутъ стебли въ длину, тфмъ силь- 
нфе они утолщаются. Таюе утолщенные концы стеблей становятся твердыми и хруп- 


1) Литература относительно вшян!я ацетилена на 
животныхъ собрана въ обширномъ трудф УосеГя 
«НапаБасв г Асеёу]еп ш фесвизевег ип@ \/1ззепзсвай- 
Испег Нес» Вгализевууе1ю. 1904, р. 199 #. Въ 1911 г. 
вышло новое издане, котораго я не имЪлъ въ рукахъ. 

2) Относительно вмяшя этилена на животныхъ 
извЪстно очень мало. Ег. Газзеш (Ехрег. Эа еп бег 
Фе УегоИлиие Чпгсв Коепохуй, Метап и. Аефуеп. 
1133. Веги. 1885, р. 30—31) пришелъ къ заключен!ю, 
что этотъ газъ принадлежитъ къ числу довольно сильно 
дЪйствующихь наркотиковъ. Въ количеств 750/—800/5 
въ см5си съ кислородомъ онъ производить «ештев зерх 
беГеп, апазВейзсвеп Зса; 30—400/) смесь съ воз- 


духомъь оказываеть уже гораздо болЪе слабое дЪйстве. 
Этиленъ добывался двумя способами: 1) изъ С,Н.Вг» 
съ зерненымъ цинкомъ и 2) изъ спирта съ кр$окой 
Н.50:; въ посл$днемъ случа онъ былъ тщательно 
очищенъ отъ примБси эФира и окиси углерода, при 
чемъ для полнаго удаленя ея слЪдовъ приходилось 
11 разъ пропускать его черезъ растворъ Си(] въ со- 
ляной кислотЪ. 

КооЕе!], А. У. (Напаъась 4ег ТохИко]осте. Тепа. 1901, 
р. 398) сообщаетъ св$дБвя, основанныя на резуль- 
татахь работы Гиззеш?а. БолБе новыхъ изсадований 
надъ вмянемъ этилена мнЪ не удалось найти. 


ПР уч 
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кими; въ горизонтальномъ положен1и они не свЪшиваются, и даже насильственно ихъ почти 
не удается согнуть, такъ какъ они легко ломаются. Въ нфкоторыхъ случаяхъ тургесценщя 
тканей возрастаеть настолько, что на стебляхъ появляются поперечныя трещины (особенно 
у Р|вазеоаз шаЫНогиз и Уча Кафа), причемъ иногда полоски тканей длиною въ 2—3 см. 
отдфляются и завертываются кнаружи (на кожицу). Утолщен!е стеблей, какъ можно видфть 
на разр$захъ подъ микроскопомъ, зависить оть того, что размБры паренхиматическихь 
клЬтокъ въ радлальномъ направлен сильно увеличиваются, тогда какъ въ продольномъ на- 
правлении (параллельно оси стебля) клЬтки растутъ очень слабо. На радлальныхъ разрфзахъ 
катки паренхимы имБютъ совершенно иную Форму, чБмъ у нормальныхъ стеблей: он 
въ 3—4 раза короче нормальныхъ и приблизительно въ 2 раза шире. Тане же разм5ры 
имфють п клётки кожицы, у которыхъ, кромЪ того, наружныя стбнки сильно выпячиваются, 
иногда, настолько, что даже на глазъ поверхность стебля представляется бархатистой '). 

Подобныя же гистологическя измфненя были описаны В1еВат@5’омъь и Мас Ооц- 
са’омъ (1. с.) у проростковъ кукурузы, развивавшихся въ смеси воздуха со свЪтильнымъ 
газомъ (водянымъ). Въ паренхим$ коры д1аметръ кл$токъ оказался вдвое больше, чБмъ у 
контрольныхъ растений; цилиндръ сосудисто - волокнистыхъ пучковь (ах1а] Бай е - га) 
также быль почти вдвое шире, ч$мъ у нормальныхъ проростковъ, и отдфльные элементы 
пучковъ были соотвфтственно увеличены, тогда какъ толщина стБнокъ ихъ наоборотъ ока- 
залась гораздо меньше, чфмъ у нормальныхъ. Объ измБнени Формы клтокъ кожицы не 
упоминается. Позднфе У бустеК1 и В]ишепёа1 (1. с.) отм$тили также и въ стебляхъ кар- 
тоФеля, развивавшихся въ воздухБ съ примБеью свфтильнаго газа, чрезмфрное развите 
паренхимы на счетъ остальныхъ тканей. Колленхима совершенно не развивалась, тогда какъ 
паренхиматическ!я клтки были сильно увеличены. Сосудистые пучки сильно редуцированы. 
Сердцевина состояла м5стами изъ клБтокъ нормальной велачины, м$стами же изъ очень 
большихъ и сильно вакуолизированных?ъ. 

Увеличеше тургорнаго давленя въ данномъ случа можеть быть обусловлено двумя 
причинами. Во-первыхъ, подъ вмяшемъ изелФдуемыхъ газовъ измфняется проницаемость 
плазматической перепонки, —это вмяне далЪе предстоитъ разсмотр$ть нЪеколько подроб- 
нфе, и во-вторыхъ, въ атмосферЪ, содержащей примфсь свЪфтильнаго газа или ацетилена, 
нормальный ходъ превращения б$лковъ въ стебляхъ и сфмядоляхъ нарушается, всл6дств1е 
чего въ клткахь накопляются вещества, повышающия осмотическое давлеше. Опытами, 
произведенными въ лабораторш Прянишникова было обнаружено большое повышеше кон- 
центраци аспарагина въ клБточномъ сокф растенш, развивавшихся въ воздух$ съ примфеью 
евфтильнаго газа, по сравненю съ нормальными проростками одного съ ними возраста, 
полученными въ чистомъ воздухВ (въ оранжере$), причемъ въ тканяхъ стебля аспарагина 
накоплялось гораздо больше, чБмъ въ сфмядоляхъ °). 


1) Эти наблюденя относятся къ проросткамтъ го- | минались. 
роха; они были сдфланы мною въ самомъ началЪ изслЪ- 2) Рг1ап1зсВи1Ко\, 0. Иаг Егасе 4. Азрагаст- 
дования, но въ предварительныхъ сообщен1яхъ не упо- | ЪЧ ие. Вег. 9. Р.В.@. Ва. 22, р. 33. 1904. Поводомтъ 
Зам. Физ.-Мат. Отд, 17 
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ПозднЪе зу. ЦлеНнфег 1) нашелъ, что подъ виящемъ различныхъ наркотическихъ ве- 
ществъ, въ томъ числВ и такихъ, которыя входятъ въ составъ свфтильнаго газа, (бензолъ, 
наФталинъ, тимолъ, бензинъ, камфора, хлороформъ, эвиръ) тургоръ можетъ настолько уве- 
личиться, что въ тканяхъ появляются трещины, причемъ подъ устьицами и чечевичками 
возникаютъ новообразовашя (\МисвеАпиееп), припухлости (битезсет”5И4ипееп), описан- 
ныя Казбег ’омъ и З{етег‘`омъ, по указанйю автора, какъ реакщя на вмяне влажнаго воз- 
духа; при этомъ наблюдается такое разрыхлеше ткани, которое Озу. Вле {ег называеть 
искусственной мацерашей въ живомъь организм («Кйпзсве Махегайоп Бег 1ерепеет 
Гефе»), т. е. полное нарушене связи между кл$тками. КромЪ того авторомъ было уста- 
новлено, что гутташя въ атмосфер наркотиковъ усиливается. 

Въ недавнее время увеличене тургора подъ вмяшемъ свфтильнаго газа было опредф- 
лено количественно Оз\у. Влейег’омъ. Въ проросткахь тыквы оно оказалось не ниже 
7 атмосферъ. Опредфлене было произведено путемъ илазмолиза растворами камйной .се- 
лигры 2). ВмБетБ съ накоплевемъ амидныхъ соединешй указывается увеличеше количества и 
другихъ продуктовъ гидролиза. У, бта{е и Оз\у. ВлеВ4ег?) нашли, что подвергнутыя вля- 
ино относительно небольшихьъ дозъ ацетилена (отъ 0,038 до 0,69, по объему), растешя, 
имБющия запасы углеводовъ (горохъ, У1с1а зайуа и У. уШоза, чечевица, побфги и клубни 
картофеля) содержалъ больше сахара, ч$мъ контрольныя, тогда какъ проростки масляни- 
стыхь растешй (тыквы, горчицы и льна) накопляютъ глицеринъ и жирныя кислоты, по въ 
ущербъ образованю сахара и амидныхъ соединешй. Повышене концентращи сахара было 
обнаружено и подъ виямемъ примфси свфтильнаго газа къ воздуху (въ количествЪ 0,76%, 
побфги и клубни картофеля). Такъ какъ въ свЪтильномъ газф содержится всего оть 0.02 


для изслЪдоваюя зависимости распред5лешя аспара- 
гина оть состава окружающаго воздуха послужило то 
обстоятельство, что въ двухъ послЪцовательныхь се- 
}мяхъ опытовъь были получены противорЪчивые ре- 
зультаты. Въ первой сери данныя анализовъ ука- 
зывали, что аспарагинъ распредЪляется между тканями 
сЪмядолей и стебля въ иномъ отношен, чЪмт, было 
ранЪе установлено изслфдовамями Е. Эсва]ие (Гапа- 
ут. ТабгфасЬег, 1380, 721. Цит. по статьБ Пря- 
нишникова), т. е. оказалось, что концентращя аспа- 
рагина въ стеблЪ и сЪмядоляхъ была почти одинакова. 
Спустя нЪкоторое время опыты были повторены, при 
чемъ получился результатъ, совпадающий съ данными 
Шульце (относительное количество аснарагина въ 
стебляхъ было вдвое больше, чЪмъ въ сФиядоляхт,). 
Тогда же была замфчена разница въ ФормЪ пророст- 
ковъ (гороха) по сравненю съ культурами первой сери, 
но причина ея оставалась не выясненной. ПослЪ сооб- 
щеня, сдЪланнаго мною на ХТ СъЪздЪ Ест. и Вр., от- 
носительно вмян!я свЪтильнаго газа на Форму и на- 
правлен1е проростковъ, прох. Прянишников`ь обра- 
тилъ внимаше на то, что стебли гороха въ опытахъ 


второй сер1и имЪли такой же видъ, какть т, которые 
получались у меня въ лабораторномт, воздухЪ, и что вь 
промежуткЪ между этими двумя серями опытовъ в’ 
лаборатории Московскаго Сельско-Хозяйственнаго Ин- 
ститута быль проведенъ газъ. Такимъ образомъ воз- 
никло предположеше, что свЪтильный газъ можеть ока- 
зывать вляне не только на внфшнюю Форму, но также 
и на химичесве процессы, происходяцие въ тканяхъ 
проростковъ, вслЪдстые чего и было произведено изслЪ- 
доваше измфненй концентраши аспарагина въ зави- 
симости отъ состава окружающаго воздуха, которое 
дало указанный результатъ. 

1) В:сШ(ег, Озу. ПеБег 'ТГогоотзеюегиие ш 4ег 
АбтозрВйге уоп МатКойКа. «Г.офоз» ВЧ. 56, р. 106. 1908. 

2) В1сЬфег, О. Меце Омегзисвапоеп йБег ХатКозе 
пп РЁапиепгесне. Мшей 4. Ма. Уег. ап а. Оп. У ев. 
Ва. 9, р. 14. 1911. 

3) бга{е, У. п. В1евет, Озу. ЧеЪег а. Ей. а. 
МаткойКа ам 4. сВеш. Илвалатетзеите у. РЁапгеп. 
Т. Раз свеш. Уегь. рйаю/. ОЪеке ш ешег Асебуеп- 
атозрВаге. ЗИхииеЗ. 4. К. АК. ш Утев. В. 120. АЗ. Т, 
Пезешьег 1911. 
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до 0,03°/, ацетилена, то наблюдеше Сга4е п Оз. Вас (ег’а указываеть, что и другая со- 
ставныя части его могутъ оказывать такое же вмяше па химическе ‚процессы, происходя- 
ше въ проросткахъ, какь п ацетиленъ. Раземотр$нные результаты анализовъ въ достаточной 
мЪрЪ объясняютъ увеличене тургора. 

# * 

Вм$етБ съ утолщенемь стеблей обнаруживаются и друмя измфнешя ихъ Формы. Опи 
становятся боле или менфе цилиндрическими: даже и намека на образован!е граней нельзя 
уловить, что объясняетея преобладанемъ паренхимы (растущей преимущественно въ попе- 
речномъ направленш) надъ остальными тканями. Проростки пруобр$таютъ извилистую Форму 
или, чаще, изгибаются въ разныя стороны, въ общемъ направляясь горизонтально. Обычная 
волнообразная нутащя стеблей измФняется, но изм$нешя ея часто настолько осложняются 
образованемъ изгибовъ, вызванныхъ иными причинами, чфмъ это закономфрное пертодиче- 
ское перемфщеше максимума роста, что опред$лить эти изм$нешя съ увфренностью не легко. 
Первая Фаза нутаци, выражающаяся образованемъ крутого изгиба въ верхней части стебля 
непосредственно подъ верхушечной почкой, обыкновенно сохраняется, какое бы направлене 
ни приняль проростокъ. Вторая фаза — усилене роста на передней поверхности въ нижней 
части междоузл1я — часто выпадаеть совершенно: получаются прямые стебли (обыкновенно 
направляющеся горизонтально) съ загнутымъ на брюшную сторону верхнимъ концомъ. 
Осложненя состоять въ слфдующемъ. Если смена, посажены такимъ образомъ, что заро- 
дышьъ направленъ вертикально, то стебель сначала растетъ прямо вверхъ, но, достигнувъ 
длины отъ 1 до 8 см., изгибается подъ прямымъ угломъ, почти всегда на спинную сторону. 
Эдфеь какъ будто вторая Фаза нуташи проявляется съ особенной силой, но въ дфиствитель- 
ности главная причина образованя этихъ изгибовъ заключается въ стремлении къ горизон- 
тальному росту, если же ему содЪйствуетъ также и нутацля, то, повидимому, не тожественная 
съ волнообразной, потому что у проростковъ, направленных съ самаго начала горизонтально 
и въ особенности брюшной стороной обращенныхь кверху, обыкновенно получаются пря- 
мыя междоузя и крутыхъ изгибовъ угломъ не бываеть; въ этомъ случа, если стебель и 
образуетъ искривлеше на спинную сторону, то въ вид$ пологой дуги, распредБляющейся на, 
большую часть междоузля. Подобныя же дугообразныя искривленя на спинную сторону 
нер$дко наблюдаются и при другихъ положеняхъ проростка, но чаще всего у горизонтально 
растущихъ стеблей, обращенныхъ боковыми сторонами кверху и книзу, т. е. въ томъ слу- 
ча, если эти искривленшя могуть образоваться въ горизонтальной плоскости. Ихъ появленю 
благоприятствуетъ, повидимому, лишь слабая задержка роста: обыкновенно мн$ приходилось 
наблюдать ихъ въ тБхъ случаяхъ, когда лабораторный воздухь содержалъ малое количество 
прим$сей или же когда проростки помфщались подъ колоколомъ въ чистомъ воздухЪ, къ 
которому была прибавлена очень неболышая доза этилена. При этомъ различе въ пнтенсив- 
ности роста, на противоположныхъ поверхностяхъ иногда бываетъ настолько велико, что сте- 
бель завертывается спирально на спиную сторону. Въ общемъ, слБдовательно, эти искри- 
вденя носягь нуташонный характеръ, но есть нфкоторое основан!е полагать, что онф иного 
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происхождешя, ч6мъ вторая Фаза волиообразной нуташи. Это предположене представляется 
вфроятнымъ потому, что подобное же видимое усилене роста иногда обнаруживается и на 
одной изъ боковыхъ сторонъ, а въ рфдкихъ случаяхь и на спинной. Относительно напра- 
влешя силы тяжести описываемые изгибы бываютъ орентированы различно, чаще всего 
они лежатъ въ горизонтальной плоскости. Причиною ихъ, очевидно, не является какое- 
нибудь односторониее направляющее воздЪйстие, но, такъ какъ они могутъ возникнуть на 
разныхъ сторонахъ стебля, то врядъ-ли было бы справедливо относить ихъ на счеть 
волнообразной нутади даже и въ тБхъ случаяхъ, когда они симулирують усилене второй 
Фазы ея. Въ сущности здфсь происходить не усилеше роста на одной изъ поверхностей, а 
только увеличеше разности въ ростЪ: по сравненю съ нормальными стеблями обЪ стороны 
растутъ медленнфе, но на одной изъ нихъ рость задерживается гораздо сильнфе, чБмь на 
другой. Такимъ образомъ можно предположить, что причиной образованйя изгиба является 
болфе сильное повреждеше дЪйствемъ газовъ одной изъ поверхностей. Однако Фактическихъ 
данныхъ, эзтобы утверждать это, я не имфю. Въ р$Фдкихь случаяхъ, правда, приходилось 
наблюдать сморщиваше кожицы на вогнутой поверхности, и тогда изгибы были особенно круты, 
но это происходило только подъ вмянемъ относительно болыпихъ дозъ этилена, тогда какъ 
разсматриваемые изгибы чаще наблюдаются при слабыхъ концентрашяхъ вредныхъ газовъ. 

Наконецъ, часто, но далеко не всегда, образуются очень крутые дугообразные из- 
гибы, если стебель въ воздух$ съ примфсью вредныхъ газовъ прикоснется къ чему-нибудь 
твердому, напр. кь стфик$ колокола, при чемъ конецъ стебля направляется въ противопо- 
ложную сторону оть той поверхности, къ которой онъ прикоснулся. Ближе я не изел$до- 
валъ этихь изгибовъ, и природа ихъ мн$ совершенно не ясна, также, какъ и причины того, 
что они не всегда происходятьъ. 

Итакъ, стебли могуть уклониться отъ принятаго направленшя въ силу различныхъ 
обстоятельствъ, и поэтому легко можно принять за нормальное нуташонное искривлеше 
какой-нибудь изъ случайныхъ, такъ сказать, изгибовъ. Отсюда, мн кажется, съ н$кото- 
рымъ правомъ можно заключить, что отсутстве второй Фазы волнообразной нутащи заета- 
вляеть признать выпадене этой фазы постояннымъ сл$детемъ вмявшя вредныхъ газовъ, 
тогда какъ видимое усилеше ея должно быть отнесено на счеть иныхъ причинъ, чфмъ нор- 
мальное возникновеше второго (усиленнаго на передней поверхности) максимума, роста '). 

Подобное же вмяне вредныхъ примфсей воздуха на нутащю, т. е. унетене ея, от- 
м$тиль и Оз\у. В1е бег"). Онъ наблюдаль что циркумнутащя (у проростковъ подсолнечника 
и куколя) обнаруживается только въ чистомъ воздух (въ оранжереЪ): въ помфщенш лабо- 
ратор!и, гдф проведенъ газъ, стебли ихъ растуть совершенно прямо и, конечно, гораздо 


1) Возможно однако, что этотъ выводъ невполнЪ 2) В1спЕег, Озу. РВапхепуасЬ ит ии Гафогабо- 
приложимъ къ объяснен!ю изгибовт, перваго междоузля | тииизай. Вег. 4. 0.В.@. Ва. 21, р. 188 #. 1908. 
(эпикотиля) гороха, вики и подобныхъ имъ растешй Т4еш. Оефег 4аз ИпзаттепжКен уоп НеНойто- 


(но не Тгораеоит). У нихтъ, повидимому, первое меж- | рзшиз п. бео\гор!зтиз. ТаВтЪ. #. 155, Воф. Ва. 46, р. 489, 
доузме отличается особыми свойствами, которыя тре- | 490. 1909. 
бують спешальнаго изученйя. 


1 
в -@ м 


Ч мь 
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медленнфе. ВЪроятно, многимъ производившимъ опыты надъ проростками этихъ растений 
никогда и не приходилось видфть ихъ въ нормальномъ состояши и наблюдать круговую ну- 
ташю ихъ стеблей, между тБмъ какъ, судя по ФотограФическимъ снимкамъ Оз\. Вас ег’, 
она проявляется чрезвычайно сильно: оранжерейные проростки не имфютъ никакого подобля 
тфхъ, которые получаются въ лабораторномъ воздух$ и представляютъ обычныя Формы, 
знакомыя большинству Физологовъ. 

ВмБетБ съ общимъ замедлешемъ роста наблюдается также весьма значительное сокра- 
щеше растущей зоны, Горохъ принадлежить къ числу растеши, у которыхъ междоузия, 
по выраженю Ротерта, обладаютъ «индивидуализированнымъ ростомъ» 1), т. е. «каждое 
междоузше растетъ, такъ сказать, какъ отдфльная особь. Каждое въ отдфльности проходить 
большой пертодъ роста: оно сначала растетъ на всемъ своемъ протяжени съ максимумомъ 
роста, находящимся обыкновенно вблизи верхушки; потомъ основаше перестаетъ расти, и 
ростъь междоузля, постепенно ослабфвая, концентрируется все больше въ верхушечномъ 
участкЪ». КромЪ того, у него обыкновенно междоузмя растутъ поочередно: раступий поясъ со- 
держится только въ одномъ изъ нихъ, слБдуюцщая остаются 


Е: Приросты въ миллимотрахь. неразвитыми въ верхушечной почкЪ до того времени, 
- Е ЕЕ | вь иода о при- | ь когда рость предыдущаго закончится. 
ЕЕ | о она о пошоыоя Подъ вмяшемъ изслБдованныхьъ вредныхъ газовъ 
РИ - ВЕ воздухь с 
ме т. и. ш. || зона роста сильно сокращается. Если растеше подвер- 
гается ихъ дфиетвю не съ самаго начала пророставя, а 
12 0 0 1 
8 1 посл того какъ оно находилось нфкоторое время въ чистомъ 
13 0 0 р 
г о С ор воздух и стебель уже достигь извфстной длины, то спо- 
2 Е ы 
и р о 1 собность къ росту ограничивается почти только той частью 
18 0 0 1 междоузля, въ которой находится первый шахиии, отъ 
19 0 0 1 ) - ы ы 
50 0 0 1 чего п зависить выпадене второй Фазы волнообразной 
1 $ : . 
т о о ры нутаци. О сокращенши зоны роста можно судить по сл$- 
и 2 И 
В - ‚0 я дующему примФру. Проростки гороха, первоначально раз- 
2 12 . 5 . 
25 Г 1 | ый вивавипеся въ чистомъ воздухБ, были подвергнуты вля- 
96 Теа АЕ : ) 
о о] 8 и | В" 1. ню этилена въ то время, когда третье междоузме уже 
ОВ 28) з достигало нфкоторой длины. На этомъ междоузли были на- 
59 11) 3 орви - доу 
м Ни (20) несены отмфтки черезъ 1 шт., начиная оть его основазя. 
(81/.) Какъ показываютъ результаты измБренй, произве- 
И : | денныхъ черезъ четыре дня (въ прилагаемой таблицЪ 
приростовь | 31 | 931/ 62 . 
въ ши, п: в приводятся данныя, относяшляся только къ тремъ стеб- 
Прил [е. Л. ерхнаг идоузлтя Е И - Е 
а ооо лямъ, у которыхь верхнее междоузле къ началу опыта, 
УП — 31 ша. и Ш Ы— 29 шт. Первые 11 о \ 
участвовь у вобхь трохь стеблей не росли. имфло въ длину около 80 шт.), въ воздухВ съ примфеью 
Цифры въ скобкахь обозначалоть приросты 1 { 
выше посдфдией отилтки. этилена ростъ обнаружился на протяжени восьми верх- 


1) Ротертъ. В. О гелютропизмЪ. Казань. 1895, р. 176. 
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нихьъ участковъ у перваго проростка и девяти — у второго, при чемъ, разумЪется, про- 
ростки образовали изгибы; тогда какъ въ контрольной культурЪ (въ чистомъ воздух) стебель 
даль приросты въ девятнадцати верхнихъ участкахъ. Изгибы образовались, (какъ это обы- 
кновенно бываетъ), при основанш растущей зоны, которое соотв$тетвуетъь шахипит?у роста 
у стебля, остававшагося въ чистомъ воздух. Въ воздух съ примфсью этилена даже иу 
перваго проростка, имфвшаго верхнее междоузле болфе короткое, чБмъ у контрольнаго, 
зона роста начинается лишь съ 21-го участка, т. е. на 9 шт. выше, чфмъ у него. Изгибы 
произошли на протяжеши 25-го, 26-го и 27-го учаетковъ въ первомъ стеблф и оть 24-го 
до 28-го во второмъ, т. е. тБхъ, которые у контрольнаго растеня дали наибольше при- 
росты. Подобные же результаты были получены и въ другихъ опытахъ. Впрочемъ, изм- 
реншй было произведено небольшое число, причемъ примфнялись только средшя дозы эти- 
лена. Случайныя наблюденя показали, что сильное дЪйстве газовъ вызываетъ еще большее 
сокращене растущей зоны ?). 
ж ь: ж 

РазсмотрЪнныя измфненя еще не составляютъ послБдстый специфическаго дЪйствя 
ацетилена и этилена. Задержка роста, утолщеше стеблей, увеличеше тургора, недоразвите 
тканей, сокращеше растущей зоны, — все это можетъ быть результатомъ одного только 
вреднаго дЪйстыя, оказываемаго также и другими изелБдованными веществами, но лишь 
этимъ двумьъ газамь принадлежитъ способность вызывать стремлене къ горизонтальному 
росту у стеблей гороха, вики и нЪкоторыхъ другихъ растенай. 

Реакщя проростковъ на изслБдуемое вмяве газовъ обозначается здЪеь, какъ 
стремлене къ горизонтальному росту, потому, что стебли далеко не всегда сохраняютъ разъ 
принятое горизонтальное направлене: они часто изгибаются въ разныя стороны, преимуще- 
ственно въ горизонтальной плоскости, но иногда отклоняются вверхъ или внизъ, опять в0з- 
вращаются къ ней и такимъ образомъ въ нфкоторыхъ случаяхъ проходятъ весьма. извилистый 
путь, но общее направленме стеблей обыкновенно бываетъ гораздо ближе къ горизонталь- 
ному, ч$мъ къ вертикальному. Въ воздухЪ съ примЪсью ацегилена или этилена нормальнымъ для 
стеблей является опред$ленное горизонтальное направлеше, какъ въ естественныхъ усло- 
вяхъ — отвЪфеное, и они стремятся принять его, но нер$дко для этого является препятстые 
въ видЪ образованя автономныхъ изгибовъ, о которыхъ выше было упомянуто, или въ перю- 
дическихъ изм5нешяхъ величины растущей зоны, особенно въ связи съ колебашями интен- 
сивности дЪйствя газовъ, какъ это выяснится въ дальнфйшемъ изложении. 

Гораздо болБе отчетливо проявляется стремлеше къ горизонтальному росту въ томъ 
случаЪ, когда вмяшю этилена, свЪтильнаго газа или лабораторнаго воздуха подвергаются 


1) ИзмБненя длины растущей зоны подъ вайя- | орё. или ниже што., а также подъ впявемъ эфира, су- 
шемъ неблагопрятныхь внфшнихъ услоый было из- | хости почвы и при уменьшении тургора (въ растворах. 
слЪдовано Ророу!с (Рег ЕшйЙизз 4ег УесеайопзЪедт- | КМО.), зона роста сокращается и только при темпера- 
сипсеп ап Фе Гапое 4. уасВзеп4еп Йопе. Воё. СЫШ. | турЪ нЪсколько выше шш.— наоборотъ немного увели- 
ВЯ. 81, р. 33. 1900, тамъ же нЪкоторыя литературныя | чивается, 
указан1я). Онъ нашелъ, что при температурахь выше 
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проростки, развивавииеся до того н$которое время въ чистомъ воздух и потому напра- 
влявииеся отвЪено вверхъ. При этихъ условяхъ верхняя часть стебля изгибается до гори- 
зонтальнаго направленя, которое залВмь и сохраняется въ течеше долгаго времени. Из- 
гибъ, если онъ дугообразенъ, иметь очень короткий радлусъ кривизны, но часто бываетъ 
настолько крутымъ и р$зкимъ, что приближается по Форм$ къ излому; въ общемъ же онъ 
напоминаеть геотропически изгибъ корня. Изогнувпийся конецъ обыкновенно утолщается. 
Типичная Форма такихъ проростковъ настолько характерна, что тБ лица, которымъ хоть 
разъ случалось видфть ихъ, впослфдетвш легко отличали изгибы, вызванные виянемъ лабо- 
раторныхъ примфсей воздуха, даже и въ тБхъ случаяхъ, если эти изгибы были получены 
при такихъ обстоятельствахъ, когда имъ можно было придавать совершенно иное значеше, 
напр. видфть въ нихъ проявлеше гелотропизма (что нер$дко и дФлается). 

Эти два эффекта дЪйстыя этилена и ацетилена: утолщеше стеблей и образоваше из- 
гибовъ, особенно привлекаютъ вниман1е. Но обусловливаюния ихъ изм$нешя въ свойствахъ 
плазмы или въ процессахъ совершающихся въ ней, различны и несвязаны между собою. 
Можно получить изгибы безъ утолщеня или наоборотъ сильную задержку роста въ про- 
дольномъ направлен и усилеше въ поперечномъ у стеблей, остающихся прямыми. или же, 
наконецъ, замедлеше роста въ длину безъ образовашя изгибовъ и безъ утолщешя стеблей. 
Даже и въ тёхь случаяхъ, когда одновременно происходятъ изгибы и утолщене, оно не 
органичивается мфетомъ ихъ образованя, но распространяется также и на нижележащую 
часть стебля, остающуюся прямой. Утолщевше стеблей, повидимому, не есть результатъ 
задержки роста, такъ какъ оно появляется лишь при опредБленной интенсивности вреднаго 
дйствя и не происходитъ подъ вмянемъ другихъ причинъ, вызывающихъ задержку роста, 
напр., при понижен температуры. 

ИзвБстная самостоятельность различныхъ измфнени, вызываемыхъ дфйстиемъ газовъ, 
можеть быть обнаружена прим5нешемъ ихъ въ различныхъ дозахъ. Соотвфтственно послЪ- 
довательному понижен!ю концентращи этилена или ацетилена (а также, конечно, и свфтиль- 
наго газа) въ окружающемъ воздухЪ, можно установить сл6дующую градацию въ дЪйстви 
ихъ на растеня: 1) проростки погибаютъ, 2) остаются нФкоторое время живыми, но почти 
не растуть и сильно утолщаются, сохраняя то направлеше, какое имфли раньше, 3) раетутъ 
медленно, утолщены, направляются горизонтально, 4) принимаютъ горизонтальное направ- 
леше, но уже не утолщаются и 5) направляются вертикально, но растутъ все еще значи- 
тельно медленнфе, чфмъ въ чистомъ воздух: въ одинаковый промежутокъ времени они до- 
стигаютъ приблизительно вдвое меньшей длины 1). 

Оставаясь долгое время въ атмосферв съ постояннымъ содержавщемъ этилена, про- 
ростки, повидимому, могутъ привыкать къ нему, какъ будто обнаруживая меныпую чув- 


1) Въ промежуточной стадш между двумя послЪд- | правлене или, в5рнЪе сказать, растут извилисто, коле- 
ними вмян!е этилена, помимо задержки роста, выра- | блясь около иЪкотораго наклоннаго паправленйя. 
жастся тЪмъ, что стебли принимають наклонное на- 
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ствительность. Такъ налр., случалось наблюдать, что посл продолжительнаго пребывавя въ 
смЪси опредЪфленной концентращи стебли, ранфе направлявииеся совершенно горизонтально, 
пачинаютъ приподниматься на концахъ, несмотря на сохранеше прежнихъ условй. 

Если въ колоколВ, содержащемь проростки, замфнить чистымъ воздухомъ смЪсь его 
съ однимъ изъ дЬиствующихъ газовъ или перенести проростки изъ лабораторнаго воздуха 
въ чистый, то концы стлавшихся до этого стеблей быстро изгибаются кверху и направ- 
ляются вертикально. При комнатной температурЪ (около 20°С) вполнЪ образованные изгибы 
получаются иногда уже черезъь 3—4 часа. 

На Форм$ изгибовъ, возникающихъ подъ вмявемъ этилена, въ значительной степени мо- 
жетъ отразиться вызываемое имъ сокращене растущей зоны. У растешй съ индивидуализи- 
рованнымъ ростомъ междоузмй изгибы рано фиксируются. Представимъ себЪ, что въ моментъ 
дЬиствя этилена развит!е послБдняго междоузмя заканчивается. Въ этомъ случаЪ изгибъ, 
вызванный дЪйствтемъ этилена, можетъ остановиться, не достигнувъ окончательной величины. 
Тогда въ слБдующемъ междоузии (иногда по прошествии 1—2 дней) образуется допол- 
нительный изгибъ, и стебель оказывается изогнувшимся въ двухъ мфетахъ, промежутокъ 
между которыми занимаеть узель съ прилегающими участками. Но случается также, что 
первый изгибъ переходитъ норму по т5мъ или другимъ причинамъ (напр. комбинируяеь съ 
нутащоннымъ искривлешемьъ) и въ этомъ положени закрфиляется прекращешемъ роста. 
Тогда конець стебля возвращается къ горизонтальному направлению посредствомъ второго 
изгиба, во вновь развивающемся междоузлш. Такимъ образомъ стебель становится извили- 
стымЪ. 

Новыя усложнения вноситъ стремлеше къ образованю противоизгибовъ. Это свойство 
было подробно изслБдовано Баранецкимъ '). Баранецк1й наблюдалъ, что изогнувииеся 
стебли, какого бы не были происхождешя ихъ изгибы: геотропическаго, гемюотропическаго или 
механическаго, послБ устраненя дЪйствующей причины, вращаемые на клиностф, не только 
стремятся вернуться къ прежнему паправлен!ю, но, кромБ того, еще изгибаются въ противо- 
положную сторону. Зат$мъ образовавцийся изгибъ также распрямляется и часто переходить въ 
новый изгибъ, въ первоначальномъ направленш. Такимъ образомъ стебель колеблется въ ту 
п другую сторону. Тоже самое происходитъ въ болБе слабой степени и у неподвижно стоя- 
щихъ стеблей: стремлеше къ образовашю противоизгибовъ существуетъ во всфхъ случаяхт, 
на клиностатВ же оно только яенфе проявляется 3). Какъ указаль Саксъ 3), если стебель 
направить горизонтально, то вершина его, изгибаясь вверхъ, обыкновенно переходитъ за 
положенше равновЪейя, иногда настолько, что опять направляется горизонтально, въ противо- 
положную сторону, затБмъ она изгибается обратно въ силу новой геотропической пндукщи, 


1) Баранецкий, 0. В. О причинахъ направлен1я | играетъ весьма важную роль среди причину, обусловли- 
вЪтвей деревьевъ и кустарниковъ. Зап. Мевск. Общ, | вающихъ направлеше вЪтвей деревьевъ и кустарниковт.. 
Юст. 1899. Отд. оттискъ, стр. 6. Тамъ же нфкоторыя 5) Засйз, Л. Оеьег \МасЬзиш и. Сеобгор!шиз 


литературныя указан!я. апё'есег Зепое]. Е]ога 1874, р. 321. безашит. АБВал 1. 
9 


2) и это свойство, по мнфнно Баранецкаго | Ва. П, р. 961. 
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вновь переходя за положене равновфе1я, и такимъ образомъ достигаетъ вертикальнаго на- 
правлен1я, предварительно произведя цфлый рядъ колебанй около него 1). 

Тоже самое происходитъ и при гемотропическихъ изгибахъ *). Боле подробныя наблю- 
девя, произведенныя Ротертомъ ((. с., р. 26), показали вмфетЪ съ тЪмъ, что и въ томъ случа, 
когда при образованш перваго изгиба стебель не дошелъь еще до положення равновфся, 
онъ производить рядъ движени въ плоскости изгиба. Если, напр., стебель освЪщается съ 
одной стороны (горизонтальными лучами), то едва онъ лишь немного склонится къ источнику 
свЪта, какъ уже верхушка его начинаетъ вновь изгибаться въ обралную сторону. Отрица- 
тельный геотропизмъ не является причиной этого движеня, такъ какъ оно происходить и 
на клиностатВ. Зат$мъ стебель снова, изгибается къ свфту, уже сильнфе, чБмъ въ первый 
разъ, чтобы потомъ опять нфеколько отклониться назадъ, и т. д., приближаясь путемъ пфлаго 
ряда осциллящй кь направлевю лучей; но и достигнувъ его, стебель продолжаеть совер- 
шать тБ же колебаня. Тоже самое происходить и при геотропическихь изгибахъ, въ 
темнот$ (Ротертъ, 1. с., р. 28). 

Несомн$нно зд$сь стремлене къ образовавю противоизгибовъ играеть важную роль: 
въ случаЪ Сакса оно дБйствуетъ совм$стно съ геотропизмомъ, а въ колебаншяхъ, которыя 
наблюдаль Ротертъ, быть можеть, является единственной причиной. ДалБе, въ сущности 
туже взаимную см$ну противоизглбовъ имфли передъ собою Рагуш и Регё2 3), когда 
они получали у растевй автономныя, ритмическя движеня — какъ бы новый видъ нутащи 
(хотя и очень кратковременной) — подвергая ихъ предварительно прерывистому раздраженю 
поперем$нно съ двухъ противоположныхъ сторонъ. 

Такимъ образомъ, стебли, изм$няя свое направлене въ силу тБхъ или иныхъ причинъ, 
прежде чБмъ придти въ новое положене покоя, образуютъ цфлый рядъ временныхъ из- 
гибовъ, лежащихъ въ одной плоскости, но направленныхъ поочередно то въ одну, то въ 
другую сторону. Какъ можно видбть изъ данныхъ Ротерта и Баранецкаго, возникаютъ 
эти изгибы осциллящй первоначально не въ одной и той же зон стебля и лишь постепенно 
перемьщаются къ его основаню. Поэтому стебель вначалв принимает волнистую Форму ни 
зат$мъ уже медленно выпрямляется, ор1ентируясь соотв$тственно направляющему вля- 
ню. Но если почему-нибудь зона роста сократится, то одинъ (или н$сколько) изъ первыхъ 
изгибовь могутъ оказаться фиксированными. Въ случа вмявя вредныхъ газовъ раступий 
поясъ всегда оказывается болфе короткимъ, ч5мъ при нормальныхъ условяхъ, поэтому 


1) По поводу этихъ йзм5нешй Формы Саксъ за- 
м$чаетъ: «Оег УеШааЁ @1езег Еогшёпдегипееп 13% 
АВосЬ, у1е уепп шап Чет Вог17опфа] се]ес4еп Э&епре] 
уоп ишеп Бег ешеп КтА се Эф0зз ег{Вейв ВАШе, зо Чазз 
ег апбуйгз Бш ип Вег зсВ\’по6, пт епаЙсВ але Ве 
2аг ВоВе 2а Коштеп. П1езе шегК\уйг@ ее Веузесипе уег- 
150 Бег Гусьшз @Васо 30 газсВ ип епего1зсВ, 4азз 1с 
зе ип КоПес аетопзёлгеп Копще. $е таг ез уогутесепа, 
Ч1е ш1сВ 2#1ег5% &а{ деп бедапКеп ЬБгасВ+е, 4авз 
Че реобгор1зсве Кгёшшиое е1пе Ве!хегвсВе]- 


Зиг. Физ.-Мат. Отд. 


попс 13%. Хпзай 1892. (безашти. АЪВ. П р. 967). 

2) Ротертъ, В. О гемотропизм. Казань. 1893, 
стр. 28. 

3) Рагуш, Ег. ап@ Регфя, О. Оп Фе агавс1а1 
Ргодисйоп 0# ВВуш ш Р]алёз. Апп. оё Воё. Уд]. 6, 
р. 245, 1892. 

Оагу1п Ег. апа Регё2, О. Оп Ше агийс121 Ргойис- 
Я оп о ВВуш ш Р]апёз, ИВ а пофе оп фВе роз оп оЁ ша- 
хипит ВеНо&гор!с зишайо0. Апп. 0Ё Воф. У]. 17, р. 93. 
1903. 
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здфсь дана возможность для закрфпленя преходящихъ изгибовъ, и такимъ образомъ ста- 
новится понятнымъ, что разсмотрЬнное свойство растешй въ связи съ другими обетоятель- 
ствами, оказывающими вляне на направлеше стеблей, можетъ явиться причиной чрезвы- 
чайныхъ осложненй. 

Такъ какъ противоизгибы въ моихъ опытахъ появлялись не всегда и такъ какъ не 
удалось замфтить обстоятельствъ, опредЪляющихъ ихъ величину, а съ другой стороны одно- 
временно съ ними нер$дко возпикали также изгибы различнаго иного происхождешя, то 
выяснить дЪйствительную роль ихъ и соотношеня съ другими направляющими вмянями могло 
бы только спещальное изслфдоваше, которое отвлекло бы отъ главной темы. Но, несомнЪино, 
эти явленя во многихь случаяхъ могуть сильчо измнить результаты опытовъ. Направ- 
лен1е проростковъ, какъ выше было указано, зависить также и отъ концентращи дЪиству- 
ющихь газовъ; вБрнфе сказать, — отъ интенсивности дЪйствя ихъ, которая опредФляется 
не только величиной дозы, но также и состояшемъ объекта. Такимъ образомъ въ связи съ 
указанными выше причинами невозможность поддерживать на опред ленномъ уровнЪ воздЬй- 
сте изслБдуемыхъ веществъ часто даетъ поводъ къ образованю различныхъ изгибовъ, и 
поэтому концы стеблей только приблизительно сохраняютъ горизонтальное направлеше. 

Въ лиду того, что стремлене къ горизонтальному росту дЪйствемъ этилена (или свф- 
тильнаго газа) вызывается у столь различныхъ между собою растешй, какъ, съ одной сто- 
роны, горохъ, вика, бобы, чечевица, душистый горошекъ, а съ другой — настурщя (Тгорае- 
ошш ша)из), куколь и картофель, то, очевидно, оно не обусловливается особенностями 
организащи видовъ, принадлежащихъ къ групи$ У1е1еае или близкихъ къ нимъ, и, вБроятно, 
представляеть собою явлене общаго характера. Можно предполагать, что тБ измфнен1я въ 
жизненныхъ свойствахъ плазмы, съ которыми связано стремлене къ горизонтальному 
росту, происходять во всфхь случаяхъ, когда растешя подвергаются вмян!ю этилена, но 
обнаруживаются только при опредфленной комбинащи услов!й. 

Что касается внутреннихъ причинъ, побуждающихъ проростки направляться горизон- 
тально, то дальнфйшее изелфдоване показало, что стремлене къ горизонтальному росту 
слБдуеть считать проявлешемъ измфнившихся геотропическихъ свойствъ стеблей: подъ 
вимяшемъ дфйствующихъ началъ лабораторнаго воздуха отрицательный геотропизмъ ихъ 
превращается въ трансверсальный. Относящиеся сюда опыты составляютъ предметъ 
П-ой части и тамъ будуть подробно разсмотрфны !). Если это такъ, ёсли различя хими- 
ческаго состава окружающей среды, присутстые или отсутстне въ воздухВ ацетилена, или 


1) 06ъ этихъ опытахъ были напечатаны слфдую- | Т4еш. Геотропическе изгибы на клиностат$. 
пия предварительныя сообщен!я: Тег, р. 386. : 
Нелюбовъ, Д. Н. Объ измБненш геотропическихъ Т4ет. Геотропизмъ въ лабораторномъ воздухЪ 


свойствъ стеблей подъ вшяншемъ нЪфкоторыхъ газовъ. | Изв. Имп. Академш Наукъ. УТ серя, т. 4, стр. 1443. 
Дневникъ. ХТ СъФзда, Ест. и Вр. въ СПБ. 1901, стр. 190. | 1910. 

Т4еш. О превращени отрицательнаго геотропизма Т9еш. Сбео\гор1втиз 11 4ег Гафогаогиааз ай. Вег. 
въ трансверсальный. Дневникъ ХП СъЪзда Ест. и Вр. | 4. О.В.©. ВЧ. 59, р. 97. 1911. 
въ МосквЪ. 1910, стр. 271. 
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этилена, дЪйствительно могутъ обусловливать превращешя геотропизма, то эта, особенность 
въ дЪйстыи названныхъ газовъ представляеть исключительный интересъ. Помимо того, что 
подобное вляше имфетъ важное практическое значене для методики изслфдованй въ 
области тропизмовъ, оно даеть основаве для различныхъ теоретическихь выводовъ, изъ 
которыхъ я позволю себЪф остановиться только на одномъ, представляющемся мнф доста- 
точно обоснованнымъ и не лишеннымъ общаго значеня. 

Вияне силы тяжести на растительный организмъ во многихъ отношешяхъ остается 
далеко не выясненнымъ. Учеше о геотропизм$ при своемъ возникновени (когда и самаго 
термина еще не существовало), казалось, сразу вступило на вфрный путь — прямой и ши- 
рок путь разысканя наиболфе вфроятныхъ причинъ. Оно исходило изъ весьма ращональ- 
наго, повидимому, предположен!я о непосредственномъ вмянш силы тяжести, въ мВру про- 
изводимаго имъ механическаго эффекта, т. е. соотвфтетвенно способности ея сообщать 
массё извфстное ускореше. Но подъ давлешемъ накоплявшихся Фактическихъ свфдБвй оно 
было вынуждено постепенно все болфе’ и болфе уклоняться отъ принятаго направленя и, 
наконецъ, перейти въ область наиболЪе загадочныхъ явлеши жизни, гдф непосредственнымъ 
вмяшемъ внфшнихъ условйй наблюдаемые результаты его наименфе объяснимы. Первыми 
изслёдователями земному притяженю приписывалось Формирующее воздФйствые, осуще- 
ствляемое въ силу того, что извЪстныя вещества, въ окружающей средф или внутри самого 
растения (вел$детв!е различ въ удльномъ вфсф) распредфляются извЗстнымъ образомъ. 
Въ настоящее время общепризнанной теорш геотропизма мы не имфемъ, но какъ бы ни 
были различны существуюнця гипотетичесвя представленя, одно изъ нихъ слфдуетъ признать 
наибол$е обоснованнымъ и наибол$е соотвфтствующимъ современному состояню Ффактиче- 
скихъ свЪдЪнИй, это то, что геотропизмъ принадлежитъ къ области явлений чувствительности — 
если отбросить аналог1ю съ рефлекторными актами, то хотя бы въ Форм$ той зеифИие 
тзепз Ме Биша, которая по мнфню Клодъ Бернара, представляетъ собою единое свойство, 
проявляется ли она въ дфятельности клбтокъ головного мозга, или тканей растеншя*). Повы- 
шенная интенсивность воспр1ят1я геотропическаго раздражешя и своеобразность реакции, 


свойственныя далеко не всфмъ клёткамъ, должны быть отнесены къ особенностямъ строешя, 


но самая возможность воспр1ятя связана съ этимъ общимъ жизненнымъ свойствомъ. 

Основантемъ для предположения о принадлежности геотропизма къ явленямъ общей 
чувствительности служатъ двоякаго рода Факты: во-первыхъ, наблюдаемая во многихъ 
случаяхъ локализащя геотропической раздражительности (въ связи съ передачей раздраже- 
н1я)°), и во-вторыхъ, угнетающее воздфйстве на нее веществъ, способныхъ вызывать 
общую анестез1ю у животныхъ. 


1) Вегпага, С1. лесопз заг 1ез рюёпошёпез ае 1а | проявлен!я геотропизма во всЪхъ случаяхъ къ числу 
уе сошшипз зах аштаих её апх убобаих. Раг1з 1878, | гёНехез поп пегуеих. (Маззать, 7. Еззай 4е с1азз1Нса- 


р. 283. {оп @ез гёЙехез поп пегуеих. Апп. 4е РТлзё. Разфеиг. 


2) Мавзатё предполагаеть передачу раздраженя | Т. 15, р. 635. 1901. Весие! 4е Газе. Бо. де РОшу, 4е 
даже и въ предфлахъ одной клтки, относя притомъ | ВгихеПез. Т. 5, р. 299. 1902). 
- о 18* 
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Правильности, которыя открываются въ соотношеняхъ между отдфльными Фазами 
геотропическаго процесса, не могутъ установить характеръ его, какъ рефлекторнаго явленя 
(хотя и позволяютъ проводить между ними аналог!ю): если, напр., существуетъ извфетная 
законность, опредфляющая при интермиттированномъ раздражеви продолжительность от- 
двльныхъ пер1одовъ дфиствя силы тяжести по отношению къ паузамъ между ними, то она 
мыслима и въ приложении къ чисто механическимъ процессамъ. 

Локализащя чувствительности не даетъ непосредственнаго доказательства. Только пу- 
темъ исключешя другихъ возможностей можно придти къ выводу, что способность воспряя- 
пя, пруроченная къ опредфленной части органа, въ томъ видф, какъ она существуетъ у 
растеми, указываеть на участ!е общей чувствительности въ геотропическомъ процесеф. 
Въ сущности сама по себф она доказываетъ только то, что здесь происходитъ какое-то 
явлене освобожденшя энергии дфйстнемъ силы тяжести, обнаруживающееся не въ той части 
органа, на которую это дйстые обращено. Такимъ образомъ обособленность воспринимаю- 
щаго аппарата предполагаетъ передачу раздраженля. Но такъ какъ нельзя себ$ представить, 
чтобы различя въ давлени или въ растяжеши и сжатш, возникаюция въ органф воспраят!я 
геотропическаго раздражен1я, могли отзываться на внутреннихъ условяхъ, опредфляющихъ 
интенсивность роста на противоположныхъ поверхностяхъ реагирующаго органа, какимъ 
либо пнымъ способомъ, чБмъ черезъ посредство жизненныхъ процессовъ, то поэтому только 
и слфдуетъ заключить, что земное притяжене тфмъ или инымъ путемъ оказываетъ воздЪи- 
стве на, чувствительность, видоизмВняетъ как!е-то жизненные процессы въ орган$ воспраятия, 
велдстве чего посл довательно вызываются измфнешя въ жизнедфятельности и всей цфпи 
клЪтокъ до м$6ста реакции, нарушающия равнов$с1е роста на разныхъ сторонахъ. Попытки 
объяснен1я геотропизма помимо чувствительности встрфчаютъ наиболфе сильное препятствле 
именно въ явлешяхъ передачи раздражешя. Какъ примфръ, можно привести (чтобы не 
вспоминать всфмъ извфстнаго спора ЕгапК’а съ НоЁте1$4ет’омъ) новфйшую гипотезу 
Топйега *), который старается объяснить происхождене геотропическихъ изгибовъ измЪ- 
нешемъ условй гидростатическаго давлешя въ горизонтально направленномъ стеблЬ или 
корн$. При помощи этого предположеня можно составить схему для количественныхь от- 
ношенй, которая помогла бы, напр., выяснить, ч$мъ опред$ляется, величина «времени пре- 
зентаци» 2), или какъ могутъ вмять внфшея условя на продолжительность скрытаго пе- 
р1ода раздраженйя и т. п., но объяснить передачу раздраженя посредствомъ этой гипотезы, 
хотя бы въ комбинаши еще съ какими-либо новыми гипотетическими построенями, едва, ли 
представляется возможнымъ 3). 


1) Топдега, Ег. ОеЪег 4. сеофгор1зсВ. Уогойпсе ш | \Мецеге Вейгасе 2аг Кеппёзз 4. сеоёгор. Вешфе- 
ого{тореп Зргоззеп. КгаЕам. 1911. 46 рр. уесипоеп. За. #. \133. Воф. Ва. 32, р. 181. 1898). 

2) Этимъ терминомь Чапекъ обозначилъь пре- 3) Противъ воззрёвй Топ4ега можно привести 
дЪльно малый промежутокъ времени, въ течен!е кото- | далеко не одно только это возражен1е: напр., имъ про- 
раго растен1е должно подвергаться одностороннему | тиворфчатъ также и многочисленные случаи качествен- 
воздЪйствю силы тяжести, чтобы затЪмъ на клино- | ныхъ изм$нен! геотропизма, но здЪсь было бы неу- 
сталЪ образовался изгибъ посл дЪйствя. (Схарек, Ег. | мЪстно останавливаться на этомъ подробнЪе, 
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_р.В.@. Ва. 20, р. 464. 1902. 
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Предположене, что геотропизмъ представляеть собою одно изъ проявлеюмй общей 
чувствительности, становится тфмъ болфе вЪроятнымъ, что подъ вмяншемъ односторонняго 
дфистня силы тяжести наблюдаются измфнешя обмфна веществъ въ клёткахъ воспринимаю- 
щей части корня, какъ это показаль Схарек"). Онъ замфтиль, что въ кончикахъ корней, 
подвергшихся геотропическому раздражен!ю, накопляются въ ббльшемъ количествф, чфмъ 
при нормальномъ состоянш, какя-то возстановляющя вещества, среди которыхъ первое 
мфсто занимаетъ, по его мн5н!ю, гомогентизиновая кислота, являющаяся продуктомъ рас- 
паденя тирозина. Однако ЗсВи12е и Саз$0го?), произведя тщательное изслдоваше про- 
ростковъ, пришли къ заключеню, что корни вообще не содержалтъ гомогентизиновой ки- 
слоты. Кром того, Схарек’у возражали съ разныхъ сторонъ также и относительно того, 
какое значене можетъ имфть открытое имъ различе въ процессахъ обмфна. Но во всякомъ 
случа, какова бы ни была химическая природа тБхъ веществъ, накоплене которыхъ на- 
блюдаль Схарек, и даже какова бы ни была, связь ихъ съ воспрятемъ раздражешя, хи- 
мическое измфнен!е веществъ, входящихъ въ составъ плазмы, вызываемое одностороннимъ 
дфйстыемъ силы тяжести, все же убфдительно доказываетъ, что это дЪйстве не проходитъ 
безелфдно для жизненной дЪфятельности клфтокъ, а подобное вмяше едва ли можетъ 
осуществиться иначе, какъ черезъ посредство раздражительности. 4 

Имюпияся св$дфня о виянш анестезпрующихъ веществъ болЪе непосредственно при- 
водять къ заключеню, что геотропизмъ представляетъ собою особую Форму общей чув- 
ствительности. Вообще это вияне мало изучено, но все же можно считать несомнЪнно 
установленнымъ, что геотропическая раздражимость угнетается дЪйстыемъ анестетиковъ, 
Такъ Соггепз3) нашелъ, что не только реакщя, но и воспряме раздраженя не происхо- 
дить при извфетномъ содержанш хлороФорма, въ окружающей средЪ: проростки, погружен- 
ные въ 10%, растворъ *) его въ горизонтальномъ положенш, не давали изгибовъ послдЬй- 
стйя, послф того какъ были промыты и помбщены въ воздух (въ отвфсномъ положен), 
хотя ростъ ихъ возобновился. По даннымъ Схарек’а5) время презенташи подъ вмяшемъ 
хлороформа увеличивается на н$сколько часовъ, такъ же, какъ и время реакщи. 

Особенно ясно воздфйстве анестезирующихъ веществъ на способность воспраят!я обна- 
ружилось въ опытахъ @го{41ап”а,°). Ему удалось выдфлить таюмя концентрацш, при кото- 


1) СхареЕ, Ег. ЧеБег 4еп Уогсапс 4. сеоёгор. Ве!=- 
регсерНоп 11 4ег У\иг2е]з ре. Вег. 4. О.В.С. Ва, 19, 
р. (116). 1901. 

Т4ем. ЭюЁуесвве]рго2еззе ш @. сеоёгор1зсВ сеге2- 
$4еп УМ иг2е1зр!2е ип ш рВофойг. вепзЫеп Огре. Вет. 4. 


Эени1яе, Е. ипа Сазфого, М. ВИ4е эВ Ношосеп- 
изшзйиге Бешп АБЪап 4. Тугозш ш 4. Кепарйаляеп? 
ТЫет, р. 396. 

3) Соггепз, С. еег 4. АБёпоеке 4. Ве!хегвсВе1- 
пипоеп ВбВегег РЁапгеп уоп 4. безепуаг6 #гееп Балет- 
з(оЙез. Е]ога. ВЧ. 75, р. 134. 1892. 


С2арек, Ег. (Ошег МиушКиое уоп Вагёе]). Оху- 4) Т. е. 1 часть насыщеннаго раствора -+ 9 ч. воды. 


Фапуе ЗюоЯуесВвеуотевпае Те! рНап2Исвеп Ве!итеаК- 
опеп. ТавтЪ. #. м. Во. В4. 43, р. 361. 1906. 

2) ЗсВи]2е, Е. пп Сазфого, №. Оерег 4. Тугозш- 
сепа]6 4ег КешорЯап2еп уоп Гларпаз аиз. зсВг. Е. 
рвуз10]. СВепце. ВЧ. 48, р. 387. 1906. 


5) Срарек, Ег. \еЦеге Вейг. 2. Кепп\вз 4. сеойг. 
Ве!1Ъеуесипоен. авг. Ё. у. Во. ВЧ. 32, р. 199. 1898. 

6) Сто ап, \У. Вейгасе 2аг Кеппии1з 4. @еофо- 
р1зшиз. Вей. #. В, СЫ. ВЧ. 24, ГАШЕ,, р. 255. 1909, 


й 
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рыхъ геотропическюе изгибы уже болфе не получались, хотя ростъ (въ горизонтальномъ 
направлении) не прекращался, и притомъ въ течеше долгаго времени (оть 8 до 6 дней)*). 

Наркозъ, уже болБе 60 лБтъ столь широко примфвяемый въ медицинской практик$, 
ВЪ ФизюлогИическомъ отношенш недостаточно изелБдованъ. До сихъ поръ механизмъ дЬйствя 
анестезирующихь веществъ остается не выясненнымъ. Относительно сущности наркоза 
высказывались различныя воззрфнйя, но ий одно изъ нихъ не можеть считаться общепри- 
знаннымъ. Боле всего сторонниковъ имфетъ гипотеза Оуег{оп’а и Напза Меуег”а. 

Нейтральныя наркотическ1я вещества, какъ хлороформъ и эфиръ, не испытываютъ въ 
организм химическихъ превращенй и выдфляются въ неизмфненномъ видф почти нацфло, 
Поэтому легче представить себЪ, что они вызывають как-то измфненя въ физическом 
состояши плазмы, чфмъ въ химическихъ процессахъ, совершающихся въ ней; тБмъ болЪе, 
что особенно сильно дЪйствующуе индифферентные наркотики принадлежатъ къ числу соеди- 
нений, весьма мало дфятельныхъ въ химическомъ отношенш. Только Уегуоги?), и его 
послФдователи, насколько мнф извфстно, предполагаютъ сущность дфйстая вефхъ вообще 
анестезирующихъ веществъ въ нарушен обычнаго хода явленй обмфна. Онъ высказаль 
мн5ше (подтверждаемое различными изсл$доваями, частью произведенными въ его лабо- 
раторш), что во время наркоза живое вещество подвергается асфиксш, такъ какъ, несмотря 
на присутстве достаточнаго количества кислорода, окислительные процессы останавлива- 
ются, но распадъ все же продолжается, уже «шт апохудайуег Гогш». Причина прекращения 
окислительныхъ процессовъ предполагается въ томъ, что наркотики препятствуютъ активи- 
рован!ю кислорода, передач его изъ имфющихся запасовъ (Везегуедеро{:) и окружающей 
среды веществамъ, подлежалцамъ окислен1ю 3). 


1) Объектомъ служили корни Гаршиз аиз. Ане- 
стезируюцйя вещества: этиловый и амиловый спирть 
(изобутилкарбинолъ), эфиръ и хлорофФормъ. 

2) Уегмогп, М. МатКозе. Фепа 1912. 

3) Въ подтвержден!е этихъ выводовъ приводятся 
однако только косвенныя доказательства, О прекраще- 
нм окислительныхъ процессовь Уег\огп заключаетъ 
изъ того, что если подвергнуть полному утомлен!ю спин- 
ной мозгъ лягушки, лишенный кислорода (при помощи 
искусственной циркулящи), затЪмъ наркотизировать его 
при доступВ кислорода (введя въ циркуляшю артерталь- 
ную кровь) и, наконецъ, снова устранить кислородт, 
а затЪмъ и анестезирующее вещество, то оказывается, 
что во время наркоза нервная ткань не оправилась отъ 
утомлен1я и, слБдовательно, не воспользовалась предо- 
ставленнымъ ей кислородомъ. То же самое наблюдалось 
на отдфльномъ нервномъ ствол и нзкоторыхъ другихъ 
объектахъ (напр. амёбахъ). Продолжающийся распадъ 
«п апохудайуег Когш» доказывается результатом сл- 
дующаго опыта. Оба сдалищные нерва лягушки были 
отпрепарованы и помфщены въ стеклянныя камеры. 
Одинъ изъ нихъ находился въ безкислородной средЪ 


(въ токЪ азота), другой — въ атмосФерномъ воздухЪ, но 
былъ наркотизированъ. Черезъ 2—3 часа первый ока- 
зался парализованнымъ. Тогда во второй камерЪ воз- 
духъ былъ замЪненъ азотомъ, наркотическое же ве- 
щество было удалено. Такъ какъ обнаружилось, что 
возбудимость нерва, подвергавшагося наркозу, была 
сильно понижена, а способность проводить раздраже- 
шя — утрачена, въ контрольномъ же опытЪ оба таке 
нерва тотчасъ пришли въ нормальное состоян!е, какъ 
только имъ снова былъ данъ воздухъ, то отсюда Ует- 
\уогп заключаетъ, что оба нерва — и находивпй въ 
ток% азота, и находивиийся въ воздухЪ, но наркотизи- 
рованный, претерпЪли одинаковыя изм$неня, т. е. оба 
подверглись асхикси, причемъ въ нихъ обоихъ одина- 
ково шли процессы анаэробнаго распада. Предположе- 
н1е, что наркотическ1я вещества препятствуютъ акти- 
вированио кислорода, опирается только на аналог!ю съ 
дЪъйствемъ различныхъ ядовъ (сулемы, сЪроводорода, 
синильной кислоты и т. д.) на неорганическе Ферменты 
(коллоидальные растворы металловъ), которое наблю- 
далъ Бредигъ, 
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На предположении, что подъ вмяшемъ анестезирующихъ веществъ измфняется Фи- 
зическое состояе плазмы, основано н5сколько гипотезъ. Въ числу ихъ относится также 
‚и первая гипотеза, имфвшая цфлью объяснить явлешя общей анестезш, какъ въ животномт, 
такъ и въ растительномъ царетвЪ, принадлежащая Влодъ Бернару. 

Клодъ Бернаръ') полагаль, что эти вещества вызывають преходящую, неполную 
коагулящю плазмы: «А поз уеих, сеМе асбоп (т.е. хизико-химическое дЪйств!е анестези- 
рующихъ веществъ) сопзз{егаф еп ипе зет1-соасаюоп @е 1а забзатсе шёте 4е 1а сеЙще 
пегуеизе, соаста оп дп пе зегалф раз абйшуе, с’езё-а-@те дие 1а зибзбалсе де Г&]6щтеп® 
апафош1аие ропггалф геуепиг & зоп 6баф ргпи! Е погта] аргёз 6 Ипа ют 4е асепё фох1апе». 
Онъ пришель къ этому заключеню на томъ основаншши, что мышечная ткань подъ вмяшемъ 
паровъ эфира или хлороформа, уграчивая раздражимость, впадаетъ въ состояше окоченфея, 
и если въ это время наблюдать мышечное волокно подъ микроскопомъ, то можно замфтить, 
что содержимое его ‘становится непрозрачнымъ, оно находится «@апз мп 64а 4е зет1-соаса-- 
4101». Это явлеше можно также наблюдать, вспрыскивая въ толщу мышцы водный растворъ 
хлороФорма и получая такимъ образомъ м5стную анестез1ю. Если зат$мъ оставить живот- 
ное въ покоф, то мышша постепенно возвращается къ своему нормальному состояню: «а 
соасша оп Че зоп сощепи, 1а гб сШогоютимаие а 4опс ри @1зратайге 4е Г@6теш 
апа{от1 ие Ба1опб запз сеззе её 1ауб раг [е сопгалё запет» (1. с., р. 154). Отсюда является 
предположене, что нфчто подобное происходитъ и съ нервной кл5ткой, такъ какъ и въ нер- 


‚ВНоМЪ ствол подъ вмяшемъ хлороФорма также можно наблюдать помутнфте. По мн5ёню 
`Клодъ Бернара эта начинающаяся коагулящя и есть непосредственная причина угнетен1я 


жизнедфятельности клБтокь: «Оапз Г64аф рвуз10]0е1апе, 1е; 5513 её 1ез 6]6тепёз 4ез 5508 
пе репуеш шапНезег ]еиг асйу6 ие 4апз 4ез соп@отз Фиша 6 её 4е зепи-Яиа6 


`зреса]ез 4е 1еиг шаете. Репат 1а уе, 1а забзёалсе шизси]алге езё зешу-Ни4е; 51 се 


б4аф рпузаие сеззе @’ех1зег, И у а соасшают, 1а Юпсвоп зе зизреп@, сотше, раг 
ехешр]е, з1 4е Геал улещ А, зе сопееег, зез ргор1646з шёсалмаиез сеззеп уазаа’ & се дие 
Р6фаф Нше з01 геуепи» (р. 155). 

` Теоретическе выводы, къ которымъ пришель Варваё Оифо13?), подтверждающие, 
по его мнфыйю, гипотезу Клодъ Бернара, въ дЪйствительности имфють съ ней мало общаго 
и отличаются гораздо меньшей ясностью и обоснованностью. 

Оиро1$ утверждаль, что анестезирующйя вещества вызываютъ потерю воды кл$т- 
ками и что въ силу этого организмъ при наркоз® переходить въ состояне скрытой жизни: 
«Тез отоализшез зоипуз а Гас@оп 4е сез асепёз @6звуйгафалз фотфепф, раг. сопзёаиен, 
@апз ип 64аф 4е ©е (еще апа]осие 2, сепи 4ез апсиез би 6 пшеЙ6, 4ез го тез, ди 


5е таппеп$ зещетепф диап4 оп 1ез Вишесе 4’еам», но здЪсь, по мнфнйю автора, проиехо- 


1) Вегпага, С1. Т.ебопз зат ]ез апез А 6з1Чиез её зиг Т4ет. пЯицепсе 4ез уарепгз апезёёз!1иез звиг 1ез 
Разрвухе. Раг1з. 1875. р. 158. @взиз 12145. С. г, @е Ас. Чез Зе. 4е Ралав. Т. 102, 
2) Пабо!з, ВарВ. Апезбнёе рВуз!0]ос1ее её вез | р. 1300. 1886, 
аррИсамопв. Рах1в. 1894, р. 13—15 её 28. 
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дитъ не высушиваюше, не отнят!е воды путемъ осмоза, а замбщене воды этими веществами 
въ силу ихъ «сродства» къ плазм, въ чемъ можно видфть нфкоторую аналогю съ тёми 
явленями, которыя наблюдаль Ставал: если погрузить гидрогель глинозема или кремне- 
зема въ спиртъ, то спиртъ замфщаетъ воду и даеть такимъ образомъ «а]сооое», спиртъ 
въ свою очередь можетъ быть вытфененъ эфиромъ, — получится «6 6гоое». При этомъ 
авторъ, сл6довательно, представляетъ себЪ плазму въ вид студенистаго вещества (находя- 
щагося въ состоянш «геля») и полагаетъ, что подъ вмяшемъ анестезпрующихъ веществъ 
выдфляется имбибишонная вода. Это предположен1е построено на слишкомъ шаткихъ осно- 
ваняхъ. КромЪ упомянутой аналоги, какъ доказательство, приводится слфдующйй опытъ: 
н$сколько экземпляровъ Еспеуета ®]афга въ закрытомъ сосудф были подвергнуты вмяню 
паровъ эфира; по прошествии нфкотораго времени оказалось, что они покрылись каплями 
воды, просачившейся черезъ кожицу, и приняли видъ замороженныхъ и оттаявшихъ пло- 
довъ. Едва-ли нужно говорить о дЪйствительномъ значения этого опыта: очевидно, въ дан- 
номъ случа дЪйстве паровъ эфира было слишкомъ сильно, всл$дств!е чего плазма отмерла 
и сдфлалась проницаемой для клФточнаго сока. 

Налз Меуег и Оуегфоп *) одновременно и независимо одинъ отъ другого пришли къ 
одинаковымъ воззр5шямъ на сущность явлеший, обусловливающихъ наркозъ. Оъ особенной 
ясностью и полнотой вс соображеня, на которыхъ основана гипотеза этихъ авторовъ, 
изложены въ книг$ Овертона. Исходной точкой для своихъ изслёдовашй авторы избрали 
растворимость индифферентныхъ наркотиковъ въ липоидахъ — жироподобныхъ веществахъ, 
содержащихся въ плазмф, такихъ, какъ холестеринъ и лецитинъ. Мысль о связи между 
наркотическимъ дфйстнемъ и свойствами растворимости, а также и о какой-то роли липой- 
довъ въ явлешяхъ наркоза не была вполнЪ новой, она уже имБла нфкоторую почву. Влевеф?) 
находиль возможнымъ установить общее правило, что чБмъ менфе данное вещество ра- 
створимо въ водЪ, тфмъ сильнЪе его наркотическое дЪистне. Это правило, конечно, не можетъ 
относиться ко всфмъ веществамъ безъ исключеня. Можно сравнивать, какъ это указы- 
ваетъ Влсвеф, только соединешя, близкая между собою по химическимъ свойствамъ и по 
молекулярному строеню. Если же имфть въ виду подобныя органическая соединешя, то для 
нихъ меныпая растворимость въ вод весьма часто связана, съ большей растворимостью въ 
маслообразныхъ веществахъ. 

ВскорЪ послЪ того, какъ было открыто анестезирующее дЪйстне эфира и хлороформа, 
ВШга и Наг]езз?) обратили внимаве на способность различныхъ анестезирующихъ ве- 
ществъ растворять жиры. Они полагали, что указаннымъ свойствомъ и объясняются явлен1я 


1) Меуег, Н. Илг ТЬеоше 4. А коВо]пагКове. 1 Ми. | тономъ, было опубликовано въ 1899 г. ВозФомъ подъ 
Уасве Е1сепзсВай ег Апазейса Бе 112% №те патКой- | заглавемъ «Иаг ТЪеоше дег МатКозе» Маёигу1з5. Випд- 
всБе \УнЕииЕ? П М. Еш рБузКаЙзеВ - сБепизсБег | зсВал. 1899 (по Уегуога. МагКозе. р. 30). 

Вейгас гаг Твеот1е ег Матсойса. Уоп Ог. Ег. Ваиш. 2) Влсвев, СЪ. Мое виг ]е гаррогё епёте ]а фож1ейиё 

Атсв. #. ехр. Ра. п. Рвагш. Ва. 42, р. 109—137. 1899. | её 1ев ргоргёёз рБуз1аиез 4ез согрз. С. г. ВеБа. 4е Ла Зос. 
Оуегфоп, Е. Би@1еп аЪег 41е МагКове. Тепа 1901. | ае В1о]. Т. 45, р. 775. 1893. 

Первое сообщенше о результатахъ, полученныхьъ Овер- 3) Оуегфоп, 1. с., р. 50. 
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наркоза: дфйстве этихъ веществъ состоить въ томъ, по ихь мнфню, что они до 
извЪстной степени выщелачиваютъ «мозговые жиры» (@е Сепилмее) изъ клфтокь нерв- 
ныхЪ узловъ 1). - 

Позднфе Негтапп?), основываясь на наблюденяхъ иного рода, также указываль 
на, соотношенте между наркозомъ и дЪйстыемъ анестезирующихъ веществъ на жиры и ли- 
поиды. Негтапп открыль, что красныя кровяныя тфльца` содержатъ лецитинъ. Такъ какъ 
наркотическ1я вещества жирнаго ряда вызываетъ «раствореше» красныхъ кровяныхъ тБлецъ 
(однако при довольно высокихъ концентращяхъ), то онъ и предположиль, что лецитинъ, 
холестеринъ и жиры, представляющие собою обийя составныя части нервныхъ клЬтокъ и 
стромы кровяныхъ тфлець, являются также въ томъ и въ другомъ случа объектомъ 
воздфиствая этихъ веществъ. Въ чемъ именно оно состоитъ, онъ не опредЪляетъ ближе, 
но по зам чаню, что мног1я изъ нихъ хорошо растворяють жиры и жироподобныя вещества, 
можно заключить, что Негтапи имфль въ виду то же вмяше, какъ ВШга и Наг|езз°). 

Напз Меуег и Оуегфоп исходять изъ обратнаго предположеня, въ которомъ роли 
наркотическаго вещества и соединенй, подобныхъ холестерину и лецитипу, обмфниваются: 
въ качеств растворителей разсматриваются липоиды плазмы: чБмъ больше растворяется въ 
нихъ того или другого анестезпрующаго вещества, тБмъ сильнфе его дЪйстйе. Но такъ 
какъ эти вещества достигаютъ плазмы въ видф водныхъ растворовъ, то первенствующее 
значеше имфетъ относительная растворимость, коэффищентъ распредЪлен!я (ТВе|итсз- 
сое сте) между той п другой средой; т.е. наркотическое дЪйств!е даннаго соединешя т6мъ 
спльнфе, чБмъ болфе это соединеше растворимо въ липоидахъ и менфе — въ водБ. Мейеръ 
п Овертонъ нашли; что это общее положеше подтверждается въ отношени длиннаго ряда 
различныхъ наркотическихъ веществъ. 
| Сказанное относится къ характеру дЪйствя наркотиковъ, точнфекъ способу проникно- 
вен!я ихъ въ клтку, но разсматриваемая гипотеза опред$ляетъ п механизмъ наркоза. Нар- 
козъ, по мн5н1ю авторовъ, состоитъ въ измфневи того Физическаго состояшя жироподоб- 
ныхъ веществъ, которое господствуетъ въ нормальныхь клБткахъ, — измфненш, вызывае- 
момъ растворешемъ въ этихъ веществахъ инородныхъ соединений (1. с., р. 54). Въ этомъ — 
сущность наркоза *). | 


1) Это предположение не прошло безел5дно и выз- 
вало рядъ работъ, результаты которыхъ на первый 
взглядъ подтвердили его. Здесь нЪтъ возможности под- 
робнфе останавливаться на разсмотрБи ихъ. МнЪн!е 
В1га и Нат!езз’а опровергается уже т$мъ, какъ 
указываеть Оуегфоп, что при извфстномъ понижен 
концентращи паровъ вдыхаемаго хлороформа наркозъ 
тотчасъ прекращается: несомнЪнно, при этихъ услов!яхъ 
нельзя предполагать, что бы извлеченныя жировыя 
вещества возвратились на прежнее мЪсто. Съ другой 
стороны въ тЪхь восьма слабыхъ водныхъ растворахъ, 
которые однако достаточны, чтобы вызвать анестез!ю, 
жиры столь же мало растворимы, какъ въ водЪ. 


Зэи. Физ.-Мат. Отд. 


2) Негтапи, [.. АгсВ. Ё. Апаё. и. Руз10]. 1866. 

Т4еш. ТебтЬасЬ 4. ТохИко1осе. 1874. Цит. по 
Оуегёоп?у. 

3) Оуегёою, 1. с., р. 52. 

4) Уегуогп (« МагКозе», р. 4.) утверждаетъ, что 
результаты изсл$дованй Меуег”’а и Оуегфоп?а не со- 
держатъ никакой «теор наркоза» и ‘только указы- 
ваютъ, какимъ путемъ анестезирующее вещество мо- 
жеть проникнуть въ клБтку, но ничего не говорять 
намъ о самомъ механизм наркотическаго дЪйствя, 
однако онъ при этомъ совершенно умалчиваеть о при- 
веденныхъ теоретическихъ соображеняхть названныхъ 
авторовъ. 
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Овертонъ къ этому опредфленио прибавляетъь слБдующую необходимую оговорку. 
Такъ какъ во многихъ случаяхъ легко можно показать, что индифферентные наркотики не 
оказываютъ химическаго воздЪйствая на жироподобныя вещества, и, слфдовательно, дфло 
пдетъ только объ измВнени Физическаго состолня ихъ, то прежде всего сила дЪйствая опре- 
дфляется, конечно, колачествомъ воспринятаго соединеня, однако нельзя считать недопу- 
стимымъ, чтобы и качествепная природа его не имфла извЪетнаго значеня. 

Открытая авторами законность — зависимость силы наркотическаго дЪйствАя отъ коэф- 
Фишента распред$лешя — доказана, весьма убфдительно, особенно опытами надъ виящемъ 
цфлаго ряда веществъ, очень близкихъ между собою въ химическомъ отношеши, но разли- 
чающихея по своимъ наркотическимъ свойствамъ и по растворчмости въ вод$ и жироподоб- 
ныхъ веществахъ 1). Фактически матерлаль этихъ изслБдовашй такъ обширенъ, что здЪеь, 
конечно, нётъ возможности разсматривать его. БолБе чёмь вфролтно, что указанное отно- 
шеше анестезирующихъ веществъ къ липоидамъ играеть важную роль ?). 

Иначе обстоптъ дЪло относительно гипотезы о сущности наркоза. Клодъ Бернаръ?), 
заканчивая изложеше теоретическихъ данныхъ объ анестезии, говоритъ: «Майиепаиь, поиз агг1- 
у0п$ & 1а дегибёге даезйоп дие попз 4еуопз поиз розег. Тез @6геи{ шёсатзтез @’апез бе 
(ие попз ауопз ехапитбз Чо1уетф ргойште 4апз 1а сеЙше пегуеизе ипе сеалте што@йсайоп 
{оц]оигз [а шёше. 51 поцз агг!У101з а, гопуег сейе то йсайюот ишаие, поз зег1опз а1огз раг- 
уепиз аих 4егилёгез Пти ез 4е поте ргоМеше, рийздае попз апг1опз а еш а саазе зесопае, 
а, самзе иптё@1а{е фи рьбпошёпе апез@ёзе. Га зс1епсе ехрёгипещае з’атгё{е 1А: 1ез самзез 
ргетитегез 501 еп Чейотз 4е за геспегеВе». Какъ выше было упомянуто, это измфнеше 
Клодъ Бернаръ предполагалъ въ начинающейся коагуляши плазмы. Меуег и Оуегфов 
видятъ механизмъ наркоза также въ измБиенш ея Физическихъ свойствъ. 

Но завершается ли въ дЪйствительности изучене какого-либо воздфиствя въ области 
явлешй чувствительности опредБлешемь Физико-химическихъ измфненй, вызываемыхъ имъ 
въ плазм? Не представляется ли возможнымъ провести глубже анализь пзучаемаго вмявшя, 
оставаясь въ предФлахъ экспериментальнаго изслдовашя, но пользуясь инымъ методомъ? 
Этоть вопросъ возникаетъ невольно въ виду того отношенвя растительныхъ ‘организмовъ къ 
различнымъ газообразнымъ веществамъ, которое обнаружилось въ раземотр$нныхъ выше 
моихъ опытахъ. , 

Своеобразное вшяше лабораторнаго воздуха, вызывающаго стремлеше къ горизонталь- 
пому росту, оказалось зависящимъ отъ присутетвая въ немъ минимальныхъ количествъ свф- 
тильнаго газа. ДЪйствующими началами его являются ацетиленъ и этиленъ. На эти газы 
ближайшимь образомъ было обращено внимаше потому, что они принадлежать къ числу 


1) Особенно интересный примбръ представляютъ 
различные сульФоны (Ват. АтсВ. #. ехр. Рай\. и. Рватги. 
ВЯ. 42, р. 122) или антраценъ и хенантренъ (Оусгёов, 
1160126). 

2) Даже и Усг\уоги («МагКозе» р. 21) старается 


связать свои теоретическя предположеня ст, данными 
Меуе!”а и Оуегёоп’а. 

5) Вегпата, С]. Гесопз зиг 1е5 апез6314щез её виг 
Газрвухте. 1875, р. 143—144. 
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наркотическихъ веществъ ). Симптомо-комплексъ дйствйя ихъ на животныхъ соотвфтствуетъ 
вмяню типичныхъ индифферентныхъ наркотиковъ. Иром$ того, имфется объективный при- 
знакъ такого хизико-химическаго воздЪйстыя этихъ веществъ, которое обыкновенно обна- 
руживается при наркоз. Оно состоптъ въ слВдующемъ. Естественно ожидать, что соеди- 
нешя, Фиксируемыя въ липопдахъ плазмы, измфнятъ ея осмотическ!я свойства. Оуегвоп 
полагалъ, что замфтнаго нарушеня ихъ не происходить ?). Однако болЪе подробныя изслВдо- 
вашя, произведенныя Лепешкинымъ?), показываютъ, что вступлеше наркотическихъ 
веществъ въ дисперзирующую среду плазматической перепонки измБияютъ ея свойства, и 
имепно такимъ образомъ, что при малой концентрацш ихъ проницаемость ея для соединешй, 
нерастворимыхъ въ этихъ веществахъ, понижается *). Вел5детве уменьшешя проницаемости 
для веществъ, содержащихся въ клЬточномъь сокф, осмотическое давлеше его и, слБдова- 
тельно, тургорное давлеше въ кл5тк$ увеличивается. Какъ выше не разъ было указано, 
такое же вмяше на тургесценщю оказываютъ и названные газы. 

Стремлеше къ горизонтальному росту обусловливается измфнешемъ геотропическихъ 
свойствъ. Геотропизмъ предстазляетъ собою одно изъ проявленй общей чувствительности. 
Мы здфсь имфемъ, слБдовательно, дЪйств1е наркотическаго вещества, сопровождающееся 
Физико-химическими измБнешями, составляющими по гипотезз Оуегёоп’а и Меуег”а 
сущность наркоза, и при томъ обращенное на чувствительность организма, но выражано- 
щееся не только простымъ угнетешемъ ея, а, также и своеобразной качественной перемФной, 
тогда какъ другя анестезируюпия вещества, какъ напр. бензоль 5) или ксилоль, бромиетый 
этиленъ, нафталинъ, хотя во всемъ остальномъ дЪйствують на растешял подобно ацетилену 
п этилену, но характернаго для вмян!я этихъ газовъ качественнаго измфненя чуветвитель- 
ности не вызываютъ. Въ сложномъ организм высшаго животнато, одновременпое коли- 
чественное нарушеше Фхункшй различныхъ органовъ въ разной степени можетъ симулировать 
качественное разлите въ дЪйстви, по этого нельзя предполагать въ такомъ сравнительно 
простомъ образованит, какъ развивающийся стебель проростка, и по отношеню къ одному 


ПИ не только въ смыслЪ Оуегёоп’а; анестези- 
рующее дЪйстве этихъ газовъ па животныхъ призна- 
валось и ране: Геу!, Г. ГефтБась 4ег Тохо]озте 
У ец п. 1.е1р24х. 1685, р. 184: «Оаз оИаепае баз, ЕЛау!1 


((С»На), ит Бе! зешег Ета типе апйзезгеца» «Лаз 


Асе еп (С,Н,) егхеио её 1 Ус]. 0) п 4ег Абтаилоз 
Ъе? УУагтЫ {еги Че Магсозе». Подобныя же указан1я 
и въ другихъ руководетвахъ: КашКе], А. 7. Наваась 
дех ТохИко]осте. Тепа. 1901, р. 398. КоЪегё, В. №ептБась 
ег Гбохай опен. ГГ Ва. Эбайеаг. 1906, р. 816, 1Имиде- 
бергъ, О. Основы Фармакологи. Пер. Браславскаго, 
Е евъ. 1908. Стр. 19: «Ацетиленъ вызываеть непосред- 
ственно наркозъ, не оказывая никакого вляня на 
кровь». 

2) Оуегьоп, 1. с., р. 177. 

3) Герезсь 1, \. \\. ОеБег @е ЕщшуйКипо 
апазНезтегепег Зко#е аи йе озтойзсВеп Ейсепзсвайет 


(ег Р]азшалиетгаи. Вег. 4. О.В.@. Ва. 29, р. 349. 1911. 

Т4ет. ИХаг Кепофз 4. сВеш. Хплзаттерзеилие 4. 
Р]азташетш гал. Пет, р, 247. 

Также: Лепешкинъ. ИзслЪдован1я надъ выд%ле- 
вемъ водныхъ растворовъ растенйями. Зап. Имп. Ак, 
Наукъ. УШ с. ХУ т. № 6, стр. 65. 1904. 

4) При значительномъ увеличеши концентралии 
происходящее при этомъ измфнеше д!электрической 
постоянной дисперзирующей среды ведетъь къ коагу- 
лящи бЪлковыхъ веществъ, что въ свою очередь вле- 
четъ за собой потерю селективной проницаемости. Эти 
измБнешя уже находятся въ связи съ отмирашемъ 
плазмы. 

5) который былъ предложень и примфнялся одно 
время для наркоза при операщяхь (З1трзоп’омъ. 
Вуевеь СВ. П1смопваше 4е Рпуз1оосле. Т. 1, т. 65. 
1897). 
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только свойству. Разсматриваемое вляне этилена и ацетилена нельзя также считать и 
побочнымъ дЪйствемъ, потому что оно производится весьма малыми количествами газовъ, 
обращается на чувствительность организма и обнаруживается уже при слабомъ угнетении ея. 
Отсюда слбдуетъ, что ваян!е наркотическаго вещества можетъ состоять изъ нЪфеколькихъ 
воздЪиствй даже въ области чувствительности и въ предЪлахъ одной и той же клЬтки. Несо- 
мифнно, такимъ образомъ, существуетъ проявлеше чувствительности, поддающееся вмянно 
нфкоторыхъ наркотическихъ веществъ, но въ то же время результатъ этого вмяшя не обу- 
словливается физико-химическими измфненями, которыя ими производятся, потому что опъ 
можетъ отсутствовать и при наличности этихъ изм$неши. Друтя испытанныя наркотическая 
вещества производять по существу т$ же измфневшя фФизико-химическихъ свойствъ плазмы, 
какь этиленъ и ацетиленъ, но на чувствительность оказываютъ только угнетающее дЪйстве 
п лишены способности вызывать превралцеше геотропизма, Весьма возможно, что эта спо- 
собность не составляетъ исключительной принадлежности этилена и ацетилена, но свойственна и 
еще какимъ-нибудь другимъ соединешямъ. Это не измфняеть дфла. Важно только то, что не всЪ 
вещества, дЪиствуюния на плазму одинаково въ Физико-химическомъ отношени, оказываютъ 
однородное вмяше и на чувствительность. Отсюда является основаше полагать, что группа 
Физ1ологическихь явлешй, составляющихъ наркозъ, не можеть отождествляться съ какими- 
либо извфстными намъ изм$нешями Физико - химическаго состояня плазмы, или, точнЪе 
говоря, что сущность Физ1ологическаго дфйстыя анестезпрующихъ веществъ не исчерпы- 
вается этими измфнешями. 

Наркозъ характеризуется симптомами, относящимися лишь къ области явлешй чуветви- 
тельности. Когда ‘явится возможность построить схему того соотношеня между процессами, 
пропеходлщими въ окружающей сред и въ живомъ элементЪ, которое мы называемъ раз- 
дражешемъ, другими словами, когда выяснится причина посл$довательности внутреннихъ 
процессовъ и способъ воздЪйствя на, нее вншнихъ силъ съ Физико-химической точки зря, 
то явленшя наркоза станутъ понятны, какъ частность. Но есть и другой путь, это — непо- 
средственное пзучене явлешй чувствительности въ ихъ разнообразныхъ видоизм$неняхъ въ 
связи съ различными условями. Такимъ методомъ уже достигнуты результаты, разъясняющие 
межлу прочимъ также и н$которыя весьма важныя стороны въ явлешяхъ наркоза, которыя 
не могутъ быть объяснены съ точки зря существующихъ теоретическихъ представлен 
о Физпко-химической основ ихъ. Такъ, изучеше свойствъ проводимости и раздражительности 
нервнаго ствола приводятъ къ заключенямъ, представляющимъ въ совершенно новомъ свЪтТЪ, 
какъ явлен1я анестези, такъ и мног1я другя явлешя въ области нервной Физ!юологш. Вве- 
денск!й '), исходя изъ экспериментальной пров$рки предположеня, что раздражительность 
и проводимость нервнаго волокна могутъ быть раздЪлены, такъ какъ представляютъ собою 
свойства, по существу отличныя одно отъ другого, получилъ весьма важные результаты, 
относящлеся къ дЬйствю наркотическихъ веществъ на нервъ. Онъ устанавливаетъ слфдующую 


1) Введенский, Н. Е. Возбужден1е, торможеше и Т4еш. О происхожденши и природЪ нервнаго нар- 
наркозъ. СПБ. 1901. коза. СПБ. 1903. 
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закопность въ проявленяхь посл довательнаго развит!я состояня анестезли, Если подверг- 
нуть среднюю часть отпрепарованнаго нервнаго ствола вмян!ю какого-либо изъ наркоти- 
ческихъ веществъ, то раздражительность его прогрессивно падаетъ, проводимость же испы- 
тываетъ совершенно своеобразныя изм$неня. Въ нихъ авторъ устанавливаетъ (по времени) 
три стадш, изъ которыхъ особеннаго внимавя заслуживаетъ средняя. Она, характеризуется 
тЫ, что слабыя раздражешя, приложенныя къ свободной части нерва, могутъ проводиться 
черезъ паркотизированный участокъ и вызывають тетаническя сокращен1я мьиицы, между 
т$мъ какь сильныя — пли не вызывають ихъ совеёмъ или даютьъ только слабое начальное 
сокращене. Въ виду такого необычайнаго отношеня эффектовъ проведешя къ силЪ раздра- 
жен эта стадля названа, парадоксальной. 

Предыдущая, начальцая стад1я представляеть переходъ отъ нормальнаго состоятя къ 
только что описанному: проведеше возбуждешй за время ея оказывается уже сильно измЪ- 
пеппымъ; характеръ этихъ измф$невй еще предстоитъ далБе разсмотрЪфть, Въ третьей стад 
черезъ наркотизировапный участокъ перестаютъ передаваться къ мышц возбужден1я всякой 
интенсивности. Около этого момента раздражительность въ измфненной части нерва, начавшая 
убывать гораздо раньше, тоже испытываеть новое быстрое паденше *), 

ДальнЪйция изслфдован1я показали, что всЪ раздражители, каке были примфнены, при 


_извфстной силВ и продолжительности ихъ дЪйствя, развиваютъ въ нерв состоянше совер- 


й 


шенно аналогичное тому, которое вызывается дЪйств1емъ на него наркотизирующихъ веществъ 
въ тБеномъ смыслЬ (1. с., р. 31). Это обстоятельство даетъ основане для выводовъ общаго 
характера. Здфсь нфтъ возможности обсуждать вс ихъ. Остановимея только на самомъ 
существенномъ. 

Понижеше проводимости нерва въ наркотизированномъ участк$ объясняютъ обыкно- 
венно, какъ результатъ возникающихъ въ немъ (гипотетическихъ) сопротивлешй. Если бы 


это было такъ, то, очевидно, для слабыхъ раздражений проводимость должна была бы пре- 


кращаться раньше, ч$мъ для сильныхъ; въ дЪйствительности же съ началомъ парадоксальной 
стади мы наблюдаемъ какъ разъ обратное. ДЪло объясняется свойствами измфнешй въ 
состояши нерва на предыдущей стадш. Если во время ея соединить съ телефономъ нервъ 
въ какомъ-нибудь мфстБ ниже наркотизируемаго участка и приложить къ верхней части 
перва тетанизпрующее раздражеше, то вмЪфето чистаго музыкальнаго тона, обычно 
соотвЪтствующаго раздражешю, получается очень слабый тонъ; осложненный шумами или 
просто шумъ. Ранбе произведенные авторомъ опыты показали, что подобное изм$неше 
телехоническаго тона получается въ томъ случаЪ, если волны возбужденя, происходяния 
оть тетанизирующаго тока, проходятъ черезъ участокъ нерва, уже приведенный также въ 
состояше возбуждешя. Проиесходитъ родъ интерференци между волнами возбуждешя того 


и другого ряда. СлБдовательно, состояше наркотизированнаго участка въ первой стадш 


пифеть характеръ возбуждешя. Отсюда возникаеть предположенше, что и въ парадоксальной 


1) Введенский, Н. Е. Возбуждене, торможенше и наркозъ, стр. 17. . 
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стадш приходящая изъ нормальныхъ точекъ нерва возбуждешя пе встр5чаютъ кажя-либо 
пассивныя, уже совершенно готовыя сопротивленя, по сами, приходя сюда, пораждаютъ 
ихъ, вмяя на состояше наркотизируемой области и притомъ т5мъ энергичифе, ч$мъ бблыпую 
питенсивность имфють онф сами. Это предположеше было подтверждено результатомъ 
сл6дующаго опыта. Если въ парадоксальной стада приложить къ наркотизированному 
участку электрическое раздражеше, достаточное, чтобы вызвать мышечное сокращеше, но 
вмфсть съ т$мъ и въ верхней, свободной части нерва производить сильное возбуждеше, то 
мышечныя сокращеня подавляются. Другими словами, сильныя возбуждешя нормальныхъ 
точекъ развиваютъ тормозящее дЪйстве на область, подвергающуюся наркозу. 

Такимъ образомъ становится вфроятнымъ, что то состояне, которое вызывается нарко- 
тическими веществами, слЪдуетъ считать активнымъ, т. е. апалогичнымъ, если не тожествен- 
нымъ съ состояшемъ возбуждешя '). Отсюда понятпо и болфе раниее прекращене проводи- 
мости для сильныхъ возбужденй, чёмъ для слабыхъ. Въ третьей стадши всяюя возбуждешя 
производятъ лишь угиетающее вляве, потому что, какова бы ни была ихъ интенсивность, 
они сливаются съ существующимъ уже‘возбуждешемъ въ одно общее измфнеше нерва, какъ 
бы усиливая наркозъ. Въ парадоксальной стадш, при менышей напряженности состояшя, 
вызываемаго дЪйствемъ наркотическаго вещества, только сильныя возбужденя производятъ 
то, что при дальйшемъ развит паркоза, производится всякими возбужденями; напротивъ, 
болБе слабыя —, отчасти видоизмфияясь во взаимодЪистви съ м5фстнымъ состоятемъ, все 
же не повышаютъ его настолько, чтобы сдфлать первъ рехракторнымъ, п потому вызывають 
сокращешя мышцы. 

Итакъ паркозъ — по существу есть состояше возбуждешя. Давно извЪетно, что многе 
яды, въ томъ числ также и ифкоторыя анестезируюция вещества, причиняющия угнетенше, 
а зат$мъ и полное прекращеше жизненной дфятельности, въ слабыхъ дозахъ, наоборотъ, 
дЬиствуютъ стимулирующимъ образомъ, вызываютъ возбуждеше. Оъ точки зрЬшя раземо- 
тр$нной гипотезы видимое противоположное дЪйстве слабыхъ и сильныхъ дозъ различныхъ 
ядовъ легко объясняется: опо представляетъ различные посл6довательные этапы наростаю- 
щаго вмяшя: относительно слабое вначалБ возбуждеше выражается еще внфшними 
признаками, но затЬмъ, сохрапяя свой характеръ, оно переходитъ въ активное оцфпенфе. 

ЗлдЪеь иЪтъ возможности разсматривать многостороннюю связь установленной законности 
съ различными явлешями въ области нервной Физ1ологш, указываемую авторомъ'), по уже 
то обстоятельство, что на осповани этихъ опытовъ слфдуетъ признать доказаппой пден- 
тичность свойствъ раздражительности п проводимости нерва, имфетъь чрезвычайно важное 
теоретическое значеше. 


1) Оть обычнаго возбужденя оно отличаетсл тБмъ, | лучаеть дЪятельность гипотетическихь тормозящих 
что ограничено мЪстомъ своего возникновения и не вы- | аппаратовъ, а также и вообще представленйя объ «угне- 
ражается никакими видимыми эффектами внЪ его; оно | тающихъ раздражен1яхъ» (]ез ехсйа/101з ши ее$), 
должно считаться состоян1емъ стойкимъ и неколеблю- | съ которыми въ новфйшее время находятъ аналогю 
щимся. также и въ нЪкоторыхъ проявлешяхъ взаимнаго в1яшя 

1) Такъ, напр., совершенно новое осв$щене по- | частей растительнаго организма. 
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Примфръ разсмотрЪннаго изелБдовашя даетъ поводъ надфяться, что непосредственное, 
планомБрное изучеше проявлеший чувствительности, помимо гипотезъь о Физико-химической 
основ ихъ, можеть приблизить къ пониман!ю дЪйствительной сущности этой нока еще совер- 
шенно темной области жизненныхъ явлен!й. 

Однако то своеобразное отношене растительныхъ организмовъ къ наркотически 
дБйствующимъ газамъ, которое обнаружилось въ выше описанныхъ опытахъ, проявляющееся 
въвидф стремлешя къ горизонтальному росту, и въ послФдней гипотезЪ еще не находитъ 
себф объясневшя. Доказывая, что воздфйствя, въ высшей степени близыя между собой 
могуть вызывать явленшя, качественно различныя, оно открываетъ новую, неожиданпую 
особенность въ характерв пзм5невй чувствительности подъ вмяшемъ вифинихъ усяовай. 
ВслБдстве выяснившейся возможности подобнаго влльйя возникаеть цфлый рядъ вопросовъ, 
какъ относительно дЪйствя анестезпрующихъ веществъ, такъ и относительно зависимости 
геотропическаго процесса отъ различныхъь внфшнихъ услов!й, при чемъ, одпако, въ виду 
уже полученныхь результатовъ, въ дальнйшихьъ изслБдовашяхь представляется особенно 
важнымъ обращаль внимаше прежде всего не на количественную, а на качественную сторону 
явлений. | р 
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ГлавнЪйше фавтичесне результаты. 


1. Проростки гороха, развивающиеся въ помфщеняхъ лаборатори, если они не изо- 

лированы отъ взяня окружающаго воздуха, рЪзко отличаются отъ развивающихся въ оран- 
жере$ (или на открытомъ воздух): а) ростъ ихъ сильно задерживается; междоузия дости- 
гають гораздо меньшей длины (иногда въ 3—4 раза); Ъ) стебли праобр$таютъ цилиндриче- 
скую Форму, совершенно утрачиваютъ грави и сильно утолщаются; с) они принимаютъ на- 
правлене, близкое къ горизонтальному, въ больышинств случаевъ сильно изгибалсь въ 
разныя стороны; @) внутреннее строеше ихъ также измфняется, эти измБненя описаны на 
стр, 129. 
2. Указапныя отклонешя отъ нормальнаго развития наблюдались при различныхъ вн ш- 
нихъ условяхъ, а именно: а) на свЪту; Ъ) въ темнотБ; с) въ сухомь воздухв; @) въ насы- 
щенномъ парами воды; е) въ водныхъ культурахъ; #) при маломъ количеств воды, доста- 
влявшейся корнямъ (т. е., когда корни только на 1 часъ въ сутки опускались въ воду); 2) при 
разныхъ температурахъ (перембнныхъ, колебавшихся: отъ 6° до 10°, оть 9” до 18°, 
около 19°, около 23°, п постоянныхъ: 25°, 28° и 30°); также и при различныхъ комбпна- 
щяхъ перечисленныхъ условйй. 

3. Въ чистомъ воздух (взятомъ съ улацы) развиваются длинные и тонке стебли 
(иногда граненые), направляюниеся вертикально, также при различныхъ условяхъ, а именио: 
а) въ темнотЪ; Ъ) при дневномъ свфтЪ (на горизонтальной площадкЪ клиностата); с) въ оран- 
жевомъ свЪтБ; @) при различныхъ температурахъ (перемфнныхъ, колебавшихся: оть 10° до 
15°, оть 3° до 20°, около 19°, около 20° и постоянныхъ: 28,52 и 34°). 

4. Лабораторпый воздухъ, промытый водой или 25°) растворомь КОН, вли пропу- 
щенный черезъ трубку съ МпО. (длиною въ 1 метръ) или черезъ накаленную платиновую 
трубку (Дрешмидтовскй аппаратъ), не утрачиваетъ свойственнаго ему вмятя на проростки. 

5. Въ лабораторномъ воздухЪ, прокаленномъ съ СиО; проростки развиваются почти 
нормально. 

6. Стебли нормальныхъ проростковъ, если подвергнуть ихъ вляню лабораторнаго воз- 
духа, изгибаются въ верхней части до горизонтальнаго направленя, при чемъ концы ихъ утол- 
щаются и растутъ очень медленно. 

7. Концы стеблей, развивавшихся въ лабораторномъ воздухЪ, если помфстить растешя 
въ чистый воздухъ, круто изгибаются кверху п направляются вертикально; вновь выростающия 
части ихъ пр1обр$тають нормальное строеше. 
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8. ОвЪтильный газъ, прибавленный въ весьма малыхъ количествахъ къ чистому воз- 
духу, оказываетъ тоже вляше, какъ и лабораторный воздухъ. 

9. СЪрнистый ангидридъ, С5,, Н,5, бензоль и ксилольг дЪйствуютъ вредно и въ отно- 
сительно малыхъ количествахъ могуть причинять смерть проростковъ, въ боле слабыхъ 
дозахъ они производятъ задержку роста, но въ воздух съ примфсью этихъь веществъ 
стебли не принимаютъ горизонтальнаго направленя. 

10. Нафталинъ (въ вид паровъ, при комнатной температур$) оказываетъ подобное же 
вшяне, но гораздо менфе ядовитъ и не вызываетъ отмиравя проростковъ. 

11. Пары бромистаго этилена въ малыхъ количествахь не производятъь никакого 
дЪйствия. 

_12. Всилоль и нафталинъ могутъ вызывать утолщеше стеблей. 

13. Кром свфтильнаго газа, только ацетиленъ и этиленъ изъ числа испытанныхъ ве- 
ществъ вызываютъ стремлеше къ горизонтальному росту; сверхъ того, они оказываютъь также 
и вредное вляше. 

14. Данныя о дЪйетвш различныхь дозъ этилена, приведены на стр. 96—99. 

15. Подъ вмяшемъ этилена зона, роста сильно сокралцается. 

- 16. Такое же уклонеше отъ нормальнаго развит!я, какъ проростки гороха; подЪ влля- 
емъ лабораторнаго воздуха, свфтильнаго газа или этилена обнаружили еще слБдуюцщия 
растешя: У1сла зауа (черная и бфлая), У. уШоза, Егуит [епз, Узеа Еада, Гаугиз одо- 
гафиз, Г. ргафепзз, Тгораеоала ша)из. И, 


Зам. Физ.-Малт. Отд. с 20 
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ПОГРЪШНОСТИ И ОПЕЧАТКИ. 


Стран. Строка Напечатано: Слъьдуеть: 

5 15 сверху ппа ива 

4 : ЖА, геотронизмъ геотропизмъ 

» 7 снизу УТеп 88, УПеп. Ва. 89, 
16 5иб » вертикально вертикальнаго 
19 19 » | ящикъ ящикъ 
21 6 » вЪрнымъ вБрнымъ, 
22 Т сверху термостать термометръ 
23 и о) матер!аломъ матер1аломъ, 
25 185 » воздухомъ воздухомъ, 

26 Е» при 19° при 19°, 

28 12 » воздухЪ воздух, 

29 Ио находились находилась 
29 1 колокола, банки, въ которой они помфщались, 
29 14 » колоколъ она 

56 ро заключен ю заключен!ю, 
Ч. Па опыты опытъ 
49 2 снизу Чех Раг 

54 18 сверху рев Брабв 

74 йо 0.06 сс. — »» 116,10] 0.06 сс. — 116,105 
77 16 » 28 28 м, стр. 48. 


116 5 снизу р. 424 р. 181 


Рис. 
Рис. 
Рис. 
Рис. 


ТАБЛИЦА 1. 


. Проростки гороха, развивавипеся въ чистомъ воздух% (взятомъ съ улицы), въ темнот$. 
. Пророетки гороха, развивавииеся въ лабораторномъ воздухЪ, въ темнот$. 

. Приборъ для стерилизащи сЪмянъ. Описанте на стр. 8. 

. Ящикъ съ 5 культурами, снаряженными для опыта. Передняя стфика снята. Въ 


каждый колоколъ черезъ отверстля въ каучуковой пробкЪ, ветавленной въ ту- 
булусъ, введено по дв стеклянныя трубки (длинная п короткая), служания для 
продуваня воздуха и введешя газовъ; онф соединяются съ Дрекселевыми склян- 
ками посредствомъ каучуковыхъ трубокъ, проходящихъ черезъ отверстия въ верх- 
ней стЪикЪ ящика. 

4 — семиконечная трубка для одновременнаго продуваня колоколовъ; на 
снимкф видны только 6 концовъ ея, изъ которыхъ 5 соединены съ 
входными Дрекселевыми склянками, одинъ — съ предохранительной 
(ВульфФовой) склянкой, седьмой конецъ обращенъ назадъ внизъ и соеди- 
ненъ съ водянымъ насосомъ, доставляющимъ воздухъ; 

$ — каучуковая трубка, соединяющая трубку а съ ВульфФовой склянкой с, 
черезъ которую выходитъ воздухъ въ то время, когда онъ не пропу- 
скается черезъ колокола; при продуванш колоколовъ трубка 6 зажи- 
мается; на снимк$ зажима не видно. 


Рис. 5. Приборъ для сохранения и отм риван!я газовъ, прикрфиленный на деревянной стойкЪ, 


Рис. 


Рис. 


Рис. 


Рис. 
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въ которой прорфзаны отверстйя для резервуара, из- 
мЪфрительной трубки и трехъ крановъ. [Такъ какъ сни- 
мокъ въ Фототиши вышелъ недостаточно отчетливо, то 
здфеь помбщено схематическое изображене прибора; 
буквы въ немъ имфютъ то же значеше, какъ и на 
таблиц$. | 


а — выводная трубка; 

4 — измфрительная трубка, раздЪленная на деся- 
тыя доли кубич. сант.; 

$ — трехходовой кранъ, посредствомъ котораго 
можетъ быть установлено сообщене между 
тремя трубками: а, 9 и Л, пли любой парой 
ИЗЪ НИХЪ; 

4 и е — одноходовые краны; 

с — резервуаръ для газа; 

Г— шаръ для ртути, соединенный каучуковой 
трубкой съ краномъ 4. 


О наполнеши резервуара и отм$риванш газа — на 
стр. 10—11. 


. Приборъ для отмфриван1я и введеня газовыхъ см$сей въ пр1емники съ растевями. 


Описаше на, стр. 12. 


.Опыть 22-ой. Проростки гороха, развивавишеся вн помфщен!я лаборатории. (Опи- 


саше опыта на, стр. 22). 


. Опыть 80-ый. Горохъ. Т— проростки, развивавшеся въ очень небольшомъ объемЪ 


лабораторнаго воздуха (около 1 литра); П—проростки, развивавишеся въ такомъ 
же объемЪ чистаго воздуха. (Описавше опыта, на, стр. 26). 


. Опыть 68-ой. Горохъ. Проростки, развивавшеся въ чистомъ воздух: [— въ су- 


хомъ, П — въ насыщенномъ парами воды. (Опытъ описанъ на стр. 28). 
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ТАБЛИЦА ИП. 


Рис. 10. Опыть 60. Проростки гороха, развивавиеся въ чистомъ воздух и затБмъ под- 


вергнутые вляню лабораторнаго воздуха. (Описаве опыта на стр. 29). 


Рис. 11. Приборъ для получешя смфси воздуха съ небольшимъ количествомъ свфтильнаго 


газа. Трубка а соединяется съ газопроводнымъ краномъ, на нижый конецъ ея 
надЪфта, толстостфнная каучуковая трубка, свободный конецъ которой сжатъ за- 
жимомъ; трубка с соединяется съ насосомъ, доставляющимъ уличный воздухъ, 
трубка 6 — съ пруемникомъ, въ которомъ находятся растевя. 


Рис. 12. Опытъ 84, Горохъ. [— проростки, развивавитеся въ лабораторномъ воздухЪ, П— въ 


лабораторномъ воздухЪ, прокаленномъ съ окисью м$ди (въ фарфоровой трубкЪ), 
ПШ въ лабораторномъ воздух$, проходившемъ черезъ тотъ же приборъ, какъ 
и во П, по безъ накаливаюя. (Описаше опыта, на стр. 47). 


Рис. 13. Приборъ, примфнявнийся для полученя смЪси чистаго воздуха съ неболышимъ ко- 


личествомъ ацетилена. Внутри колбы съ двумя тубулусами помфщена каучуковая 
трубка, надфтая на кранъ Бунзеновскаго газометра, другой конецъ ея замкнутъ 
стеклянной палочкой. Одинъ изъ тубулусовъ колбы сообщается съ насосомъ, до- 
ставляющимъ уличный воздухъ, другой—съ пр1емникомъ, въ которомъ находятся 
растевя. 


Рас. 14. Приборъ, примфнявцийся для получешя см5си чистаго воздуха съ очень неболыпимъ 


количествомъ паровъ бензола или ксилола: въ широкой трубкЪ с и вь нижней 
части колбы находится вода; оть а до 6 —слой бензола, (или ксилола), налитаго 
въ кольцеобразное пространство вокругъ трубки с; 4— короткая выходная трубка, 
сообщающаяся съ пруемникомъ, въ которомъ находятся растеня; е-— длинная 
трубка, нижнйй конецъ которой погруженъ въ воду (въ широкой трубк$ с), на- 
ружный же конецъ— сообщается съ насосомъ, доставляющимъ уличный воздухъ. 


Гис. 15. Опытъ 50. Горохъ. (Описаше на стр. 90). 
|- проростки, развивавшеся въ воздухЪ съ примБсью этилена въ количеств® 1: 800000 


» » » » » » » » » 1:100000 
» » » » » х » » » 1:560000 
» » » » » » паровъ бромистаго этилена. 

» » въ чистомъ воздухЪ (контрольная культура). 


Рис. 16. Опытъ 67. Горохъ. (Описаше на стр. 95). [— проростки, развивавшеся въ чистомъ 


Вис, Пт. 


воздух и затБмъ подвергнутые вмян!ю этилена въ концентращи 1 : 800000; 
П — проростки, развивавииеся въ чистомъ воздух$ и зат$мъ подвергнутые 
влянзю этилена въ концентращи 1 : 400000. 


Опытъ 84. (Описаше на стр. 114.) Проростки Тгораеоиш, развивавииеся въ 
чистомъ воздухБ и затБмъ подвергнутые виян!ю этилена въ концентращяхъ: въ 
Т культур — 1 : 400000, во П-—1 : 200000, вь Ш—1: 100000 и въ [У— 
1:87500. 
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вет ЕЕНТЕ 


По примФру прежнихъ л6тъ, я обращаю здЪсь особое внимане на выдаюцияся событ!я 
въ жизни Обсерватор1и и ея сЪти за отчетный годъ. 

Выработанный Обсерватор1ею проектъ расширен1я дфятельности ея Отдфленя Еже- 
дневнаго Бюллетеня съ цБлью организащи предсказанйй погоды для нуждъ сельскаго хо- 
зяйства быль одобренъ законодательными палатами и Высочайше утвержденъ 53 марта 
1911г. По этому закону на означенную цфль отпущены въ 1911г. 25.000 руб. и, начиная 
съ 1912 г., ежегодный кредитъ по 41.600 руб. на 5 л6тъ. Въ этотъ ерокъ предполагается 
закончить разработку огромнаго синоптическаго матер1ала, накопившагося почти за 40 лётъ, 
упрочить и упорядочить всю службу издашя Бюллетеня и предсказанйй погоды и на осно- 
ваши опыта выработать проектъ новаго штата Отдфлен1я со включешемъ службы предска- 
занйй погоды для нуждъ сельскаго хозяйства. 

Съ апр$ля отчетнаго года уже начаты работы по приведению синоптическихъ картъ 
за, старые годы къ тому виду, въ какомъ он составляются и по настоящее время. Зат$мъ 
были приглашены молодые люди, подготовляюпеся къ выполнен!ю боле отвфтетвенныхъ 
работь по каталогизащи типовъ погоды — подъ руководствомъ завфдывающаго Отдф- 
лешемъ. Къ концу года комплектъ Отд$леня увеличился на 2-хъ Физиковъ, 3-хъ адъ- 
юнктовъ и 8 вычислительницъ; причемъ, для того, чтобы дежурные физики были въ 
куреБ повыхъ изслБдовашй, а вновь поступающие Физики знакомились съ работами по 
изданию Бюллетеня, первые принимали участ!е въ работахъ по каталогизащи, а послБдне 
въ работахъ по’ изданию Бюллетеня. 

При такомъ увеличен персонала, за недостаткомъ помфщеня, пришлось, недалеко 
оть Обсерватори, въ 23 лини, нанять особую квартиру въ 1.200 руб., покрываемыхъ 
изъ тфхъ же ередствъ. Наконецъ, отпущенныя въ 1911 г. средства дозволили осмотр$ть и 
привести въ порядокъ станщи по Ленф, Енисею и Оби и устропть одну новую. Съ этою 
цБлью въ отчетномъ году были командированы сверхштатный помощникъ Николаевской 
Главной Физической Обсерваторш В. А. Власовъ въ Восточную Сибирь и зав5дывающий 
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Сибирь на р$ку Обь. Первый изъ нихъ осмотрфлъ 11 станщй по р$камъ Лен и Енисею; 
одна изъ нихъ устроена имъ заново, а именно въ с. Верхне-Инбатскомъ, въ южной части 
Туруханскаго края; изъ остальныхъ б отремонтированы заново и снабжены двойнымъ 
комплектомъ инструментовъ, а именно: въ Киренск$, Олекминск$ и Якутск па ЛенЪ; въ 
ЕнисейскВ, въ селБ Монастырскомъ, близъ Туруханска, и въ с. ДудинкБ подъ 70° с. ш. 
Первыя три уже высылаютъ ежедневныя телеграммы въ Отдфлеше, съ остальныхъ можно 
падфяться получать телеграммы съ 1912 или 1913 г., по мЪрЪ того, какъ будутъ тамъ 
организованы проектированныя телеграфныя станщи. Въ числБ прочихъ инструментовъ 
доставлены на станщи 10 ртутныхъ барометровъ. ВеБ эти работы выполнены г. Власо- 
вымъ въ теченше 6 мЪсяцевъ; за это время онъ профхалъ свыше 23000 верстъ. Съ тою же 
цфлью и на тБ же средства А.Р. Бейеромъ осмотр$фны и приведены въ полный порядокъ 
станщи въ Березов$, СургутБ, ОбдорскЪ, Самаровскомъ, Кондинскомъ и Хе. 

Программа работь, производимыхъ на средства желфзныхъ дорогъ, по изслБдованю 
типовъ погоды, сопровождаемой метелями, была нфсколько расширена. Потребовалось по- 
строить до 700 сводныхъ картъ, послБ чего было приступлено къ окончательной класси- 
Фикатли зимней дфятельности атмосферы по типамъ; выдфлено 6 главныхъ типовъ, охва- 
тившихъ 500 сводныхъ картъ; эти типы распредфлены между завёфдывающимъ Отдфлешемъ 
и 5-ю Физиками. Въ зиму 1912—1918 гг. Обсерваторая надБется имфть возможность уже 
пользоваться этими изслБдоваюшями при телеграхныхъ извфщеняхъ объ ожидаемыхъ 
метеляхъ. 

Удовлетворена крайняя нужда Обсерватор1и объ увеличени помфщеня для служи- 
телей; нфеколько лБть тому назадъ представленный проектъ небольшого домика съ тремя 
комнатами быль одобренъ и кредитъ на него отпущенъ. За позднимъ временемъ открытя 
кредита домикъ хотя и удалось подвести подъ крышу, но внутренняя отдФлка оставлена, до 
весны, такъ что только въ 1912 году мы можемъ дать сколько-нибудь сносное помфщене 
3-мъ семейнымъ служителямъ и избавиться отъ расхода на наемъ помфщевя для одного 
ИЗЪ НИХЪ. 

По ходатайству Академш Наукъ въ отчетномъ году, по смётБ Министерства Народ- 
наго Просвёщеншя, отпущены средства (17.543 р. 76 к.) на удовлетвореше крайнихъ нуждъ 
по улучшен1ю санитарныхъ условй Константиновской Обсерватор!и, а именно на присоеди- 
неше Обсерватори къ Павловскому водопроводу, получающему хорошую воду изъ Таицкихъ 
ключей, затЪмъ на постройку б1ологической очистки сточныхъ водъ и на постройку бани и 
прачешной. Работы по водопроводу и по б1ологической очистк почти закончены, а по- 
стройка бани отложена до весны въ виду дороговизны подвоза матерлала въ лБтнее время. 

Средства на постройку здавй магнитнаго Отдфленя Тифлисской Обсерватор1и въ 
Карсани были отпущены еще въ прошломъ году, но за, позднимъ временемъ къ возведеню 
построекъ можно было приступить только въ отчетномъ году. Осенью я осматривалъ эти 
работы. Выборъ мБета оказался весьма удачнымъ; уступленный Главнымъ Управленемъ 
Землеустройства и Земледьмя участокъ земли въ 77, десятинъ представляетъ сравни- 
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тельно ровное возвышенное плато среди ущелья, выходящаго на Куру; нижняя часть 
покрыта лсомъ, средняя выровнена подъ площадку для инструментовъ, въ верхней бу- 
дуть построены жилой домъ и службы. Въ нижнемъ концф средняго участка я засталъ 
уже возведенныя кирпичныя стфны подземнаго павильона для вар1ащонныхъ приборовъ, 
по плану, одобренному Академическою Комисс1ею; во время постройки введены, однако, 
нфкоторыя усовершенствованя, устроена вертикальная пиркуляця воздуха и приняты 
мфры для защиты стБнъ отъ влаги. Весь матер1алъ былъ тщательно изслБдованъ относи- 
тельно присутств1я жел6за. ВполнЪ немагнитный песокъ привезенъ изъ Касшйскаго моря. 
Въ виду высокихъ цфаъ на кирпичъ, директоръ Обсерватор!и устроилъ кирпичный заводъ 
на нашемъ учаетк$. 

Въ отчетномъ году Обсерваторя получила въ даръ оть А. 0. Бялыницкаго- 
Бирули прекрасно устроенную метеорологическую станщю въ Новомъ КоролевЪ (Витеб- 
ской губернш) съ участкомъ земли, небольшимъ Фруктовымъ садомъ и постройками для 
наблюденй и для наблюдателя. | 

А. С. Бялыницк!й-Бируля самъ устроиль эту станщю, велъь непрерывно пра- 
вильныя наблюденя свыше 25 лБть и передалъ ее Обсерваторш для того, чтобы обезпе- 
чить продолжеше наблюдений и на будущее время. Станщя эта войдетъ въ число опорныхъ, 
какъ только проектъ новыхъ штатовъ Обсерватория будетъ утвержденъ. Благодаря повоб1ю, 
оказанному временно Министерствомъ Народваго Просвфщен!я, можно считать правильную 
дфятельность станщи до введешя новыхъ штатовъ обезпеченною. 

Обсерватор:я принимала дБятельное участе въ организаци Торговымъ Отдфломъ 
Министерства Торговли и Промьииленности метеорологической и гидрологической службъ 
и системы телеграхныхъ сообщен1й о погодБ въ Черномъ, Азовскомъ и Касшйскомъ 
моряхъ. 

Въ Черномъ и Азовскомъ моряхъ начало организаци положено было еще въ 1910 г. 
Метеорологическ!я станщи во вебхъ торговыхъ портахъ въ этихъ моряхъ были осмотрфны 
п приведены въ порядокъ; обезпечено по возможности правильное ихъ дЪйств!е; въ 12 изъ 
нихъ намфчено установить самопишупе метеорологическе приборы и лимниграфы. 
Центральной станщей для всей этой системы служитъ станшя въ Оеодоеи, которая уже 
вполнф оборудована и можетъ служить образцовою для такихъ гидрометеорологическихь 
станшй. Ежедневно въ 7 ч. утра она получаетъь телеграФфныя свфдфня о погодф изъ 
34 станщй; на основан!и этихъ данныхъ составляется сводная таблица, которая по теле- 
граФу передается во вс порты и соотвЪтственные бюллетени должны вывфшиваться на 
пристаняхъ; сверхъ того въ @еодос1и они отпечатываются и разсылаются на станщи и въ 
другя учреждения. 

Лфтомъ я имфль случай посётить главнфйше порты и центральную станщю и уб$- 
дился въ правильной постановкф дфла, хотя, пока, выполнена только часть программы; 
мног1я станши требуютъ ремонта или даже полнаго оборудован!я. Завфдуетъ этимъ дфломъ 


его инищаторъ, инженеръ М. Н, Сарандинаки, съ которымъ мы объфхали порты отъ 
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Одессы до Батума, намфчая, чтб, гдф и какъ нужно выполнить. Боле подробныя свфдвя 
объ осмотрфнныхъ мною станщяхъ помфщены въ моемъ отчетБ о командировк$ на югъ 
Россли, отпечатанномъ въ Извфстяхъ ИмпЕРАТОРСКОЙ Академии Наукъ. 

Въ отчетномъ году такая же служба телеграхныхъ метеорологическихъь сообщений 
была организована т$мъ же вЪфдомствомъ Торговли и Промышленности въ Касшйскомъ 
мор. Для этой цфли предварительно была образована междувфдомственная Комисая, въ 
которой въ качествБ представителя Обсерваторши участвовалъ завфдывающий работами 
Отдфленя станщшй П разряда А. А. Каминский, который осенью, по просьбЪ упомянутаго 
вфдомства, былъ командированъ въ Касшйское море для осмотра существующихъ и для 
выбора мЪста для новыхъ метеорологическихъ станщй и для выработки совм$стно съ коман- 
дированнымъ Министерствомъ Торговли и Промышленности инженеромъ В. А. Пастако- 
вымъ программы работъ Петровской гидрометеорологической станщи, которая должна быть 
центральной для Касшискаго моря. Осмотрфно 11 станшй и намфчены м$ста для 8 но- 
выхъ, изъ которыхъ 4 къ концу года уже дЬйствовали. Рядъ станщй будетъ снабженъ 
лимниграфами и анемографами. Петровская центральная станщя начала дЪфиствовать въ 
сентябрЪ, а съ октября она посылаеть два раза въ день во всф порты Касшйскаго 
моря телеграхныя свфдфня о состояши погоды и моря по паблюдешямъ 12 прибрежныхъ 
станщай. 

Острая потребность въ надлежащей организащи метеорологической службы на Даль- 
немъ Востокф, о которой упомянуто было въ прошломъ году осталась неудовлетворенною и 
въ 1911г. Приамурскй Генералъ-Губернаторъ возбудилъ ходатайство объ отпускЪ средствъ 
на временную организацию м$етнаго метеорологическаго бюро впредь до учреждевшя Влади- 
востокской Обсерватори. 

Обсерваторля продолжала изслфдовавя по выработкф подробностей видоизм$неннаго 
типа англйской кл$тки, съ цБлью ввести этотъь типъ взамфнъ Вильдовской большой будки. 
Съ этою пфлью были изготовлены двф клБтки, отличаюцияся подробностями въ устройствв 
жалузи, одпа по старому, другая по новому типу, принятому въ Апглш; для испытаня ихъ 
быль командированъ лБтомъ отчетнаго года инженеръ С. Д. Охлябининъ въ Байрамъ-Али 
Мургабекаго ГосудаРЕВА имфн1я, гдЪ въ это время года, въ близъ-полуденные часы насту- 
паетъ особенно высокая температура, и слБдовательно можно было ожидать въ значительной 
степени вредное вмян!е нагр$вашя клЪтки, Ему дана была еще третья кл6тка съ самопишу- 
щимъ приборомъ В. В. Кузнецова и съ психрометрическими термометрами малаго разм$ра. 
Основнымъ приборомъ для провфрки показавай термометровъ въ клёткахъ служилъ психро- 
метръ Асмана; сверхъ того, С. Д. Охлябинину были выданы анемометръ и актинометръ 
Ангетрема. При любезномъ, весьма существенномъ содфйстви администраши 0. Д, 
Охлябинину удалось быстро образовать временную станщю и выполнить подробную про- 
грамму наблюдешй. Интересные и весьма важные результаты этихъ наблюдешй уже обра- 
ботаны С. Д. Охлябининымъ и изданы въ ИзвБстяхъ ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ. 
Необходимо, впрочемъ, оговориться, что хоропий результатъ, полученный въ Байрамъ-Али, 
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кь сожалфню, не рфшаеть вопроса о возможномъ вщяни нагрфваня клфтки въ столь 
низкихъ широтахъ, такъ какъ въ Байрамъ-Али, какъ оказывается, въ близъ-полуденные 
часы всегда задуваетъ вфтеръ, который вызывалъ вентилящю, вслБдетве чего въ эти 
часы погр$шность установки была меньше, чфмъ утромъ и вечеромъ. 

Въ отчетномъ году наблюдателями Константиновской Обсерватори Д. Ф. Нездюро- 
вымъ, Е. А. Кучинскимъ и Физикомъ Главной Физической Обсерватори А. П. Лоиди- 
сомъ закончена магнитная съемка С.-Петербургской губ., они же приняли на себя обра- 
ботку и подготовку результатовъ къ печати. По этимъ даннымъ уже теперь обнаружились 
2 новыхъ аномами, одна на юго-западф губернш, другаю на сЪверо-востокЪ, близъ Ладож- 
скаго озера. | 

Изъ обычныхъ текущихъ работъ позволяю себЪ обратить особое внимаше на быстрый 
рость телеграммъ съ предсказанями погоды, высылаемыхъ по особымъ запросамъ и по 
требованию абонентовъ; въ отчетномъ году число такихъ предсказанй возраело до 8575, 
тогда какъ въ 1910 г. ихъ было 7500, а 5 л$ть тому назадъ лишь 38. Въ виду того, что 
телеграммы оплачиваются обыкновеннымъ тариФомъ, а абоненты большею частью остаются 
прежнее, можно надБяться, что наши предсказашя, даже и въ теперешнемъ, далеко не- 
совершенномъ вид, все же приносятъ свою пользу. Выполнять эту задачу въ настоящее 
время мы можемъ лишь благодаря упомянутому кредиту, отпущенному на упорядочене 
нашей службы по предсказашямъ погоды. 

Въ другой отрасли дфятельности Обсерваторли для практической цфли отмЪтимъ 
столь же быстрое возрасташе числа повфряемыхъ приборовъ. Въ отчетномъ году провф- 
рено 6227 инструментовъ, на 901 болфе, чёмъ въ прошломъ году и почти вдвое болфе, 
чмъ въ 1907 г. Благодаря установленной платВ за провфрку, такой ростъ не затрудняетъ 
насъ относительно приглашеня лишняго персонала, для этой цфли и на прюбрфтене усовер- 
шенствованныхъ приборовъ для провЪфрки. Такъ, напримЪръ, въ отчетномъ году былъ пере- 
дЪланъ приборъ для провфрки термометровъ при низкой температур оть — 10° до — 60°, 
въ немъ теперь могутъ провфряться одновременно 11 термометровъ вмЪфето 5. Для про- 
вБрки компенсащи температуры въ различныхъ приборахъ пр1обрфтенъ большой термо- 
стать работы Эбергарта съ электрическимъ регуляторомъ, позволяющий поддерживать 
любую постоянную температуру отъ комнатной до -+- 50° съ постоянствомъ до == 091. Но 
мы до крайности стфенены въ помбщени; отдфлен1е для наблюденй и провфрки инетру- 
ментовъ такъ переполнено установленными въ немъ приборами и рабочими столами для 
персонала, что тамъ не остается ни одного угла, которымъ бы можно было воспользоваться 
для новаго прибора или для лишняго вычислителя. Этимъ объясняется, между прочимъ, не- 
обходимость широко пользоваться вечерними занят1ями во внфелужебное время. 

Отдфлешя наши для станшй Ц разряда и станщй Ш разряда находятся относительно 
средствъ и силъь въ гораздо худшемъ состоянш. Вел6дстве значительнаго увеличеня работы 
и повышеня дфнъ на типографск1я работы, а также всл6дстве повышевя платы за трудъ 
по вольному найму, между тфмъ какъ силы и средства отдфлен!й остаются безъ измфненй, 
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выходъ въ свЪтъ издавни ЛЪтописей сталъ запаздывать; такъ какъ введене новыхъ шта- 
товъ въ течеше многихъ лЬтъ все оттягивалось, пришлось нЪсколько сократить программу; 
теперь мы съ трудомъ можемъ осилить нашу годовую работу, но подогнать издание не удастся 
до введен1я новыхъ штатовъ. 

Въ нашемъ маленькомь змфйковомъ Отдфлени Константиновской Обсерватори вы- 
павшая поневолЪ на него роль центральнаго узрежденшя по изслФдован!ю разныхъ слоевъ 
атмосферы все болфе и боле становится ему не по спламъ. Помимо собственныхъ наблю- 
ден1й, полученныхъ помощью змЪевъ во всЪ дни, когда погода позволяетъ, и помощью ша- 
ровъ-зондовъ въ международные дни, въ Отдфлеше поступило изъ разныхъ вфдомствъ и 
отъ частныхъ лицъ для обработки 94 регистраши, полученныя при подъемЪ змфевъ, а отъ 
графа И. Д. Моркова, сверхъ того, 19 регистрашй шаровъ-зондовъ. Въ Отдфлени про- 
вфрено въ течене года 98 метеорографовъ по температурЪ и влажности; шкалы скорости 
вфтра провфрялись на прибор Комба въ Главной Физической Обсерваторш. Тому же 
Отдфлению приходилось заботиться и объ изготовленши новыхъ приборовъ для разныхъ 
вфдомствъ, конечно на ихъ средства. Вся эта работа ложится тяжкимъ бременемъ на Отд$- 
леше и задерживаетъ подробное издан!е нашихъ наблюдешй. ВсБ подъемы обработываются 
немедленно, и главные результаты печатаются въ нашемь Ежедневномъ Бюллетенф и въ 
международномъ издаши, но подробности и обще выводы какъ нашихъ наблюденй, такъ 
и доставленныхъ намъ другими учрежденями и. лицами, лишь въ отчетномъ году подго- 
товлены къ печати за перодъ 1904 — 1908 гг. 

Изъ экстренныхъ работъ въ этомъ Отдфлени упомянемъ о ежедневномъ запускан!и 
шаровъ-пилотовъ съ 15 августа, по 20 октября, по просьб Офицерской Воздухоплавательной 
школы давать ей ежедневно къ 9 ч. утра евЪдЪн1я о скорости и направлеши вЪтра на разныхъ 
высотахъ. Для этой цфли шары запускались въ 7 ч. утра, ихъ визировали пока, они не скры- 
вались за облаками или терялись изъ виду велфдетве болышого удален!я; результаты не- 
медленно вызислялись и сообщались въ упомянутую школу. Наконецъ, упомянемъ о произве- 
денныхъ въ Отдфленши подъ руководствомъ Завфдывающаго Отдфленемъ опытахъ, какъ 
мЪняется чувствительность биметаллической пластинки изъ инвара п латуни, въ зависимости 
отъ толщины пластинокъ; опытъ выяснилъ, какая толщина должна быть той и другой пла- 
стинокъ для наилучшаго дЪйств!я термографа. 

Во веБхъ фимальныхъ Обсерваторляхъ были сдБланы подготовлен1я для установки 
новыхъ сейсмическихъ приборовъ князя Б. Б. Голицына взамфиъ прежнихъ; нфко- 
торые изъ приборовъ уже установлены‘ и приведены въ дЪйстве. Эти работы нахо- 
дятся въ связи съ полнымъ преобразовашемъ сейсмической службы, соотвЪтетвенно-съ 
новою программою и съ устройствомъ центральной станци въ Пулковф. Въ отчетномъ 
году Высочайше утвержденной Постоянной Сейсмической Комисе, состоящей при Акаде- 
ми Наукъ, отпущенъ необходимый на этотъ предметъ кредитъ. Директоръ и Помощ- 
никъ Директора Главной Физической Обсерватор1и состоятъ, по прежнему, членами этой 
Комисеи. 
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Обсерваторля, по прежнему, принимала дфятельное участие въ состоящей при Академи 
Постоянной Водомфрной Комисеш, предсБдателемъ которой состоитъ Директоръ Николаев- 
ской Главной Физической Обсерватор1и. 

Согласно съ постановлешемь Комисеш, состоявшимся 15 марта 1911 г., въ допол- 
неше къ работ, выполненной инженеромь Б. Л. Гржегоржевскимъ, предпринята по- 
дробная обработка собраннаго матер!ала и подготовка его къ печали, причемъ, въ виду 
ограниченности средствъ, принята сокращенная программа, предложенная помощникомъ ди- 
ректора Обсерватори Э. В. Штеллингомъ; предположено обработать лишь главнЪйпие 
элементы и притомъ таке, по которымъ имфется достаточное число отв$товъ; сюда, отно- 
сятся данныя о величин$ и дн паводковъ, о состоянш мерзлоты и проч. Вс данныя должны 
быть сгруппированы въ таблицахъ и иллюстрированы картами; наконецъ, предполагается 
наиболёе полныя и интерееныя сообщеня издаль подробнфе съ приложешемъ плановъ п 
ФОТОТИШЙ, если найдутся на это средства. Работу эту, по предложен1ю предсфдателя, при- 
нялъ на себя зав$дывающий Отдфлешемъ станщй Ш разряда Э. Ю. Бергъ. Въ томъ же 
засфданш Комисе1и постановлено произвести анкету и въ 1911 г. Необходимыя на это 
средства были исходатайствованы. Опросные листы, утвержденные Комиссею, отпечатаны 
и разосланы черезъ посредство Обсерваторш и другихъ учрежденй разнымъ лицамъ и 
учрежден1ямъ въ количествЪ 12000 экземпляровъ. Отв$товъ получено около 1700. Веф 
они разобраны и разложены систематично. 

Объ участи Обсерваторш въ трудахъ Комитета Метеорологическихъ СъЪфздовъ и 
въ состоящихъ при ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ Комиссяхъ Магнитной, Сейемиче- 
ской, по снаряжению Русской Полярной Экспедиши, по Экспедищи для градуснаго изм$- 
реня на Шпицбергенф подробнфе говорится въ ОтчетБ о дфятельности ИмпеРАТОРСКОЙ 
Академи Наукъ по Физико-Математическому и Историко-Филологическому ОтдБлешямъ 
за 1911 г. Обсерватор1я принимала также участе въ Магнитной и Метеорологической 
Комисаяхъ ИмпЕРАТОРСКАГО Русскаго Геограхическаго Общества и въ Метеорологиче- 
ской Комиеси Русскаго Общества Охраненая Народнаго Здравя; предсфдателемъ этой 
поелфдней Комисеи состоитъ, по прежнему, Директоръ Главной Физической Обсерватори, 
а секретаремъ хизикъ Отдфленя станшй П разряда М. Н. Городенскай и особенно 
живое участе принимаетъ завёдываюцщий этимъ Отдфлешемъ А. А. Каминск1й. Значи- 
тельная доля работъ по участю Обсерватор!и во многихъ изъ упомянутыхъ Комисей вы- 
падаетъ на долю помощника директора Э. В. Штеллинга; на немъ лежить вся обработка 
магнитныхъ и метеорологическихъ наблюдений, произведенныхъ Шпицбергенскою экепе- 
дищею. Метеорологическ!я наблюдешя окончены и сданы для печатан!я; задержка зависить 
исключительно изъ-за типогрази. Вычислен1я магнитныхъ наблюден!й почти закончены, 
остается послБдняя провфрка и подготовка къ печати. Можно надфяться, что работа къ 
осени 1912 г. будетъ сдана въ типогравлю. Работы, направляемыя въ Бюро Магнитной 
Комисеи, также лежалъ главнымъ образомъ на Э. В. Штеллинг$ и Д. А. Смирнов. 
На Э. В. Штеллинга была, возложена и забота о производств анкеты о весеннемъ поло- 
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водьф 1911 г.; наконець, онъ принималъ участе въ трудахъ Комитета Метеорологическихь 
Съфздовъ и въ образованной при Инженерномъ СовётБ Министерства Путей Сообщеня 
Комисси для опредфленя нормъ Кестлина. 

Въ заключеше упомянемъ объ участи Константиновской Обсерватор на юбилейной 
Царскосельской выставкЪ, состоявшей подъ Высочайшимъ Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
покровительствомъ. Обсерватор1я выставила рядъ кривыхъ и таблицъ, относящихся къ 
метеорологическимь и магнитнымъ элементамъ, причемъ были сдфланы нфкоторые новые 
выводы на основани всфхъ наблюдений съ основаня Обсерваторш. ЗмЪйковое Отдфлене 
выставило д1аграммы и графики, иллюстрирующие измфненя температуры, влажности и 
вфтра въ разныхъ слояхъ атмосферы надъ Павловскомъ. Экспертная Комисея Выставки 
присудила Обсерватори одинъ изъ небольшого числа призовъ Его ВЕличествл — художе- 
ственную фарфоровую вазу. 


РРР РНР ОРКОВ 
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Т. Личный составъ и административная часть Николаевской 
Главной Физической Обсерватори въ 191 г. 


А. Личный составъ, 


Директоръ: Академикъ М. А. Рыкачевъ. 

Помощникъ Директора: Э. В. Штеллингъ. 

Инспекторъ метеорологическихъ станщй: Н. А. Коростелевъ. 

Смотритель: Г. Р. Пернъ (въ его вфдБви 16 разсыльныхъ и дворниковъ). Пользо- 
вался отпускомъ съ 31 мая на 2 м$еяца, по болзни. 


Еанцелярдя. 


Завфдывающий Канцеляр!ей Ученый Секретарь: Е. А. Гейнцъ. 

Отолоначальникъ: И. А. Тахвановъ. 

Нештатный журналистъ: Н. А. Подгорновъ (числится сверхштатнымъ помощникомъ). 

Сверхштатный помощникъ: В: С. Савельевъ. 

Нештатный экспедиторъ: Н. М. Сырейщикова. 

Нештатные писцы: А. С. Шадуйкист, Л. П. Петрова п А. И. Войцеховская (съ 
1 сентября). | 

Отпусками пользовались: Гейнцъ съ 1 августа на 2 недфли, Тахвановъ съ 26 мая 
на 5 недфль, Подгорновъ съ 21 юня на 1 м5сяцъ, Сырейщикова съ 8 по 20 1юня и 
съ 1 по 16 августа, Шадуйкисъ съ 16 августа на 2 недфли и Петрова съ 20 1юня на 
1), м5еяца. Г. Савельевъ имфлъ 14 свободныхъ дней въ течеше лёта. 


Механическая мастерская. 


Механикъ: В. В. Рорданцъ. 
Подмастерья: А. Табаковъ, М. Хохловъ и А. Григорьевъ. 
Ученикъ: М, Лепинъ. 


Библотека и Арливе. 


Бибмотекарь и архивар1усъ: П. И. Ваннари. 
Нештатный помощникъ: Е. Е. Черниковъ. 
Г. Черниковъ пользовался мфеячнымъ отпускомъ съ 1 1юля. 


Отдълене станций П разряда. 


Завфдывающе работами: Р. Р. Бергманъ и А. А. Каминский. 


Штатный фФизикъ: М. Н. Городенский, 
Зап, Физ.-Мат. Отд, 


=> 
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Нештатные Физики: В. М. НедзвЪдзкий и О. Ф. Брицке. 

Штатный адъюнктъ: Ф. 1. Пашинский. 

Нештатные адъюнкты: Н. С. Изюмовъз, В. А. Эттингеръ, М. П. Умаровъ (сверх- 
шталный помощникъ Обсерватор1и). 

Штатные вычиелители: Е. Н. Корвинъ- Коссаковскай, Н. Т. Т1йсфельдъ, П. А. 
Сонгайло и В. 3. Конарский 1. 

Нештатные вычислители: г-жа А. В. Ниландеръ, г-жа Л. В. Эттингеръ, К. С. 
Небржидъ-Небржидовский, г-жа Н. В. Мальченко, М. И. Барминская, Е. Э. Воль- 
теръ, г-жа Ц. К. Ремей, А. А. Егорова, Ф. П. Барановъ, Е. С. Дементьевъ, (по 
1.6 марта), Р. А. Спринцъ (по 20 мая), И. В. Тихомировъ (съ 1 марта), В. 3. Конар- 
ский Пи М. И. Павловъ (съ 16 1юня). 

А. А. Каминск!й находился въ командировк$ съ 235 по 26 1юля и съ 11 августа по 
5 октября, а М. Н. Городенский съ 4 1юня по 3 Люля. 

Отпусками пользовались: Р. Р. Бергманъ (съ 24 мая по 18 1юня), М. Н. Горо- 
денск!й (съ 3 Февраля по 4 марта), В. М. НедзвЪ дзкий (съ 31 мая по 29 1юля), О. Ф. 
Брицке (съ 6 1юля по 5 августа), Ф. Т. Пашинский (съ 1 по 30 пюня), Н. С. Изюмовъ 
(съ 1 по 30 августа), В. А. Эттингеръ (съ 30 1юня по 16 1юля), М. П. Умаровъ (съ 
1 по 28 1юня), Е. Н. Корвинъ-Коссаковский (съ 1 по 51 августа), Н. Т. Тлисхельдъ 
(съ 1 поля по 13 августа), П. А. Сонгайло (съ 1 по 31 августа), В. 3. Конарский (съ 
1 по 30 1юня), г-жа А. В. Ниландеръ (съ 30 1юня по 29 1юля), г-жа Л. В. Эттингеръ 
(съ 30 1юня по 29 1юля), К. С. Небржидъ-Небржидовский (съ 31 мая по 30 1юня), 
г-жа Н. В. Мальченко (съ 1 по 31 января), М. И. Барминская (съ 30 1юня по 29 1юля), 
Е. Э. Вольтеръ (съ 26 мая по 25 ня), г-жа Ц. К. Ремей (съ 30 1юня по 29 1юля), 
А. А. Егорова (съ 14 1юля по 13 августа) и Ф. П. Барановъ (съ 1 по 31 1юля). 


Отдьлене станций Ш разряда. 


Завфдывающий отдфленемъ: Э. Ю. Бергъ. 

Физикъ: В. В. Келлерманъ (съ 1 января). 

Штатный адъюнктъ: А. И. Гарнакъ. 

Нештатный адъюнктъ: Е. М. Бакеркинъ (по штату занимаеть должность вы- 
числителя). 

Нештатныя вызислительницы: П. А. Максимова и Э. Н. Нерлингъ. 

Кромф того, принимали участе въ работахъ Отдфления В. А. Эттингеръ и г-жа А. ©. 
Гарнакъ въ качеств вычислителя 3 часа ежедневно. 

Отпусками пользовались въ течене 1 м$сяца каждый: г. Келлерманъ съ 25 юля, 
г. Гарнакъ съ 1 1юля, г-жа Максимова съ 1 1юня, г-жа Нерлингъ съ 10 1юня; г. Ба- 


керкинъ быль въ отпуску съ 1 августа по 8 сентября, а г. Бергъ пользовался отпускомъ 
по болЪзни 2 мЪеяца съ 22 мая. 
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Отдълене наблюдений и повърии инструментово. 


Завфдывающий: Д. А. Смирновъ. 

Физикъ: М. М. Рыкачевъ. 

Штатные наблюдатели: Н. Г. Траге и А. В. Пашканисъ (числится адъюнктомъ 
отдфленя станшй П разряда). 

Нештатный наблюдатель: Л. Ф. Матусевичъ. 

Нештатные вычислители: г-жа 3. А. Матусевичъ и Н. П. Андреевъ. 

Отпусками (по одному м$сяцу) пользовались: г. Рыкачевъ (съ 15 тюля), г. Траге 
(съ 26 мая), г. Пашканисъ (съ 30 тюля), г. Матусевичъ (съ 3 пюня), г-жа Матусе- 
ВИЧЪ (съ 31 мая) пи г. Андреевъ (съ 30 пШюоня). 


Отдьлеще по изданаю ежедневнаяо бюллетеня. 


Завфдываюций: С. Д. Грибо$довъ. 

Штатный Физикъ: И. П. Семеновъ-Тянъ-Шанекий. 

Нештатные Физики: В. Ф. Безкровный (по штату адъюнктъ), В. В. Шипчин- 
ск1й (по штату адъюнктъ), Е. В. Мальченко (по штату младпий наблюдатель Конетан- 
тиновской Обсерваторт), С. И. Небольсинъ (съ 1 декабря сверхштатный помощ- 
никъ), В. Л. Маткевичъ, А. Ф. Аханасьевъ (съ 1 сентября) и Я. А. Шохатьъ (съ 
1 сентября). 

Штатные адъюнкты: В. С. Небржидъ-Небржидовский и 3. Э. Нейманъ. 

Нештатные адъюнкты: А. Т. Кузнецовъ (сверхштатный помощникъ), А. Т. Его- 
ровъ (по штату вычислитель отдфленя станщй П разряда), В. П, Романенко (съ 1 октября), 
А. И. Аскназлй (съ 1 1юня), П. Н. Адамовъ (съ 1 сентября), г-жи Е. А. Милетичъ и 
А. А. Гарутъ (съ 1 апр$ля), Ф. Л. Безенкинъ (до 20 августа). 

Нештатныя вычиелительницы: Н. Н. Вегенеръ (съ 1 октября), М. А. Васильева 
(съ 1 сентября), В. Ф. Рыбачкова (съ 1 мая), Л. А. Петкевичъ (съ 1 мая), В. А. Нед- 
зЪльская (съ 1 апрфля), А. К. Концевая (съ 1 апр$ля), М. П. Филипповичъ (съ 1 сен- 
тября) и Н. Ф. БлоФ1ельдъ (съ 1 апрфля). 

Отпусками пользовались: г. Семеновъ-Тянъ-Шанский (съ 1 пюня по 1 августа), 
г. Мальченко (съ 1 тюля по 1 августа), г. Шипчинский (съ 15 мая по 1 1юля), г. Не- 
больсинъ (съ 1 августа, по 1 сентября), г. Небржидъ-Небржидовский (съ 20 !юня по 
17 1юля), г. Нейманъ (съ 20 1юля по 20 августа), г. Кузнецовъ (съ 20 августа по 


20 сентября), г. Егоровъ (съ 20 мая по 20 1юня) и г. Безенкинъ (съ 20 1юля по 
20 1юля). 
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Отдъленще по изданию ежемюсячнало и еженедюльнало бюллетеней. 


Завфдывающий: А. М. Шенрокъ. 

Физикъ: А. П. Лоидисъ. 

Адъюнктъ: А. Н. Желтухинъ. 

Отпусками пользовались: А. М. Шенрокъ съ 1 мая на 2 м$фсяца, А. П. Лоидисъ съ 
15 пюля на 1 мфеяцъ и А. Н. Желтухинъ по 2 дня въ недфлю въ л6тне мЪеяцы (по мфрЪ 
возможности). 


Б. Канцелярия и административная часть. 


Въ Канцелярш въ отчетномъ году работы и распредфлеше ихъ остались тЪ же самые, 
какъ и въ предшествующемъ. Начиная съ марта, по болБзни смотрителя Г. Р. Перна, на 
столоначальника И. А. Тахванова было возложено исполнен1е обязанностей казначея. 

Въ течене года въ Канцеляр!ю поступило 38058 входящихъ пакетовъ, посылокъ, 
бандеролей, повфстокъ и газетъ, въ томъ числ 7120 оФхищальныхъ отношенй; отправ- 
лено же было 119609 исходящихъ пакетовъ, посылокъ и бандеролей, въ томъ числЪ 
7794 офищальныхъ отношенйя. 

Въ приведенныя числа не вошли метеорологическая депеши, получаемыя и отправ- 
ляемыя непосредственно отд$ленемъ по изданю ежедневнаго бюллетеня. 

Корректуръ записано въ теченше года 519; разнаго рода заказовъ выдано 806. 

Завфдывающий Канцеляр1ей Ученый Секретарь Е. А. Гейнцъ, помимо общаго руко- 
водства дфятельностью Канцеляри и работъ, лежащихъ непосредственно на немъ, прини- 
малъ участ!е въ различныхьъ совфщаняхъ въ Обсерватори и исполнялъ обязаниости дфло- 
производителя Строительной Комиссш по постройкамъ въ Петербург$ и въ Константинов- 
ской Обсерватори въ ПавловскЪ. 

Помимо работь въ Обсерватори, г. Гейнцъ исполнялъ, съ моего соглася, обязан- 
ности секретаря Бюро по Международной Библограчли при Академ Наукъ. 

Подъ наблюдешемъ смотрителя Обсерваторш Г. Р. Перна были произведены въ 
течене 1911 года слБдующйя ремонтныя работы: 

Исправлены всф печи, по 23 линш расширенъ тротуаръ на одну плиту и м$фстами 
произведенъ ремонтъ мостовой. 


П. Механическая мастерская и инструменты. 


Механикомъ К. К. Рорданцемъ и подъ его руководствомъ его помощниками въ 
отчетномъ году произведены сл$дуюция работы. 

Начаты работы по изготовлению новаго малаго дорожнаго универсальнаго магнит- 
наго теодолита и одного большого деклинатора для Тифлиса. 

Изъ болЪе крупныхъ работъ упомянемъ передфлку одного электрическаго анемометра 
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и анемографа, а также перед$лку включателя для счетчика и аппарата съ клапанами на- 
правлен1я вфтра. Эти приборы были установлены помощникомъ механика А. Григорье- 
вымъ на метеорологической станцш въ имБнш Николаевское (Лужскато уЪзда), куда онъ 
былъ командированъ для этой цфли. 

У анемограха давленя № Т замБнена новою лопнувшая отъ мороза квадратная тру- 
бочная линейка, пдущая отъ пруемной для в$тра пластинки. 

У ртутнаго анемографа давленя № П по причин большой жары лБтомъ стала выте- 
кать ртуть сквозь р$зьбы въ стБнкахъ обоихъ сосудовъ. Посл тщательной горячей ки- 
товки, течь была устранена. Чуветвительность обоихъ анемографовъ давлен!я была вновь 
пров$рена. 

Для новой установки гемограъа Кемпбеля на башнв сдфланы высове выступающе 
кронштейны изъ углового желфза, прочно прикр$пленные къ периламъ башни. 

Перед$ланъ приборъ, служащий для пров$рки термометровъ при низкой температурЪ, 
и едфланъ новый вращающийся станокъ, дающий возможность провфрять вмфсто пяти те- 
перь заразъ 11 минимальныхъ термометровъ. 

Для пров$рки сдБланъ двойной цинковый станокъ для вставки 69’ термометровъ. 

Одфлана проводка къ оградЪ почвенныхъ термометровъ на улиц для электрическихъ 
лампочекъ. 

У стараго анемометра Шульце сд$лана новая ось и приточены заново ролики. 

Для одного электрометра сд$ланы новыя части (приспособлен!е для намотки прово- 
локи и проч.). 

Исправлены и вычищены электрически анемографъ Фрейберга-Ришара, хронографъ 
Гаслера, электрическе контактные часы Гаслера и многе друге дБйствующе приборы, 
уходъ за которыми возложенъ на К. В. Рорданца. 

Для станщй исправлены и вычищены: 15 разныхъ барометровъ и два анеропда, трое 
солнечныхъ часовъ «Флеше», четыре гигрографа, одинъ термограхъ, 50 гигрометровъ. 
Осмотр$ны и пров$рены на приборф Комба, подъ руководствомъ Физика Отдфленя, 115 раз- 
ныхъ анемометровъ. 

Въ течеше 5 ночей пров$ряли м$двую отливку и нужный матераль для магнитныхъ 
приборовъ, такъ какъ днемъ так1я изсл$доваюя нельзя было дЪлать по причин движеня 
трамваевъ. 

Какъ и въ прежне годы, уходъ за газовыми двигателями, динамо-машинами и акку- 
муляторами былъ также возложенъ на К. В. Рорданца и его помощниковъ. 


Обсерватор!я прлобр$ла въ отчетномъ году за свой счетъ отъ разныхъ поставщиковъ 
и разослала на, метеорологичеекня станщи нижесл5 дующие инструменты установленнаго типа: 


26 ртутныхъ чашечныхъ барометровъ. 
2 анероида. 
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7 барографовъ. 
17 ангийскихъ термометрическихъ будокъ. 
1 термометрическую кл$тку съ вентиляторомъ, 
56 психрометрическихъ термометровъ. 
45 минимальныхъ термометровъ. 
34 максимальныхъ термометра. 
13 спиртовыхъ термометровъ. 
5 почвенныхъ термометровъ. 
2 термометра для психрометра Асмана. 
1 термометръ абасВ6. 
32 гигрометра. 
17 хлюгеровъ Вильда. 
141 дождемфрный сосудъ. 
68 складныхъ защитъ къ дождемфрамъ. 
86 измфрительныхъ стакановъ. 
20 стакановъ для психрометра. 
5 приборовъ для измфреня плотности енфга. 
3 солнечныхъ часовъ Флеше. 
3 солнечныхъ кольца Глазенапа. 
12 карманныхъ часовъ. 
1 нехоскопъ Бессона. 
4 ручныхъ Фонаря масляныхъ. 
1 ручной Фонарь электрическй. 
1 уровень къ нехоскопу. 
5 комплектовъ (блоки и ремни) принадлежностей для вентилированая термометри- 
ческой клЪтки. 
1 маховое колесо для той же цфли. 

КромБ того, разсылались, по мфрЪф надобности, на станщи съ самопишущими прибо- 
рами ленты, перья и чернила. 

Въ мастерской Обсерватори были изготовлены и посланы на, станщи 6 досокъ-указа- 
телей силы вЪтра къ хлюгерамъ, и 32 гигрометра, полученные со станщй поврежденными, 
были исправлены и вновь отосланы. 

Значительно большее противъ предшествующихъ лБтъ количество разосланныхъ ин- 
струментовъ объясняется ассигновашемъ въ распоряжене Обсерватор1и спещшальнаго кре- 
дита для усовершенствованя предсказанйй погоды. За счетъ этого кредита были устроены 
новыя станщи на сЪверЪ Сибири, а также снабжены новыми инструментами нфкоторыя 
изъ существующихъ станщй этого района. 

За границей для метеорологическихь станщй были заказаны механику Фуссу въ 
Штеглиц$ 3 барограха; для ОтдЪленя наблюден!й и пов$рки инструментовъ при Николаев- 
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ской Главной Физической Обсерваторш механику Мюллеру-Ури въ Брауншвейг дву- 
стБнный стеклянный цилиндръ для провфрки термометровъ; оптику Карлу Цейсъ въ ТенЪ 
49 оптическихъ стеколь для магнитографовъ и разнымъ Фирмамъ необходимое количество 
бумажныхъ лентъ для снабженшя ими станшй, на которыхь дфйствуютъ самопишупе 
приборы. 

Для Зм5йковаго ОтдБлешя Константиновской Обсерваторш были заказаны фирм 
3Жапи въ Париж часовые механизмы для метеорограховъ. 

Выдачи камертоновъ изъ хранящагося въ Николаевской Главной Физической Обсер- 
ватор1и запаса въ отчетномъ году не было. 

Въ август Обсерваторлею былъ вновь провфренъ камертонъ Придворнаго Оркестра. 


ПТ. Библлотека и архивъ. 


Бибмотека увеличилась въ течен!е отчетнаго года на 1249 нумеровъ, что составляетъ 
1400 томовъ. Изъ нихъ 137 томовъ были куплены, а остальные 1265 получены въ обм$нъ 
пли даръ. Общее число книгъ въ бибмотек$ къ концу отчетнаго года достигло 48746. 

Библмотекой и архивомъ пользовались, помимо служащихъ въ Обсерватори, посто- 
ронная лица ежедневно въ присутственные дни отъ 10 ч. утра до 4 ч. дня. Пользовались 
правомъ получать книги на домъ 65 лицъ, которымъ выдано 2445 книги, а изъ архива 
записи наблюдений за 1071 г. 

Въ архивъ въ течеше отчетнаго года поступили: | 

1) Книжки и таблицы наблюденй 766 станций П разряда за 1908 г. и 2 станщй за 
прежнте годы. 

2) Книжки и таблицы наблюденй 172 станщй надъ температурою почвы за 1908 г. 
и 2 станщй за прежше годы. 

3) Книжки и таблицы наблюденй 242 станщй надъ температурою поверхности земли 
за 1908 г. 

4) Книжки и таблицы наблюдешй 132 станщй надъ испарешемъ за 1908 г. и 
1 станши за 1907 г. 

5) Книжки и таблицы наблюдений надъ облаками 139 станшй за 1908 г., 157 станши 
за 1907 г., 163 станщй за 1906 г. и 3 станшй за болфе ранне годы. 

6) Записи и обработка наблюденй по гел1ографу 152 станщй за 1908г. и 2 станщй 
за, прежше годы. 

7) Записи и таблицы самопишущихъ приборовъ 70 станций за 1908 г. и 10 станщий 
за прежше годы. 

8) Таблицы наблюдевшй надъ атмосферными осадками 2259 станщй за 1907 г. 

9) Таблицы наблюден!й надъ грозами 1360 станшй за 1907 г. 


10) Таблицы наблюденй надъ снфговымъ покровомъ 1704 станши за зиму 
1906 — 07 гг, 
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11) Таблицы наблюдеши надъ вскрытемъ и замерзашемъ водъ въ 1907 г, 
2128 станши и въ 1906 г. 2210 станшй. 

12) Таблицы ежечасныхъ метеорологическихъ наблюдений Екатеринбургской Обсерва- 
тори за 1908 г. 

13) Таблицы ежечасныхъ магнитныхъ наблюдений Екатеринбургской Обсерватория 
за 1909 г. 

14) Записи самопишущихъ приборовъ Николаевской Главной Физической Обсерва- 
торш (барограФовъ Устери-Рейнахера за 1907 и 1908 гг., Ришара за 1907 и 1908 гг. 
и Гаслера за 1908 и 1909 гг.; термографовъ Фуса за 1907 и 1908 гг., Ришара (боль- 
шого) за 1907 г. и Ришара (малаго) съ 29 1юня 1907 г. по 31 декабря 1908 г.; гигро- 
графовъ Ришара (большого) за 1907 и 1909 гг. и Ришара (малаго) съ 29 1юня 1907 г. 
по 31 декабря 1908 г.; анемограФа Фрейберга-Ришара за 1907 и 1908 гг. и механиче- 
скаго анемографа Рорданца за 1907 и 1908 гг.; омброатмограха Рорданца за 1904 по 
1908 гг., малаго омброграха за 1906, 1907 и 1908 гг.; лимниграФовъ Рорданца за 
1907 и 1908 гг., Гаелера за 1908 и 1909 гг. и Рорданца съ электрической передачей 
съ 1904 шо 1908 гг.). 

15) Книжки объ осмотрЪ станций Н. А. Коростелевымъ: за 1903 г. 43 книжки, 
за 1904 г. 31 книжка, за 1905 г. 46 книжекъ, за 1907 г. 20 книжекъ, за 1908 г. 
27 книжекъ и за 1909 г. 57 книжекъ. 

16) Матерлалы къ статьямъ Н. А. Коростелева: «Новороссйская бора», «Предска- 
заше напменьшихъ температуръ ночи» и «Метеорологическая наблюдения въ Росси во время 
солнечнаго затмевя 1 (14 января) 1907 г.». 

Въ бибмотекЪ, кром$ указанныхъ выше работъ, продолжалось, какъ и въ прошломъ 
году, составлене новаго систематическаго каталога вефхъ книгъ, карточнаго каталога 
текущей журнальной литературы и библограеш для ЕжемЪсячнаго Бюллетеня. 

Въ бибмотеку часто обращались за, справками и разъясненями, и нер$дко приходи- 
лось изготовлять коши съ оригиналовъ архива, сообщать списки работъ по разнымъ вопро- 
самъ и т. п. Очень часто также въ читальнЪ Обсерватор!и дфлали выписки для разныхъ 
цфлей мног1я посторонная лица, широко пользуясь совфтами и указанями библотекаря. 


ТУ. Издан1я Обсерватор1и. Ученые труды служащихъ въ 
Обсерватор1ли. Справки. Осмотры Обсерваторйи. 


Николаевская Главная Физическая Обсерваторля разослала въ отчетномъ году раз- 
нымъ учрежденямъ, ученымъ обществамъ и отдфльнымъ лицамъ слБдующая издан!я, въ 
обмЪнъ на доставленныя ей наблюден!я и печатныя изданя: 

Л$тописи Обсерватор!и за 1908 г. 

Отчетъ по Николаевской Главной Физической Обсерватори за 1909 г. 

Оттиски изъ ИзвЪфст1й ИмпеРАТОРСКОЙ Академи Наукъ: 
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Извлечен!е изъ академическаго Отчета за, 1909 г.: «Отчетъ о дфятельности Николаев- 
ской Главной Физической Обсерватор!и и подвфдомственныхъ ей учрежден! й». 

Тоже за 1910 г. 

В. В. Кузнецовъ. Подъемы шара-зонда и змфевъ 18/31 января 1908 г. въ Кон- 
стантиновской Обсерватор!и. 

Ежедневный Метеорологическ!й Бюллетень разсылался безвозмездно внутри Импери 
и за границу въ числ 185 экземпляровъ, ЕжемЪсячный Бюллетень въ числ 668 экземпля- 
ровъ. По подписк$ разсылалось: внутри Импер1и 60 экземпляровъ Ежедневнаго и 24 экзем- 
пляра ЕжемЪсячнаго Бюллетеней; за границу 5 экземпляровъ Ежедневнаго Бюллетеня. 

Въ течен!е отчетнаго года служащими Николаевской Главной Физической и Филальныхъ 
Обсерватор!й, помимо выше упомянутыхъ, были напечатаны еще слёдующие ученые труды: 

Бергъ, Э. Ю. Наблюденйя надъ плотностью енфгового покрова за 5 зимъ 1903/4 — 
1907/8 гг., произведенныя на, 51 станши. — ЛЬтописи Н. Гл. Физ. Обе. за 1908 г. [1911]. 

Ваннари, П. И. Метеорологическя сЪти въ Росси и въ другихъ странахъ. — Зап. 
И. Русск. Геогр. Общ. 1911. 

Гейнцъ, Е. А. Атмосферные осадки, ихъ изучене и роль ихъ въ природ$. — Зап. 
И. Русск. Геогр. Общ. 1911. 

Его-же. Къ вопросу о постановк$ метеорологическихъ наблюденй при изучеши ре- 
жима р$къ. — Труды Ком. Электрогидр. описи водныхъ силъ Росеш. 1911. 

Дубинский, В. Х. Распредфлене элементовъ земного магнетизма по Ботническому 
заливу. — Зап. по гидрогр. 1911. 

Каминский, А. А. Метеорологическя наблюдения въ опытныхъ л$еничествахъ въ 
1910 г. — Труды по лБен. опытному д$лу Росс. 1911. 

Коростелевъ, Н. А. Организащя метеорологическихъ наблюден!й на Дальнемъ 
Восток$. — Мет. В$етн. 1911. 

Его-же. Предсказане погоды по мфстнымъ признакамъ, — Зап. И. Русек. Геогр. 
Общ. 1911. 

Кучинский, Е. А. Данныя объ измфреняхъ элементовъ земного магнетизма въ 
С.-Петербургской губерви въ 1911 г. — С.-Петербургъ. 1911. 

Рыкачевъ, М. А. Отчеть по Николаевской Главной Физической Обсерватории. за 
1909 г. — Записки И..Ак. Наукъ. 1911. 

Его-же. Отчетъ о командировкВ на югъ Россш. — Изв. И. Ак. Наукъ. 1911. 

Его-же. Предварительное сообщен!е о результатахъ работъ наблюдателей Констан- 
тиновской Обсерватори Е. А. Кучинскаго, Д. Ф. Нездюрова и М. М. Рыкачева по 
магнитной съемкБ С.-Петербургской губернии. — Изв. И. Ак. Наукъ. 1911. 

Его-же. Метеорологическая служба въ России и за, границей. — Зап. И. Русск. Геогр. 
Общ. 1911. 

Рыкачевъ, М. М. Циклонъ 22 Февраля 1911 г. по нов. ет. — ЕжемЪс. бюлл. 
Н. Гл. Физ. Обе. 1911. 


Зап. Физ,-Мат. Отд. 


<> 
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Смирновъ, Д. А. Солнечная радлащя. — Зап. И. Русск. Геогр. Общ. 1911. 

Траге, Н. Ф. О наступлен!и суточнаго минимума температуры на поверхности почвы. — 
Мет. ВЪетн. 1911. 

Фигуровскай, И, В. Изотермы Кавказа. — Зап. И. Русск. Геогр. Общ. 1911. 

Шипчинский, В. В. Обзоры погоды въ Европейской Росси за 1911 г. — Мет. 
Въфетн. 1911. 

Его-же. Обзоръ организащи службы погоды всего земного шара и русская служба 
погоды. — Зап. по гидрогр. 1911. 

Его-же. Некрологъ С. А. Роговскаго. — Мет. Вфстн. 1911. 

Его-же. Время, въ которое производятся наблюденя на метеорологическихъ стан- 
щяхъ, служащихъ для составленя ежедневнаго метеорологическаго бюллетеня Ник. Гл. 
Физ. Обс. — Мет. ВЪетн. 1911, 

Его-же. Введеше «барометрической тенденщи» въ повседневную службу погоды Ник. 
Гл. Физ. Обе. — Мет. Вестн. 1911. 

Его-же. Замфчательный случай температуной инверсш, наблюденной въ Павловск® 
въ декабрБ 1910 г. — Мет. ВЪФетн. 1911. 

Его-же. Объ опредфленш температуры воздуха. — Зап. И. Русск. Геор. Общ. 1911. 

Шипчинск!й, В. В. и Совзтовъ, С. А. Синоптическй методъ въ настоящее время 
и дальнфйшее его развите въ будущемъ. — Дневн. П МенделФевскаго СъФзда. 1911. 

Шостаковичъ, В. Б. Температура р$къ Сибири и количество переносимаго ими въ 
ОЪверный Ледовитый океанъ тепла. — Зап. по гидрогр. 1911. 

Шукевичъ, Т. Б. О пров$рк$ метеорологическихъ инструментовъ. — Зап. И. Русск. 
Геогр. Общ. 1911. 

Николаевская Главная Физическая Обсерваторля выдала въ отчетномъ году разнымъ 
учрежденямъ и лицамъ, обращавшимся къ ней съ запросами, разнообразныя справки; 
подробный перечевь тфхъ изъ нихъ, которыя выдавались письменно, помфщенъ въ прило- 
жении Т-мъ. 

Какъ видно изъ этого перечня, для цфлей желническихь (какъ практическихъ, такъ и 
научныхъ) выдана 61 справка касательно температуры воздуха, направления и силы: вБтра, 
осадковъ и другихъ метеорологическихъ, а также и магнитныхъ элементовъ въ разныхъ 
м$стахъ Импер!и, включая сюда справки, касающуяся колебан1й уровня Невы. 

Для пфлей чисто научныхе выдано 47 такихъ же справокъ. 

Для цфлей судебной экспертизы выдана, по требованю сторонъ, & также и самихъ 
судебныхъ установлений 31 справка. | 

Сюда не включены справки объ. ожидаемой погодф, о которыхъ упоминается въ главЪ 
отдфленя по изданю Ежедневнаго Бюллетеня. 

Обсерватор1ю въ течен1е отчетнаго года часто осматривали различныя лица, при- 
чемъ н$фсколько разъ ее поефтили большя группы воспитанниковъ среднихъ и высшихъ 
учебныхъ заведешй и слушателей разныхъ курсовъ. При этомъ почти весь ученый персо- 
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наль Обсерватори принималь участие въ объяснен!яхъ по разнымъ отд$ленямъ Обсерва- 
тори и демонстращяхъ картъ, графиковъ и приборовъ. Эти посфщеня: съ каждымъ годомъ 
учалцаются, что беретъ довольно много времени и иногда нарушаетъ регулярный порядокъ 
работъ Обсерватория. 


У. Отдвлен1е наблюден!1й и провфрки инструментовъ. 
А. Наблюденя въ С.-Петербург, 


Сверхъ обычной программы метеорологическихъ наблюдешй, въ Отдфлени продолжа- 
лись въ отчетномъ году изслфдован!я разныхъ установокъ для опред$ленйя температуры 
воздуха. Сравнительныя изелфдован!я жалузйныхъ будокъ измфненнаго англЁйскаго типа, 
съ различнымъ устройствомъ н$фкоторыхъ деталей были повторены въ спещальныхъ усло- 
вяхъ: въ ясные дни, при интенсивномъ дЕйстви солнца, слабыхъ вфтрахъ и въ присут- 
ствш енфгового покрова; этимъ услов1ямъ благопраятствовала погода марта отчетнаго года. 

Такимъ образомъ въ результатВ вефхъ сравненй послёднихъ лтъ выработанъ быль 
наиболфе удовлетворительный типъ будки съ деталями, преимущества которыхъ усп$ли 
болБе или менфе ясно обнаружитьея. Однако въ нёкоторыхъ отношеняхъ вопросъ еще не 
совс$мъ выяснился, именно неясно было преимущество какого-либо изъ двухъ способовъ 
устройства жалузи, принятыхъ въ болФе старыхъ и въ посл$днихъ ангмйскихъ инструк- 
щяхъ; въ этомъ отношен!и требовалея новый рядъ сравненй, съ другой же стороны для 
боле опредфленнаго и скораго рфшен!я вопроса казалось полезнымъ перенести ихъ въ 
болфе низк1я широты, гдф вредное вмяне нагр$ваня будокъ солнцемъ должно сказываться 
несравненно интенсивнфе, чфмъ въ Петербург$. 

Поэтому въ Отдфленш построены были дв$ пары будокъ того и другого устройства 
жалузи: одна, пара послана была для сравненя въ Тифлисскую Обсерватор1ю, другая пере- 
дана С. Д. Охлябинину, котораго Обсерваторля командировала на метеорологическую 
станшю въ Байрамъ-Али Мургабсекаго ГосудАРЕВА имфны!я. С. Д. Охлябинину была дана, 
еще третья будка съ самопишущимъ приборомъ — термо-гигрографомъ конструкции В. В. 
Кузнецова — и съ психрометрическими термометрами малаго разм$ра; кромф того даны 
были психрометръ Асмана, ручной анемометръ и актинометръ Онгстрема. При любезномъ 
содфйстви администращи Мургабскаго Имфня С.Д. Охлябинину удалось быстро органи- 
зовать временную станщю, гдф наблюденйя велись цфлый м$фсяцъ каждые 2 часа съ 7 ч. утра 
до 9 ч. вечера. Интересные и весьма важные для поставленной цфли результаты этихъ на-. 
блюденй напечатаны въ Извфст1ляхъ ИмпЕРАТОРСКОЙ Академ Наукъ. | 

Согласно этимъ изслфдованямъ изъ двухъ спорныхъ типовъ небольшое преимущество 
оказалось за будкой, которой жалузи построены по старой англйской инетрукщи; так!я 
именно будки за, посл6 де годы уже: и получили нфкоторое распространен1е на метеороло- 


гическихъ станщяхъ нашей сЪти. 
3* 
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Въ ковцф года по просьбф Городской Комисси по водоснабженю начаты наблюдешя 
температуры почвы на глубинахъ 0.0, 0.4, 0.8, 1.2, 1.6 и 2.0 метра подъ булыжной 
мостовой; серя почвенныхъ термометровъ установлена была для этой цфли на набе- 
режной Маслянаго канала около Обсерватор!и внутри рфшетчатой загородки, гдф снфговой 
покровъ все время искусственно поддерживался въ такихъ же услов1яхъ, какя имфлись 
на улиц$. 

Кромф указанныхъ наблюдений по прежнему изм$рялась температура воды въ НевЪ 
(утромъ и вечеромъ въ перодъ отъ вскрытйя до замерзаюя рЪки) и время отъ времени 
отсчитывалась рейка на берегу Невы для сравнен1я съ записями лимниграфа, котораго со- 
общеше съ Невою по прежнему остается въ неудовлетворительномъ состоянйи. 

ЛФтомъ отчетнаго года былъ сдфланъ на двор$ Обсерватори опытъ опредфленя 
радюактивности воздуха по методу Эльстера и Гейтеля, т. е. по методу осаждевя про- 
дуктовъ распада радюактивныхъ эманащй на отрицательно заряженной проволок$. Наблю- 
денями М. М. Рыкачева на площадк$ съ метеорологическими приборами Обсерва- 
тори установлено съ несомнфнностью присутстве въ воздух$ какъ эманащи рад!я, такъ 
и торая. 

Необходимые для этихъ наблюден!й приборы отчасти взяты были изъ Константинов- 
ской Обсерватори въ Павловск (электрометръ Вульфа, балтарея до 3000 вольтъ и 
электроскопъ Брауна), отчасти изготовлены и приспособлены къ условямъ путевыхъ на- 
блюден1й въ мастерской Главной Физической Обсерватори. Имъ же, М. М. Рыкачевымъ, 
произведены пробныя измфревя рад1оактивности воздуха въ Павловск$ и 12 измфревй ея 
на пароход, на пути изъ Генуи до Батума. 

Изъ болБе значительныхъ работъ Отдфлешя по выдачВ справокъ о различныхъ эле- 
ментахъ погоды сл$дуетъ упомянуть о спещальной обработк$ ливней и сильныхъ дождей, 
которая сдфлана была по записямъ омброграха Рорданца за 1905 —1910 гг. (по просьбЪ 
Петербургскаго Городского Управлен1я); затёмъ по просьб инженера Грибофдова сд$- 
лана была по записямъ лимниграФа подробная сводка вефхъ случаевъ понижения уровня 
р. Невы болЪе чфмъ на одинъ, два и три хута, ниже ординара, съ указашемъ каждый разъ 
продолжительности такихъ пониженй; записи лимниграфФа обработаны такимъ образомъ съ 
1901 по 1910 г. за зимнее время, съ сентября по апр$ль. Кром того выбраны были 
случаи особенно интенсивныхъ и продолжительныхъ понижен!й воды съ 1881 г. по даннымъ 
Обсерватори и водомфрныхъ постовъ Морского Канала. 

Наконецъ въ август мфсяцф по просьбф инженера В. А. БЪфляевскаго въ течене 
нЪсколькихъ дней производились отсчеты уровня р. Невы у Обсерватор!и для сравнен!я съ 
отсчетами новаго хутштока, поставленнаго около строящагося Дворцоваго моста. 

Для ознакомленя съ метеорологическими наблюдешями въ Отдфлен!и занимались: 
окончивший университеть Г. В. Поповъ, техникъ путей сообщеня А. Н. Ведринцевъ, 


г. Бартошевичъ, наблюдатель метеорологической станщи въ Боровичахъ, и г. Тихо- 
мировъ, служаший въ Отдфленш станщй П разряда. я 
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Б. Провфрка инструментовъ. 


Въ течеше отчетнаго года провЪрено: 


1864 обыкновенныхъ ртутныхъ термометровъ, 
11 обыкновенныхъ спиртовыхъ термометров, 
566 максимальныхъ термометровъ, 
462 минимальныхъ термометра, 
146 разныхъ спещальныхъ. термометровъ, 
293 медицинскихъ термометра, 
270 волосныхъ гигрометровъ, 
52 эвапорометра, 
781 дождемЪрный сосудъ, 
527 измфрительныхъ стакановъ, 
14 снфгомЪровъ, 
5 спфгомрныхъ реекъ, 
148 ртутныхъ барометровъ, 
483 анероида, 
81 гипсотермометръ, 
635 анемометра, 
32 змЪйковыхъ анемограха, 
129 хлюгеровъ Вильда, . 
5 нефоскоповъ, 
39 карманныхъ часовъ, 
__ 1 солнечные часы Флеше, ‹ 
39 солнечныхъ колецъ Глазенапа, 
17 хронометровъ, 
49 термограховъ, 
40 гигрограховъ, 
1 метеорографъ, 
33 барограха, 
20 барографовъ-высотомфровъ, 
7 омбрографовъ, 
16 гелограховъ Кемибеля, 
83 гемлографа Величко. 


Всего провфрено 6227 инструментовъ, на 901 боле прошлаго года и почти въ 2 раза 
боле чБмъ въ 1907 году. 


Продолжающееся изъ года въ годъ увеличен!е числа инструмептовъ, пров5ряемыхъ 
въ Отдфлени, вызываетъ необходимость новыхъ приспособленй и пров5рочныхъ прибо- 
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ровъ для увеличеня производительности работы, а также и точности результатовъ. Въ на- 
чал$ отчетнаго года былъ передфланъ приборъ для пров5рки термометровъ при низкой 
температур отьъ —10° до — 60°; въ немъ могутъ теперь одновременно провфряться 
11 термометровъ вм$сто 5 (считая съ нормальнымъ термометромъ 12 вм$сто 6); магазинъ 
въ верхней части прибора также передфланъ для предварительнаго охлаждешя сразу 
11 штукъ спиртовыхъ термометровъ. Кром$ того устроены полки съ гнёздами для того, 
чтобы спиртовые термометры въ промежуткахъ времени между сравнен1ями при разныхъ 
температурахъ сохраняли вертикальное положеше. 

Для провфрки температурной компенсащи приборовъ, для опредфлевя температур- 
ныхъ коэфФИЩентовъ барографовъ, часовъ, часовыхъ механизмовъ, для пров5рки термо- 
граховъ и т. п. пр1обр5тенъ большой термостать работы Эбергардта въ Петербург съ 
электрическимъ регуляторомъ, позволяющимъ имфть любую температуру отъ комнатной до 
+ 50° съ постоянствомъ до 051. Устроенъ также новый ящикъ для провфрки сразу двухъ 
термографовъ при — 21°, помощью смфси поваренной соли и снфга. Для этого рода работъ 
въ отчетномъ году расширено помфщене въ ледник$ прибавленемъ одной комнаты. 

Въ помбщени, гдф производится травлеше штемпелей на стекл, установлена, вы- 
тяжная труба съ электрическимъ вентиляторомъ, такъ какъ вредное дфйстве паровъ Фто- 
ристо-водородной кислоты, не смотря на употреблеве палентованныхъ препаратовъ, 
ставило серьезныя препятств1я всяк!й разъ, когда дфло шло о болБе продолжительной и 
интенсивной работ$. | 

Въ виду поступающихъ требованйй пров$рки н$ёкоторыхъ метеорологическихъ термо- 
метровъ до -+ 70° заказаны были у Ф. 0. Мюллера два новыхъ провф$рочныхъ термо- 
метра съ дфлешями до 75°, и лЬтомъ отчетнаго года удалось произвести сравнен{я ЭТИхЪ 
термометровъ отъ 0? до + 75° черезъ каждые 5° съ двумя главными нормальными термо- 
метрами Топпе]о%, полученными Обсерваторей въ 1886 г. изъ Международнаго Бюро мЕръ 
и вБсовъ въ Париж. Для этихъ сравневй былъ сооруженъ особый двойной сосудъ, ввиду 
большой длины нормальныхъ термометровъ. Для цфлей подобныхъ сравненй выписанъ отъ 
МиЙег-От1 въ Брауншвейгв сдЁланный по особому заказу большой Дюаровскй сосудъ. 


УТ. Состоян1е сЪфти метеорологическихъ станшй П разряда и 
осмотръ этихъ станщй. 


Уже въ отчет за 1910г. я могъ отм$тить отрадный поворотъ въ дфлБ развит!я 
сБти станшй П разряда въ Росс; число станцй этого типа значительно возроело по 
сравнен1ю съ предыдущимъ годомъ; но въ этомъ отношени отчётный годъ оказался еще 
болфе благопрятнымъ чфмъ 1910 г. Въ 1911 г. число станшй П разряда увеличилось 
по сравнен!ю съ 1910г. на 85 пунктовъ. Тогда какъ въ 1910 г. усилене сфти было 
наиболфе значительнымъ въ Восточной Сибири и на Дальнемъ Востокф, въ отчетномъ году 
больше всего прибавилось станшй П разряда въ тБхъ районахъ, откуда наблюденя 
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высылаются‘ непосредственно въ Николаевскую Главную Физическую Обсерватор1ю, а 
именно 55 станщй; | 

’., Приетупая къ организащи гидрометеорологической службы на моряхъ, омывающихъ 
Европейскую Росс!ю, Отдфлъ Торговыхъ Портовъ Министерства Торговли и Промышлен- 
ности испросилъь нфкоторыя‘ средства и на понолнене сти станшй прежде всего по бере- 
тамъ Чернаго ‘и Касшйскаго морей. Станши Отдфла обставляются не только приборами 
для срочныхъ наблюдевйй по программ$ станщй П разряда, но также и нфкоторыми гамо- 
пишущими инструментами; наблюденя на этихъ станщяхъ поручаются лицамъ, не несу- 
щимъ другихъ служебныхъ обязанностей. По образцу центральной гидрометеорологической 
станщи для Чернаго и Азовскаго морей, организованной въ деодоси при Управлении работъ 
порта, для Касшйскаго моря учреждена центральная станщя въ Петровск$ (Дагестанской 
обл.). Оеодос1йской станшей завёдываетъ инженеръ М. Н. Сарандинаки, а для завфды- 
вая Петровской станщей приглашенъ А. 9. Вангенгеймъ. 

Въ пред$лахъ Сибири сфть пополнилась главнымъ образомъ въ бассейн р$ки Амура. 

Управлешемъ водныхъ путей Амурскаго бассейна, на р. Амур устроено 7 етанщй П раз- 
ряда. Переселенческое Управлен!е открыло новыя станщи въ рядф пунктовъ, преиму- 
лщественно въ бассейнф Амура, но также и въ другихъ районахъ Сибири, къ сожалЁн!ю 
однако въ то-же время были прекращены наблюдения на, нёкоторыхъ дЪйствовавшихъ ранфе 
‘станщяхъ этого вфдометва. Закончена организащя наблюден1й въ намфченныхъ ранфе пунк- 
тахъ западной части Амурской желфзной дороги, и подготовлялось устройство ряда станшй 
на, средней и восточной частяхъ той-же дороги. ЦФпь станшй по лии Амурской дороги, 
когда организашя ея будетъ закончена, значительно пополнитъ нашу сфть въ Приамур- 
скомъ район% и дастъ цфнный матер1аль въ частности по изученю распред$леня темпе- 
ратуры въ почвф до глубины около 8 м. и по опредфленю интенсивности ливней въ 
этомъ район$. 
Изъ числа новыхъ станщй въ Восточной Сибири 8 устроены. на, средства Иркутской 
Обсерваторши и двф, весьма важныя, въ Монастырскомъ и Верхнеимбатскомъ на Енисеф, 
на средства Николаевской Главной Физической Обсерваторш. Въ район сБти Екатерин- 
бургской Обсерваторш можно отмфтить возобновлеше крайней сФверной станщи въ Тоболь- 
ской губерни — въ Хэ — на берегу Обской губы. 

Пятью станшями Уссур1йской желЁзной дороги и 9 станщями Китайской Восточной 
желЁзной дороги, работающими тоже по инструкшямъ ИмпЕРАТОРСКОЙ Академ Наукъ, 
какъ и раньше, руководилъь П. А. Павловъ. Обработка наблюденйй этихъ станщй произ- 
водилась частью подъ руководствомъ г. Павлова въ Метеорологическомъ бюро въ Хар- 
бинф, частью же, тоже на средства названныхъ дорогъ, въ Главной Физической Обсерва- 
тори. Правлешемъ Китайской Восточной желфзной дороги ассигнованы средства на по- 
стройку собетвеннаго здавйя для Метеорологическаго бюро въ Новомъ Харбин$, куда и 
переносится изъ Стараго Харбина на удобный участокъ земли и главная метеорологи- 
ческая станщя дороги, 
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Въ составъ сЪти станщй П разряда ВХОДЯТ метеорологическая станщи 1-го, 2-го и 
3-го классовъ, какъ это подробно объяснено въ моемъ отчет за 1902 годъ. 

Съ большей части станшй въ Европейской Россш, въ Камчатской, Приморской, Са- 
халинской, Уральской, СемирЪченской и Закасшйской областяхъ, а также съ большей 
части приморскихъ станшй на КавказЪ$ наблюден!я доставлялись, какъ и раньше, непосред- 
ственно въ Николаевскую Главную Физическую Обсерватор!ю, остальныя же станщи вхо- 
дять въ составъ районныхъ сфтей, которыми руководятъ Екатеринбургская и Иркутская 
Магнитно-Метеорологическя Обсерватори и Тифлисская Физическая Обсерваторля. 

Офть Екатеринбургской Обсерватор!и охватываетъ губернию Пермскую, сфвер- 
ную часть Оренбургской, Тобольскую и Томскую и области Акмолинскую, Семипалатинскую 
и Тургайскую. 

Въ составъ сфти Иркутской Обсерваторли, какъ и раньше, входили станщи губер- 
нй Енисейской и Иркутской, областей Якутской, Забайкальской и Амурской, а также 
станщи въ Приморской области, за исключешемъ приморскихъ пунктовъ. 

Ббльшая часть станщй на Кавказ$ принадлежить къ сфти Тифлисской Обсерва- 
тории. 

Большинствомъ станшй Туркестанскаго края (въ Сыръ-Дарьинской, Ферганской и 
Самаркандской областяхъ, & также въ Аму-Дарьинскомъ отдфлф) зав$дываеть Ташкент- 
ская Астрономическая и Физическая Обсерватор!я. Вычисленныя въ Ташкент 
наблюден!я отсылаются для окончательной обработки въ Николаевскую Обсерваторю. 

Наблюден!я станшй П разряда, находящихся въ непосредственномъ в дни Николаев- 
ской Главной Физической Обсерватори, а также станшй въ Туркестан поступаютъ въ 
Отдфленше станщй П разряда, гд$ и производится ихъ обработка. Наблюденя трехъ выше- 
упомянутыхъ районныхъ сфтей собираются и обрабатываются въ Екатеринбургской, Иркут- 
ской и Тифлисской Обсерваторяхъ, отсылающихъь въ Николаевскую Обсерватор!ю лишь 
результаты обработки для напечатанйя въ ея Лфтописяхъ. ОвфдЪния о состоявйи этихъ ефтей 
сообщаются ниже въ отчетахъ директоровъ названвыхъ Обсервалорий. 


Въ 1911 г. доставляли свои наблюден!я: Е 
1 класса. 2 класса. 3 класса. Всего. 


Непосредственно въ Николаевскую Главную Фи- 
зическую Обсерватор1ю или же при посред- 


ств$ Ташкентской Обсерватори........ 500‘) 232 76 808 

Въ Екатеринбургскую Обсерваторю ........ 75 51 11 115 
Въ Иркутскую Обсерватор1ю.............. 79 65 1 145 
Въ Тифлисскую Обсерватор1ю ............. 71 23 7 101 
есь 723 Нот 95%, 1169 


1) Въ это число не включены 17 станщй ори маякахъ въ Финляндши, съ которыхъ въ Николаевскую 
Обсерватор!ю доставлялись коши съ подлинныхъ журналовъ наблюден!, отсылаемыхъ въ ГельсингФорсскую 
Обсерватор!ю, а также 5 станши Уссурййской и 9 станшй Китайской Восточной желфзныхъ дорогт. 
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Такимъ образомъ въ составъ сфти Николаевской Главной Физической Обсерваторти 
въ 1911 г. входили 1169 станщий П разряда (въ 1910 г. 1084 станши). 
По районамъ эти станщи распред$лялись слБдующимъ образомъ: 


Станц!и Т[-го разряда. 


1 класса. 2 класса. 3 класса, Всего. 
Въ Европейской Росси ........... 431 210 85 726 
В ВО ооо о 84 24 й 115 
Е чаленой, Робеиддаюцан а 200 115 5 318 
Вн$ предловъ Росеи..... ов 8 2 — 10 


По сравненю съ предыдущимъ годомъ, въ 1911 г. въ составЪ сЪти станши П раз- 
ряда произошли ел$дуюция перем$ны: 


Число станщй П разряда 1 класеа, возросло на 52, 
» » ПШ › 2 ›» возросло на 40, 
» У 9 5 › уменьшилось на 7. 


Какь и въ предыдущемъ году, болыпе всего прибавилось станщй второго разряда 
1 класса, число же станшй 3 класса н$сколько сократилось. Въ станщямъ 3 класса отно- 
сятся преимущественно таке наблюдательные пункты, оборудоване которыхъ еще не за- 
кончено; постепенно эти станщи, по мБрЪ пополнения комплекта ихъ приборовъ, преобразо- 
вываются въ станщи 2 или 1 класса. 

Я уже ранфе сообщалъ о намфренши корреспондента Николаевской Обсерватории А. С. 
Бялыницкаго-Бирули пожертвовать Обсерватор1и устроенную имъ метеорологическую 
станщю въ его имфи Новомъ КоролевВ близъ Витебска съ участкомъ земли, на которомъ 
она находится п съ ея постройками. Въ отчетномъ году, съ разрБшешя г. Министра На- 
роднаго Просвфщеня, состоялась передача этой станщи въ собственность Обсерватори и 
была оформлена соотвфтетвующимьъ юридическимъ актомъ. На содержаше этой станщи въ 
этомъ году были ассигновань изъ остатковъ Министерства Народнаго Просвзщешя 900 руб. 
Отанщя въ Новомъ КоролевЪ, въ случа$ учрежден сти опорныхъ станщй Главной Физи- 
ческой Обсерваторш, войдетъ въ составъ этой с$ти. 

Въ приложени П указано, на средства какихъ именно вфдомствъ и учрежден содер- 
жались станци П разряда всей сБти Николаевской Главной Физической Обсерватор!и. 

Въ приложени У помБщенъ списокъ лицъ, которыя за заслуги по изелфдовавю 
климата Россш, по моему представленю, утверждены въ 1911 г. ИмпеРАТОРСКОЮ 
Академею Наукъ въ званш корреспондента Николаевской Главной Физической Обсер- 
ватор!и. 

Изъ числа сотрудниковъ Николаевской Главной Физической Обсерваторш, много лЪтъ 


работавшихъ на станщяхъ второго разряда, скончались слфдующе ея корреспонденты: 
Зале, Физ.-Мат, Отд. 4 
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И. В. Дробовскиай, съ 1901 г. состоявний наблюдателемъ важной метеорологической 
станции въ Сагайдак (Херсонской губ.). 

С. Я. Жадько-Базилевичъь, съ 1888 г. производивший въ своемъ имБыи Валда- 
ницахъ (Олонецкой губ.) на устроенной имъ станщи лично наблюденя и доставивший весьма 
цфнный матераль по климатолог1и южной части Олонецкой губ. 

Р. В. Пржишиховск!й, зав$дывавиий съ 1874 по 1880 гг. и съ 1907 г. до своей 
смерти устроенной по его инищатив$ и пр1обр$вшей весьма почетную изв$стность земской 
метеорологической станщей въ Елисаветградь. 

Н. И. Рыбалка, съ 1897 г. производивций весьма аккуратно наблюденя па метеоро- 
логической станщи при земской больниц въ КонотопЪ$. 


А. Состояме сфти станцй И разряда, доставляющихъ свои наблюденя непосредственно въ Нико- 
лаевскую Главную Физическую Обсерваторю. 


Непосредственно въ Николаевскую Главную Физическую Обсерваторю отсылаютъ 
свои наблюден1я станщи П разряда, находящаяся въ Европейской Росси, за исключеншемъ 
Пермской губ., большая часть праморскихъ станшй Кавказскаго края, станщи въ Закасшй- 
ской, СемирЪченской, Камчатской, Сахалинской областяхъ, а также болыпая часть станщи 
въ Приморской области. Наблюден:я большей части станщй въ Сыръ-Дарьинской, Самар- 
капдской и Ферганской областяхъ высылаются въ Ташкентскую Обсерватор1ю, откуда по- 
ступаютъ для провфрки и окопчательной обработки тоже въ Николаевскую Обсерватор1ю: 
Такимъ образомъ Николаевская Главная Физическая Обсерватор1я непосредственными ено- 
шешями направляетъ дфятельпость станщй на весьма, обширной территори, при чемъ ни для 
Дальпяго Востока, ни для большей части Средне-Аз1атскихъ владфв!й не имЪется мфетныхЪ 
районныхъ обсерваторй. Проявивпийся интересъ къ выяснен1ю климатическихъ особенностей 
разныхъ м$стностей Росси для нуждъ практики и вызванное этимъ пополнеше нашей сти 
значительнымъ числомъ новыхъ станщй дфлаетъ отсутетье м$5стныхъ центровъ для указан- 
ныхъ районовъ особенно ощутительнымъ. 

Число станщий П разряда, отсылающихъ наблюденя непосредственно въ Николаевскую 
Главную Физическую Обсерватор!ю, въ отчетномъ году, по сравненю съ 1910 г., возросло 
на 55 пунктовъ; столь значительнаго усиленя въ течеше года состава, той части нашей 
сЪти, о которой здфсь идеть рЪчь, еще ни разу не приходилось отмфчать съ 1891 г., когда 
были организованы метеорологическя наблюден1я во многихъ пунктахъ на желзныхъ до- 
рогахъ. 

Число станшй П разряда 1 класса въ 1911 г. увеличилось ва, 28, станщий П разряда 
2 класса на 33, число станщй П разряда 3 класса сократилось на 6. 

Изъ станщй, дБйствовавшихъ въ 1910 г. (списокъ ихъ будеть помБщенъ въ | вы- 
пуск П части ЛЪ$тописей за 1910 г.), до начала, 1911 г. прекратили высылку наблюденйй 
15 станщй 1 класса, 4 станщи 2 класса п 9 станщй 3 класса. Въ 1911 г. 3 станции были 
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перем$щены въ друге пункты. Возобновлена доставка наблюденй съ 3 станщй 1 класса и 
съ 2 станщй 2 класса. Новыя станщи П разряда открыты: 1 класса въ 32 пунктахъ, 
2 класса въ 34 пунктахъ и 3 класса въ 5 пунктахъ. 2 станщи 3 класса преобразованы въ 
станщи 1 класса и 2 въ станщи 2 класса. Перечень вефхъ новыхъ и закрытыхъ станцй 
помфщенъ въ приложенш Ш. 

Въ отчетномъ году больше всего станшй П разряда устроено на средства, частныхъ 
лицъ и учрежден (26) и на средства земствъ (17). Въ приложенш Ш сообщается, на, 
какя средства’устроена каждая изъ вновь открытыхъ станщй, зд$сь же укажемъ лишь, 
сколько станщй того или иного типа устроено или возобновлено отдбльными вфдомствами, 
учрежденями и частными лицами. 


Станцти П разряда. 


Въ 1911 г. т 1 б ы: 
и устроены или возоононхен 1 класса. 2 класса. 3 класса. 


Николаевской Главной Физической Обсерватор!ей. .. 5 4 — 
Николаевской Главной Физической Обсерваторей и 
Воронежскимъ губернскимъ земствомъ....... 1 = я 
Ташкентской Обсерваторей............е.. нь 2 — ^^ 
Военнымъ Министерствомъ .„.... у ъуьннна 1 — — 
На средства Главнаго Управленя Землеустройства п 
ЕН 5 6 = 
» » Министерства Торговли и Промышлен- 
ности по Отдфлу Торговыхъ портовъ. 7 — — 
» » Министерства Народнаго Просв5щеня . 2 — — 
» » Владим1рекаго губернскаго земства.... 1 1 == 
» » Воронежскаго губернскаго земетва.... 2 2 == 
» » Е евскаго губернскаго земства....... — 1 — 
» » Костромского губернекаго земства .... 1 — == 
» » Харьковскаго губернскаго земства .... — 2 — 
» » Бендерскаго, Екатеринославскаго и Ко- 
ротоякскаго уфздныхъ земствъ .... 3 == то 
» » Кузнецкаго, Новоузенскаго, Петровскаго 
' и Сердобскаго уфздныхъ земетвъ... — 4 == 
» » Рязанско-Уральской желЪфзной дороги .. 2 = == 
» » Московско-Виндаво-Рыбинской жел$з- 
НО Доротеи ен о. — 1 = 
» » Андреевскаго Торгово -Промьышленнаго 
Общества (въ Ферганской обл.)..... 2 8 — 
» » СЕТЕ ИИС къ оо баорооюъювооб 3 Й 5 


Изъ 808 станций ПШ разряда, доставлявшихъ свои наблюден1я непосредственно или 


черезъ посредство Ташкентской Обсерватори въ Николаевскую Обсерватор1ю, были обез- 
4* 
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печены содержавшемъ или получали пособ]я, хотя бы и въ весьма ограниченномъ размЪрЪ, 
588 станщй, въ томъ числф 97 станшй казенныхъ и частныхъ жел6зныхъ дорогъ. 

На 221 станщи изъ числа 808 наблюдевя производились безвозмездно или за плату 
отз частных лищць и учреждений. 

Среди новыхъ станши нельзя не отм$тить устроенную при содфйств1и Николаевской 
Главной Физической (беерватори станшю на берегу Крестовой губы на Сфверномъ 
островф Новой Земли подъ 74°6' сверной широты; это крайнй сфверный наблюдательный 
пункть нашей сфти. 

Укажу еще на открытыя, тоже при матерлальномъ содЪйстьи Николаевской Главной 
Физической Обсерватори, три важныя по своему положению станщи въ предгорьяхъ 
Уральскаго хребта (Бакальскй рудникъ, Катавъ-Ивановск!Й заводъ и Наслфдницкая). 

На юг Астраханской губ. въ районахъ, гдБ производятся работы по закрфпленю 
сыпучихъ песковъ, Лфенымъ Департаментомъ открыты 3 станщи для изучен1я метеороло- 
гическихъ условй песчаныхъ степей. Среди открытыхъ ОтдФфломъ Торговыхъ Портовъ въ 
отчетномъ году новыхъ станшй обращаютъ на себя внимав1е станщя на баржЪ на т. н. 
Астраханскомъ 12-ти Футовомъ рейд, наблюден1я которой характеризують метеорологи- 
ческия услов1я на мор$ въ значительномъ удалении отъ берега, станщя въ ЧикишлярВ на 
восточномъ берегу Касшйскаго моря вблизи Персидской границы, а также станши при 
Апперонскомъ маяк$ п въ Зюдъ-Остовомъ Култук$, отличаюцияся отъ другихъ станщй 
Кавказскаго побережья Касшйскаго моря совершенно открытымъ положешемъ. Земствомъ 
Воронежской губ. сверхъ открытыхъ въ отчетномъ году 4 станшй намфчена организащя 
еще ряда другихъ наблюдательныхъ пунктовъ съ такимъ разсчетомъ, чтобы сфть въ гу- 
берни доставляла матералъ по изученю климата отдфльныхъ Физико-географическихъ 
районовъ. 

Изъ станщи, устроенныхъ на частныя средства, составляютъ наиболЪе значительную 
группу (10 пунктовъ) станщи Андреевскаго Торгово-Промышленнаго Общества въ Фер- 
ганской области. Названное Общество, занимаясь культурой хлопка, встр$тило надобность 
въ детальномъ освфщен климатическихъ условй н5которыхъ районовъ Ферганы. 

Къ тому, что сказано въ моемъ прошлогоднемъ отчет о помощи, оказываемой Нико- 
лаевской Обсерватор!и спешальными органами разныхъ вфдомствъ въ дфлВ направленя 
дБятельности метеорологическихъ станщй, устроенныхъ вфдомствами, можно добавить, что 
Особое Совфщан!е при ОтдфлБ Торговыхъ Портовъ Министерства, Торговли и Промьишлен- 
ности признало необходимымъ создаше м$5етныхъ гидрометеорологическихъ центровъ для 
отд$льныхъ морей, съ возложешемъ на, эти учрежденя заботы объ исправномъ состоянии и 
правильномъ хувкшонироваши гидрометеорологическихъ станщй Отдфла. Въ отчетномь же 
году организована, такая центральная станщя для Касшйскаго моря въ Петровск (Даге- 
станской области). 

Организованныя ранфе м$стныя метеорологическя сфти, въ составъ которыхъ вхо- 
дятъ также и станщи второго разряда, работали, по прежнему, въ тфсномъ единен!и съ 
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сфтью Николаевской Обсерваторт. МЪето прежняго руководителя сфти Владимскаго гу- 
бернскаго земства А. П. Чернаго, получившаго другое назначене, занялъ агрономъ 
М. А. Севитовъ. 

Организащя проектированныхъ земскихъ сЪтей въ губерыяхъ Курской, Волынской, 
Московской и Кевской еще не была, закончена, въ отчетномъ году. 


Б. Осмотръ метеорологическихъь станщй |! разряда, 


Благодаря участию н$которыхъ вфдомствъ въ покрытии расходовъ по командировкамъ 
для осмотра метеорологическихь станщй въ отчетномъ году служащими Николаевской 
Главной Физической и подвфдомственныхъ ей Обсерваторй было посфщено 177 станшй 
второго разряда, т. е. столько, сколько еще ни разу не было осмотр$но въ течеше года. 
Рядъ особенно важныхъ станщй нашей сфти былъ посфщенъ мною. Изъ личнаго состава, 
Николаевской Главной Физической Обсерватори кромф инспектора метеорологическихъ 
станщи Н. А. Коростелева были командированы для осмотра станщй на, средства, Обсер- 
ватории С. И. Савиновъ, В. В. Кузнецовт, И. П. Семеновъ-Тянъ-Шанск!й и Д. Ф. 
Нездюровтъ, на средства Отдфла Торговыхъ Портовъ и Лфеного Департамента А.А. Ка- 
минск1й, на средства Управленя внутреннихъ водныхъ путей и шоссейныхъ дорогъ М. Н. 
Городенский и на средства Переселенческаго Управления Д. А. Смирновъ. 

КромБ Тихлисской Метеорологической Обсервалорм и ея магнитнаго отдфлевя въ 
Карсани мною посфщены гидрометеорологическ1я станщи Отдфла Торговыхъ Портовъ въ 
слБдующихъ пунктахъ на берегу Чернаго моря: 

Одесса, 

9еодос1я, центральная гидрометеорологическая станщя для Чернаго и Азовскаго морей, 

Керзь, 

Новороссскъ, 

Мархотск!й переваль (близъ Новоросе1йска), 

Поти, порть, 

Батумъ. 

Сверхъ того я осмотрёлъ метеорологическую станщю ‘въ Ялт$ и гидрометеорологи- 
ческую станщю при Морской Обсерватори въ Севаетопол$. 

Въ Потйскомъ порту, гдЪ на средства Отдфла Торговыхъ Портовъ, подъ моимъ не- 
посредственнымъ руководствомъ, устраивается большая гидрометеорологическая станщя, 
мною были выбраны м$ста, для установки приборовъ и даны необходимыя указаня. Мною же 
намфчены м$ста для новыхъ гидрометеорологическихъ станщй въ ЯлтБ и Батум$ и для 
гидрологической станци въ ОдессБ. Во веБхъ посфщенныхъ мною торговыхъ портахъ л 
участвоваль въ совфщан1яхъ представителей портоваго вфдомства по вопросамъ, касаю- 
щимся постановки метеорологическихъ и гидрологическихъ наблюдешй, и въ частности въ 
9еодосли по вопросу объ улучшенш организащи центральной станции. Во время пофздки по 
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Черному морю отъ Одессы до Батума зав$дывающий Оеодос1йскою центральною станщею 
инженеръ М. Н. Саравдинаки, любезно вызвавиийся мнф сопутствовать, оказалъ маЪ 


существенное содЪфйств!е при осмотр станщй. 


Въ отчетномъ году инспекторомъ метеорологическахъ станщй Н. А. Коростеле- 
вымъ осматривались съ мая по октябрь ставщи въ Привислинскомъ краЪ, въ среднихъ, 
юго-западныхъ и южныхъ губершяхъ и на Балтйскомъ морф. Имъ были посфщены сл$- 
дуюцщая 58 станщй: 


Ж.Д. 


27. 
училище, 

28. 
нфмыхъ, 

29. 


. Варшава, 

. Новый Дворъ, 
. Влоцлавекъ, 

. ЦЪхоцинскъ, 

. Калишъ, 

. Петроковъ, 

. Загурже, 

. Зомбковицы, 

. Радомъ, 

. Собфшинъ, 

. Холмъ, 

. Елальма, 

. Тамбовъ, ст. Ряз.- Уральской 


. Тамбовъ, гимназйя, 

. Кирсановъ, 

. Ртищево, 

. Михайловъ, 

. Сагуны, 

. Рамонь, 

. Анна, 

. Орелъ, древесный питомникъ, 
. Орель, кадетекй корпусъ, 
. БЪлостокъ, 

. Осовецъ, 

. Тверь, 

. Лозовая, 


Александровскъ, коммерческое 
Александровскъ, хуторъ глухо- 


МакЪевка, 


30. 
31. 
39. 
33. 
34. 
школа, 
35. 
36. 
ЗИ 
38. 


39. 


40. 
41. 
42. 
43. 
44. 
45. 
46. 
47. 
48. 
пунктъ, 
49. 
50. 
51. 
52. 


55. 


54. 
55. 
56. 
57. 


58. 


Полтава, 

Дьячково, 

Миргородъ, 

Лубны, гимназ!я, 

Лубны, сельско-хозяйственная 


Парятинъ, 

Мартыновка, 
Плисково-Андрушевсюй заводъ, 
Куриловецк!й заводъ, 
Ольховецъ, 

Ялтушковъ, 

Кишиневъ, училище винодЪ ля, 
Кишиневъ, реальное. училище, 
Кишиневъ, станщя ж. д., 
Костюжены, 

Бумбата, 

Быковецкй питомникъ, 
'Тодорешты, 

Гурагалбинекй агрономическй 


Казанджикъ, 

Будешты, 

Комратъ, 
ДнЪстровско-Цареградский маякъ, 
Аккерманъ, 

Сороки, 

Кронштадтъ, 

Гогландъ, маякъ, 

Дагерортеюй маякъ, 

Пулково. 
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Во время этой командировки г. Коростелевымъ было доставлено на станши 8 баро- 
метровъ и въ 11 пунктахъ были произведены связочныя нивеллировки для опред леня 
высотъ барометровъ. 

Въ Бессарабской губ. г. Коростелевымъ было устроено 6 новыхъ метеорологиче- 
скихъ стан П разряда 1 класса при 4 агрономическихъ пунктахъ и въ 2 имфняхъ за- 
граничныхъ духовныхъ установлен!й и организованы на нихъ наблюдешя. 

Во время пребывашя въ г. Кишинев г. Коростелевъ принималъ учаете въ рабо- 
тахъ Комиссш по устройству метеорологической сБти Бессарабской губ. 

Въ конц октября, при пофздк® въ Полтавскую губ., у г. Коростелева тяжело за- 
болфли глаза, вел детв!е чего онъ былъ вынужденъ вернуться въ Петербургъ, не закончивъ 
осмотра еще 3 предполагавшихея станщй. Станци эти будутъ посфщены г. Коростеле- 
вымъ въ текущемъ году. 

С. И. Савиновъ въ март отчетнаго года осмотр лъ слфдующая станции: 


1. Кинешма (Костромской губ.), 

2. Вильно, станщя ОЪверо-Западныхъ ж. д., 
8. Вильно, военное училище, 

4. Игналино (Виленской губ.), 

5. \издра (Калужской губ.). 


В. В. Кузнецовъ посфтилъ въ августБ станшю въ Нижнемъ НовгородЪ. 

И. П. Семеновъ-Тянъ-Шанск!й осмотр$ль станщю въ Гремячк$ (Рязанской губ.), 
куда доставилъ новый ртутный барометръ. 

Д. Ф. Нездюровъ осмотр$ль станцю въ Боровомъ опытномъ лБеничествЪ, куда до- 
ставилъ актинографъ. 

А. А. Каминский въ 1юл6 быль командированъ въ Витебскъ въ качеств уполномо- 
ченнаго Николаевской Главной Физической Обсерваторш для участя въ совершен юри- 
дическаго акта по передач въ собственность Обсерватор корреспондентомъ ея А. С. 
Бялыницкимъ-Бирулею устроенпой имъ въ его имбни Новомъ Королев$ метеорологи- 
ческой станцш. При этомъ случаЁ г. Каминский осмотрЪлъ названную станшю и по- 
строенный учредителемъ ея домъ съ квартирой наблюдателя. 

По просьбЪ Отдфла Торговыхъ Портовъ, на средства этого вЗдомства, А. А. Камин- 
ск1й былъ командированъ для участ1я, въ качествЪ представителя Обсерваторш, въ орга- 
низалии гидрометеорологической службы для Касшйскаго моря и центральной гидрометео- 
рологической станши въ Петровск (Дагестанской области). Это поручеше было имъ вы- 
полнено во второй половинЪ августа и въ септябр$. Онъ посфтиль большую часть портовъ 
Касшйскаго моря вмфстВ съ командированными отъ Отдфла Торговыхъ Портовъ инжене- 
ромъ В. А. Пастаковымъ и зав$дывающимъ Петровской центральной станшей А. 6. 
Вангенгеймомъ. 

Имъ были при этомъ осмотрны слБдующия уже находивиияся въ дЪйств!и станщи: 


32 М. РЫКАЧЕВЪ. 


1. Астрахань, реальное училище, 
2. Астрахань, станшя Рязанско-Уральской ж. д., 
3. Бирючья Коса (Астраханской губ.), 
4. Оранжерейный промыселъ (Астраханской губ.), 
5. Петровскъ, маякъ (Дагестанской области), 
6. Дербентъ, маякъ (Дагестанской области), 
7. Баку, гидрометеорологическая станщя при Дирекщи маяковъ и лощи, 
8. Баку, реальное училище, 
9. Красноводскъ (Закасшйской области), 
10. Энзели (въ Пере). 


Отаащя при реальномъ училищ въ Баку и станшя въ Энзели принадлежать къ сВти 
Тифлисской Обсерватори. 


А. А. Каминскимт были выбраны также м$ета для станщй въ слБдующихъ пунктахъ: 
11. Астраханскй 12-ти хутовый рейдъ (на барж почтово-телеграфнаго отдфлен!я), 
12. Апперонсюй маякъ (Бакинской губ.), 

13. Баку, мореходное училище, 

14. Зюдъ-Остовъ Култукъ (Бакинской губ.), 

15. Чикишляръ (Закасшйской области). 


Въ четырехъ изъ этихъ пунктовъ г. Каминскимъ были установлены ртутные баро- 
метры и подъ его руководствомъ было приступлено къ устройству станшй. 

Въ Петровск$ г. Каминск!й участвовалъ въ выборЪ мЪ$ета для центральной гидро- 
метеорологической станщи и въ засфдан!и городской думы поддерживалъ отъ имени Обсер- 
ваторйи ходатайство Отдфла Торговыхъ Портовъ объ отводЪ городомъ для названной ставщи 
выбраннаго участка, городской земли. При участи г. Каминскаго былъ выработанъ планъ 
работь центральной станщи и организована служба телеграфнаго оповфщеня портовъ 
Касшискаго моря о состолн!и погоды и моря. Въ Астрахани, гдБ станщя при реальномъ 
училищ расположена весьма неудобно, г. Каминск!й выбстБ съ г. Пастаковымъ на- 
мЪтили мфста, гдБ можно было бы устроить проектируемую новую станщию Отдфла Торго- 
выхъ Портовъ, которая будетъ также получать и распространять телеграфные бюллетени 
о погодЪ. 

Въ Краеноводск$ были осмотрфны окружающие холмы съ цфлью выбора ифста для 
новой станши, господствующаго надъ прилегающей мфстностью. 

На средства Лесного Департамента А. А. Каминск!й былъ командированъ въ три 
опытныхъ л5сничества, при чемъ посётиль сл6дующая метеорологическая станщи: 


1. Боровое л$еничество (Самарской губ.), 

2. Шиповское лБеничество (Воронежской губ.), 

3. Марйупольское лесничество, станщя № 6, степная, 
4. Марлупольское лесничество, станщя № 9, полянная. 


" 
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КромБ двухъ названныхъ станшй въ Мар!упольскомъ лфсничествв г. Каминский 
осмотр$лъ строющуюся новую станщию въ степи, которая будетъ находиться на одинаковой 
высот$ надъ уровнемъ моря и въ одпнаковыхъ условяхъ рельефа съ полянной станщей. 
Въ Боровомъ лБсничествЪ онъ осмотрЪль рядъ дополнительныхъ наблюдательныхъ пувктовъ, 
организуемыхъ для лБсоводственныхъ цфлей по плану, выработанному при его участи. Въ 
Шиповомъ лБеничеств$ имъ были собраны новые матералы для рфшен1я вопроса, гдЪ мо- 
жеть быть устроена для цфлей лфеной метеорологли опорная метеорологическая станшля. 

Въ течене лёта А. А. Каминск!й два раза посфтиль станшю С.-Петербургекихъ 
Сельско-хозяйственныхъ Курсовъ въ Николаевскомъ (въ Лужскомъ уфздБ Петербург- 


‘ской губ.), гдВ подъ его руководствомъ произведена установка ряда новыхъ приборовъ и 


была расширена программа наблюдений. 

По соглашеню съ Комисаей по электрогидравлической описи водныхъ силъ Росеш, 
образованпой при Министерств Путей Сообщешя, и на средства, исходалайствованныя 
этой Вомисчей, былъ командированъ М. Н. Городенский въ Олонецкую губ. для осмотра 
дЪйствовавшихъ станшй въ бассейн р. Суны и въ смежныхъ районахъ, а также для орга- 
низащи нЪеколькихъ новыхъ наблюдательных пунктовъ. Развит1е наблюдательной сЪти въ 
этомъ район потребовалось въ связи съ изучешемъ водоносности и режима р. Суны съ 
цлью утплизащи ея водопадовъ для полученя электрической энергии. М. Н. Городенск1й 
въ Юн мфсяцБ осмотрфль слфдующйя станщи: 


1. Петрозаводскъ, 
2. Реболы, 
3. Паданы. 


Сверхъ того г. Городенск!й посфтилъ три станци Ш разряда и организоваль 5 но- 
выхъ станщй такого же типа. 

По просьбф Переселенческой организаци Тургайско-Уральскаго района и на, ея сред- 
ства Д. А. Смирновъ въ октябрЁ и ноябрф совершиль пофздку для осмотра метеорологи- 
ческихъ станщй, субсидируемыхъ названной организащей. При этомъ онъ осмотрфль ел$- 
дуюция станши: 

1. Оренбургъ, 

Темирское опытное поле 
. Эмба 
. Джамбейты 
. Темиръ 
. Уильское 
. КалмыковЪ 

8. Актюбинскъ | 

9. Иргизъ Тургайской обл. 
10. Тургай } 


Зап. Физ.-Мат. Отд. 


эзоявьоюю 


; Уральской обл., 


сл 
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На одну станцию г. Смирповъ доставилъ ртутный барометръ и на одной произвелъ 
связочную нивеллировку. 

Всего въ районахъ, откуда наблюден1я доставлялись непосредственпо въ Николаевскую 
Главную Физическую Обсерваторю, въ 1911 г. осмотр$фны 106 станщй, при чемъ двЪ 
станщи были посфщены по два раза. Изъ числа этихъ станшй 27 ни разу не были посф- 
щены личнымъ составомъ Обсерваторйи, 3 были осмотр$ны 11 лБтъ тому назадъ, 4 станщи 
10 лБгъ тому назадъ, 6 стапий 9 лЬтъ тому назадъ, 52 станщи отъ 6 до 8 лбть тому 
назадъ, 16 станцй отъ 3 до 5 л6тъ тому назадъ, 14 стапцй 2 года и 4 станщи годъ тому 
назадъ. Отчеты объ осмотр станщй лицами, командированными Николаевской Главной 
Физической Обсерватортей и подвфдомственными ей Обсерваторлями, печатаются въ извле- 
чеши во П части «ЛЪтописей» за соотвфтствующий годъ въ замбчаюяхъ объ отдфльныхъ 
станщяхъ. О произведенпомъ осмотрв станщй въ районахъ сфтей Екатеринбургской, 
Иркутской и Тифлисской Обсерватор1й говорится ниже въ отчетахъ директоровъ назван- 
ныхъ Обсерваторай. 


УП. Отдфлен1е станшй П разряда. 


На это Отдфлене возложены: 1) работы по объединеню дфятельности всей сфти ме- 
теорологическихь станши П разряда въ Россш, 2) непосредственное завфдыване сЪфтью 
стапшй указаннаго типа въ большей части Европейской Росси, въ Туркестан и на Даль- 
немъ Восток и 3) обработка наблюдовй этихъ станцй, а также падзоръ за печатанемъ 
наблюдешй всей сфти станшй Ш разряда въ «ЛЪтописяхъ» Обсерватори. 

Работами Отдфлешя завфдывали Р. Р. Бергманъ и А. А. Каминский. Имъ помо- 
гали провЗрять наблюдешя, руководить вычислен1ями и вести переписку со станщями Фи- 
зики: М. Н. Городенский, В. М. НедзвЪдзкий и О. Ф. Брицке. 

Обработкою наблюдешй за 1909 г., а также записей гемографовъ за 1909 г. руко- 
водилъ А. А. Каминск!й, онъ же надзпралъь и за печатамемъ наблюдений за 1909 г. 
п вель переписку по вопросамъ, касающимся перечисленныхъ наблюдешй, а также 
экстраординарныхъ наблюдеши станшй П разряда вообще. На него же были возложены 
работы общаго характера по направлению дЗятельности еЗти станщи П разряда вообще. 

Р.Р. Бергманъ завфдывалъ обработкою осповныхъ наблюденй станшй П разряда 
за 1910 г. и надзиралъ за печатамемъ П части «ЛЪтописей» за 1908 г. 

Въ отчетномъ году закончены печататемъ слБдующе отдфлы «Лютописей Николаев- 
ской Главной Физической Обсерватор», подготовленные въ Отдфлеши станщй П разряда. 

1) Выпускь 1-ый П части «Лютописей» за 1908 %. Ежемюсячные и зюдовые выводы из 
метеоролозическихь набмодешй станций ЛТ разряда за 1908 %. (303-119 стр.). Въ этомъ 
выпуск$ помфщены ежемфсячные и годовые выводы изъ наблюденй 463 станщй П разряда 
1 класса и 226 станщй П разряда 2 класса, т.е. всего 689 станщй за 1908 г. и 2 станщй 
за 1907 г. Оверхъ того напечатаны результаты сравнительныхъ наблюденй надъ темпе- 
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ратурою и влажностью воздуха, произведенныхь на 18 станщяхь П разряда, и параллель- 
ныя наблюденя по дождем$рамь различныхъ типовъ, произведенныя на 20 станщяхъ. 
Кром$ общаго введешя (19 стр.), даны замфчавн1я объ отдБльныхъ станщяхъ (51 стр.) п 
алфавитный списокъ стапши съ географическими координатами станши и н5которыми свф- 
дфн1ями объ ихъ инструментахъ (39 стр.). 

2) Наблиоденя надо солнечнымь сдянемь и перечень наблюдений по самопишущимь 
приборамз, а также друзихь энстраординарныхь наблоденй, произведенныхь на станщяхь 
П разряда вх 1908 з. (ЛБтописи Николаевской Главной Физической Обсерватори за 
1908 г., часть Г. (51-=20 стр.). Въ этой главЪ напечатаны наблюдевя надъ продолжи- 
тельностью солнечнаго сляшя, произведенныя помощью гемографовъ на 103 станщяхъ 
въ 1908 г. 

Сверхъ того печатался 1-й выпуска Ш части «Льтозисей» за 1909 %. (Подробныя 
таблицы наблюдений, произведенныхь в5 3 срока на станщяхь Ш разряда вв 1909 %.). 

Работа вычислителей Отдфлешя по обработкВ основныхъ наблюдений 1909 п 1910 гг. 
въ течеше отчетнаго года выражается въ слБдующихъ числахъ. 


Для станций 1 класса. Для станций 2 класса. 
Вычзислено м$сячныхъ таблицъ я 
НН о. сть. -ь. 127 (въ 1910г. 935) 742 (въ 1910 г. 731) 
Проконтролировано и отчасти : 
перевычислено  мЪеячныхъ 


таблиц. ............... 8881 (въ 1910 г. 3255) 1817 (въ 1910 г. 1664) 
Вычислено и проконтролировано 
годовыхъ выводовъ....... 882 (въ 1910г. 244) 156 (въ 1910г. 122) 


Сверхъ того обработаны наблюдешя надъ осадками для 184 станщй П разряда 3 класса 
(въ 1910 г. для 145 станщй 3 класса). 

Для «Лфтописей» продержана по два раза корректура 55 листовъ числовыхъ таблицъ 
и 21 листа текста. 

Какъ и раньше, А. А. Ваминск1й принималъ участе въ завфданяхъ Комитета Ме- 
теорологическихъ ОъЁздовъ и участвоваль въ образованныхъ при этомъ Комитет$ двухъ 
комисеяхъ. 

Въ качеств представителя Николаевской Главной Физической Обсерватор1и онъ 
участвоваль въ состоявшемея въ С.-Петербург въ концф января Всеросейскомъ СъздЬ 
лфсовладёльцевь и лфсохозяевъ, на которомъ представилъ соображешя по выдвинутому 
Г. Н. Высоцкимъ вопросу о вмяви леса на гидроклиматическ1я услов1я болфе или менфе 
удаленныхъ м$стностей (см. протоколы Съ$зда, стр. 184—140). 

Въ ФевралВ А. А. Каминский былъ приглашенъ къ участ!ю въ особомъ совфщани 
по лесному опытному дфлу, образованному при Л$сномъ Департамент для разсмотр ня 


отчетовъ о дфятельности Постоянной Комисси по лесному опытному дфлу и опытныхъ 
Б* 
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лфеничествъ за 1910 г. и предположешй, касающихся работъ этихъ учреждеший, на 1911 г. 
При совфщаши была образована подъ предсфдательствомъ г. Каминскаго метеорологи- 
ческая подкомиселя. 

А. А. Каминский руководилъ и въ отчетномъ году производящимися при Постоянной 
Комиссшт по лесному опытному дфлу работами по составленю сводки метеорологическихъ 
наблюдений опытныхъ лБеничествъ. Подъ его редакщей изданъ Лфенымъ Департаментомъ: 
«Обзор» полоды за ваетацйонный пер1одё 1910 %. в5 льсохозяйственномь отношени то на- 
блюдемямё опытныхь лъсничествг». Въ отчетБ по лБеному опытному дфлу за 1910 г. 
помфщена статья А. А. Каминскаго подъ заглавемъ: «Метеоролоичестя наблюденая в5 
опытныть люсничестваха» (стр. 72—82). 

Въ качествф представителя Николаевской Главной Физической Обсерватор!и А. А. Ка- 
минск!й участвовал въ февраль въ засфдаши Комитета по портовымъ дфламъ при обсу- 
ждеши представлешя Отдфла торговыхъ портовъ, которымъ испрашивались средства, на 
развите Оеодослйской центральной гидрометеорологической станщи для Чернаго и Азов- 
скаго морей. Тоже въ качествЪ представителя Обсерватори онъ принялъ участе въ между- 
вфдомственномъ совфщанм при Министерств$ Торговли и Промышленности, созванномъ 
для обсуждешя проекта, гидрометеорологической службы для морей, омывающихъ Европей- 
скую Россю; онъ же былъ представителемъ Обсерватор1и и въ Комитет по портовымъ 
дфламъ при обсуждеши представленя объ асигновани средствъ на организащю гидро- 
метеорологической службы на Касшйскомъ морф съ центральной станшей въ Петровск 
Дагестанскомъ. ВпослЪдетыи онъ принялъ участе и въ организаши этой службы, о чемъ 
сообщено выше. 

А. А. Каминскимъ построены харты распредъленля средней относительной влажнс- 
ности вз Европейской Росси въ 1 ч. дня для мфеяцевъ теплаго полугодя, а В. М. Нед- 
звфдзкимъ грахики, характеризующие климатическая особенности кумысольчебнало района 
Европейской Росси. О6бЪ эти работы были выставлены на Дрезденской гиг1енической вы- 
ставк$, а сверхъ того г. Каминск!й сдфлалъ объ нихъ докладъ въ Метеорологической 
Комиссш Русскаго Общества охранен1я народнаго здравя. 

М. Н. Городенск!й въ качествБ секретаря Метеорологической Комиссли Русскаго 
Общества охранешя народнаго здравая работалъ надъ устройствомъ при музеф Общества, 
показательной метеорологической станши. 

А. А. Каминск!й напечаталъ статью: «Ёз вопросу об5 опредълени абсолютной вы- 
соты Мысовой и Троицкосавска». (Труды Троицкосавско-Кяхтинскаго Отдфлевя Приамур- 
скаго ОтдЪла ИмпеЕРАТОРСКАГО Русскаго Географическаго Общества). 


А. Работы по зав5дыванйю стью станщй И разряда. 


О разныхъ работахъ по завёдываню стью станщй П разряда, подробно говорится 
въ отчетф за 1902 г. : 


Ч ОИ 
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Въ отчетномъ году Отдфленю были переданы на разсмотрфве и для отвфта 2584 
бумаги, относящихся къ наблюдешямъ станшй П разряда, Отдфлешемъ же написано 
2408 отношений. 

Въ Отдфлеши давались объяснешя и сообщались требуемыя свфдЪфнля гг. сотрудникамъ 
сЪти станций П разряда и другимъ лицамъ, обращавшимся лично въ Обсерватор1ю за совЪ- 
тами относительно организаци и обработки наблюдешй. Въ отчетномъ году такя объясненя 
были даны въ Отдфлеши 126 лицамъ. Пять разъ давались объяснен1я группамъ лицъ, 
интересовавшихся дфятельностью Отдфлен1я и с$ти станщшй. 

Отдфлене по прежнему, отвфчая на запросы разныхъ учрежденй и лицъ, сообщало 
результаты еще не изданныхъ наблюдевй; при этомъ была сдЪфлана 51 болфе или менЪе 
значительная выписка. 

А. А. Каминск1й намфчаль станщи, которыя должны были войти въ маршруты 
командируемыхъ Обсерватор1ей лицъ, и сообщалъ этимъ лицамъ необходимыя свфдфя 
о станщяхъ. Онъ имфль также надзоръ за печатамемъ тетрадей и бланковъ для записи 
наблюденй. 

Въ отчетномъ году печатался новымъ изданемъ 1-ый выпускъ «Инструкщи, данной 
Императоурскою Акадещею Наука вз руководство метеоролозическимь станцёяме 11 раз- 
ряда 1 класса» и подготовлялся 2-ой выпускъ этой инструкши. 


Б. Печатане основныхъ наблюденй станщй И разряда за 1908 г. 


За печатанемъ П части «Лфтописей» 1908 г. надзиралъ Р. Р. Бергманъ. 

Печатаще основныхъ наблюденй станщй П разряда, за 1908 г. закончено въ ма$ 1911 г. 

Въ отчетномъ году для 1 выпуска П части «ЛЪфтописей» за 1908 г. продержана по два, 
раза корректура 21 листа (по 8 страницъ) числовыхъ таблицъь и 6'/, листовъ введеня и 
замфчанй объ отдфльныхъ станшяхъ. Введеше и зам чаня объ отдфльныхъ станшяхъ съ 
нфкоторыми сокращен1ями переведены на Французскй языкъ. Печатан1е хранцузскаго 
текста закончено въ сентябр$ отчетнаго года. 


В. Окончательная обработка основныхъ наблюденй станшй | разряда за 1909 г., 
печатане этихъ наблюденй и собиране наблюденй за 1911 г. 


Этими работами руководилъ А. А. Каминский. 
Обработка наблюден!й за 1909 г. по всей сЪти была закончена въ ма$ 1911 г. 


Въ сентябрф было приступлено къ печатаню 2-го выпуска Ш части «Лтописей» 
за 1909 г. 
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Для И части «ЛЬтописей» за 1909 г. вычислителями исполнены слфдующия работы. 


Для станщй — Для станшй 


1 класса. 2 класса. 
Вычислено мфсячныхъ таблицъ наблюдевй за, 1909 г...... 576 354 
Проконтролировано и отчасти перевычислено м$сячныхъ таб- 
ДИ. 32, ТОТЬ; 0 РО «9 ам а обе ия 1141 1099 
Вычислено и проконтролировано годовыхъ выводовъ изъ на- 
блюдеши 1909г... е. ме мо о вен ом 178 102 


Сверхъ того обработаны наблюдевя надъ осадками для 118 станщй П разряда 3 класса. 

Продержана по 2 раза корректура 26 листовъ (по 8 страницъ) числовыхъ таблицъ 
для 2 выпуска П части «ЛФтописей» за 1909 г. 

Въ отчетномъ году присланы въ Николаевскую Главную Физическую Обсерватор1ю 
419 м$еячныхъ журнала наблюдеший станшй П разряда за 1909 г.; такимъ образомъ за 
1909 г. всего получено 8324 мЪеячныхъ журнала наблюдешй, а именно: 


5260 со ставщй П разряда, 1 класса. 
2155 » ИЕ » е 
909 » » И » оо 


Въ течеше отчетнаго года доставлены со станщй П разряда въ Николаевскую Глав- 
ную Физическую Обсерваторлю 6794 мЪеячныхъ журнала наблюдевй этого же года, 
(въ 1910 г. поступило 6640), а именно: 


4500 со станщй П разряда 1 класса (въ 1910 г. за 1910 г. 4290), 
1669" ИИ ме КТО Зав НоВЕ 
бро ИР КЕ 3 ›» (въ 1910г. за 1910г. 686). 


Наблюдешя станщй во Владим1рекой губернии за 1911 г. не вошли въ этотъ счетъ, 
такъ какъ они намъ не были доставлены въ отчетномъ году. 


Г. Обработка и подготовлене къ печати основныхъ наблюденй станщй И! разряда 
за 1910 г. 


Работами по подготовленшю къ печати основныхъ наблюденй станшй П разряда за 
1910 годъ завфдываль Р. Р. Бергманъ. 

Обработка наблюдешй 1910 г. началась въ маф 1911 г. и до конца отчетнаго года 
еще не была закончена. 

Въ отчетномъ году, въ дополнеше къ доставленнымъ въ 1910 г., получены 1722 м$- 
сячныхъ журнала наблюденйй со станщй П разряда за 1910 г. 


ОВ лаз 
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Всего мфеячныхъ журналовъ съ наблюдевями 1910 г. непосредственно въ Николаев- 
скую Главную Физическую Обсерватор!ю доставлено 8362 (за 1909 г.—7905), а именно: 


5307 (за 1909 г. было 5141) со станщй П разряда 1 класса, 
2173 (за 1909 г. » 1867) » ве вс 
992 (8211909 т. ‘» 997): » ры Пи Р 


Въ это число не вошли наблюдешя станщй Владим!рской губ., которыя въ отчетномъ 
году намъ еще не были доставлены. 
Вычислителями Отдфленя по этому отдфлу исполнены слфдуюция работы: 


Для станшй Для станщй 
1 класса. 2 класса. 
Вычислено м$сячныхъ таблицъ наблюден!й за 1910 г.... 895 388 
Проконтролировано и отчасти перевычислено мЬсячныхъ 
И О рае о ана 2190 728 
Вычислено и проконтролировано годовыхъ выводовъ изъ 
ЕЕ ПО сен... 154 54 


Сверхъ того вычислены и провфрены наблюдения надъ осадками для 66 станщй 
П разряда, остальныя наблюденвя которыхъ не будутъ напечатаны въ «ЛБтописяхт». Дан- 
ныя объ осадкахъ для этихъ станшй будуть помфщены въ 1-й части «ЛФтописей» 1910 г. 


Д. Собиране дополнительныхъ, наблюденй и обработка записей гелографовъ 
станщий И разряда. 


Этими работами зав5дывалъ, какъ и раньше, А. А. Каминский. 

Наблюдешя надъ продолжительностью солнечнаго сянйя по гелюографамъ въ 1911 г. 
доставлялись непосредственно въ Николаевскую Главную Физическую Обсерваторю съ 
173 станшй, причемъ на 67 станщяхъ работали гелограхы Кемпбеля, на остальныхъ же 
гелографы Величко. 

Въ отчетномъ году производилась обработка записей гел1ографовъ за 1909 г. Вы- 
числены 458 м$сячныхъ таблиць солнечнаго с1яня, провфрены 912 таблицъ. Вычислены 
и провфрены годовые выводы изъ наблюден!й надъ солнечнымъ с1ящемъ для 60 станшй. 

Напечатаны въ «Лфтописяхъ» результаты наблюдевшй надъ солнечнымъ аянемъ за 
1908 г. Продержана по 2 раза корректура 7 листовъ числовыхъ таблицъ съ этими наблю- 
денями, а также прочитаны 3 листа введен1я къ соотвфтствующей главЪ «Лфтописей» за 
1908 г. 

На нфкоторыхъ ставшяхъ П разряда, кромЪ гелограеовъ, находятся въ дЪйствт и 
друге самопишуиие приборы, записи которыхъ доставляются въ Обсерватор!ю. 
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За 1911 г. въ Николаевской Обсерваторйи получены записи: 


бара о а с ..... 0263 станши, 
термограховъ, регистрирующихъ температуру воздуха » 51 » 
гигрограФовъ...... аи о: ЗЕ мо ОО РЯ » 
ПОихрогра я ее 2 пеши Ось ват = О РР » 
ЗНемОраон о, ее, тео аь ея » 3 » 
омбрографовъ.......... ие аи оно ас 20 » 
почвеннаго термографа............ а НЕ » 
атмограха......... БЛЮ АЕ ь наивна НСЬЯ » 
а о а О а ог 


Въ эти числа не вошли станщи, съ которыхъ записи самоотм$чающихъ приборовъ 
доставляются въ Екатеринбургскую, Иркутскую п Тифлисскую Обсерватория. 

На ифсколькихъ стаищяхъ обработка записей самопишущихъ приборовъ производится 
учредителями этихъ станши или завёдывающими ими, безъ всякаго за, то вознагражденя. 

Въ отчетномъ году обрабатывали записи самопишущихъ приборовъ безвозмездно: 


Фамили гг. корреспондентовъ. Назван!я станшй. Записи какихъ именно приборовъ. 

А. С. Бялыницк!й-Би- Новое Королево Барографа и термограха. 

руля. (Витебск. губ.). 
Н. А. Жуковский съ со- Колачевское Барограха и термограа. 
трудниками. (Екатеринослав- 
ской губ.). 

Грахъ И. Д. Морковъ. Нижнй Ольче- Барограха, термограФа (въ будкЪ), 
даевъ (Подоль- гигрографа, психрографа, анемо- 
ской губ.). графа, омброграха и атмограха. 

Князь П. П. Трубецкой. Плоти. Барографа, термографа, гигрограФа 

и анемографа. 
Подполковникъ С. С. Со- Тула. Барографа, термограха п гигрографа. 
КОлОВЪ. 
Ф. Б. Яновчикъ. Херсонское Омброграа. 


опытное поле. 


По предложению тфхъ вфдомствъ и учрежден, на средства которыхъ содержатся 
станщи на Ай-Петри, въ Вышнемъ Волочкф, въ КундЪ, на Мархотскомъ перевалЪ, въ 
Москв$ при Константиновскомь Межевомъ ИнститутБ, въ Посту Св. Ольги, въ Сагайдакь 
и въ ЯлтБ гг. наблюдателями этихъ станшй производилась обработка слБдующихъ записей: 


Названя станций. Записи какихъ именно приборовъ. 
Ай-Петри ....... 5. - Барограха, термограха, и гигрограха. 
Вышнй Волочекъ......... к. Барографа, термограха и гигрограха. | 


ЧАИ 
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Назвавтя станшй. Записи какихъ именно приборовъ, 

Вне дня. ЧН Газин ас Анемограха. 
Мархотск!й переваль............ Барограха, термограха и гигрограха. 
Москва, Константиновский Межевой 

о о РВ а Омброграха. 
ИБоеть ФВ" Оли сс. . 9%... ее Барографа и термограха. 
ИВ ра ср Омброграха. 
нь Барограха и термограха. 


Отдфлене разсматривало получаемыя имъ записи и заботилось объ устранен зам$- 
чаемыхъ въ нихъ недостатковъ, зависящихъ отъ неправильнаго ухода за приборами или 
отъ другихъ причинъ. Оно, по прежнему, давало также указаня относительно обработки 
записей лицамъ, желающимъ заняться этою работою. 

Въ 1911 г. доставлялись непосредственно въ Николаевскую Главную Физическую 
Обсерватор!ю слБдующя дополнительныя наблюденя станшй П разряда: 


надъ иелтературою поверхности земли......... съ 277 станшй 
» температурою почвы на разныхь злубинах.. › 906 » 
» испарентемь воды въ ТЕНИ... ее. о оо 
» видомз и движенемь облаковз въ 3 срока.... ›» 142» 


На одной стачши облака наблюдались ежечасно съ утра до вечера. Помощью нехо- 
скопа Фипемана наблюдевшя дфлались на 1 станции (Кприлловъ), помощью нефоскопа Бес- 
сона на, 9 станщяхъ (Ай-Петри, Александровский постъ, Андреевское, Воронежъ, Даниловт, 
Крестовая Губа, Луганскъ, Мерхотсый перевалъ, Нижнй Ольчедаевъ и Уютное). 

По недостатку средствъ, ни результаты произведенной вышеупомянутыми лицами обра- 
ботки записей самопишущихъ приборовъ, ни друг я дополнительныя наблюден!я станшй 
П разряда не печатаются въ «Лфтопасяхъ» Обсерватор!и. 


Е. Обработка наблюденй метеорологическихъ станщй Китайской Восточной желфзной 
дороги. 


Въ отчетномъ году въ Отдфленш станщшй П разряда подъ руководствомъ А. А. Ва- 
минскаго, на средства Китайской Восточной желФзной дороги, производилась обработка 
наблюден1й метеорологической станци въ ХарбинЪ. Записи этой станции были присланы 
завфдывающимъ метеорологическимь Отдфленемъ управлешя дороги въ ХарбинЪ П. А. 
Павловымъ частью въ обработанномъ видф. Произведенныя въ Харбинф вычисленя въ 


Отдфлени станщй П разряда провфряются. 
Зап. Физ.-Мат, Отд, 6 
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Въ отчетномъ году въ ОтдЪфлени станшй П разряда пров$рены 36 таблицъ срочныхъ 
паблюденй (за 1908—1910 гг.) и результаты наблюдевй надъ солнечнымъ сляшемъ за 
42 м$сяца (1907—1911 гг.). Начата провЪрка таблицъ съ ежечасными данными давленя 
воздуха, снятыми съ записей барографа, п съ ежечасными данными температуры воздуха 
по записямъ термографа. 


УТ. Отдвлеве метеорологическихъ станшй Ш разряда. 


Уже въ прежше годы указывалось на весьма большую неустойчивость сЪти метеоро- 
логическихь станщй Ш разряда, устраиваемыхъ на принцип$ дарового труда доброволь- 
ныхЪ наблюдателей. Т$мъ пе менфе Обсерваторля старалась удерживать сЪть этихъ станшй 
по возможности на прежнемъ уровнф. Однако опытъ, въ особенности за послБдше годы, 
ясно показалъ, что болыпая часть вновь открываемыхъ станщй сравнительно скоро опять 
закрывается; поэтому Отдфлеше метеорологическихъ станшй Ш разряда сочло необходи- 
мымъ, начиная съ отчетнаго года, открывать новыя станщи еще съ большею осторож- 
ностью, чфмъ прежде, т. с. высылать дождемфры на средства Обсерватори лишь въ тбхъ 
случаяхъ, когда продолжительность наблюдешй представлялась по возможности обезпечен- 
ною. Этимъ обстоятельствомъ объясняется, что въ 1911 году на средства Обсерватори 
были устроены только 36 новыхъ дождемфрныхъ станшй (приблизительно на '/, мевьше, 
чмъ въ прежше годы). Кром того, еще 4 стаици Ш разряда, дЪйствовавиия боле 
25 лЬтъ, были снабжены дождемфрами со щитомъ для параллельныхъ наблюдевй по за- 
щищенному и незалцищепному дождемфрамъ, съ цфлью установлешя связи между старою 
и новою сер1ями наблюдений. 

Изъ упомяпутыхъ въ прошломъ году экстренныхъ наблюденй получены въ 1911 г. 
записи омброграФовъ изъ 12 станщй, ливнемфрныя наблюденя изъ 16 станшй и наблю- 
денй надъ плотностью снфгового покрова, за зиму 1910—1911 гг. изъ 48 станшй. 

Вел6дстве расширешя изъ года въ годъ задачъ, подлежащихъ выполнен1ю въ Отдф- 
ленш, безъ соотвфтствепнаго увеличетя силъ и ередствъ его, обработка вышеозначенныхъ 
экстренныхъ наблюдений въ Отд$лени станшй Ш разряда была пока отложена и вс силы 
были употреблены на то, чтобы не отставать съ обработкою и издашемъ пормальныхъ 
текущихъ наблюденй надъ атмосферными осадками, грозами, снфговымъ покровомъ и 
вскрытемъ и замерзашемъ водъ. Такимъ образомъ удалось закончить печатанйе выводовъ 
изъ названныхъ наблюдешй еще въ декабрф отчетнаго года, т. е. безъ опоздавя въ 
сравнени съ предшествующимъ годомъ. 

Завфдывающий ОтдБлешемъ Э. Ю. Бергъ, помимо текущихъ работъ, принималъ, въ 
качествЪ представителя Обсерватор1и, дфятельное участе въ работахъ Постоянной Водо- 
мфрной Комисс!и, состоящей при ИмпеРАТОРСКОЙ Академи Наукъ; какъ представитель 
Обсерваторш, онъ участвоваль также въ Комиссаи по пересмотру нормъ Кестлина при 
Инженерномъ СовЪтБ Министерства Путей Сообщеня, 
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Текушия работы въ Отдфлени станшй Ш разряда выполнялись, по мБрф возмож- 
ности, въ установленномъ порядкЪ; эти занятйя состояли: 

А) въ зав5дываши стью ставшй Ш разряда и въ перепискЪ со станщями и разными 
учрежден1ями; 

Б) въ критическомъ разбор матер!ала наблюдешй и вычисленти и печатан?и выводовъ 
изъ наблюдешй надъ атмосферными осадками, грозами, снфговымъ покровомъ и вскрытемъ 
и замерзашемъ водъ ставший Ши Ш разрядовъ, въ канцелярскихъ работахъ, исполняе- 
мыхъ помимо общей канцелярш, и въ выдачЪ разныхъ справокъ. 

При этомъ, по прежнему, часть самыхъ спфшныхъ работъ исполнялась личнымъ со- 
ставомъ ОтдБлешя въ неслужебное время (болыпшею частью за особую плату), а также п 
при помощи нфкоторыхъ лицъ, временно приглашенныхъ въ Отдфлеше. 

По прим$ру предшествующихъ лБтъ, мы приводимъ здЪсь св5дфшя, характеризуюния 
разм$ры входящей и исходящей почты п поступившихъ въ Отдфлеше станшй Ш разряда 
матерлаловъ наблюден!й въ течеше 1911 года; рядомъ даны соотв5тствующия свфдфвя за, 


прошлый годъ: 
ТО 1910 г. 


Число входящихъ пакетовъ и посылокъ ..... еее ннь, росе НЗ 
въ нихь заключалось: 1) входящихъ бумагь ее ньны 8455 5596 
2) дождем$рныхъ м$еячныхь таблиць ...... 10043 10267 
3) грозовыхъ » » 603 4790 
4) сигом$рныхъ м$еячныхъ таблиць....... 7154 — 6554 
5) ливпембрныхъ » В асек ь 500 47 
6) мБс. таблиць съ паблюд. надъ плотностью 

снЪгового покрова.......... ониены ВО 187 

7) свфдБши о вскрытш и замерзави водъ.... 8794 358 
Число исходящихъ пакетовъ и посылокъ „еее ееннене я 77801) 8120 
въ нихъ заключалось: 1) исходящихъ бумагь........... Зое 2468. вай 9 


2) инструкций, запасовъ таблиць и конвертовъ, 
выводовъ изъ наблюдений за 1909 г. и проч. 5860") 6413 


А. СБть метеорологическихь станций, производящихъ наблюденя надъ атмосферными осадками, 
грозами, снфговымъ покровомъ (и вскрытемъ и замерзанемъ водъ). 


Число метеорологическихъ станшй П и Ш разрядовъ въ предфлахъ Россйской Импе- 
р1и, высылавшихь наблюденя надъ атмосферными осадками за 1911 г. Николаевской 
Главной Физической Обсерватори и подвфдомственнымъ ей районнымъ Обсерватор1ямъ, 


1) Въ этомъ числЪ 914 вопросныхъ листовъ Водомфрной Комисс!и относительно весеннихъ паводковъ 


1911 г., разосланныхъ метеорологическимъ станщямтъ, находящимся вблизи рЪФкъ. 
6* 
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составляеть 24041); значительная часть ихъ доставляла также ваблюден1я надъ грозами, 
снфговымъ покровомъ и вскрытемъ и замерзашемъ водъ. Кромф того дЪйствовали еще 
201?) ставшя безъ дождемфровъ, высылавшихъ подробныя наблюденя надъ грозами и 
снфговымъ покровомъ или надъ однимъ изъ этихъ элементовъ. 

Изъ означенныхъ 2-хъ груптъ станцйй доставляли наблюденя: 


Станщи Станции 
съ дождемБрами безъ дождемЪровъ 

въ Николаевскую Главную «изическую 

ОбоенаАторно,, улуса 1736 126 
» Тифлисскую Физическую Обсерва- 

ТОРН. „дах о банииеаеы 195 13 ; 
» Екатеринбургскую Магнитно -Метео- 

рологическую Обсерваторю ..... 262 57 
» Иркутскую Магнитно-Метеорологи- 

ческую Обсерваторю...... ее 211 5 


Эти станщи распред$ляются слфдующимъ образомъ: 


Станщи съ Станщи безъ 

дождемБрами дождем ровъ 
Европейская Росейя (за исключешемъ Финляндш)..... у 1701 146 
РН Ре о ЗА а ня бе лк 18 2 
Е О Я ое тие", Де 213 15 
Ар ‚> о СибирОЮя тУбеДнЫя: ох ав нах ь = 325 33 

Аз1атская Росселя р у р : 

Центрально - Азатск1я области ...... 147 7 


Общее число дождемфрныхъ ставший ПШ разряда, выславшихъ наблюдения за 1911 г., 
равняется 1257; въ числБ ихъ находились 121 станцая слБдующихъ м$стныхъ сфтей: 


нь 


СОБть ИмпЕРАТ. Лифляндскаго Экономическаго Общества..... 19 
Офть Уральскаго Общества, Любителей Естествознания ..... 55 
ОТть ЗОго-Эвивда Ворот Ио ные 4 
Приднворовоная ОБЬ, я ор 2 
СЁть Востока Росси фииск. губ.) оо 1 
Сть Полтавскаго губернскаго Земства (и Константиноград- 

скаго уфзднато ЭеМОТВЯ). ее. чело нь ЖЗ 25 
СЪЗть Владимрскаго губернскаго Земства..... ль, 10 
СБть Таврическаго губернскаго Земства....... ......., 5 


1) Приведенныя числа, станщй сл$дуеть считать предварительными; точныя числа, станщшй Пи Ш разря- 
довъ, а равно и общее число ихъ даются въ Г ч. Лтописей, которыя издаются позже годового отчета, 
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Подробныя свфдфшя о состояни стей дождем$рныхъ станций, подвфдомственныхъ 
районнымъ Обсерватор1ямъ, сообщены въ помфщенныхъ ниже отчетахъ директоровъ этихъ 
Обсерватортй. 


Изъь 1756 станций Ши Ш разряда, высылавшихъ дождемфрныя наблюденая непо- 
средственно вь Николаевскую Главную Физическую Обсерватортю числилось 947 
станщий Ш разряда (включая сюда 14 Финляндскихъ маячныхъ станций). 

ВромБ дождемфрныхъ наблюдевй этихъ 947 станщи, Отдфлеве метеорологическихъ 
станщй Ш разряда получило еще наблюденйя надъ грозами за 1911 г. отъ 820 станшй, & 
наблюден1я надъ снфговымъ покровомъ за зиму 1910—1911 гг. отъ 1248 станшй (И и 
Ш разрядовъ). 

Изь числа дождемБрныхъ станшй Ш разряда, высылавшихъ наблюден1я непосред- 
ственно въ Николаевскую Обсерваторлю за 1910 годъ, въ отчетномъ году не высылали 
наблюденй 126 стан; вновь начали высылать наблюденая 74 станщи. 

Отдфлеше станшй Ш разряда, по прежнему, заботилось о томъ, чтобы, въ случаЪ 
прекращен1я наблюдевй, таковыя возобновлялись по возможности въ тхъ же м$етахъ, 
гд$ они производились прежде, или вблизи ихъ. Если же не удавалось найти замфстителя, 
Отдфлеше старалось путемъ переписки получать обратно дождем ры, высланные въ свое 
время на средства Обсерватори. Нъ сожалБню, отъь 84 станцш, прекратившихъ произ- 
водство наблюдешй въ 1911 году, отчасти же и въ 1910 году, высланные на средства, 
Обсерватор1и дождем$ры не получены обрално, несмотря на неоднократныя просьбы со 
стороны Обсерватории. 

Изъ числа дождем$рныхъ станций, прекратившихъ производство наблюдений или полу- 
чившихъь новые дождемфры (взамфнъ поврежденныхъ), въ 1911 году Отдфлене получило 
обратно всего 88 сосудовъ, 18 измфрительныхъ стакановъ и 23 воронкообразныхъ щита. 

Для ремонта поврежденныхъ дождемфровъ на станщяхъ Ш разряда Отдфлеше выслало 
въ отчетномъ году 86 дождемБрныхъ сосудовъ, 47 стакановъ и 12 воронкообразныхъ 
щитовъ (въ томъ числЬ 77 сосудовъ, 6 стакановъ новаго типа и 6 щитовъ, бывшихъ уже 
въ употребленш, но вполнё еще годныхъ или исправленныхъ). 

Вром$ того Отдфлевше воспользовалось еще 4 возвращенными дождемфрами для 
устройства новыхъ станщй. 

Какъ въ прежне годы, такъ и въ отчетномъ году Отдфлене получило заявленя о 
желанш производить метеорологическя наблюденая оть разныхъ лицъ, которымъ однако 
не могли быть высланы дождемфры потому, что по близости уже имфлись дождемфрныя 
станцш; 8 изъ этихь лицъ, по предложевню Обсерваторли стали производить наблюден!я 
надъ грозами, снфговымъ покровомъ и вскрытемъ и замерзашемъ водъ, не требуюпая 
особыхъ приборовъ. 

Ве работы по завфдываню сЪти, переписка со станщями, карточные каталоги стан- 
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ций Пи Ш разрядовъ и наблюдателей, станшюонныя карты, книги разсылаемыхъ и полу- 
чаемыхъ обратно приборовь и проч. велись Отдфлешемъ въ прежнемъ порядкф$. . 

Въ приложени У-мъ помфщены: 1) тамими гг. корреспондентовъ Николаевской 
Главной Физической Обсерватори, которые въ течеше многихъ лЬтъ посл утвержденя 
ихъ въ этомъ звави продолжали исправно вести паблюден!я и, по ходатайству Обсерва- 
тори, удостоены въ отчетномъ году Высочайшихъ наградъ, и 2) списокъ лиць утвержден- 
ныхъ въ 1911 г. ИмпЕРАТОРСКОЮ Академею Наукъ въ почетномъ зваши корреспондента, 
Николаевской Главной Физической Обсерватор1и за исправное, безвозмездное ведеше, въ 
течеше продолжительнаго времени, наблюдеши по программЪ метеорологическихь станщй 
Ш разряда. 


Б. Обработка и издаше наблюденй; канцелярся работы и справки. 


Обработка наблюдевй надъ осадками, грозами, снфговымъ покровомъ и надъ вскры- 
емъ и замерзашемъ водъ за 1909 и отчасти за 1910 и 1911 гг., и связанныя съ нею 
работы по критической оцфнкф паблюден!й велись по прежнему, причемъ Отдфлеше заботи- 
лось по возможности объ исправномъ производств$ и записывани наблюдевй и о выяснения 
сомнфнй относительно правильной установки и исправности дождем ровъ. 

Географическая координаты были опредфлены для 98 станщй, а высота, надъ уров- 
немъ моря — для 80 станшй. 

Печатане выводовъ изъ наблюдений надъ осадками, грозами, снфговымъ покровомъ и 
вскрыемъ и замерзашемъ водъ, а также и алфФавитнаго указателя ставшй за 1909 г. и 
введеншя къ означеннымъ выводамъ, продолжалось съ 1юля по декабрь отчетнаго года. 

Число корректуръ, прочитанныхъ въ 1911 году, равняется 109 полулистамъ (въ 
томъ числ 86 числовыхъ таблицъ), не считая корректуръ инструкщи, таблицъ, циркуля- 
ровъ и проч. 

Что касается канцелярскихъ работъ, то слфдуетъ замфтить, что онф велись такъ же, 
какь п въ прежше годы. Помимо веден!я журналовъ и книгъ для отправки и полученя 
корреспонденщи, таблицъ наблюдешй, инструментовъ и проч., въ концф отчетнаго года 
Отдфленемъ были разосланы 1055 станшямъ выводы изъ наблюдев!й надъ осадками, гро- 
зами, вскрытемъ и замерзавемъ водъ, снфговымъ покровомъ и алфавитный указатель 
станций за 1909 г. ТЕ-же изданя были доставлены и станщямъ, входящимъ въ составъ 
сЪтей районныхъ Обсерваторй, черезъ посредство посл днихъ. 

Осенью же 1911 года Отдфлеше разослало 1858 станщямъ годовой запасъ на 1912 г. 
таблицъ для записываня наблюдевй надъ осадками, грозами и проч. и запасъ конвертовъ 
для безплатной ихъ высылки въ Обсерватор!ю. 

Кром различныхъ справокъ, вызываемыхъ запросами со стороны наблюдателей, 
Отдфлене выдавало тБ справки, которыя выпали на его долю въ спискЪ, сообщенномъ въ 
приложеши 1-мъ. 
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Отдфлене сообщало по прежнему, по просьб Прусскаго Правительства, въ зимше 
м6сяцы г. Президенту провинщи Западной Пруесш ежедневныя свфдфня о толщинь снф- 
гового покрова въ бассейн р. Вислы. | 

Г. профессору Б. И. Срезневскому въ Юрьев высылались ежемЪсячно коши съ 
дождемфрныхъ наблюденй станщй П и Ш разрядовъ въ Прибалтйскихъ губерняхъ. 

Для ЕжемЪБсячнаго Бюллетеня, издаваемаго Обсерваторлею, въ ОтдЁлеви станшй 
Ш разряда производились вычисленйя наблюден!й надъ осадками по декадамъ, и составля- 
лись свЗдЪвя о повторяемости дней съ грозами и снфговымъ покровомъ для станц!й, вхо- 
дящихъ въ таблицы Бюллетеня. 


ТХ. Отдлен!е Ежедневнаго Метеорологическаго Бюллетеня. 


А. Распред5лене работъ. 


Въ апр$лф отчетнаго года Обсерваторля получила значительный кредитъ на разра- 
ботку синоптическаго матер!ала для организащи предсказалйй погоды примБнительно къ 
сельскому хозяйству, давший возможность существенно развить дЪятельность Отдфленя. 

Занят1я въ Отдфлеши Ежедневваго Бюллетеня въ т6сномъ смысл слова, (т. е. текущая 
работы по издан!ю Бюллетеня и по составлению и отправкБ предсказанй погоды) продол- 
жались въ тБхъ-же рамкахъ и въ т6-же часы ежедневно, не исключая воскресений и празд- 
никовъ, какъ и въ предшествующие годы. Обязанности дежурныхъ Физиковъ по изданио 
Бюллетеня, по прежнему, несли въ течеше всего года В. В. Шипчинский и Е. В. Маль- 
ченко. Физикъ С. И. Небольсинъ съ сентября былъ переведенъ на работы по изелФдо- 
ваню метелей, а его прежнее мБето занпяль П. Н. Адамовъ. Адъюнктъ Ф. Л. Безен- 
кинЪ оставиль службу въ Обсерваторши съ сентября, и на его м$сто поступила г-жа А. А. 
Гарутъ. 

Спйноптическими изслФдовамями для службы предсказаюй метелей были заняты по 
прежнему: В. Ф. Безкровный, К. Л. Маткевичъ, В. С. Небржидовский п И. П. Се- 
меновъ-Тянъ-Шанск!й въ течене всего года и С. И. Небольсинъ съ сентября. Этимъ 
же работамъ была посвящена большая засть служебнаго времени завёдывающаго Отдф- 
лешемъ С. Д. Грибо$дова, по плану и подъ общимъ руководетвомъ котораго производи- 
лась разработка сиппоптическаго матерлала. 

На счетъ кредита, отпущеннаго для организаци сельско-хозяйственной службы пред- 
сказанйй, были приглашены въ качествф Физиковъ слфдуюшая лица: А. И. Аскназий съ 
оня, А. Ф. Аханасьевъ и Я. А. Шохатъ съ сентября п В. П. Романенко съ октября. 
Для пр1обр$тен1я необходимаго навыка въ обращени съ синоптическими картами эти лица 
предварительно ознакомлялись съ работами по изданю Бюллетеня и затфмъ до конца года, 
принимали въ нихъ участ!е, по очереди помогая дежурнымь Физикамъ въ ихъ работ по 
изготовленню Бюллетеня, чтобы не прерывать связи съ текущими предсказалиями погоды, 


48 М. РЫКАЧЕВЪ. 


Въ качеств5 вычислительницъ для работъ по сельско-хозяйственной служб были пригла- 
шены: съ апр$ля— Н. Ф. Блоф1ельдъ, А. А. Гарутъ (въ сентябрЪ переведена на долж- 
ность адъюнкта по изданию Ежедневваго Бюллетеня), А. К. Копцевая и В. А. Недззль- 
скал, съ мая — В. Ф. Рыбачкова и Л. А. Петкевичъ, съ сентября — М. А. Ва- 
сильева и М. П. Филипповичъ и съ октября — Н. Н. Вегенеръ. Вс работы, пред- 
принятыя на счетъ сельско-хозяйственнаго кредита, происходили въ новомтъ, спещально 
нанятомъ для этой цфли помфщенли. 


Б. Обмфнъ метеорологическими телеграммами, Ежедневный Бюллетень и пополнене 
синоптическихъ картъ. 


Имя въ виду распространить издаваемыя въ Ежедневномъ Бюллетен® синоптическя 
карты па всю Сибирь, Отдфлене въ отчетномъ году обратило особенное внимаше на воз- 
можно большее увеличеше числа станшй, высылающихъ депеши изъ Аз1атской Роса. 
Чтобы связать немногочисленныя свфдфя, до сихъ поръ получавиияся изъ Средней Аз, 
съ остальною картой, удалось добиться получетя телеграммъ изъ 2 пунктовъ района 'Гали- 
кентской жел. дор. (Темирскаго опытнаго поля съ 2 1юня и Аральскаго моря съ 7 пюня) и 
изъ 1 пункта Закастйской области (Байрамъ-Али съ 1 мая). Инспекия п реорганизащя 
сЪверно-сибирскихъ станшй, исполненная А. Р. Бейеромъ и В. А. Власовымъ на счетъ 
кредита, ассигнованнаго на сельско-хозяйственную службу, дала возможность получать де- 
пеши изъ Киренска (съ 22 мая), Олекминска (съ 2 1юня), Якутска (съ 16 юня) и Сама- 
ровскаго (съ 9 августа); Енисейскъ въ отчетномъ году сталь высылать депеши круглый 
годъ. НаиболБе сБверныя станщи Обдорскъ и Туруханскъ ожидаютъ окончаня постройки 
телеграхныхъ лишй, чтобы тотчасъ пачать высылку депешъ. Въ Европейской Росей при- 
бавилась 1 новая станщя — Геническй портъ. Прекратилась доставка депешъ изъ Возне- 
сенья (съ 3 Февраля), Борового Лфепичества (съ 8 апрфля) и Семипалатинска (съ 2 мая). 
Болыше пропуски (пе менфе мфсяца) были въ телеграммахъ изъ ПовЪнца, Чердыни и Са- 
мары, менфе продолжительные, по частые — въ депешахъ изъ Великихъ Лукъ, Вологды, 
Усть-Цыльмы и Урюпинской. Телеграммы изъ Синопа по прежнему приходили крайне неак- 
курално. Въ составЪ заграничныхь станций, высылающихъ намъ депеши, никакихъ изм$- 
нешй не послфдовало, и къ концу отчетнаго года Отдфлене получало по телеграху наблю- 
дешя 210 станшй: 129 русскихъ и 81 иностранной, высылающихъ въ общей сумм$ 291 
ежедневную депешу, изъ нихъ 207 утромъ и 84 поел полудня. 

Въ началЪ отчетнаго года Отдфленемъ была выработана взамфнъ устарфвшей старой — 
новая инструкщя для составлешя метеорологическихъ телеграммъ, которая была напечатана, 
п разослапа на всЪ станщи, высылающия ежедневныя депеши. 

Съ 1 мал отчетнаго года, согласно постановлению Берлинской Международной Метеоро- 
логической Конфхеренши 1910 г., во вефхъ депешахъ, какъ русскихъ, такъ и иностранныхъ, 
вмфсто относительной влажности дается стапшями, снабженными барографами, «барометри- 
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ческая тенденщя», т. е. изм$нене барометра за посл5дне 3 часа передъ утреннимъ сро- 
комъ наблюдешя. Барометрическ1я тенденши наносятся на спещальныя карты, которыя 
служатъ дополнительнымъ пособлемъ для сужденя о предстоящей погодЪ. 

ВнЪше!й видъ и содержане Бюллетеня остались тф-же, что и въ предшествующемъ 
году. По прежнему въ началЪ года была издана и разослана подписчикамъ карта станшй, 
высылающихъ ежедневныя депеши, съ обозначенемъ ихъ высотъ надъ уровнемъ моря и 
съ объяснительными примфчанями. 

Дежурными Физиками въ отчетномъ году въ общей сложности было послано 10000 
депешъ съ штормовыми предупрежден1ями, предостереженями о метеляхъ п спешальными 
предсказаниями погоды (противъ 8575 телеграммъ, отправленныхъ въ 1910 году). 

Въ течеше 1911 года Отдфлентемъ вычислено и послано наблюдателямъ 12 новыхъ 
таблицъ приведения барометра къ уровню моря. Кром этого, для надобностей Бюллетеня 
вычислены по многолётнимъ наблюдев!ямъ нормальныя температуры за каждый день для 
слБдующихъ 7 станшй Аз1атекой Россш: Кизиль-Арвата, Байрамъ-Али, Самаровскаго, 
Енисейска, Киренска, Олекминска и Якутска. 

Въ свободное отъ срочныхъ работъ по изготовленшю Бюллетеня время адъюнктами 
ОтдБлен1я по прежнему сдфланы вырфзки газетныхъ замфтокъ о погодВ и паклеены на 
утреннйя карты 1911 года, пополнены запоздавшими депешами текупия карты за всЪ 
5 срока, и составлены таблицы для оцфнки предсказавй погоды, печатаемыхъ въ Бюлле- 
тенЪ. Утренн1я карты пополнены наблюден1ями нфкоторыхъ скандинавскихъ и датскихъ 
станщй по 1 января 1911 г., и н$еколько подвинуто впередъ пополнеше полуденныхъ 
картъ, высылающихъ только 1 депешу съ наблюдевями въ сутки, 


В. Штормовыя предостережени. 


Въ 1911 году штормовые сигналы вывЪфшивались по телеграфнымъ изв5щенямъ оть 
Обсерватори въ тбхъ же 40 прибрежныхъ пунктахъ, что и въ предшествующемъ году: 
изъ нихъ 14 лежать по берегамъ Балтййскаго моря и заливовъ, 4 — на Ладожекомъ и 
Онежскомъ озерахъ, 1 — на Ббломъ мор и 21 — на Черномъ морф съ Азовскимъ, 

ГлавнЪйш!е результаты оцфнки удачности штормовыхъ предостереженй, произве- 
денной на прежнихъ основашяхъ (см. Отчетъ Обсерватор1и за 1885—1886 гг.) и пом$- 
щенной ниже въ приложен1и въ вид подробной таблицы, оказались слБдующе: 


Для Балтйскаго Для Чернаго и 
и Б$лаго морей. Азовскаго морей. 


Чиело удачныхъ предостереженй............ 61/4 54% 
» отчасти удачныхъ предостереженй. ..... 259] А 
Число опоздавшихъ предостереженй.......... 12 209%, 


»  неудачныхъ » еОТорНа 4 И 59. 
Зап, Физ.-Мат. Отд. 7 
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Непредупрежденныхъ бурь, превысившихъ норму сильнаго вЪтра на 1 баллъ, было: 


Для Балтйскаго и Благо морей 32°/ всфхъ паблюдавшихся бурь (109), въ 1910 г.) 
» Чернаго и Азовскаго › 11% » » » ( 6%, вь 1910 Г.). 


Складывая удачныя съ отчасти удачными, получаемъ зисло болБе или менфе удачныхъ 
предсказаний въ отчетномъ и въ предшествующемъ годахъ: 


1911 г. 1910 г. 
Для Балтйскаго и БЪлаго морей.......... | 87% 77% 
» Чернаго и Азовскаго » ........... 75% 77 


Для Балтйскаго моря успЪшность существенно улучшилась, но, къ сожалфн!ю, одно- 
временно значительно возрасло и число непредупрежденныхъ бурь. 


Г. Предостереженя для желфзныхъ дорогъ. 


Несмотря на то, что въ течеше зимы 1910—1911 гг. Отдфлеше еще не могло вос- 
пользоваться результатами работъ, предиринятыхъ для усовершенствованйя предсказан 
метелей, и высылало предостереженая только тфмъ дорогамъ, которыя выразили желане 
получать ихъ на прежнихъ основашяхъ, мы сочли полезнымъ произвести оцфнку ихъ на 
основани отвфтныхъ бланокъ, посылаемыхъ желфзными дорогами послф полученя предо- 
стереженй отъ Обсерватори. Результаты этой оцфнки въ общихъ чертахъ слБдуюцще. 

Изъ 361 предостережешя объ ожидающихся метеляхъ, посланныхъ Обсерваторей 
въ течеше зимняго сезона 1910—1911 гг., по свид$тельству самихъ желзныхъ дорогъ 
оказалось: 


УТАННЫХ В, Ека ИИ ОГИ 639), } 859] 
Отчасти Удачныхь „ла калнь: ие мес 229) . 
Наудадны ть окна евчиоя ааа ею зеаеаьь т 
Опоздавши се а рее иж 49). 


Цифры непредупрежденныхъ метелей мы здЪсь не приводимъ, такъ какъ, повидимому, 
не всф дороги отм$чають достаточно тщательно непредсказанныя явленя, и полученный 
Обсерватортей по этому вопросу матер!алъ надо признать крайне неоднороднымъ. 


Д. Работы по изсл5дованйю способовъ предвидёня метелей и заносовъ на желЬзныхъ 
дорогахъ. 


Въ течение отчетнаго года изъ общаго объема матерала за зим й сезонъ, подлежа- 
щаго изслдоватю и представленнаго въ Форм$ сводныхъ картъ, заключающихъ бароме- 
трическая и термическя данныя, были выдфлены шесть обширныхъ группъ — типовъ, ко- 
торые и подверглись обработк$, какъ самостоятельныя темы, 
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Первая стадя обработки заключалась въ установлен Физической связи между дви- 
жешемъ и развитемъ атмосхерныхъ вихрей, констатируемыхъ въ пред$лахъ данной сводной 
карты и расположешемъ и характеромъ барометрическихь и термическихь аномамй въ 
пред$лахъ предшествующей сводной карты. 

Этой операщи предпосылалось расчленене основного типа на болБе меля группы — 
подтипы, при чемъ выяснилось, что въ предлахъ каждаго подтипа легко усматривается 
однообразная законность въ смысл вышеуказанномъ. Этотъ весьма важный результатъ 
свидфтельствуетъ о значительной пфлесообразности выполненной классификащи и распола- 
гаеть къ ожиданю полезныхъ выводовъ и въ той заключительной части работы, когда 
чисто синоптическая часть изел$дован1я уступить мЪето изысканямъ, направленнымъ къ 
спецальнымъ конкретнымъ цфлямъ. 

Во веякомъ случаБ въ зиму 1912—1913 года окажется возможнымъ часто пользо- 
ваться достигнутыми результатами при дБйствительной практик$ предупрежден! желЪз- 
ныхЪ дорогъ. 


Е. Оцёнка предсказанй погоды. 


По прим$ру прошлыхъ лётъ, во время плавашя Е. И. Величества Государя ИмпеРА- 
тора съ Августфйшей семьею по Финскому заливу Обсерватор1я, по просьб Главнаго 
Морского Штаба, сообщала съ 6 юня по 27 1юля по 2 раза, въ день предсказане погоды 
по телефону въ Штабъ для дальнфйшей передачи на, ИмпЕРАТОРСКУЮ яхту «Штандартъ». 

Результаты опфнки общихъ и районныхъ предсказанй погоды, печатаемыхъ въ Еже- 
дневномъ Бюллетен$ и передаваемыхъ по телеграфу ежедневно въ университетские города 
и на нзкоторыя метеорологическия станщи, даны въ слБдующей таблиц на стр. 52 (оцфнка 
произведена на прежнихъ основан1яхъ). 

Успфшность предеказанйй въ отчетномъ году оказалась немного ниже, ч$мъ въ пред- 
шествующемъ (76.5%) противъ 78.6%] въ 1910 году), что объясняется, главнымъ образомъ, 
привлеченшемъ новыхъ лицъ, еще не усп$вшихъ пр!обрЪсти достаточнаго опыта, къ рабо- 
тамъ спешально по изданию Бюллетеня. Въ конц года былъ выработанъ проектъ преобра- 
зован1я издав!я Ежедневнаго Бюллетеня. Проектъ этотъ, съ одобреня ИмпеРАТОРСКОЮ 
Академею Наукъ, приведенъ въ исполнене съ 1 января нов. ст. 1912 г. Синоптическая 
карта Бюллетеня теперь охватываетъ все пространство отъ Исланд!и на западЪ до берс- 
говъ Тихаго океана, на востокф. ВмЪетВ съ тЁмъ измфнено и начало года для изданйя: годъ 
начинается съ 1 января новаго стиля. 

Телеграммъ съ предсказанйями погоды для отдфльныхъ пунктовъ или районовъ Евро- 
пейской Росси по запросамъ и по абонементу было послано въ отчетномъ году 8575 про- 
тивъ 7500 депешъ 1910 г. Въ это число не входятъ значительно возрастающие съ каж- 
дымъ годомъ отвфты на запросы по телефону о предстоящей погодЪ, за недостаткомъ вре- 
мени не подвергающеся регистращши. 
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Число удачныхъ предсказаний въ °/, за 1911 г. 
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ЭЛЕМЕНТЫ ПОГОДЫ. 


Осадки 
Облачность 
Температура 


Наиболфе высоки подъемъ воды въ Невф въ 1911 году произошель 6 ноября 
(24 октября) и достигь 5 Футь 9 дюйм. выше ординара. Какъ этотъ, такъ и близе къ 
нему подъемы, отъ 41/, до 5 Футъ, были предусмотрёны Обсерваторею, и о нихъ были 
посланы вполнф точныя и заблаговременныя изв5щеня заинтересованнымь учрежденямъ, 
вслБдетве ихъ настойчивыхъ просьбъ, несмотря на то, что Обсерватор1я не получаетъ въ 
настоящее время условленныхъ отъ города, кредитовъ на службу наводневшй, 


НН. Подготовительныя работы по организащи службы предсказанй погоды для нуждъ 
сельскаго хозяйства. 


Физикъ А. И. Аскназ1й произвелъ подробное изыскане по барометрическимъ мате- 
р1аламъ старыхъ лБтъ, которое легло въ основу работъ по передфлкф синоптическихъ 
картъ, начиная съ 1882 года. 


1) Предсказавя вЪтра, какъ установила практика, дЪлаются только въ случаБ ожидающихел бурь, & 
потому оцЪнка удачности предсказавй этого элемента, основанная на незначительномъ числЪ случаевъ, сильно 
колеблется изъ года въ годъ. 
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Новыя карты, приноровленныя къ принятой теперь проекщи, распространены на 
Сибирь и Исландию, корректированы поправкою на тяжесть и соотвЁтственными измфне- 
шями таблицъ по приведеню барометра къ уровню моря, т. е. сдфланы вполнЪ сраввимыми 
съ синоптическими картами позднфйшихъ годовъ. 

Перед$лкЪ подверглись 1882, 83, 84 и 85 годы по утреннему и вечернему сроку. 

Кадръ молодыхъ Физиковъ, формируемый для новаго рода службы, получивъ первую 
начальную подготовку въ Отдфленш Бюллетеня, былъ ознакомленъ зат$мъ съ принципами 
работь по классиФикащи дфятельности атмосхеры въ зимнее время года, что позволило 
дать имъ на конкретныхъ примЪрахъ указан!я о правильномъ отношен!и къ синоптическому 
матер!алу въ такихъ работахъ, въ которыхъ отдфльныя синоптическ!я карты утрачиваютъ 
господствующее значеше, а на первый планъ выступаютъ взаимоотношен1я, связываюция 
въ одно цфлое значительныя группы отдфльныхъ моментныхъ состояшй атмосферы. Посл 
этого молодымъ Физикамъ было предложено, пополнивъ недостающими станщями теплыя 
полугодя нфеколькихъ лБтъ, изучить ихъ, производя подраздфленя на отдфльные типы, 
слфдуя по возможности т5мъ принципамъ классификации, которые были усвоены при изслф- 
довавяхъ дфятельности атмосферы въ зимнее время. 

Такому предварительному изучен1ю подвергались 1897 и 1901—1904 годы. _ 


Х. Отдвлене Ежем$сячнаго и Еженедъльнаго Бюллетеней. 


Ежемфсячный Бюллетень издавался въ прежнемъ объем. Къ сожалБню, по винф 
типограхш, онъ выходилъ нЪеколько позже, чфмъ въ прежше годы. 

Въ отчетномъ году Отдфлешемъ получено 1633 нед$льныхъ телеграммы, что соста- 
вляетъ по 31 телеграмм$ въ среднемъ каждый четвергъ. 

Въ прибавлени къ Ежем$сячному Метеорологическому Бюллетеню, кромЁ простран- 
ной библографи, были напечатаны 31 рехератъ и одна статья. Въ составлени рехератовъ 
принимали участе гг. Ваннари, Лоидисъ, Шенрокъ и Шипчинский. М. М. Рыка- 
чевъ помфстилъ въ январскомъ номер$ Бюллетеня замфтку о циклон$ 22 Февраля 1911 г., 
который выдавался какъ по быстрот$ передвиженя и связанному съ этимъ рфзкому паденю 
давлешя, такъ и по сопровождавшимъ его сильнымъ вфтрамъ. Въ мартовскомъ номерЪ мы 
пом стили составленный И. Грановскимъ некрологъ умершаго 31 марта, учредителя Ели- 
саветградской земской метеорологической станщи Р. В. Пржишиховскаго. 

Помимо текущихъ работъ, въ Отдфлени продолжалось изслБдован1е дождливыхъ и за- 
сушливыхъ пер1одовъ. Кром того приступлено къ регистраши вефхъ выдающихся ано- 
май погоды, отм$ченныхъ въ Ежемфсячномъ Бюллетенв за все время его существованйя 
съ 1893 года. Матерлалъь этоть будеть служить для справокъ и для сравнен1я ветр$чаю- 
щихся въ данный моментъ аномалмй съ прежними и въ то же время представлять хронику 
ненормальныхъ явлевй погоды съ 1893 года. 

А. П. Лоидисъ произвелъ въ отчетномъ году, по поручению Обсерваторш, рядъ маг- 
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нитныхъ опредфленш. Въ 1юлБ мЪсяц$ онъ производилъ магнитныя наблюденая на остро- 
вахъ Балтйскаго моря Сескаръ, Лавенсаари и Пенисаари (въ 3 пунктахъ), а въ декабрЪ въ 
Нарвскомъ уфзд$ С.-Петербургской губ. (въ 5 пунктахъ). Кром$ того, во время своего 
отпуска, онъ произвель магнитныя наблюдешя по порученю Главнаго Гидрографическаго 
Управленя: въ 1юл6 м$сяц$ на островахъ и побережьЪ Балтййскаго моря отъ Портъ-Кунды 
на Финскомъ залив$ до маяка Вердера въ МонзундЪ (всего на 11 пунктахъ), и въ августв 
мфеяцф на Арабатской стр$лкЪ, на Керченскомъ полуостров$ и на Кавказскомъ побережьЪ 
Чернаго моря (въ 15 пунктахъ), а всегд въ 34 пунктахъ. 
А. М. Шенрокъ пользовался въ этомъ году 2-хъ м$сячнымъ отпускомъ съ 1 мая. 


ХТ. Константиновская Магнитная и Метеорологическая 
Обсерваторля. 


А. Магнитно-Метеорологическая часть. 


Личный состав. Завфдывающимъ Обсерваторею и магнитными наблюденями со- 

стояль В. Х. Дубинск!й; старшимъ наблюдателемъ и завфдывающимъ метеорологическими 
наблюденями — С. И. Савиновъ; младшими наблюдателями состояли: Д. Ф. Нездюровъ, 
Е. А. Вучинский и Е. Е. Федоровъ; вычислителями — А. 3. Маторный и Н. П. Геор- 
г1евский. 
Озттуски и командировки. Въ отпуску находились: съ 6 1юня по 6 августа С. И. Са- 
ВИНОВЪ, СЪ 1 января по 1 марта Е. А. Кучинский, съ 20 1юня по 10 1юля Н. П. Геор- 
г1евский, съ 11 юля по 11 августа А. 3. Маторный. Въ командировкахъ находились: 
въ мартВ и апрфл въ течеше 10 дней С. И. Савиновъ для актинометрическихъ изслЪдо- 
вай въ Москвф и въ Юрьев$; Д. Ф. Нездюровъ съ 18 1юня по 18 1юля для производ- 
ства магнитныхъ наблюденй въ южной части Петербургской губернии; затФмъ съ 29 августа 
по 18 сентября и съ 24 ноября по 1 декабря онъ-же быль командированъ Николаевскою 
Главною Физическою Обсерваторлею для осмотра нфкоторыхъ метеорологическихъ станшй; 
съ 10 августа по 10 сентября Е. А. Кучинский былъ командированъ въ сфверо-восточную 
часть Петербургской губ. для производства тамъ магнитныхъ наблюдевй. 

Постройки и ремонте. Въ отчетномъ году отпущены были Константиновской Обсер- 
ваторш средства на улучшене санитарныхъ условй Обсерватори, которыя, къ сожалЪ ню, 
были недостаточно удовлетворительны, чфмъ, по мифнйю врачей, объяснялись нфкоторыя 
эпидемическля забол$ваня въ Обсерватор!и. 

Прежде всего, необходимо было соединить Обсерватор!ю трубами съ Павловскимъ го- 
родекимъ водопроводомъ, который получаетъ здоровую хорошую воду изъ Таицкихъ ключей. 
Работы по соединеню съ Павловскимъ водопроводомъ ве произведены, и въ настоящее 
время вода только потому еще не проведена, что админастращя водопровода потребовала, 
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еще дополнительную работу: устройство небольшого добавочнаго бака между концомъ 
Павловскаго водопровода и насосомъ Обсерватор!и. 

ЗатБмъ Обсерваторею приступлено въ отчетномъ году къ устройству б1ологиче- 
ской очистки всфхъ сточныхъ водъ Обсерваторш; необходимыя для этого постройки 
сдБланы, и можно разсчитывать, что станщя начнетъ лБтомъ 1912 года фФункщони- 
ровать. 

Наконецъ, приступлено къ устройству прачешной и бани: постройка сдана, подряд- 
чику, который съ начала зимы сталъ подвозить матер!аль и съ наступлешемъ тепла, при- 
ступитъ къ постройк$. 

Бибмотека въ отчетномъ году увеличилась покупкою книгъ и обмфномъ изданй на 
388 книгъ и брошюръ (противъ 342 въ прошломъ году). Въ это число, какъ и въ пред- 
шествующе годы, вошли 68 (въ прошломъ году 68) назвайй разныхъ пер1оди- 
ческихъ изданй: 4 ежедневныхъ (4 въ прошломъ году), 5 еженедфльныхъ (7), 6 двух- 
недфльныхъ (5), 41 ежемфеячныхъ (35), 12 выходящихъ въ разные сроки болФе одного 
раза въ годъ (17 въ прошломъ году). 

Въ отчетномъ году работы по бибмотекф (внесене вновь поступающихъ книгъ въ 
каталоги, распредБлеше ихъ по мфетамъ, выдача книгъ и т, п.) производились подъ непо- 
средственнымъ руководствомъ зав$дывающаго Обеерватор1ею наблюдателемъ Е. Е. Фе- 
доровымъ. 

Въ мастерской Обсерватор1и, сверхъ обычныхъ работъ по ремонту инструментовъ 
и обслуживан1ю электрическаго освёщеня, были, по указашямъ С. И. Савинова, для 
записи радлащи солнца, построены два самопишущихъ актинометра съ гальванометрами, 
механически отм$чающими черезъ каждыя двф минуты положен!я зеркала гальвано- 
метра. Кром того были построены, для актинометрическихъь измфренй, также по ука- 
зан1ямь С. И. Савинова, разныя пр1емныя части (различныя батарейки термоэле- 
ментовт). г 

Въ течеше отчетнаго года напечатаны въ [ч. Л$тописей Николаевской Главной Фи- 
зической Обсерватор1и метеоролотическая наблюденля за, 1908; приготовлена къ печати часть 
наблюденй 1910 г.; сд$ланы ве вычислен1я и часть контроля за 1911 г. 

ВеБ наблюден!я по установленной программЪ производились безъ измфневй и со- 
кращенйй. 

Дополнительныя наблюденля. 1) При почвенныхъ вфсовыхъ испарителяхъ съ дерномъ 
былъ установленъ, какъ и въ предшествующемъ 1910 году, особый дождемЪръ въ почвЪ, 
имфющиЙ ту же Форму и тБ же размфры, какъ и ящики съ испарителями. Измфрешя по 
этому дождем$ру за 2 года показали, что количество собираемой зд$сь воды иное (больше 
5—109/), ч6мъ по обычному дождемфру. Печатаюцияея съ 1906 г. наблюдешя по поч- 
веннымъ испарителямъ, вычисленныя помощью данныхъ обычнаго дождемфра, заклю- 
чаютъ въ себф, слБдовательно, ошибку; но эта ошибка, конечно, менфе полной разницы 
между показан1ями дождемфровъ, такъ какъ петочность получается только въ случа осад- 
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ковъ, когда испарене мало; на случая же большого испарешя при сухой погодЪ, кото- 
рые и даютъ главную часть въ сумм испарешя за м$сяцъ, указанное обстоятельство 
не вмяетъ. 

2) Было произведено много испытанй съ термо-электрическими пр1емниками радаци 
(для актинограеа). Удалось устроить шуемникъ, помощью котораго получается плавная 
запись солнечной радлащи. ВмфетБ съ тфмъ дфлались испытаня пр1емпиковъ и для 
общей радащши (солнца и небеснаго свода). Въ мастерской Обсерватория механикомъ 
Ф. И. Пфтуховымъ, по указашямъ С. И. Савинова, были изготовлены ‘два галь- 
ванометра, приспособленные для записи точками черезьъ 2—3 минуты. Также изго- 
товленъ гелостатъ. Весной и лБтомъ полученъ рядъ записей какъ солнечной рад!а- 
ци, такъ и общей. Полученные результаты во многихъ отношешяхъ удовлетвори- 
тельны. 

Весной былъ произведенъ ремонтъ актинометрической будки и установленъ тамъ 
новый каменный столбъ. При этомъ былъ разобранъ находящийся тамъ диффФеренщальный 
пиргелюометръ Онгстрема-Хвольсона. Приборъ быль вычищенъ и исправленъ; коммута- 
торъ перед$ланъ заново. 

Въ виду испыташй актинографовъ (какъ принадлежащихъь Обсерватори, такъ и 
находившихся въ Обсерватори для испьгавй актинограховъ типа Крова, принадлежа- 
щихъ гр. И. Д. Моркову, Обсерватори Лесного Института и метеорологической станщи 
Борового Опытнаго Лфеничества!) число абсолютныхъ актинометрическихъ наблюдений 
по компенсащоннымъ приборамъ Онгстрема было больше обычнаго: за годъ было 
112 дней наблюденй, при чемъ сдфлано около 3000 отдфльныхъ измфревй въ разныя 
части дня. 

Было произведено также значительное число сравненй различныхъ актинометровъ. 
Изъ этихъ сравненй особенно важны опредфлен!я переводнаго множителя для актинометра 
ЭшИйзошап Газа оп № 2*, присланнаго изъ Вашингтона съ спешальною цфлью устано- 
вить связь между абсолютными актинометрическими приборами въ ЕвропБ и Америк$. 
Результаты этихъ сравнен!й подготовлены къ печати. 

3) Въ октябрЪ на полянф, гдф установлены психрометрическя будки и пр., быль 
поставленъ на высот около 3 метровъ анемометръ, приспособленный для записи; 
цблью этихъ наблюдений было опредфлить разницу въ скорости в$тра на бзшн® и на 
полян.Ъ. | 

4) Въ апрфл$ былъ на время разобранъ малый (запасный) омброграхъ Рорданца. Чув- 
ствительность его уменьшена вдвое, такъ что на барабан$ могутъ быть записаны дожди 
до 20 мм. 


1) Изъ перечисленныхь приборовъ актинограхы для Борового Лсничества и ЛФеного Института, пол- 
ностью сдЪланы въ мастерской Обсерватор1и по частному заказу механикомь ПЪтуховымъ; для актинограа 
гр. Моркова въ мастерской Обсерваторм сд$ланъ премникъ. 
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5) Въ декабр$ былъ снятъ съ башни для исправленй новый анемограхъ Рорданца, 
такъ какъ къ осени запись его часто была неудовлетворительной. 

Нормальныя манитныя наблюдешя производились въ отчетномъ году по т6мъ же 
приборамъ и въ томъ же объемЪ, какъ и въ прошломъ году. 

Въ отчетномъ году продолжалась начатая въ 1909 году служащими Константинов- 
ской Обсерватор!и детальная магнитная съемка С.-Петербургской губернии. Д. Ф. Нездю- 
ровъ въ течеше. одного м$сяца (съ средины 1юня) произвель по программё Магнитной 
Комиссш при ИмпЕРАТОРСКОЙ Академш Наукъ въ южной части губерши наблюденя въ 
26 пунктахъ и на остров5 Котлинф въ 1 пунктЪ. Е. А. Кучинск!й въ течеше одного 
м$сяца, съ начала августа, произвель наблюденя въ 15 пунктахъ сфверо-восточной части 
губернши и на Ладожскомъ озерф. Наблюдешя его отличались отъ программы Магнитной 
Комисеш т$мъ, что онъ въ каждомъ пунктЪ опред$лялъ каждый элементъ, два раза. Для 
болфе точнаго опредфленя азимута миры онъ пользовался астрономическимъ теодолитомъ 
Гильдебранта. Нужно отмфтить еще, что Е. А. Кучинек!й всЪ свои вычислен!я дфлалъ 
на мфстБ до перехода къ другому пункту; такъ что, по прЕБздЪ, оставалось только 
къ результатамъ прибавить постоянную поправку для приведен1я ихъ къ нормальнымъ 
приборамъ Константиновской Обсерватори и опред$лить поправки для приведеншя къ 
одной эпох. р 

Кром Д. Ф. Нездюрова и Е. А. Кучинскаго, лфтомъ отчетнаго года А. П. Лоп- 
дисъ произвелъ, какъ указано на стр. 54, наблюденя въ 3 пунктахъ и зимою въ.5 пунк- 
тахъ сЪверо-западной части губернии. Такимъ образомъ, число магнитныхъ станшй съемки 
С.-Петербургской губерни увеличилось на, 50. 

Такимъ образомъ, О.-Петербургская губернйя покрылась однородною сфтью станшй, 
отстоящихъ другъ отъ друга въ среднемъ всего на 20 километровъ; только въ крайней 
сЪверо-восточной части остается произвести наблюденя на небольшомъ числВ станщй; и, 
кром$ того, желательно въ н$сколькихъ пунктахъ, съ значительно отклоняющимися отъ 
сосЪднихъ пунктовъ величинами магнитныхъ элементовъ, повторить наблюденя. 

Результаты наблюден!й всф вычислены, нанесены на карту и вскорБ будутъ пол- 
ностью опубликованы. Часть наблюденй, а именно предшествующихъ двухъ лЁтъ, была, 
сообщена Директоромъ Обсерватори въ «Извфетяхъ ИмпЕРАТОРСКОЙ Академш Наукъ» 
(1911 годъ, № 11) въ стать: «Предварительное сообщене о результатахъ работъ наблю- 
дателей Константиновской Обсерватори Е. А. Кучинскаго, Д. Ф. Нездюрова и М. М. 
Рыкачева по магнитной съемк$ С.-Петербургской губернш, съ картою распред$лен1я 
вс$хъ 3 элементовъ». 

Е. А. Кучинск!й издаль о лично имъ произведенныхъ наблюденяхъ особую книжку: 
«МЪеяцъ (10 1юня — 11 1юля новаго стиля 1910 г.) на магнитной съемк$ С.-Петербургской 
губерыи. Первый опыть примЗнен1я программы Магнитной Комисс1и при ИмпЕРАТОРСКОЙ 
Академшт Наукъ. Съ приложешемъ 3-хъ магнитныхъ картъ и 12-ти Фотографическихъ 
снимковъ. С.-Петербургъ. 1911». 


Зап. Физ.-Мат, Отд. 8 
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Подъ руководствомъ завфдывающаго Константиновской Обсерваторлею В. Х. Дубин- 
скаго были произведены для Главнаго Гидрографическаго Управленя Морского Мини- 
стерства, на средства Управленя, магнитныя наблюденя у береговъ Балт@скаго, Азов- 
скаго и Чернаго морей Физикомъ Николаевской Главной Физической Обсерватория А. П. 
Лоидисомъ и окончившимъ курсъ С.-Петербургскаго Университета Н. Н. Трубят- 
ЧИНСКИМЪ. 

А. П. Лоидисъ произвелъ, какъ указано на стр. 54, наблюденя въ 26 пунктахъ 
у береговъ Балтйскаго, Азовскаго и Чернаго морей. 

Н. Н. Трубятчинск!й произвелъ наблюдешя въ 22 пунктахъ у береговъ Балий- 
скаго моря, начиная отъ Вердера вдоль берега Рижскаго залива до маяка Мессарагоцемъ 
на западномъ берегу Рижекаго залива. 

Всего обоими наблюдателями произведены наблюден1я въ 48 пунктахъ. 

Наблюденя эти производились также по предложенной Магнитной Комиссей про- 
грамм: черезь каждыя 20 верстъь и по одному опредБленю каждаго элемента въ 
пункт. | 

Какъ и въ предшествующие годы, въ Обсерватор1и провели боле или менфе продол- 
жительное время разныя лица для провфрки своихъ инструментовъ или для ознакомлен!я 
съ производствомъ магнитныхъ наблюдений. 

Кром упомянутыхъ выше двухъ лицъ, А. П. Лоидиса и Н. Н. Трубятчинскаго, 
которые до и посл пофздки провфряли свой приборы, въ Обсерватория работали слБдующия 
лица: съ 7 по 21 января ассистенть по кафедр$ Физики Технологическаго Института въ 
'ТомскЪ Ив. Ив. Сидоровъ провфрялъ магнитный приборъ, которымъ опъ производилъ на- 
блюденя на Алтаф. : 

4 Февраля, Е. Ф. Скворцовъ, производивший въ 1909 году наблюдешя надъ маг- 
питнымъ склонешемъ у береговъ Ледовитаго океана между устьями р5къ Яны и Инди- 
гирки, провфрялъ свой приборъ. 

Оъ 25 апр$ля по 12 мая лейтенантъ Л. В. Сахаровъ, передъ пофздкой въ экспе- 
дицю въ Сфверный Ледовитый океанъ для изслфдованя сфверо-восточныхъ береговъ 
Сибири, провфряль свои магнитные приборы. 

Съ 5 по 13 мая, а затБмъ съ 26 по 30 сентября наблюдатели ГельсингФорской Цен- 
тральной Метеорологической Обсерватор1и, магистры Гиптика и Кераненъ, провфряли 
свой магнитные приборы до и посл произведенныхъ ими наблюдевшй въ Финляндии для 
детальной съемки ея, производимой по программЪ Магнитной Комисси, подъ руководетвомъ 
члена этой Комиссши, директора Центральной Метеорологической Обсерватори въ Гель- 
сингФорс$, д-ра Г. Меландера. 

Н$еколько разъ въ течеше отчетнаго года пр1зжалъ въ Обсерватор!ю генералъ- 
ма1оръ Н. Н. Оглоблинск!й для изслфдовав!я построеннаго имъ по новому принципу 
магнитнаго прибора. 

КромБ этихъ лицъ обучались въ Обсерватор1и производству магнитныхъ наблюденй 
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подпоручикъ Л. С. Богровъ съ пачала года до 19 марта, лейтенантъ въ отставк% М. А. 
Ивановъ въ Феврал6 и мартЪ и Э. Ф. Веберъ въ март$. 

Такимъ образомъ, въ Обсерватор!и работали по производству магнитныхъ наблюденй 
въ разное время въ отчетномъ году 11 постороннихъ лицъ. 

СлБдующ!я справки даны Обсерватор1ей въ отчетномъ году разнымъ учрежденямъ 
и лицамъ: 

22 февраля посланы д-ру В. Кюлю (\. КаВ]) въ Потсдамъ окончательные резуль- 
таты произведенныхъ нами одновременно съ нимъ магнитныхъ абсолютныхъ опредфлевий 
въ ЮлБ предшествующаго года, когда производились нами совмфстно съ нимъ магнитныя 
наблюденя для опред$лен1я разности между нормальными магнитными приборами Констан- 
тиновской и Потсдамской Обсерваторий. 

20 марта отправлены зав$дывающему Озистной станщей въ Царскомъ Сел$ д-руР.А. 
Гутовекому средн!я м$еячныя и годовыя главнфйшихъ метеорологическихъ элементовъ 
за 1900—1910 годы. 

15 1юня инж.-техн. М. И. Алтухову сообщены для 1907 и 1908 гг. ежем$сячныя 
величины количества осадковъ, количества испарен1я по атмограху Рорданца и количество 


испареня по эвапорометру Рыкачева. 


21 1юпя даны санитарному врачу города Царское Село мЪеячныя и годовыя средая 
главн5йшихъ метеорологическихъ элементовъ за 1910 годъ. 

28 1юня проф. А. Шмидту въ Потсдамф посланы, по его просьбЪ, копи съ за- 
писей отмфченнаго всюду р$8дкаго явленя 29 мая с. г. (нов. ст.): одного единствен- 
наго внезаппаго отклоненйя магнитовъ въ сторону и постепеннаго возвращеня на преж- 
нее мфето ихъ (по всфмъ тремъ элементамъ). Скачекъ этотъ сказался и на нашихъ кри- 
выхъ: -сфверный конецъ магнитной стр$лки въ этотъ день спачала въ 2 ч. 32 м. 
Гринвичскаго времени тронулся къ востоку, а потомъ внезапно отклонился къ западу 
почти на 4’, послЁ чего медленно, въ течеше 20 минутъ, возвращался къ прежнему 
положен!ю. 

12 сентября практикантъ Губернскаго С.-Петербургскаго Земства М. Куховаренко 
получилъ средн1я температуры воздуха, количество осадковъ, продолжительность с1ян!я 
солнца за, мЕсяцы апрфль — августъ 1911 года. 

4 ноября Царскосельскому Дворцовому Правленю посланы свфдфвя 0 сильныхъ 
вфтрахъ въ пер1одъ 1юнь — октябрь отчетнаго года. 

17 ноября инж.-техн. М. И. Алтухову посланы свфдфя объ осадкахъ и испареши 
за 1909 и 1910 годы. 

18 ноября завёдывающему Царскосельской Очистной станщей д-ру Р. А. Гутов- 
скому сообщены ежечаесныя количества осадковъ за октябрь отчетнаго года. 

29 ноября посланы черезъ Николаевскую Главную Физическую Обсерватор!ю казпа- 
чею Россйскаго Общества Козоводства, состоящаго подъ АвгустБйшимъ Покровитель- 


ствомь Е. И. В. Великаго Князя Николая Николаевича, свЪдфнйя о состояши погоды въ 
8* 
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Павловск за пер1одъ 20—28 сентября отчетнаго года, необходимыя Обществу для ведешя 
судебнаго дла. 

2 декабря инж.-техн. Алтухову сообщены свфдЪн1я о количеств осадковъ и испа- 
решя за м5сяцы январь — ноябрь отчетнаго года. 

Въ отчетномъ году, между 10 августа и 6 октября, въ Царскомъ Сел была устроена, 
состоявшая подъ Высочайшимъ Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА покровительствомъ Юби- 
лейная Выставка, въ которой, по приглашеню предсфдателя Выставочнаго Комитета, 
приняла участ1е также и Константиновская Обсерваторая. Для этой цфли Обсерваломлею 
были впервые вычислены средшя величины главнфйшихъ метеорологическихъ и магнит- 
ныхъ элементовъ за перодъ въ 31 годъ: съ 1878 по 1908 годъ, и величины эти пред- 
ставлены въ видЪ кривыхъ и таблицъ; зат$мъ были выставлены карты, фотографические 
снимки здавй Обсерватория и разныхъ приборовъ, а также изготовленные въ мастер- 
ской Обсерватори инструменты; наконецъ, были выставлены статьи и работы ея слу- 
жащихъ. 

ОтдВленте для изслфдовашя верхнихъ слоевъ атмосферы также приняло дфятельное 
участе въ Выставк$. 

Экспертная Комисс1я Выставки присудила Обсерваторли одинъ изъ небольшого числа 
призовъ Его ВЕличЕСТВА — художественную Фарфоровую вазу. 

Какъ и въ предшествующие годы, Обсерваторю посфтило большое число лицъ для 
осмотра ея: въ имБющейся для записи посфтителей книг росписалось 553 человЪка; между 
ними боле или менфе значительныя группы разныхъ высшихъ и среднихъ мужекихъ и 
женскихъ учебныхъ заведевй, офицеровъ Воздухоплавательнаго Парка, членовъ воздухо- 
плавательныхъ кружковъ, членовъ П МенделЪевскаго СъФзда и др. 


Б. Отд5лене по изслфдованию разныхъ слоевъ атмосферы. 


Личный состав. Зав дывающимъ Отдфлешемъ состоялъ старший наблюдатель В. В. 
Кузнецовъ, адъюпктомъ А. И. Сазоновъ. КромБ того, въ Отдфлени работали въ течеше 
всего года Т. Н. Кладо и В. С. Абрамовъ, съ 1 января по 20 апр$ля Н. Н. Кали- 
тинъ и съ 1 января по 3[ мая Б. А. Земцовъ. Съ 1 1юня вернулея на службу въ 
Отдфлене П. П. НадФевъ и работалъ до конца года. Отпускомъ пользовался одинъ"только 
А. И. Сазоновт, съ 8 тюля по 8 августа. 

Подъемы зм$евъ въ отчетномъ году производились каждый день, когда, сила вфтра, 
была достаточна для того, чтобы они могли держаться въ воздух. Результаты подъемовъ 
печатались въ Ежедневномъ Бюллетенф Николаевской Главной Физической Обсерваторли. 
Числа подъемовъ, распредфленныхъ по высотамъ, до которыхъ достигали змфи, даны въ 
слБдующей таблицЪ. 
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Число дней, когда не было подъемовъ, для каждаго мфеяца было слфдующее: . 


Въ январ$. 
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ВеБ числа даны по новому стилю. 

При подъемахъ на зм$яхъ было 7 обрывовъ проволоки, именно: 3 Февраля, 30 марта, 
13 апр$ля, 3 мая, 8 юля, 30 октября и 18 ноября. Въ 6-ти случаяхъ метеорографъ не 
получилъ никакихъ поврежден и только въ одномъ случаЪф, при обрывф 8 юля, быль 
сорванъ у анемограха крестъ съ робинзоновскими полушарями и немного погнута верти- 
кальная трубка прибора, въ которой укрфплены оси рычаговъ съ записывающими перьями. 
При этихъ обрывахъ были испорчены слфдующая количества проволоки: 


При обрыв$ 3 Февраля .......... 
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» 


» 


30 марта. 
13 апр$ля. 


ОО 9 о 86 


бое 


вле че орщ ое 


1930 м. 
640 » 
1440 » 
1800 » 
1800 › 
300 » 


При обрывЪ 18 ноября проволока, не пострадала. Такимъ образомъ при вефхъ обры- 
вахъ было испорчено 7910 м. проволоки; метеорограхъ-же въ болышинств$ случаевъ на 
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головныхъ змФяхъ медленно спускался на землю, какъ на парашют, и потому стра- 
даль р5дко. 

Шаровъ-зондовъ было пущено 24, изъ нихъ пайдено 21. Метеорограхъ, поднимавшйся 
2 марта, былъ найденъ 14 мая въ болот$; запись дфйстйемъ воды въ этомъ случа$ была 
испорчена. Такимъ образомъ вполн$ удовлетворительныхъ записей получилось 20, изъ нихъ: 


2 на высоту ниже 10 кл. 


9» » отъ 10 » до 12 №. 
1) » » у 
9» » » Пух 1691 
Б» » » 167’ о» 18 » 
Эт » » ПО ен» 


И » выше 20 » 


Наибольшая высота 20600 м. была достигнута при подъем шара-зонда 6 декабря. 
Это самый высок изъ вс$хъ подъемовъ шаровъ-зондовъ, пущенныхъ въ Россш. Мини- 
мальная температура — 62°7 Ц. получилась 1 марта и 9 ноября. Въ мартБ эта тем- 
пература наблюдалась на высот около 9840 м., на земл при подъем$ было —9°1 Ц. 
Въ ноябрф минимальная температура была приблизительно на высотБ 10160 м. при 
—= 5°5 Ц. близъ земной поверхности. 

Полный списокъ полетовъ зм$евъ и шаровъ-зондовъ, произведенныхъ въ ПавловскЪ 
ЗмЪйковымъ Отдфлешемъ помфщенъ въ УП приложения. 

Съ 15 августа по 20 октября ежедневно производились подъемы пробныхъ шаровъ 
(пилотъ-баллоновъ) вслЁдстве просьбы Офицерской Воздухоплавательной Школы давать ей 
ежедневно свфдЪня о скорости и направлени вфтра на разныхъ высотахъ во время прак- 
тическихъ занятй Школы. Свфдфн!я требовалось давать по возможности не позже 9-ти ча- 
совъ утра, поэтому необходимо было остановиться на способЪ, который давалъ-бы возмож- 
ность быстро произвести наблюденя и сдфлать необходимыя вызисленя. Наиболфе подхо- 
дящими въ настоящее время изслёдованиями для достиженя указанной цфли являются визи- 
ровашя пилотъ-баллоновъ. Само собою разумфется, что и для научныхъ пфлей весьма 
важно было сдфлаль опытъ систематическихъ подъемовъ пробныхъ шаровъ. Этотъ опыть 
можно признать достаточно удачнымъ, такъ какъь въ большинствЪ случаевъ удавалось, 
начиная паблюден!я около 7 ч. утра, сдфлать изъ нихъ окончательные выводы КЪ 9 ч. 
утра. Наибольшее затрудневе обыкновенно представляла передача по телехону получен- 
ныхъ данныхъ изъ Обсерваторш въ Охицерскую Воздухоплавательную Школу. Всего за 
указанный выше промежутокъ времени было сдЪлано 70 подъемовъ, изъ нихъ: 


21 на высоту ниже 500 м. у 


8 » » оть 500 » до 1000 м. 
17 э » » 1000 › › 2000 » 
16 » » » 9000 » » 3000 » 


о » выше 3000 » 
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Наибольшая высота 8450 м. получилась при подъемф пробнаго шара 23 августа. 
Значительное число подъемовъ, когда слБдить за шарами удавалось лишь до небольшой 
высоты, объясняется тфмъ, что въ осенне м$феяцы небо очень часто было покрыто низкими 
сплошными облаками, въ которыхъ и скрывались шары. Конечно, во всхъ случаяхъ опре- 
дфлялись высоты облаковъ по вертикальной скорости шара п по промежутку времени отъ 
подъема шара до момента исчезновен1я его въ облакахъ. Высоту облаковъ удалось опре- 
дЪлить такимъ образомъ въ 43 случаяхъ. Результаты подъемовъ пробныхъ шаровъ были 
обработаны и сопоставлены съ одновременными данными, полученпыми по наблюденямъ 
на змЪяхъ, Т. Н. Кладо. Оказалось, что оба метода наблюдев!й даютъ достаточно удовле- 
творительное соглас1е. Работа Т. Н. Кладо будетъ напечатана въ непродолжительномъ 
времени. 

Въ ОтдБлеше, кромЪ собственнаго матерала, для обработки поступило 94 регистращи, 
полученныя при подъемахъ на змфяхъ, изъ нихъ 16 изъ Севастополя п 12 изъ Баку 
(станши Главнаго Гидрограхическаго Управленя), 14 изъ Владивостока, 10 изъ Карса, 
9 изъ Клева, 10 изъ Ковны и 2 изъ Осовца, (станши Воздухоплавательнаго Отдфла Глав- 
паго Инженернаго Управлен!я), 14 изъ Нижняго Ольчадаева (Обсерватор!я граза И. Д. 
Моркова), 7 подъемовъ съ военнаго транспорта «Вайгачъ», сдфланпыхъ лейтенантомъ 
барономъ Нольде, изъ нихъ 2 подъема въ Красномъ морф, 2 — въ Аденскомъ заливЪ, 
1— въ Малаккскомъ проливЪ, 1 — близъ мыса Дежнева и 1 — въ Ледовитомъ океан$. 

Грахъ И. Д. Морковъ, кромф змЪйковыхъ наблюдевй, посылалъ въ Отдфлеше для 
обработки вс наблюденя, полученныя имъ при подъемахъ шаровъ-зопдовъ. Въ отчетномъ 
году имъ были пущены 23 шара-зонда, изъ нихъ найдены 21. Изъ всбхъ полученныхъ 
записей неудачныхъ было только 2, изъ которыхъ въ одномъ случа запись была, стерта, 
а барабанъ снова закопченъ нашедшимъ шаръ, и въ другомъ шаръ лоппулъ на небольшой 
высотв 1650 м. Поднимались шары: 


3 на высоту ниже 10 кл. 

5» » отъ 10 » до 12 кл. 

о ПМ 
» » » Мм Юэ 

2» » Пе В > 


© <> 


Наибольшая высота 17090 м. была получена при подъемЪ 12 сентября, а наименьшая 
температура — 63°8 Ц. на высотё 10620 м. — при полетБ 4 мая, на землБ во время 
этого подъема, температура была + 1574 Ц. 

Въ Отдфлеши, какъ и въ прошломъ году, повфрялись метеорографхы для шаровъ- 
зондовъ и для змфевъ (кромф анемограФовъ, провфряемыхъ на приборф Комба, въ Ни- 
колаевской Главной Физической Обсерватор). Всего въ отчетномъ году было провфрено 
98 метеорограховъ. 

Для выяснен1я вопроса, какъ м$няется чувствительность биметаллической пластинки 
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термографа, спаянной изъ инвара и латуни, въ зависимости отъ толщины спаянныхъ пла- 
стинокъ, подъ руководствомъ завфдывающаго Отдфлешемъ была сдфлана С. П. БЪлобро- 
вымъ сер1я опытовъ. На основанйи этихъ опытовъ выяснился весьма важный практический 
вопросъ, какую толщину той и другой пластинки нужно брать для наивыгоднфйшаго дЪй- 
стыя термографа. 

Въ отчетномъ году были подготовлены къ печати международныя наблюдешя съ 
1904 г. по 1908 г. какъ Змфйковаго Отд$левя, такъ и всфхъ станщй, присылающихъ 
въ Отд$леше свой наблюдевя. 

Для печатая въ международномъ издании были отправлены наблюдевшя по 1юль 
1910 г. включительно. 

Для пробныхъ шаровъ, за которыми наблюдали съ 2-хъ пунктовъ, были опред$лены 
коэффищенты сопротивлен1я по назальной подъемной сил, по площади болыпого круга, 
шара и по вертикальной скорости, опред$ленной геометрически. Тоже было сдфлано и для 
шаровъ-зондовъ. Вертикальныя скорости для шаровъ-зондовъ опредЪлялись по высотамъ, 
вычисленнымъ по барографу. Эти коэффищенты намъ были необходимы для вычисленя 
направления и скоростей движешя пробныхъ шаровъ и утерянныхъ шаровъ-зондовъ, за 
которыми наблюдали помощью теодолита только съ одного пункта. 

Не мало времени пришлось затратить на изготовлен1е чертежей и д1аграммъ для 
Царскосельской Юбилейной Выставки. Вся работа, по изготовлен!ю экспоналовъ Змйковаго 
Отдфлешя была выполнена исключительно личнымъ персоналомъ Отдфлевя. 

Въ мастерской Отдфлешя были закончены 10 метеорографовъ для шаровъ-зондовъ, 
начатые въ прошломъ году, и приступлено къ изготовленю новыхъ 5 метеорограФовъ для 
подъемовъ на змфяхъ. Кром$ того, производились обычныя работы, сопряженныя съ подъ- 
емами змфевъ и шаровъ-зондовъ, и ремоптировались приборы, пострадавиие при подъемахъ. 
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Приложения къ Отчету по Николаевской Главной Физической и 
Константиновской Магнитной и Метеорологической Обсервато- 
: риямъ за 191 г. 


Приложене [. 


Перечень справокъ, выданныхъ Николаевскою Главною Физическою Обсерваторею въ 
теченше 1911 года разнымъ учренденямъ и лицамъ, обращавшимся къ ней съ запросами, 


_ 1. Управленю Московеко-Казанской жел. дор. — наблюденя надъ снфговымъ’ покро- 
вомъ за 1908 —1910 гг. въ Петербург$ и за зиму 1909/10 г. въ Песков и Виндав$. 

| 2. Управленю Китайской Восточной жел. дор. — температура воздуха съ 26 сентября 

по 24 октября 1909 г. по наблюдешямъ метеорологическихь станшй, расположенных вдоль 

линий Московско-Курской, Сызрано-Вяземской и Самаро-Златоустовской жел. дор. 

3. Коммерческой части Управлешя Китайской Восточной жел. дор. — свфдЪня о тем- 
ператур$ воздуха съ 1 по 5 октября 1909 г. по наблюденямъ метеорологическихъ станшй, 
расположенныхъ въ район$ Самаро-Златоустовской жел. дор. 

4. Управлешю Китайской Восточной жел. дор. — температура воздуха за октябрь 
1907 г. въ с-цв Вяземской и Владивосток$. 

5. Начальнику Ракитянскаго почтово-телеграфнаго отдфлен1я — разница во времени 
между Пулковомъ и слоб. Ракитной. 

6. Пов$ренному Общества Московско-Клево-Воронежской жел. дор. А. М. Арбат- 
скому — температура воздуха въ Симбирек$ съ 28 хевраля по 17 марта, въ ПензЪ съ 
28 Февраля по 24 марта, въ Козлов$ съ 17 по 29 марта, въ Воронежф съ 24 марта по 
7 апр$ля и въ НЪжин$ съ 29 марта по 7 апрфля 1908 г. 

7. Юридической части Управленя желфзныхъ дорогъ -— срочныя наблюдев!я станщи 
въ Ставропол$ за 1907 г. 

8. Судебному Слдователю СБдлецкаго Окружного Суда 2-го участка — свЪ дня о 
количеств$ атмосферныхъ осадковъ въ Привислянскомъ кра за 1юнь 1909 г. 

9. Инженеру-гидротехнику при Олонецкомъ Управленш Земледья и Государствен- 
ныхъ Имуществъ — м$сячныя количества осадковъ для 8 станщй, расположенныхъ въ 


Олонецкой губерши, за все время наблюденй. 
Зап. Физ.-Мат. Отд, й 9 
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10. Начальнику С.-Петербургскаго Торговаго Порта— о вскрыт и замерзави рфки 
Невы у здания Обсерватор!и за время съ 1897 по 1910 гг. 

11. И. Сорокину (для Министерства Торговли и Промышленности) — данныя о 
наибольшихъ и наименьшихъ температурахъ воздуха за зимше м$сяцы 1905—1909 гг. 
для Ревеля, Гогланда, Кронштадта, Петербурга и Виндавы. 

12. Завфдывающему Метеорологическою частью Главнаго ГидрографФическаго Упра- 
влешя — наибольшее и наименьшее атмосфФерное давлене въ Кронштадт по мфсяцамъ съ 
декабря 1909 г. по октябрь 1910 г. х 

13. Рыбному Управлешю въ Астрахани — магнитное склонене для Астрахани и Би- 
рючьяго острова. 

14. Начальнику изысканй восточной части Амурской жел. дор. — магнитное скло- 
неше на ст. Тайшетъ, въ Киренскф и Иркутск$. 

15. Управленю Сфверо-Западныхъ жел. дор. — о состояни погоды еъ 2 по 6 августа 
1908 г. въ район желфзнодорожной лиши Ковно, Кошедары-Радзивилишки-Ауцъ-Митава- 
Рига-Венденъ-Валкъ. 

16. Судебному Отдфлу Правленя Росейскаго 'Транспортнаго и Страхового Обще- 
ства — направлеше и сила вЪтра въ Поти, Сочи, НоворосстйскЪ, Керчи и Феодости и суточ- 
ныя количества алмосферныхъ осадковъ въ тБхъ же пунктахъ, кромф Сочи, съ 3 по 
13 января 1907 г. 

17. Министерству Торговли и Промышленности — температура воздуха за январь, 
Февраль, мартъ, апрЪ$ль и декабрь 1908 и 1909 гг. 

18. Присяжному ПовЪренному Г. А. Роберту въ Саратов — температура воздуха 
въ Саратов и НовоузенскВ съ 20 по 26 октября 1906г. 

19. Горному инженеру Н. И. Подкопаеву — давлене воздуха за 12, 14, 25, 28— 
$1 января и 1 Февраля 1911 г. въ Петербург. 

20. Приватъ-доценту Казанскаго Университета В. Н. Сементовскому — давлеве 
п температура воздуха въ ЗлатоустБ за 8 дней юня, 8 дней 1юля и 5 дней августа 
1908 г. 

21. Инженеру Бартошевичу въ С.-Петербург — магнитное склонеше между Мла- 
вою и Рытиномъ и близъ Лодзи и Плоцка. 

22. Инженеру Р. Т. Хмфлевскому — уровень воды въ НевЪ 20 ноября 1901 г., 
9 марта 1902 г. и 20 октября 1910 г. 

23. Химической Лаборатор1и Горнаго Института ИмпеРАТРИЦЫ ЕКАТЕРИНЫ П— с006- 
щалось ежедневно барометрическое давленйе по наблюденямъ Обсерватор!и въ 2 часа дня 
и 10 часовъ вечера. 

24. Петергофскому Дворцовому Управленю — свфдфя о температур пом дав- 
лени, вБтрахъ и осадкахъ въ Петербург по м$сяцамъ за 1910 годъ. 


25. А. И. Трейрозе — температура воздуха въ Петербург$ въ 7 час. утра 25 января 
1941 г. 
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26. Управленню Московско-Казанской жел. дор. — снфговой покровъ за октябрь — 
декабрь 1910 г. для 17 станщй, расположенныхъ по лиш вышеуказанной жел. дор. 

27. Черноморскому Строительному Обществу — осадки и температура воздуха съ 
22 августа по 2 декабря 1910 г. на станщи Григорово. 

28. Управлешю С.-Петербургскихъь Городскихъ водопроводовъ — о наиболыпемъ 
подъем$ и наименьшемъ спад уровня Невы за 1910 г. 

29. Повфренному Общества Московско-Нлево-Воронежской жел. дор. А. Д. Шу- 
стову — о температур$ воздуха вь ЕЮевЪ$ и ДовжикБ за юнь, Юль и авгуетъ 
ЗЧ Е0» к, 

30. Юрисконсульту Управлен1я Рязанско-Уральской жел. дор. — температура, воздуха, 
въ Петербург$, ВеребьЪ, Вышнемъ-Волочк$, Твери, МосквЪ, КозловЪ, Тамбов$ и Михай- 
лов$ съ октября по декабрь 1906 г. и Скопин и Ртищев$ за декабрь того же года. 

31. Управленю Коммерческой службы С$веро-Западныхъ жел. дор. — осадки по 
наблюденямъ станций Сувалки, Ковно, Рига и Юрьевъ съ 2 по 6 августа 1908 г. 

32. Юрисконсульту Управленая Рязанско-Уральской жел. дор.— температура воздуха 
въ Богородицкв, БфлевЪ, Гремячк$, КозловЪ, НиколаевекЪ, СаратовЪ и ТамбовЪ съ 30 сен- 
тября по 7 октября 1906 г. } 

33. Инженеру Новкунскому въ С.-ПетербургБ — магнитное склонеше въ Ченсто- 
хов$, ПетроковБ, ВлоплавекЪ и Скерневицахъ. 

34. Судебному Слфдователю 7 участка г. С.-Петербурга — температура воздуха въ 
Петербург$ съ 15 сентября по 15 октября 1909 г. 

35. Т. Л. Романенко въ Лохвиц$ — о количествЪ атмосферныхъ осадковъ за 1907, 
1908 п 1909 гг. въ Новозыбков$. _ 

36. Юридическому Отдфлу Управленя Рязанеко-Уральекой жел. дор. — о темпера- 
турф воздуха съ 18 по 21 1юля 1910 г. по наблюдев1ямъ метеорологическихь станшй, 
расположенныхъ въ район желфзнодорожной лини Барвуковка — Аткарекъ — Ртищево — 
Кирсановъ. 

37. Ему-же — о температур воздуха съ 25 апрфля по 8 мая 1909 г. по наблю- 
дешямъ метеорологическихъ станцай, расположенвыхь въ районЪ желфзнодорожной лини 
Козловъ — БЪлостокъ. 

38. Торговому дому Бр. Болховитины въ БорисоглЪбек$ — выписки изъ наблюдений 
метеорологическихъ станшй Каменная Степь, Обловка, Пады и Урюпинекая съ 20 по 
25 апр$ля 1905 г. 

39. Кабинету Его ВЕличЕСТВА — сумма осадковъ за январь 1911 г. для Петербурга. 

40. Инженеру Кузнецову въ С.-Петербург — наибольшее суточное количество 
осадковъ въ г. Минск$. 

41. Юрисконсульту Управленая Рязанско-Уральской жел. дор. — температура воз- 
духа съ 22 октября по 9 ноября 1905 г. въ пред$лахъ р$ки Волги оть Астрахани до 


Камышина и по лини желфзной дороги отъ ст. Камьшинъ до ст. Балашовъ. 
9* 
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42. Присяжному Повфренному Л. А. Тышкевичу — температура воздуха съ 10 ян- 
варя по 5 Февраля 1906 г. въ МосквЪ и Успенскомъ. 

43: Судебному Сл$дователю Калужскаго Окружного Суда Боровскаго у$зда — тем- 
пература воздуха съ 13 по 15 января 1911 г. 

44. Управленю Московско-Казанской жел. дор. — снфговой покровъ за январь и 
Февраль 1911 г. по наблюдешямъ 16 станций, расположенныхъ по лини Московско-Казая- 
ской жел. дор. 

45. Начальнику Красноводскаго у$зда — мфсячныя количества осадковъ съ января 
1909 по 1юнь 1910 г. для Красноводека. 

46. Инженеру Ендим1онову въ Муром — магнитное склонеше для Мурома. 

47. Технической контор М. А. Меттъ въ С.-Петербург — о наивысшей темпера- 
турЪ моря во Владивостокф. 

48. Инженеру Сермягину — магнитное склонеше между Баку и Сигнахомъ. 

49. Судебному Сл$дователю Тамбовскаго Окружного Суда 2-го участка — о темпе- 
ратур$ воздуха, сильныхъ вфтрахъ и метеляхъ по наблюденямъ метеорологическихъ стан- 
ци въ МосквЪ, Рязани, РяжекЪ, КозловЪ и Тамбов$ съ 1 сентября по 20 октября 1910 г. 

50. Н. К. Чижову (для С.-Петербургской Городской Управы) — обработанныя на- 
блюденя надъ ливнями по наблюденямъ Николаевской Главной Физической Обсерватория 
съ 1905 по 1910 гг. 

51. Г. К. Тюменцову — среде выводы изъ ежезчасныхъ наблюдевй надъ темпе- 
ратурою воздуха, произведенныхъ въ Барнаул съ 1842 по 1845 г. и съ 7 марта 1849 
по 1862 г. включительно. 

52. Обществу заводовъ К. Рудзюй и К° въ Варшав$ — о температур воздуха, вф- 
трахъ и осадкахъ въ Петербург$ за 21 марта 1911 г. 

53. Повфренному Общества Московско-Клево-Воронежекой жел. дор. А. Д. Шустову 
въ Прилукахъ — температура воздуха, въ январ$ и хевралБ 1910 г. въ Довжик$ и Прилукахъ. 

54. Инженеру Соханскому въ С.-Петербург$ — магнитное склонеше для Нижняго- 
Новгорода, Симбирска и Вязниковъ. 

55. Студенту С.-Петербургскаго Университета В. Дитриху — м$сячныя и годовыя 
количества осадковъ для Енисейска съ 1871 по 1908 г. и для Красноярска съ 1886 по 
1908 г. включительно. 

56. Приватъ-Доценту С.-Петербургскаго Университета М. М. Исаеву — о туманЪ, 
наблюдавшемся 10 ноября 1910 г. въ С -Петербург$. 

57. И. А. Андрееву въ С.-Петербург — барометрическое давлене въ Петербург 
съ сентября по декабрь 1910 г. 

58. В. И. Варенцову въ Ельцф — многолЁтья данныя объ осадкахъ для 5 станщй 
въ Тульской, Курской и Воронежской губерн1яхъ. 

59. А. Чаплину въ С.-Петербург — данныя о дняхъ со средней температурой 
— 1550 и ниже за декабрь и январь съ 1890 по 1911 г. 
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60. Главному Управлентю Почтъ и Телеграфовъ — о состояви погоды съ 20 по 
27 апр$ля 1911 г. въ Баку и Красноводск®. 

61. Управленю Рязанско-Уральской жел. дор. — количества атмосхерныхъ осадковъ 
за 27Ти 28 апр$ля 1910 г. по наблюдевямъ двухъ станщй въ СаратовЪ. 

62. Правленю Перваго Общества, подъ$здныхъ желфзныхъ путей въ Росси — общее 
состояне погоды въ район$ гор. Вильны за время съ 1 по 6 октября 1907 г. 

65. Управленю Московеко-Казанской жел. дор. — наблюдения надъ снЪфговымъ по- 
кровомъ за, мартъ 1911 г. 15 станщй и съ декабря 1910 г. по мартъ 1911 г. 2 станщй, 
расположенныхъ на лини указанной жел. дор. 

64. Управлешю Московско-Елево-Воронежской жел. дор. —0 температур воздуха 
съ 5 по 8 марта 1911 г. въ Клев$, НЪжин$ и Шостенскомъ заводЪ. 

65. ПовБренному Л.-Гв. Московскаго полка Присяжному Повфренному О. С. Трах- 
тереву — первый морозъ въ Петербург$ осенью 1907 г. 

66. Самарской Губернской Земской Управ$ — средя м$сячныя температуры за, 
Февраль и мартъ 1903, 1904 и 1905 гг. для Малаго Узня и Новоузенска. 

67. Инженеру Кашкину въ С.-Петербург — магнитное склонеше въ Семипала- 
тинскф, Барнаул, Б1йск$, КузнецкВ, Новониколаевск$, Туапсе и Екатеринодар. — 

68. Ф. Дикштейнъ — температура воздуха вь Москвф, КурекЪ, Харьков и То- 
таикоф съ 80 октября по 16 ноября 1908 г. 

69. Н. АлексЪеву — о силБ вфтра въ Шлисельбург$ и Новой ЛадогБ по наблю- 
денямъ съ 1893 по 1905 г. 

70. Товариществу Невской ниточной мануфхактуры — среде суточные максимумъ 
и минимумъ высоты уровня Невы за 1910 г., средый суточный минимумъ стоян1я воды, 
наибольший подъемъ и наиболышй спадъ воды въ томъ же году. 

71. Управленю Екатерининской жел. дор. — температура воздуха, направлеше и 
скорость вфтра и атмосферные осадки съ 1 по 16 января 1908 г. по наблюдешямъ въ 
Каменк$ и осадки за то же время въ Макаровомъ Яру и Ивановкф. 

72. Технической контор$ Эрихсонъ — барометрическое давлеше въ Петербург за 
5, би 7 1юля 1911 г. 

73. Начальнику инженерной дистанци въ УральскБ ЛФсневскому — магнитное 
склонеше для Уральска. 

74. Юрисконсульту Рязанско-Уральской жел. дор. — температура за три срока и 
осадки съ 12 1юля 1904 г. по 19 августа 1905 г. для 12 пунктовъ, лежащихъ на лини 
указанной жел. дор. 

75. М. Суслову на ст. Сиверской — магнитное склонене для Сиверской. 

76. Технической контор$ Робертъ Эрихеонъ — съ *8 юля по 51 августа, 1911 г. еже- 
дневно сообщалось барометрическое давлеше за вс три срока наблюдешй въ Петербург?. 

77. Начальнику движения Московско-Клево-Воронежской жел. дор. — температура 
воздуха за три срока наблюдений съ 20 по 26 ноября 1910 г. на участкВ Клевь— Шостка. 
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78. Инженеуру В. 0. Толстому въ С.-Петербург — данныя объ осадкахъ въ Остро- 
гожекБ съ 1883 по 1908 г. 

79. Н. Алелекову — сила в$тра въ Павловск$ по наблюденямъ съ 1900 по 1907 г. 

80. Капитану Мальцову въ Луг — магнитное склонен1е для Луги. 

81. Инженеру В. А. Б$ляевскому — уровень Невы за 4, 5, 8 и9 августа 1911 г. 

82. Управленю ЖелБзныхъ Дорогъ — время наступленя морозовъ осенью 1907 г. 
въ район между Даниловымъ и Москвой. 

83. Присяжному Повфренному С. М. Бажанову въ Москв$ — температура воздуха 
въ (.-Петербург$ съ 25 сентября по 25 октября 1908 г. 

84. Присяжному ПовЪренному Д. С. Ивашинцову въ С.-Петербург — температура 
воздуха за 17—21 ноября 1910 г. въ район Путивльскаго и Кролевецкаго уЪздовъ. 

85. Помощнику Присяжнаго Повфреннаго Г. Н. Ливкину — температура воздуха 
въ Петербург съ 18 до 23 августа 1908 г. ежедневно за 5 срока, максимумъ и минимумъ 
за сутки. 

86. Управленю ЯКел$зныхъ дорогь — температура воздуха за ноябрь и декабрь 
1900 г. въ районЪ отъ Челябинска до Петропавловска и въ Омскф и отклонеше отъ нор- 
мальной. 

87. Юрисконсульту Управлен!я Рязанско-Уральской жел. дор. — о температур$ воз- 
духа съ 2 по 17 мая 1906 г. для 10 пунктовъ, расположенныхъ на лин1и указанной жел. 
дор. и съ 8 по 24 августа 1906 г. для 8 пунктовъ. 

88. Инженеру В. А. Енько въ С.-Петербург — магнитное склонене въ 1911 г. 
для Волковыска, Кубинки, Вязьмы, Витебска и Вильны. 

89. А. Б. Гольдману въ БобруйскБ — температура воздуха съ 21 октября по 
16 ноября 1909 г. по наблюдевямъ метеорологическихъь станшй, расположенныхъ въ 
районф желзнодорожной лини Ляховичи — Лодзь. 

90. Бюро по микологи и Фитопатологи Главнаго Управлешя Землеустройства и 
ЗемледБлля — количество атмосферныхъ осадковъ и снфговой покровъ за 1904—1908 гг. 
по наблюденямъ 3 станций въ БЪлгородскомъ уЪфздЪ. 

91. Технику Гидротехническаго района Государственныхъ имуществъ въ Сим- 
бирск$ — о запас$ воды, накопляемой въ видБ снфга къ веснф въ предфлахъ Симбир- 
ской губернии. 

92. Коммерческому Отд$лу Управленя Московско-Курской, Нижегородской и Му- 
ромской жел. дор. — температура воздуха съ 1 октября 1908 г. по 16 Февраля 1909 г. 
въ МосквЪ, Успенскомъ и Шаповской. | 

93. Судебному Олфдователю С.-Петербургскаго Окружного Суда 25-го участка — 
общее состояше погоды въ ПетербургБ вечеромъ 29 мая 1911 г. 

94. Помощнику Завфдывающаго Бюро по микологи Ученаго Комитета Главнаго 
Управлен1я Землеустройства и Землед$ ля —о температур воздуха въ КурскЪ за 1906 — 
1910 гг. 
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95. Инженеру В. Д. Грибо$дову — наивизний уровень Невы, наблюдавиийся у 
Петербурга. . 

96. СЁвской Городской Управ — число дней со средней суточной температурой ниже 
— 10° и сь минимальной суточной температурой ниже — 10° за послБдьйя 10 лЬтъ. 

97. Начальнику движевшя Московско -Нлево- Воронежской жел. дор. — количества 
алмосферныхъ осадковъ съ 11 по 18 августа 1906 г. для Богдановки, НЪФжина, Лохвицы 
и Шастновки. 

98. Инженеру В. Д. Грибо$дову — давныя продолжительности стояшя уровня 
воды въ Невф ниже ординара на 1, 2, Зи 4 хута за время съ 1 сентября по 1 апрфля съ 
1898 г. по 1911 г. 

99. Обществу Коломенскаго машиностроительнаго завода — списокъ дней наиболь- 
шихъ понижешй уровня воды въ НевЪ съ 1883 по 1910 г. 

100. Судебному Сл$дователю С.-Петербургскаго Окружнаго Суда 25-го участка — 
общее состояше погоды 15 августа 1911 г. въ Петербург$. 

101. Торговому Товариществу «Павелъ Бекель» — количества атмосферныхъ осад- 
ковъ за два срока, 7 ч. 10 м. утра п 8ч. 30 м. вечера, съ 14 юня по 14 октября 
1911 г. |. 

102. Начальнику движешя Московско-Нлево-Воронежской жел. дор. — температура 
воздуха въ Шостк$, Андреевскомъ, БрасовЪ, Брянскомъ лфеничеств$, ЯКиздрЪ, КонотопЪ, 
Москв$ и СБвек$ съ 4 по 28 октября 1908 г. 

103. Инженеру А. А. Образцову въ Лихтенау — средняя суточная температура и 
количества осадковъ по наблюденлямъ въ МелитополВ за, месяцы съ января по май 1888, 
1908, 1909 и 1910. гг. 

104. Начальнику 1-й С.-Петербургской Инженерной диставци — о давлениг и темпе- 
ралур$ воздуха, направлени и скорости вфтра 20 октября 1911 г. по наблюдешямъ Ни- 
колаевской Главной Физической Обсерваторли. 

195. Правленю БВолочискаго имфн1я — температура воздуха въ БЪлой Криниц$ за, 
ноябрь и декабрь 1907 г. и за январь 1908 г. 

106. Присяжному ПовЪфренному В. Я. Астреину въ Курек$ — температура воздуха 
въ 8 пунктахъ Курской, Черниговской и Минской губернйй съ 16 по 24 ноября 1908 г. 

107. В. П. Таганцеву въ С.-Петербург — давлеше и температура воздуха по на- 
блюдентямъ метеорологическихъ станшй въ Наманган$ за 1юнь и августъ, въ Андижан за 
августъ и въ СкобелевЪ за 1юль 1911 г. 

108. Конторф В. М. Давыдова -— ежечасныя данныя направления и силы в$тра, въ 
Петербург отъ 7 час. утра до 12 час. дня 20 октября 1911 г. 

109. Управляющему С.-Петербургекою Рчною Полишею — о скорости вфтра за 
каждый часъ 20 октября 1911 г. 

110. Доктору Гв. Конно-Артиллерйской бригады Бауеру — температура, давление 
и относительная влажность воздуха въ Петербург за май — августь 1908—1911 гг. 
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111. Казначею Росейскаго Общества Козоводства В. А. Лучинскому — общее 
состояше погоды въ Павловск$ по наблюденямъ Константиновской Обсерваторли съ 20 по 
28 сентября 1911 г. 

112. Начальнику движеня Московско-Клево-Воронежской жел. дор. — температура, 
воздуха съ 21 по 29 декабря 1910 г. и съ 10 во 17 января 1911 г. по наблюдешямъ 
метеорологическихъ станщй, расположенныхъ въ районф желЬзнодорожной лини Одесса- 
Суджа. 
113. А. Орлову въ С.-Петербург — метеорологическая данныя для нкоторыхъ 
станщй ОСемипалалинской области и Томской губернии. 

114. Управленю СПб. городскихъ желфзныхъ дорогь— о давлени вфтра за посабде!е 
три года по наблюдешямъ по прибору, установленному на башнф Обсерватори, когда оно 
достигало 2, 21, и 3 килограммовъ на пластинку въ 400 кв. сант. 

115. Юрисконсульту Управленя Рязанско-Уральской жел. дор. — температура воз- 
духа съ 25 по 27 ноября 1909 г. по наблюдемямъ метеорологическихь станщй, располо- 
женныхъ въ район5 желфзнодорожной лини Саратовъ — Петровекъ. 

116. Симферопольскому Отдфленю Юридической части Управлешя Южныхъ жел$з- 
ныхъ дорогь — температура воздуха съ 19 по 31 октября 1910 г. по наблюдевямъ 
18 мегеорологическихъ станщи, расположенныхъ по. лини Керчь — Москва. 

117. Товариществу мануфхактуръ И. Коноваловъ съ сыномъ въ Новой Вичуг$ — 
наименьшая абсолютная влажность при температур$ — 35°, наименьшая относительная 
влажность при температур$ -н 3250,.минимальная температура за, посл6дейя 6 лЬтъ и сред- 
няя температура года за 1903—1906 и 1908 гг. для гор. Шуи. 

118. Профессору Б. И. Срезневскому въ Юрьевф — температура моря у Ялты съ 
28 1юня по 15 августа 1910 г. 

119. Слушателю С.-Петербургскихъ Сельскохозяйственныхь Курсовъ С. Б. Вли- 
масу — ежедневныя наблюден!я станции въ Сувалкахъ съ 1897 по 1909 г. 

120. Инженеру Ольшевскому въ С.-Петербург — первый п посл6дн!й снфгъ и мо- 
розъ по наблюден1ямъ станшй въ Ярославской губ. съ 1901 по 1908 г. 

121. Студенту С.-Петербургскаго Университета П. А. Голубеву — давлеше и тем- 
пература воздуха въ Верхотурь$ за 1908 г. 

122. Студенту ЛЪеного Института Пелецкому — м$сячныя и годовыя количества, 
осадковъ въ Каев$ съ 1882 по 1902 г. и въ НиколаевкЪ, Клевской губ., съ 1891 по 1902 г. 

123. Центральному Гидрограхическому Бюро Австрайскаго Министерства Обществен- 
ныхъ работъ — ежедневныя наблюдешя надъ атмосферными осадками станщй въ бассейнЪ 
р. Вислы. 

124. Профессору Б. И. Срезневскому въ Юрьев — давлеше и температура воз- 
духа въ Конь-Колодез$ и Козлов$ за 1904 г. 

125. Доктору медицины О. А. Байрашевскому въ Луг — ежедневныя наблюден!я 
въ С.-ПетербургВ за апрфль п май 1911 г. 
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126. 0. П. Вангенгейму въ Уютномъ — количество атмосферныхъ осадковъ и число 
дней съ осадками въ Богородицкомъ (Курской губ.) за апрфль 1905, 1908, 1909 и 
ВТО тг, 

127. Метеорологическому Бюро въ Мельбурн — нормальныя средя м$сячныя ве- 
личины температуры, влажности воздуха и атмосферныхъ осадковъ для Пернова, Юрьева, 
Риги, Пскова и Великихъ Лукъ. 

128. Председателю Международной Ученой Воздухоплавательной Комисеи въ Страс- 
бург5 — давлеше и температура воздуха, направлеше и сила вЪтра съ 6 по 11 декабря 
1911 г. для 22 метеорологическихъ станщй въ Аз1атской Росет. 

129. Инженеру В. А. Балинскому въ Петровск (Дагестанской обл.) — повторяе- 
мость в$тровъ разныхъ направлевшй въ Баку съ 1900 по 1905 г. 

130. Полковнику П. В. Козлову — метеорологическая наблюдешя въ Урумчи за 
и =. 

151. Инженеру Путей Сообщешя М. И. Марцелли — наблюденя надъ испарешемъ 
въ район$ р. Днфпра. 

132. П. П. Бендебри въ Евпатор — м6сячныя количества атмосферныхъ овад- 
ковъ, число дней съ осадками и со снфгомъ въ м. Казларъ-Айбары съ 1884 по 1891 г, 
на Тарханкутскомъ маяк съ 1873 по 1891 г. и на Евпатор!йскомъ маяк$ съ 1888 по 
99 г. 

155. Студенту Института Инженеровъ Путей Сообщешя Н. А. Буданову — м$сяч- 
ныя количества атмосхерныхъ осадковъ въ КарасубазарЪ, Симферопол$ и Косьмо-Дам1ан- 
скомъ съ 1902 по 1908 г. 

134. Студенту Института Инженеровъ Путей Сообщения Н. Н. Иванову — мЕсячныя 
количества атмосферныхъ осадковъ на Ай-Петри, въ Судак и ЯлтЪ съ 1902 по 1908 г. 
и сред!я м5сячныя температуры въ Судак$ за то же время. 

135. Инженеру Е. В. Оппокову — м$сячныя количества испареня въ Василевичахъ 
съ 1900 по 1910 г. 

136. Г. Козловскому въ С.-Петербург — давлеше и температура воздуха въ Са- 
марканд$ и СкобелевЪ за 1юнь и 1юль 1911 г. 

137. Ямбургскому Земскому Агроному В. Е. Доппельмайру — средия м$сячныя 
температуры почвы на, глубинахъ 0.2 м., 0.4 м. и 0.8 м. и средняя м$еячная продолжитель- 
ность солнечнаго с1ляня въ С.-Петербург$ съ 1900 по 1909 г. 

138. С.-Петербургской УЪздной Земской УправБ — свфдфнйя объ атмосхерныхъ 
осадкахъ, грозахъ, снфговомъ покров и вскрытши и замерзани водъ и ежедневныя 
наблюденя станщй П разряда С.-Петербургской губерыи съ ноября 1909 по’ октябрь 
1910 г. 

139. Директору Датскаго Метеорологическаго Института — свфдфшя о состоянш 
льдовъ во время экспедиции адмирала Траяна. 


140. Центральному Гидрограхическому Бюро Австрайскаго Министерства Обществен- 
Зап. Физ.-Малт, Отд. 10 
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ныхЪ работъ — ежедневпыя наблюдешя падъ атмосферными осадками за 1911г. 23 станшй 
бассейна Вислы. 

141. Предсфдателю Международной Ученой Воздухоплавательной Комиссш, профес- 
сору Г. Гергезелю въ СтрасбургБ — ежемесячно сообщались наблюдевшя падъ облаками 
разпыхъ станщй въ Росси для международнаго изданйя по изслФдованю верхнихъ слоевъ 
атмосферы. 

142. Оберъ-Президенту провинци Западной Пруссш, въ Данцигв — наблюденя 
надъ снфговымъ покровомъ за послднюю зиму на станщяхъ, расположенныхь въ бас- 
сейн® Вислы, 


сл 
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Приложеше П. 


Перечень вфдомствъ и учрежден, на средства которыхъ содержались метеорологичесния 


станщи И разряда въ 1911 г. 


Изъ числа 1169 станщй П разряда содержались или получали денежныя пособ1я: 

81 станшя на средетва Николаевской Главной Физической Обсерватория. 

86 станшй па средства Екатеринбургской Обсерваторт. 

2 станщи на средства Екатеринбургской Обсерватори и Министерства Путей Сообщешя. 
1 стапшя на средства Екатеринбургской Обсерваторш п Пермскаго земства. 


_1 станшая на средства Екатеринбургской Обсерватор1и и города Акмолинска. 


1 станщя на средства Екатеринбургской Обсерватори и Переселенческаго Управлешя, 
54 станщи на средства Иркутской Обсерваторли. | 

1 станшя на средства Иркутской Обсерватор1и и города Енисейска. 

2 станщи на средства Тифлисской Обсерватор!и. | 

86 станщй на средства выешихъ и среднихъ учебныхъ заведешй Министерства На- 


роднаго Проев5щеня. 


65 станщй ва средства Морского Министерства. 
204 станщи на средства Главнаго Управлен1я Землеустройства и ЗемледЪлия (въ томъ 


числБ 89 —— по Департаменту ЗемледБмя, 20 — по Л$еному Департаменту, 11 — по От- 
дфлу земельныхъ улучшен и 84 — по Переселенческому Управлен1ю). 


14 станшй на средства, земствъ и Департамента ЗемледЪмя. 

1 станщя на средства Бессарабской Землеустроительной Комисеи. 

1 станщя на средства князя П. П. Трубецкого п Департамента Землед$ия. 

31 станщя на средства Министерства, Путей Сообщешя. 

23 станщи на средства Министерства Торговли и Промьииленности (13 станщй въ пор- 


тахъ, 8 — на курортахъ, 1 — по ОтдФлу. Промышленности п 1 — по Учебному Отдфлу). 


15 станщй на средства УдФльнаго ВЪдомства. 

23 станщи на средства Военнаго Министерства. 

1 станшя на, средства ВБдометва ИмпЕРАТРИЦЫ Мари. 

1 станщя на средства Министерства, Финансовъ. 

1 станщя на средства Министерства Юстищи. 

30 станщй на средства Ташкентской Астрономической и Физической Обсерваторш и 


изъ средствъ по земской смЪтф Туркестанскаго генералъ-губернаторства. 


85 станщй на средетва земетвъ: губернскихъ Олонецкаго, Новгородскаго, Тверского, 


Костромского, Вятскаго, Пермскаго, Владимрскаго, Нижегородскаго, Рязанекаго, Самар- 
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скаго, Клевскаго, Черниговскаго, Полтавскаго, Курскаго, Харьковскаго, Воронежекаго, 
Херсонскаго, Екатеринославскаго, Таврическаго и УуЪздныхъ: Повфнецкаго, Яренскаго, 
Велико-Устюгскаго, Солигаличскаго, Красноуфимскаго, Клинскаго, Шуйскаго, Козьмодемь- 
янскаго, Бирскаго, Свскаго, Каширскаго, Грайворонскаго, Бугурусланскаго, Новоузен- 
скаго, Конотопскаго, Переяславскаго, Пирятинскаго, Миргородскаго, Константиноград- 
скаго, Корочанскаго, Сумскаго, Лебединскаго, Зм1евскаго, Острогожскаго, Коротоякскаго, 
Кузнецкаго, Петровскаго, Сердобскаго, Балашовскаго, Камышинскаго, Бендерскаго, (0- 
рокскаго, Аккерманскаго, Елисаветгралекаго, Екатеринославскаго, Мелитопольскаго и Сим- 
Феропольскаго. 

6 станщй на средства городекихъ управлений городовъ: С.-Петербурга, Каменецу- 
Подольска, Славянска, Ялты, Анапы и Александрополя. 

2 станщи на средства Читинскаго ПодъотдЪла, ИмпЕРАТОРСКАГО Русскаго Геограиче- 
скаго Общества. 


1 станшя на средства Западно-Сибирскаго Отд$ла ИмпЕРАТОРСКАГО Русскаго Геогра- 
Фическаго Общества. 


1 станщя па средства Троицкосавско-Кяхтинскаго ПодъотдЪла ИмпеЕРАТОРСКАГО Рус- 
скаго Географическаго Общества. | 

10 станщй на средства Сельско-хозяйетвенныхъ обществъ: Козловскаго, Алатырекаго, 
Роменскаго, Лохвицкаго, Суджанскаго, Доно-Кубано-Терскаго и Южной Росс, а также 
З6ньковскаго ОтдЪла Полтавскаго Общества. 

2 станщи на средства монастырей Соловецкаго и Валаамскато. 

1 станшя на средства Одесекаго Филоксернаго Комитета. 

2 станци на средства биржевыхъ комитетовъ Ревельскаго и Перновскаго. 

2 станщи на средства Рижекаго Общества Естествоиспытателей. 

1 станщя на средства Олонецкаго ОтдЪфла Общества спасашя на водахъ. 

2 станщи на средства Комитета по расчистк$ Дона. 

1 станщя на, средства, совфта съфзда Горнопромышленниковъ Юга Росси. 


1 станщя на средства Астраханскаго Общества садоводства, огородничества и поле- 
водства. 


126 станщй на средства жел$зныхъ дорогъ. 

Ай-Петринская метеорологическая станщя содержалась на, соединенныя средства Ми- 
нистерства Путей Сообщен1я, Главной Физической Обсерваторш, а также Таврическаго 
губернскаго и Ялтинскаго уфзднаго земствъ. 

Участе Николаевской Главной Физической и подвфдомственныхъ ей Обсерваторй 
выразилось, помимо выдачи платы за наблюденя на вышеупомявутыхъ станщяхъ, также 
въ томъ, что мномя станщи снабжены за ихъ счетъ инструментами, причемъ и ремонтъ 
ихъ производится на средства Обсерваторй. Бумагой для самоотм$чающихъ приборовъ и 


матералами для записи наблюдений станщи снабжаются также большей частью на средства 
Обсерваторий. 
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Приложене Ш. 


Перембны въ составЪ сЪти метеорологическихъ станщй |! разряда, доставляющихъ свои 
наблюдения непосредственно въ Николаевскую Главную Физичесную Обсерватортю. 


Въ 1911 г. станци П разряда 1 класса переведены: изъ Ростова Ярославскаго въ 
Вологду, изъ Ельни (Смоленской губ.) въ Смоленскъ и изъ Обловки (Тамбовской губ.) въ 
Астапово (Рязанской губ.). 

Изъ числа станщй П разряда, дЪйствовавшихъ въ 1910 г., прекратили доставку 
наблюден!й въ Николаевскую Главную Физическую Обсерватор!ю до начала 1911 г. 
слфдующя: 

_ Станции 1 класса: Яренскъ (Вологодской губ.), Бусаны (С.-Петербургской губ.), 
Солигаличь (Костромской губ.), Кострома (гимназ!я), Вязьма (Смоленской губ.), Яблонна 
(Варшавской губ.), Варшава (кр$пость), Ивангородъ (Люблинской губ.), Осиповичи (Мин- 
ской губ:), Ставище (КЛевской губ.), Уральское л$сничество (Уральской обл.), Никольскъ 
Уссурйеюй (Приморской обл.) и Борохудзиръ (Семир$ченской обл.). 

Отании 2 класса: Быстрый починокъ (Вологодской губ.), Вятская льнодфльная стан- 
ци (Вятской губ.), Воронковка (Самарской губ.) и Ратьковка (Херсонской губ.). 

Станции 5 класса: Макарьевъ (Костромской губ.), Княжъ-Павлова (Нижегородской 
губ.), Березовеюй хуторъ (Самарской губ.), Козловскюй хуторъ (Саратовской губ.), Гро- 
зинцы-Бочкоуцы (Бессарабской губ.), Калужское (Херсонской губ.), Волченеюй хуторъ 
(Донской обл.), Джарджава (Таврической губ.) и Иссыгатинсюй Арасанъ (СемирЪчен- 
ской обл.). 

Въ слБдующихъ пунктахъ въ 1911 г. устроены или возобновлены станщи 
П разряда: з 

На средства Николаевской Главной Физической Обсерваторли устроены станщи 
1 класса: въ Реболахъ (Олонецкой губ.), при реальномъ училищ въ Боровичахъ (Новго- 
родской губ.), въ НаелЬдницкой (Оренбургской губ.) и 2 класса: въ Крестовой ГубВ на 
Новой ЗемлБ (Архангельской губ.), въ Бакальскомъ рудник (Ухимской губ.), въ Ватавъ- 
Ивановскомъ заводф князя К. Э. БЪлосельскаго-Бфлозерскаго (Уфимской губ.) и въ Кар- 
ницкомъ лфсничеств$ (Тульской губ.). 

На средства Николаевской Главной Физической Обсерватори и Воронежскаго гу- 
бернскаго земства, возобновлена станцая 1 класса въ Павловск$ (Воронежской губ.). 
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На средства, Ташкентской Обсерватор!и возобновлены станши 1 класса: въ Кушкин- 
скомъ посту (Закасшйской обл.) и въ ДжаркентБ (Семир$ченской обл.). 

На средства Военнаго Министерства, устроена станшя 1 класса при кадетскомъ кор- 
пусБ въ Полопк$ (Витебской губ.). 

На средства Главнаго Управленя Землеустройства и Землед$ ля: 

1) По Департаменту Землед$ля устроены станщя 1 класса въ с. Тахталыкъ-Куль 
(Ферганской обл.) и станши 2 класса при Вольскомъ сельскохозяйственномъ училищф въ 
ТерсБ (Саратовской губ.), въ Царев$ (Астраханской губ.) и при Симферопольскомъ опыт- 
номъ пол$ (Таврической губ.). 

2) По ЛЪеному Департаменту устроены станши 1 класса на Хошеутовскомъ казен- 
номъ участк$ (Астраханской губ.), въ Бекмухамедовой ставкф (Астраханской губ.) и 2 класса 
на Александровскомъ казенномъ закр$пляемомъ участк$ (Астраханской губ.). 

3) По Отд$лу Земельныхъ Улучшеншй устроены станши 1 класса въ ЮловЪ (Пензен- 
ской губ.) и 2 класса при Оброченской сельскохозяйственной школ (Пензенской губ.) и 
при Засурской лесной школ (Пензенской губ.). 

Бессарабской Землеустроительной Комиссей устроена станщя 1 класса въ КазанжикЪ. 

На, средства, земствъ 

1) Владимрскаго губернскаго: устроены станщи 1 класса при опытномъ пол во Вла- 
дим!р$ и 2 класса, въ ПанфиловЪ; 

2) Боронежскаго губернскаго: устроены станщи 1 класса въ Воронежф, въ Анн$ и 
2 класса въ Возловскомъ хутор$ и въ Константиновк$; 

3) Клевскаго губернскаго: устроена станшя 2 класса при Волошско-Мехеринецкой 
сельскохозяйственной школ$; 

4) Костромскаго губернекаго: устроена станщя 1 класса въ Костром$; 

5) Харьковскаго губернскаго: устроены станщи 2 класса въ ЗахарьевкВ и въ Пана- 
сенков$; 

6) Бендерскаго уфзднаго: устроена станщя 1 класса при опытномъ пол въ Тодореш- 
тахъ (Бессарабской губ.); 

7) Екатеринославскаго у$зднаго: устроена станшя 1 класса въ Николайполф; 

8) Коротоякекаго уЪзднаго; устроена станщя 1 класса въ КоротоякЪ (Воронеж- 
ской губ. у з 

9) Кузнецкаго уфзднаго: устроена станщя 2 класса при Кузнецкомъ опытномъ поль 
въ с. В. Аблязов$ (Саратовской губ.); 

10) Новоузенскаго уфзднаго: устроена станшщя 2 класса въ Красномъ Кут (Самар- 
_ ской губ.); 

11) Петровскаго уЪфзднаго: устроена станщя 2 класса при опытномъ полЪ въ Дани- 
лов$ (Саратовской губ.); 

_ 12) Сердобекаго уЪзднаго: устроена станщя 2 класса при опытномъ пол въ Сер- 
добск$ (Саратовской губ.). 
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На средства Министерства Народваго Просвфщен1я устроены станщи 1 класса при 
сельскохозяйственно-ремесленной школБ въ ЛаишевЪ (Казанской губ.) и при мужской гим- 
нази въ Ифльцахъ. 

На средства Министерства Торговли и Промышленности устроены станция 1 класса 
при Коммерческомъ училищВ имени графа С. Ю. Витте въ Александровск (Екатерино- 
славской губ.), на Астраханскомъ 12-ти хутовомъ рейдЪ (Астраханской губ.), въ Гениче- 
скомъ порту (Таврической губ.), въ Керченскомъ порту (Таврической губ.), при Апшерон- 
скомъ маяк (Бакинской губ.), въ Зюдъ-Остовомъ Култук$ (Бакинской губ.) и въ Чикиш- 
лярЪ (Закастйской обл.). } 

На средства Московско-Виндаво-Рыбинской жел$зной дороги устроена станщя 2 класса 
въ Рыбинск (Ярославской губ.). У 

На средства Рязанско- Уральской желфзной дороги устроены станши 1 класса въ 
Спасъ-Деменскомъ (Калужской губ.) и въ Ожерель$ (Тульской губ.). 

На’ средства, Андреевскаго Торгово-Промышаленнаго Товарищества устроены въ Фер- 
ганской области станши 1 класса въ Наманган и Кокандф и станши 9 класса въ Учь- 
Тепе, Мамаханз, Гурумъ-сараф, Шарихан$, КулБ, ФедченкЪ, Русскомъ сел и Риштанф. 

Частными лицами и учрежден!ями устроены или возобновлены станши П разряда, въ 
слБдующихъ пунктахъ: 

1 класса устроены: въ Тома (Лифляндской губ.) Балтйскимъ Обществомъ для поощ- 
реная культуры болотъ, въ ДиканькВ (Полтавской губ.) княземъ В. С. Кочубеемъ и въ 
Ераеной ЯругЪ (Курской губ.) на средства П. И. Харитоненко; станц1я 2 класса открыта 
при Лфенинскихъ женскихъ сельскохозяйственныхъ курсахъ (СОЪдлецкой губ.); на средства 
граха Л. Д. Шереметева устроены станщи 2 класса въ Борисовк$ (Курской губ.) и въ 
Алексфевской слободЪ (Воронежской губ.); такая же станщя устроена на средетва Е. П. 
Иванова въ Варваровской экономш (Херсонской губ.); сверхъ того возобновлены станция 
2 класса при Минской сельскохозяйственной учебной херм$ и въ ТирасполБ (Херсонской 
губ.); станщи 3 класса устроены въ Ягодномъ (Нижегородской губ.), въ Луговцф (Черни- 
говской губ.), въ Бугаевк$ (Харьковской губ.), въ Кабычин$ (Харьковской губ.) и въ Са- 
винцахъ (Харьковской губ.). 
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Приложеше ТУ, 


Списокъ станцй 1! разряда (дождемфрныхъ), устроенныхъ въ 1911 году на средства 
Николаевской Главной Физической Обсерваторм. 


Европейская Россая. 


Астраханская 16. Еевская 16. Олонецкая 36. 


1. Житковичи, 8. Горноетайполь. 16. Федово. 
17. Ругозеро. 


Витебская 6. Ковенская 16. 
Орловская 36. 
2. Люцинъ. 9. Масяды. 
18. Голдаево. 


Бололодская 6. т Подольская 16. 
10. Леяст- : 
$. Грибцово. ре ис 19. Байковка. 
11. Верро. 


Привислянская 16. 
Волынская 56. Минская 16. п 

и 20. Провале. 

4. Владимръ Волынский. 12. Мокрая Дубровка. 


Рязанская 16. 


Вятская 146. Мошлевская 16. 


21. Зворково. 


5. Соколовский хуторъ. 13. Лудчицы. 


Саратовская 196. 


онская обл. 
д Нижеюродская 6. 59 био 
6. МоисБевъ хутор. 14. Отрадный хуторъ. 23. Озерки. 
24. Малая Ивановка. 
Екатеринославская 16. Новлородская 16. т 


26. Водяной Буеракъ. 
7. Матроновсюй хуторъ. 15. УАпдовичи. 27. Мокрая Ольховка. 
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Смоленская 196. 


28. Палкино. 
29. Борисовка. 


“ 
Тамбовская 16. 


30. Ищеино. 
31. Л6выя Ламки Ш. 


Зат. Физ.-Мат. Отд. 


Тульская 0. 


32. Бабошино. 
33. Одоевъ. 


Эстляндская 6. 


34. Тома. 


Аз1атекая Росселя. 


Уральская обл. 


36. Аплая Коса. 


Ярославская 6. 


55. Врохино. 


у 
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Приложенше У. 


Списки лицъ, удостоенныхъ въ 1911 г. Высочайшихъ наградъ и утвержденя въ звани 
Корреспондента Николаевской Главной Физической Обсерватори. 


Ол$дующ!е изъ корреспондентовъ Николаевской Главной Физической Обсерваторит, 
которые въ течеше многихъ лфтъ посл утвержден1я ихъ въ этомъ зваши продолжали вести 
исправно наблюденйя по программ станщй 3 разряда, по ходатайству Академш Наукъ 
удостоились получить въ отчетномъ году Высочлйция награды: 


М, И. Фед лов, с. анаь въ Екатеринштадт$ 
В. Ш. .Арановеви , оао е » Нерехтф. 


ИмпЕРАТОРСКОЮ Академею Наукъ утверждены въ званш Корреспондента Наколасв- 
ской Главной Физической Обсерватория за услуги, оказанныя послфдней въ дфлБ изученя 
климата Роса: 

Михаиль Ефимовичъ Жданко, 
Вартанъ Алексфевичъь Пастаковъ. 


За ведеше наблюденй въ течеше продолжительнаго времени и большей частью без- 
возмездно на метеорологическихъ станщяхъ нашей сЪти удостоены ИмпЕРАТОРСКОЮ Акаде- 
мею Наукъ въ 1911 г. звашя Корреспондента Николаевской Главной Физической Обсер- 
ватор1и нижепойменованныя лица. 


а) на станцаяхь ШП разряда: 


В. М. Агаеониковъ, священникъ.......... въ Богословскомъ, Вятской губ. 
С. М. Бартон о ее р » Коркмазахъ, Бессарабской губ. 
Т. 1 Банин ее » КокчетавЪ, Акмолинской обл. 
ЭБУ рЗИ соо ео ею » Херсонф.. 

Д.В осно АИ, » СимбирскЪ. 

А Комаров. » УФф. 

В 2 МиКОСЬ ее » ТарЪ, Тобольской губ. 


о » Кондинскомъ женскомъ монасты- 
РЪ, 'Гобольской губ. 
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ВЛ. Перовекти.. „анонс в въ Васильев$, Таврической губ. 
Ще. Русановъь син ИЕ в. ьЕьь » Погожемъ, Курекой губ. 
А. Страшкевичь ла? ло ли. ... то » №ЩевЪ. 
6) на станиаять Ш разряда. 

ВВ Пенюежьунасио ли о Ан въ имбыи Александровскомъ. 
Юл одолеть о Не - » им. Андрошков$. 
В: Андронов ОЗ о анна о » д. Аниюевской. 
ть о у и а » д. Аргуновой. 
ПР СР КИНО ВВ о аи. » г. АрдатовЪ. 
Ф. М. Осиповъ....... Ба ЗЕ Зы » с. Боркахъ. 
ВИТ роштневтъ........ а » с. Волышев$. 
Е ИСО ВОКТЙ. но. Е 5х » им. Воронеч$. 
Священникъ Т. А. Пашковск1й....:...... » с. Выешемъ-Булатцф. 
3 Шлявинекй ......... ко » с. Герин$. 
Иаконь Е, Ш. Врыховь лее, ь, т » с. Головинскомъ. 
Ш. |. Алекофевъ....... озачАНаЕ Аи » д. Дегтярной. 
Сентенникт Н. 0, Кантовъь у... » с. ДенятинЪ$. 
Священникъ Г. Т. Покровск!й.............- » с. Зеленць. 
$. Ф. Дубровинъ....... В: на ст. Кореунь. 
БИ Е Озерск Й „еее чнь въ с. Красной-Соен$. 
Е ЕСО ТЕ ЯКОВ Б.К. ПО. але. » с. Кругломъ. 
ПТ ПЕ » им. Независимомъ. 
Овзщенникь: В. А. Одинцовь.....ьь.. » Лсоклинскомъ погост®. 
Жо ПВ, Мора о » с. Михайловскомъ. 
Священникъ В. В. Виноградовъ .......... » 2. Молвотиц®. 
Г. М. Клепининъ ...... № а » д. Нагорской. 
ВЕ Бечаевь.: зи. и. и » м. НикандровЪ. 
Священникъ Н. В. Серебряковъ.......... » с. Озеркахъ. 
ИС: Батандинт. ....:.-:, о. м: » с. ПерелюбБ. 
т, ПО о о » д. Писачев$. 
ААА ИМО ВВ... о-ва оривные » д. ОвознЪ. 
Игуменъ 0. Сергий, настоятель............ » Свято-Троицкомъ Николаевскомъ 

монастыръ. 
Е. ВОИ НОВСКТИ, еее ле » д. Отупин®. 
ПЕ УЗЕИеНКО.. ео ам » с. Туричин$. 
ОСИ ВО а оон › е. Ухтв. 
ИОВ О О ОЗВУВ А ан 5 » м. Чимишии. 
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Священникъ В. П. Сапожниковъ. 


П. Г. Гуривечалии: 29 
С. В. Кузьминъ...... 


Священникъ А. П. Зубаревъ ... 
Е, А. Субдневь ото 
Н. А. Голубятниковъ....... 
М. С. Кюлебовериолкда лы. 


В. И. Гарнакъ озу Я 
В. м. 
Г.Н, эвёревь, и 


А № 1 


Хми$левцева ......... 


М. РЫКАЧЕВТ. 


въ с. Ершовкф. 

» г. Алимовичахъ. 

на ст. Ковровъ Г. 

ВЪ с. Лисья. 

» г. Люблинф$. 

» пос. Нижне-Наголинскомъ. 
на ст-цф Новогригорьевской. 
въ г. Ревел$. 

» с. Семярскомъ. 

» с. Отарыхъ Востычахъ. 


в) за участие вз изсльдовани вертнихе слоевь атмосферы. 


Старший охицеръ 4 воздухоплавательной роты, капатанъ И. Е. Измайловичъ. 
Подполковникъ батальона офицерской воздухоплавательной школы С. А. Ульянинт. 
Командиръ 2 воздухоплавательной роты, капитанъ В. Л. Эльяшевичъ. 
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Приложеше У]. 


Штормовыя предостереженя, посланныя Николаевскою Главною Физическою Обсерва- 
торею въ порты и приморске города въ течене 1911 года. 


А. Штормовыя предостережен1я на Балтйескомъ морЪ, сЪвер- 
ныхъ озерахъ и на ББломъ морЪ въ 191 году. 


:6 


стереженй. 


СТАНЦТИ, ПРИНЯТЫЯ ВО ВНИМАН!Е 
ПРИ КОНТРОЛЬ. 


Норма бури 
ВсБхъ предо- 
Удачныхъ. 
Отчасти удач- 
Опоздавшихъ. 
Неудачныхъ. 
Непредупреж- 
денныхъ бурь. 


в < 1 в + = 


Бернеборгъ 


Раумо.. .. 


Кронштадть 
С.-Петербургъ 


Шлиссельбург 


Новая Ладога. 


| 
. 
} 


Свирица, 


Петрозаводскъ 


> ооо о<овркра += 


Архангельскъ 
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Б. Штормовыя предостережен1я на Черномъ и Азовекомъ 
моряхъ въ 191 году. 


РЗ 


стережений. 


СТАНШИ, ПРИНЯТЫЯ ВО ВНИМАНШ 
ПРИ КОНТРОЛЪ. 


Группы. 
Норма бури. 
ВсеБхъ предо- 
Удачныхъ. 
Отчасти удач- 
ныхъ. 
Опоздавшихъ. 
Неудачныхъ. 
Непредупреж- 
денныхъ бурь 


81 18 4 6 8 2 


РИ ея 2 О А И. Ро 


Таржанку околй АА КО о ее 


я ооо есзсос 


А лаееике” аи саиежиные” ‘чаи оииииию”—`чиииииииисьоииииияение’ 
$2 
[2] 
во 
© 
— 
— 
т 
= 


Хереонесонй маяк о а нь 
О ВоВе И И и с 
Керн Ут А сне Та 


41 27 10 1 3 7 
Кызъ-АульсюЙ маякъ. еее... 


И. | [ВЕ О С и ое 
| Нокороесйекы о 
О о ОХ М 20 


Теребойный осхровь зе бе 


ТУ. 36 16 


сл 
— 


14 


г> 


Пяранрохив) еее а 5 Ба 


© © © в о о ь = 


Маргаритовка ее оо 
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Приложене УП. 


Отдблеме Константиновской Обсерватори въ Павловскь. Перечень полетовь шаровъ 
и зм5евъ за 1911 г. *). 


А. Шары-зонды. 


1) 5 января. Спускъ въ мор$ близъ Куоккала, Выборгской губ. Максим. высота 13340 м. 
Миним. температура — 6156. 
2) 2 хевраля. Спускъ близъь деревни Пелково, С.-Петербургской губ. Максим. высота 
9620 м. Миним. температура — 5871. 


5) 1 марта. Спускъ блазъ деревни Кирсино, Новгородской губ. Максим. высота 13360 м. 
Миним. температура — 6257. 


4) 2 марта. Спускъ близъ деревни Сенявино, С.-Петербургской губ. Запись испорчена. 


5) 3 марта. Спускъ въ деревнё Михалева, С.-Петербургской губ. Максим. высота 
11750 м. Минам. температура — 4954. 


6) б апр$ля. Спускъ близъ деревни Манушкино, С.-Петербургской губ. Максим. высота 
15640 м. Миним. температура — 56*1. 


7) 27 апр$ля. Опускъ близъ деревни Лезья, С.-Петербургской губ. Максим. высота 
8160 м. Миним. температура — 4950. 


8) 4 мая. Спускъ близъ ст. Тосно, С.-Петербургской губ. Максим. высота 11230 м. 
Миним. температура — 5459. 


9) 7 1юня. Не, найденъ. 


10) Зи!юня. Спускъ близъ Царскаго Села, С.-Петербургской губ. Максим. высота 15680 м. 
Миним. температура, — 4852. 


11) 9 юня. Спускъ въ с. Усть-Ижора, С.-Петербургской губ. Максим. высота 12790 м. 
Миним. температура — 4952. 


12) 6 юля. Спускъ близъ ст. Мшинской, С.-Петербургской губ. Максим. высота 18420 м. 
Миним. температура — 4950. 


1) ВсБ числа даны по новому стилю. 
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13) 3 августа. Спускъ близъ деревни Смердыня, Новгородской губ. Максим. высота 
17090 м. Миним. температура — 5759. 


14) 11 сентября. Спускъ близъ деревни Воцко, С.-Петербургской губ. Максим. высота, 
13890 м. Миним. температура, — 4850. 


15) 12 сентября. Спускъ близъ деревни Перетерки, Новгородской губ. Максим. высота, 
13180 м. Миним. температура — 5171. 


16) 13 сентября. Спускъ близъ деревни Кулаково, Новгородской губ. Максим. высота 
19070 м. Миним. температура — 5452. 

17) 14 сентября. Спуекъ близъ деревни Ругуй, Новгородской губ. Максим. высота 
16360 м. Миним. температура — 5955. 


18) 15 сентября. Спускъ близъ деревни Куминъ Боръ, С.-Петербургской губ. Максим. 
высота, 18100 м. Миним. температура — 5133. 


19) 16 сентября. Спускъ близъ села Добраго, Новгородской губ. Максим. высота 
17480 м. Миним. температура — 49°7. 


20) 5 октября. Не найденъ. 


21) 9 ноября. Спускъ близъ деревни Боръ, Новгородской губ. Максим. высота 16430 м. 
Миним. температура — 6257. 


22) 6 декабря. Спускъ близъ деревни Нурмярви, Выборгской губ. Максим. высота 
20600 м. Миним. температура — 5752. 


23) Т декабря. Не пайденъ. 


24) 8 декабря. Спускъ близъ деревни Хирвасти, С.-Петербургской губ. Максим. высота, 
16330 м. Миним. температура — 4856. 
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Зап. Физ.-Мат. Отд, 


Б. змъи. 

ь 
в Макси- Минималь- | Темпера- 
2 5. МЪСЯПЪ и ЧИСЛО. ВРЕМЯ. мальная | ная темпе- тура на 
>. высота. ратура. землЪ. 

= 
9*50”4. — 10%59”а. 1310 т — 89 — 65 
957 а. 11 28 а. 980 — 9.5 — #7 
10 За. 10 56 а. 490 —10.1 == (Ей 
8 36 а. 11 37 а. 2150 —14.0 —12.4 
9158: 10 Ва. 1540 = ИЛ — 6.0 
9 46 а. 11 28 а. 1840 —13.6 —12.0 
10 11 а. 11111 а. 590 — 5.4 ие 
10 12 а. 11 31 а. 1540 —10.7 — 140 
9 54 а. 12 44 р. 2040 —15.2 — 11 
10 14а. 1211 р. 1490 —10.1 — 5.2 
10 2а. 11 37 а. 810 —11.0 — 5.4 
10 Ода. 11 58 а. 1930 —20.0 —18.2 
9 58 а. 11 56 а. 1900 — 5.0 — 4.0 
9 43 а. 12 50 р. 2830 —20.7 — 57 
9 43 а. 11 39 а. 1780 —11.4 — 05 
9 45 а. 10 37 а. 450 — 3.6 ры 
2 25 р. 3 26 р. 1060 — 1.6 — 1.2 
11 28 а. 11 56 а. 160 — 497 — 96 
РЭ 4 48 р. 2010 —11.5 —= 29 
тЫ 12 52 р. 760 —11.0 —- 13 
10 36 а. 12 Ар: 700 — 5.2 — 8.5 
9 47 а. 12 14 р. 1020 — 8.1 — 28 
9.521 а. 10 43 а. 500 — 4.7 — 90 
2 Вр. 4 44 р. 1950 — 17.5 М 
9 59 а. — 12 96 р. 1380 —15.6 —11.0 
10 55 а. 12 &р. 450 —14.4 —14.1 
3 40 р. 4 47 р. 700 —14.5 т 
2046 | Февраль 3 2 35 р. 4 52 р. 2540 —19.4 —17.0 
2047Т » 5 0) Иа: 11 ба, 880 —20.8 —16.0 
2048 | » 6 10 25 а. 12 13 р. 1640 —24.5 22 
2049 » пы. Ре 957 а. 12 12 р. 1980 — 96.5 —722.8 
2050 » 13 10 16 а. 1 12. а, 180 — 27.2 —25.6 
2051 » 14 ЭД фах 11 56 а. 1550 —24.2 —20.2 
2052 » И и с. 3 Ор. 4 25 р. 1600 —16.4 —15.6 
2058 » о ТЕРЬ У) ВВ) Е). 1 Эа. 1020 — 7.9 — 6.2 
2054 » 19 9 42 а. 11 55 а. 1510 —15.4 — 12.8 
| 2055 » РО Ч. 10 19 2. о 1750 —18.9 —18.0 
2056 » а В 100. 12 20 р. 1640 —15.5 —10.4 
2057 » Е В В 9 40 а. 11 4 а. 1560 — 5.4 1.8 
| 2058 А 12 16 р. ИБ 1170 — 3.6 2.0 
2059 вит ее 19 8 За. 9 Ва: 1290 — 9.6 — 8.0 
2060 » 2 8 27 а. 917. а; 460 — 8.1 — 7.0 
Йй 2061 » но о 8 23 а. 10 10 а. 680 — 3.4 — 2.5 
2062 » аа 10 12 а. 12 51 р. 3000 —14.5 1.2 
2063 » 5 101 6%: 12 22 р. 1760 — 8.7 0.7 
2064 » О ее 10 8 а. 12 23 р. 1930 —16.6 — 5.4 
2065 » 10 9 52 а. 2 40 р. 2450 —14.2 — 5.0 
2066 » Пе 4-9 9 58 а. 12 26 р. 1960 —11.7 — 8.9 
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= Макси- Минималь- | Темпера- 

5. МЪСЯЦЪ и ЧИСЛО. ВРЕМЯ. мальная | ная темпе- | тура на 

я 

Е высота, ратура. землЪ. 

йрет Йоат ео о 

2067 За риь аи ия. - 955 а. 12 39 р. 2260 т - 9.5 0.0 
2068 » и ера ССС 9 50 а. — 12 30 р. 1620 — 9.0 — 2.0 
2069 » 14 а 1 а 9 42 а. — 11 34 а. 1070 — 8.0 — 14 
2070 » о ое 2 3 р. — 330 р. 700 — 9.1 — 4.2 
2071 р ПИ ее ря 2 17 р. — 354 р. 520 — 7.5 — 4.8 
2072 » Я О ое 9 43 а. — 11 59 а. 1860 —12.5 — 3.4 
2073 » 20 9 45 а. — 3 37 р. 4100 —15.7 '— 7.4 
2074 » РИ. а Чь ыкба 12 27 р. — 65 17 р. 3170 —11.4 — 2.8 
2075 » 26 9 59 а. — 12 1 р. 2140 —11.4 — 2.0 
2076 » РИ: ООН Т? 9 53 а. — 12 16 р. 2620 — 3.2 — 0.6 
2077 » 29, О 11 48 а. — 2 Ор. 1970 —15.0 1.0 
2078 » О 2 4р. — 435 р. 2450 —21.4 — 2.53 
2079 » 50 . 10 28 а. — — — 3420 —15.4 3.8 
2080 » мА: ОЕ. ЗЕ 5 20 р. — 437 р. 1090 — 1.5 3.1 
2081 Апрнв А... г. . бЮС 10 14а. — 11 47 а. 440 — 5.9 — 1.8 
2082 » о РС СЬ 9 47 а. — 12 55 р. 2500 —11.2 2.0 
2085 » Е В О - 5 19 р. — 4 8р. 830 — 2.4 4.4 
2084 » У Е 10 За. — — — 580 — 5.5 0.4 
2085 » к, бе ео ЗО, 12 20 р. — 1 8 р. 240 0.9 2.8 
2086 » те СЕ 7 14 а. — 8 14а. 1460 — 5.9 2.0 
2087 » а АВ ьь 2 32 р. — 3 48 р. 1210 — 5.8 2.1 
2088 пов, < АНТ 10 За. — 12 ир. 2340 —14.9 5.0 
2089 » По д ЧЕ 9 53 а. — 11 Оба. 900 1.0 5.7 
2090 » ея 9, ею. ь 2 50 р. — 353 р. 1510 6.4 11.4 
2091 » Пот. АЗ, Е 9 ба. — 12 14 р. 2440 — 8.0 9.2 
2092 » ое: Ао 6 8 54 а. — 996 а. 280 6.2 8.4 
2095 » А - 9 49 а. — 11 32 а. 1630 0.6 10.9 
2094 » Вес: 10 2а. — 10 54 а. 1040 0.7 5.8 
2095 » А ЕВ 9 54 а. — 10 46 а. 420 0.0 3.5 
2096 » ПА ст АЕ 11 16а, — 12 33 р. 990 — 5.3 6.4 
2097 » ОВ Об ЛЕ 10 50 а. — 11 48 а. 890 3.5 9.1 
2098 » 29... № = 06904. _. 10 12а. — 12 18 р. 1900 0.7 15.4 
2099 » Ву, ИЯ 10 Та. 12 56 р. 2760 — 5.4 13.6 
2100 Май Он. р, . НЕ Е 2 29 р. 2 58 р. 680 1.5 5.4 
2101 » В 7 44 а. — — — 1740 — 5.8 8.6 
2102 » Бы ато Е 11 14а. — 12 55 р. 690 8.0 15.1 
9103 » ОА 188 р: 1 2695 р. 780 10.3 17.2 
2104 » оо С, 2 Зр. — 341 р. 640 17.6 23.2 
2105 » Вес. - 6 10 5а. — 12 4р. 1850 4.6 21.5 
2106 » ПО о ОЕ. Е 2 50 р. — 431 р. 1690 6.3 20.6 
2107 » бы. - Е 9 34 а. — 11 59 а. 1750 —11.8 4.5 
2108 » ты ЗО И 9 41 а. — 10 24 а. 220 10.5 12.8 
2109 » р ЕВА 5 9.57 а. —11 17а. 1230 — 0.7 6.2 
2110 » Пон [ее --2 Я 5 2 21 р. — 3 40 р. 730 9.1 15.6 
2111 ре обв В: 15. ВВ Й т! 1250 14.4 22.8 
2112 » 27 те ОВСА . 9 51 а. — 11 Эа. ’ 470 й ; 
2113 » 99 | а 9 ов ВВ 600 
2114 » Эн 5 с ОЕ: 9 46 а. — 10 50 а. 1260 
2115 Тюнь Пг. о ПВА 9 12 а. — 10 13 а. 1240 . . 
2116 » а О: Зы 4 38 р. — 5 57 р. 1500 | я 
2117 » а СОА И: 9 59 а. — 12 7р. 1740 6.5 19.8 
2118 » Фе ЛС 9 43 а. — 12 Эр. 2190 2.9 18.4 
2119 » 6-5. 2, 2 СХ 12 7р. — 4 48 р. 3540 —1 25.2 
2120 » 7 12 7Тр. — 12 48 р. 430 9.4 12.8 
2121 » О. , Ко 1 26 р. — 318 р. 1500 1.3 14.2 
2122 » Вр ео: ОВ ь 12 19 р. — 2 39 р. 2290 — 4.1 8.2 
2123 » Э.Г. аа : 8 16а. — 12 8р. 2080 — 9.5 7.6 
2124. » 10 м, 4 9 0:8. — № Фр. 2910 —10.5 12.8 
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г. 5 Макси- Минималь- | Темпера- 
= 8. МЪСЯЦЪ и ЧИСЛО. . мальная ная темпе- тура на 
Е высота. ратура. землЪ. 
я 
Рапт Поот, о с 
2241 ПЕ ого оо еее со 10 10а, — 11 32а. 920 7% — 47 — 2.4 
2242 » ое, лох 10 2а, — 11 19 а. 830 — 48 — 2.2 
2245 » АИ 9 38 а. — 11 22 а. 720 — 6.2 — 1.8 
2244 » о ия. , 10 12а. — 12 10 р. 1580 6.9 — 4.2 
2245 » оо оо ао 10 111. — 12 1р. 1620 — 8.7 0.9 
2246 » ОМАР МЕ ос 152 р. — 328 р. 880 — 4.1 0.5 
2241 » ПОД Е са о 10 14 а. — 11 12 а. 520 — 1.7 — 0.8 
2248 » 20. аа т 9 52 а. — 10 40 а. 630 — 3.9 — 0.2 
2249 » р ие а 9 42 а. — 11 Та. 960 — 8.8 — 4.9 
2250 » ее м 10 31 а. — 12 15 р. 1070 8.1 — 2.8 
2251 а Е 1160 — 6.5 — 2.3 
2252 » а Ва и Эр: 2110 —12.5 — 5.2 
2253 » он ле ивиныва 5 16 р. — 4 18 р. 610 — 8.0 — 5.2 
2254 » 51 ем, и: 12 42 р. — 3 28.р. 2940 —15.1 —153.2 
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Екатеринбургская ОбсерваторАя. 


Г. Директоръ Екатеринбургской магпитно-метеорологической Обсерватори Г. Ф. 
Абельсъ доставилъ мнЪ слБдуюцщиай отчетъ за 1911 годъ для представлевя его въ Импе- 
РАТОРСКУЮ Академю Наукъ. 

Личный составз служащихъ Обсерватор!и въ отчетномъ году былъ слфлующий: дирек- 
торомъ Обсерваторйи состояль Г. Ф. Абельстъ, его помощникомъ П. К. Мюллеръ; завЪф- 
дующими отдфлен1ями Обсерватор1и были А. Р. Бейеръ и С. Я. Ганнотъ; наблюдателями 
и вызислителями — штатные служаще: А. А. Коровинъ, В. Е. Морозовъ, Г. А. Вер- 
шининт, М. А. Вершининъ, А. П. Трапезниковт, А. И. Ксенохонтовт, Е. К. Рыч- 
ковъ, уволенный 3 ноября (21 октября) по прошеню въ отставку отъ службы. Числился. 
также, на основанш закона, по 13 1юля (30 1юня) штатнымъ служащимъ Обсерватория 
А. И. Шаньгинъ, хотя онъ, какъ уже сказано въ прошлогоднемъ отчет$, по бол$зни, не 
могъ заниматься въ Обсерваторт. Кром того, служили въ Обсерватори по вольному 
найму С. И. Яковлевъ, В. Я. Костроминъ, А. Г. Булдаковъ, умерций 3 ноября 
(21 октября), Д. К. Рычковъ, П. Ф. Трапезниковъ, В. И. Махаевъ, А. А. Верши- 
нинъ по 2 сентября (20 августа), Ф. П. Рыбаковъ по 2 сентября (20 августа), С. К. 
Рычковъ по 2 сентября (20 августа), М. П. Петровский, начиная съ 22 (9) 1юня, И. С. 
Хайдуковъ, начиная съ 5 сентября (23 августа), Г. Г. Рубергъ, начиная съ 7 сентября 
(25 августа), С. В. Морозовъ, начиная съ 9 сентября (27 августа), К. П. Поповцевъ, 
начиная съ 9 ноября (27 октября) и В. А. Коробейниковъ, начиная съ 14 (1) ноября. 

Временно принимали участе въ работахъ Обсерватори В. П. Мюллеръ въ течене 
1юня м$сяца и С. С. Герасимовъ съ 20 (7) 1юня по 3 пюля (20 1юня), первый въ каче- 
ств$ письмоводителя, а второй какъ вычислитель. 

Составъ служителей состоялъ, по прежнему, изъ одного разсыльнаго, двухъ дворни- 
ковъ и одного ночного караульнаго. 

Отпусками пользовались слБдующия лица: Г. Ф. Абельсъ съ 1 мая (18 апрфля) по 
31 (18) 1юля для возстановлен!я здоровья; 0. Я. Ганнотъ съ 23 (10) 1юля по 23 (10) 
октября иВ. Е. Морозовъ съ 14 (1) 1юля по 14 (1) августа для той же цфли; А. А. Вер- 
шининъ съ 15 (2) ня по 14 (1) пюля; С. И. Яковлевъ, безъ сохраневя содержанйя, съ 
19 (6) пюня по 26 (13) 1юля и съ 5 октября (22 сентября) по 16 (3) октября; Е. К. Рыч- 
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ковъ съ 3 сентября (21 августа) по 3 ноября (21 октября) и М. А. Вершининъ съ 
9 ноября (27 октября) по 8 января 1912 г. (26 декабря). 

Кралкоерочные отпуски, не боле одной недЪли, были разр шены сл$дующимъ лицамъ: 
Ф. П. Рыбакову, Д. К. Рычкову, С. К. Рычкову, В. Я. Костромину и Г. А. Вер- 
шинину. 

Не могъ являться на службу по болЁзни: В. Е. Морозовъ съ 1 мая (18 апрля) по 
28 (15) мая и съ 24 (11) августа по 1 сентября (19 августа). Довольно часто хвораль 
Г. А. Вершининъ, хотя каждый разъ лишь по нфсколько дней. 

Оъ 17 (4) по 29 (16) января П. К. Мюллеръ исполнялъ обязанность присяжнаго 
засфдателя въ Екатеринбургекомъ Окружномъ СудЪ. 

Командировки были даны сл$дующимъ лицамъ: 

Г. Ф. Абельсъ быль вызванъ въ Петербургъ для учаетйя въ зас$дашяхъ Комиссй 
по магнитной съемкБ Росейи и по организащи сейсмическихъ станшй. По этой причин$ онъ 
быль въ отсутств!и съ 11 января (29 декабря 1910 г.) по 2 Февраля (20 января) 1911 г. 

С. Я. Ганнотъ получилъ дв$ командировки: первую съ 6 мая (23 апр$ля) по 19 (6) мая 
для устройства полной метеорологической станции въ Соймоновской долин$, а вторую съ 5 1юня 
(23 мая) по 30 (17) 1юня для установки экспонатовъ Обсерватор1и на бывшей Омской выставкф. 

Наблюдателями метеорологической станши въ Соймоновской долинф были командиро- 
ваны, одинъ на смФну другого, приблизительно на м$сячные сроки, Е. К. Рычковъ, А. И. 
Ксенофонтовъ, А. Г. Булдаковъ и В. И. Махаевъ. Туда же быль откомандированъ 
нашъ механикъ В. Е. Морозовъ, какъ для устройства станщи, такъ и для уборки прибо- 
ровъ по окончании производства наблюденй. 

Въ помощь г. Ганноту въ Омскь былъ командированъ съ 23 (10) 1юня А. И. Все- 
ноФОонТтОовЪъ, Который ДолжЖенъ былъ оставаться тамъ до окончавя выставки для дачи объ- 
ясненй по экспонатамъ Обсерватори. Онъ же долженъ былъ, по окончанш выставки, наши 
экспонаты убрать и привезти ихъ въ Екатеринбургъ. 2 сентября (20 августа) г. Всено- 
Фонтовъ вернулся въ Обсерватор1ю. 

А. А. Коровину было поручено, по просьбЪ Переселенческаго Управлен1я по Акмо- 
линской области, устроить въ названной области 5 новыхъ метеорологическихъ станций. 
Его пофздка потребовала времени отъ 11 1юня (29 мая) по 26 (13) августа. 

Наконецъ, А. Р. Бейеръ былъ командированъь Николаевскою Главною Физическою 
Обсерваторею на низовья Оби для ревизи метеорологическихъ станщй, съ которыхъ Ни- 
колаевская Главная Физическая Обсерватор1я желаетъ получать въ будущемъ ежедневныя 
метеорологическя телеграммы. Его пофздка длилась отъ 14 (1) пюля по 25 (12) сентября. 

Болфе подробныя свфдЪн1я о вефхъ этихъ командировкахъ будуть изложены ниже. 

Еще нужно упомянуть, что для доставки метеорограховъ, выпущенныхъ изъ Обсерва- 
тори на шарахъ-зондахъ, были откомандированы М. А. Вершининъ, А. А. Коровинъ, 
В. Е. Морозовъ и А. И. Ксенофхонтовъ, каждый по одному разу. ПоЪфздки эти длились 
отъ 2 до 5 дней. 
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Канцелярею Обсерватори завфдывалъ, по прежнему, А. А. Коровинъ. Ему помо- 
галъ до 2 сентября (20 августа) Е. В. Рычковъ, который, во время вышеупомяну- 
той командировки А. А. Коровина въ Акмолинскую область, зав$дываль канцелярею 
самостоятельно. Когда г. Рычкову былъ разрфшенъ отпускъ, въ канцелярю былъ 
переведенъ А. Г. Булдаковъ, а въ скоромъ времени посл его смерти, послфдовав- 
шей 3 ноября (21 октября), на службу въ канцелярю былъ приглашенъ В. А. Коро- 
бейниковъ. 

Временами еще долженъ быль заниматься въ канцеляр1и, при чрезм5рномъ накопления 
въ ней работы, С. И. Яковлевъ. Оффишальная корреспонденщя, по прежнему, почти вся 
лежала на директорф Обсерватори, причемъ въ этомъ ему помогали С. И. Яковлевъ и 
А. А. Коровинъ. 

Входящихъ нумеровъ, пакетовъ и посылокъ, записано 4741, а исходящихъ 3634, въ 
томъ числБ посылокъ 472, которыя записывались въ особую книгу. Въ эти числа, впро- 
чемъ, по прежнему, не вошли отсылаемыя ежедневно въ Николаевскую Главную Физическую 
Обсерватор!ю телеграммы о погодЪ, газеты и получаемые изъ-за, границы журналы, ко- 
торые записывались въ особую книгу. 

А. А. Коровинымъ велись также инвентарныя книги Обсерватор!я и книги бухгал- 
терш, въ которыя записано 136 ассигновокъ на выдачу денегъ изъ казначейства. 

Ремонтныя работы, произведенныя въ отчетномъ году, были незначительны: произ- 
ведена починка крыльца при главномъ здави и сдфланъ новый срубъ надъ погребомъ. 
Будка, построенная нами въ 1886 году за городской чертой для производства въ ней 
сравнительныхъ магнитныхъ наблюдений, была снесена, такъ какъ это мфето понадобилось 
военному вЪФдомству для постройки амбаровъ. 

Новыя постройки. Въ отчетномъ году начаты работы по двумъ постройкамъ. , 

Во первыхъ, было приступлено къ увеличен1ю пристройкою нашего главнаго зданйя. 
См$та на эту постройку была составлена, по предложеню г. директора Николаевской 
Главной Физической Обсерватор1и, осенью 1908 года, въ виду тфсноты нашего помфщеная, 
не допускавшей возможности открыть у насъ, какъ то имфлось въ виду, особое зм$йковое 
отдфленше. 

Вром$ того, потребность въ увеличени помфщен1я Обсерватор1и вызвана еще т$мъ, 
что комнаты, назначенныя для библотеки и архива, уже почти совершенно заполнены. По 
протоколу Строительнаго Отдфленя Пермекаго Губернскаго Правленя отъ 29 сентября 
1910 г. за № 988 эта смфта, предварительно просмотрфнная Пермскою Контрольною Па- 
латою, была утверждена въ сумм 6302 р. 12 к. Благодаря старанлямъ Николаевской 
Главной Физической Обсерваторш, наше ходатайство было уважено Министерствомъ На- 
роднаго Просвфщенйя, которое, для исполнензя предположенныхъ работъ, внесло въ свою 
см$ту на 1911 г. 6000 рублей. Увфдомлене о переводЪ этой суммы въ Екатеринбургекое 
Казначейство нами было получено 17 (4) пюня, а проектъ и см$та возвращены въ Обсер- 
ватор1ю 7 августа (25 1юля). Немедленно по ихъ получен были назначены торги, которые 
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состоялись 26 (13) и 29 (16) августа. Такъ какъ, однако, на этихъ торгахъ цёны были 
понижены лишь на 100 рублей и, слБдовательно, отпущенной суммы было бы недостаточно 
для покрышя всфхъ расходовъ, то я подаль прошен1е своему начальству о томъ, чтобы 
наши торги не были утверждены и чтобы мнф было разрфшено произвести работы хозяй- 
ственнымъ способомъ. Прошене мое было удовлетворено ИмпЕРАТОРСКОЮю Академею Наукъ. 
Получивъ о томъ 16 (3) октября извёщеше, я нанялъ подрядчика 3. Т. Сурнина, который 
обязался веБ требуемыя работы исполнить на 300 рублей дешевле смфтнаго назначеня. 
Немедленно было приступлено къ работамъ. Однако, всл6дстые поздняго времени, осенью 
отчетнаго года удалось только исполнить земляныя работы. Укладка же хундамента, и вс\ 
друг!я работы, вслдств1е наступившихъ морозовъ, должны были быть отложены до сл- 
дующей весны. По установленш саннаго пути были привезены строительные матералы: 
лЬеъ, кирпичъ и проч. По заключенному съ подрядчикомъ услов1ю постройка должна быть 
окончена къ 1 августа 1912 г., за исключенемъ лишь н$фкоторыхъ работъ, которыя, мо- 
жеть быть, окажется цфлесообразнфе отложить до слфдующаго года, а именно: окраски 
половъ и оштукатурки деревянныхъ ст$нъ. 

Над$ясь, такимъ образомъ, что постройка будетъ окончена раньше, чфмъ вступятъ въ 
силу новые штаты Обсерваторш, согласно съ которыми дфятельность Обсерватор!и дожна, 
сильно увеличиться, и, слБдовательно, должно быть приспособлено больше мЪ$ета въ ней, 
ч$мъ имфется въ настоящее время, я въ то же время долженъ обратить внимане на то, 
что проекть упомянутой постройки былъ составленъ, когда еще не имфлось въ виду въ 
такой степени увеличить работы Обсерваторш и штатъ ея служащихъ, какъ это пред- 
полагается по посл5днему проекту новыхъ штатовъ. ИромБ того, я, при составлени 
проекта, долженъ былъ руководиться даннымъ мнЪ предписанемъ во всемъ соблюдать воз- 
можную экономю. Поэтому въ случаЪ, если предполагаемые новые штаты будутъ утвер- 
ждены, то въ скоромъ времени опять должны быть испрошены средства на дальнфйшее 
увеличене нашего главнаго здавия. 

Во вторыхъ, было приступлено къ постройкф подземнаго помфщен!я для установки 
сейсмическихъ приборовъ. Постройку эту мы могли предпринять лишь благодаря Постоян- 
ной Центральной Сейсмической Комисси, которая рфшила устроить при нашей Обсерва- 
тор1и первоклассную сейсмическую станщю, снабженную приборами князя Б. Б. Голицына. 
Комиссею же и были ассигнованы нужныя для этой постройки средства. Притомъ Комисе!я 
разр$шила мн$ приступить къ работамъ хозяйственнымъ способомъ, безъ назначеня на 
нихъ торговъ. Благодаря этому разрфшен!ю, полученному 30 (17) сентября, можно было 
еще осенью отчетнаго года приступить къ работамъ, т. е. къ вырытю ямы. Всего надо 
было вынуть около 28 куб. саж. грунта. Работа, эта велась въ каменистой пород$. Верхне 
слои, оказавшиеся растрескавшимися, вынимались сравнительно легко; въ нижнихъ же 
слояхъ м$етами обнаружилась сплошная скала, такъ что’ приходилось пользоваться поро- 
хомъ. Работы продолжались до конца года, когда ихъ прекратили въ виду ихъ трудности 


при сильныхъ морозахъ. Невынутой осталась приблизительно только 1 куб. саж. камня, такъ 
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что вполнф надфемся окончить работу къ сроку 1 1юля, назначенному Постоянною Сейсми- 
ческою Комисслею. Конечно, и для этой постройки былъ привезенъ нужный кирпичъ по 
санной дорог$. 

Какъ эта работа, такъ и вышеупомянутая пристройка къ нашему главному зданю, 
производятся подъ надзоромъ инженеръ-полковника Т. Л. Фальковскаго, который соста- 
вилъ проекты и см$ты на эти постройки. 

Пруобуътеня. Въ отчетномъ году ве удалось пр1обрЪсти приборовъ или другихъ 
предметовъ, подлежащихъ внесеню въ нашу шнуровую книгу. 

Для станшй нашей сЪти пр1обрЪтены, кромф дождемЪровъ, изготовленныхъ въ нашей 
мастерской (см. ниже): 

31 психрометрическй термометръ, 

27 минимальныхъ термометровъ, 

16 максимальныхъ термометровъ, 

2 термометра для поверхности земли, 
20 перьевъ для самопишущихъ приборовъ, 
2 простыхъ оконныхъ термометра. 

Стоимость этихъ приборовъ 468 р. 25 к. 

Изъ перечисленныхъ термометровъ 25 шт. были куплены на средства, Николаевской 
Главной Физической Обсерватор1и на случай, если понадобится ремонтъ такихъ приборовъ 
на т$хъ сфверныхъ станщяхъ, съ которыхъ она надфется получать ежедневныя метеоро- 
логическя телеграммы. Для этихъ же станщй еще были куплены 1 барографъ и 3 дожде- 
мфрныхъ сосуда. 

Ером$ того, Обсерватор1я купила для своихъ надобностей: 

1 запасные часы для омброграФа Рорданца 
и изъ суммъ, данныхъ ей на изслФдоваюне верхнихъ слоевъ атмосферы (500 р.): 

2 метеорографа для шаровъ-зондовъ, 
5 резиновыхъ шаровъ д1аметромъ въ 70см. 

20 » » » » 20» 

2 стальныхъ баллона съ сжатымъ водородомъ. 

Книгъ и журналовъ поступило 207 названй въ 255 томахъ. Въ ихъ числ куплено 
21 назване въ 22 томахъ на 113 р. 94 к. На переплетъ книгъ израсходовано 46 рублей. 

Мастерская. Въ мастерской Обсерватори, по прежнему, занимался наблюдатель 
В. Е. Морозовъ. Въ течене отчетнаго года имъ выполнены слБдующая работы: для 
Обсерватори имъ сдфланы 14 дождемфрныхъ сосудовъ, 5 защитъ Нифера, 1 подставка 
для установки гемографа, 8 колецъ для укрфпленая нижнихъ концовъ барометровъ, 4 воз- 
душныхъ зм$я и нфкоторые друге боле мелюе приборы. КромЪ того, имъ исправлены: 
3 дождемфрныхъ сосуда, 4 Фхлюгера, 21 гигрометръ, причемъ въ 18 изъ нихъ г. Морозовъ 
вставилъ волоски своего приготовлешя. Имъ же вычищены и отчасти исправлены 7 часо- 
выхъ механизмовъ и налиты ртутью 2 барометра. 
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По прежнему, г. Морозову былъ порученъ уходъ за, гальваническими батареями и за 
всфми самопишущими приборами, въ томъ числБ за магнитограФомъ и сейсмографомъ. 

Имъ же были сдБланы наблюден!я надъ плотностью снфга. 

Подъ его надзоромъ находился змЪйковый приборъ, тоже требовавиии ремонта. 

Для другихъ учреждешй г. Морозовымъ изготовлены, конечно во внфелужебное 
время и при помощи нанятыхъ имъ рабочихъ, 12 психрометрическихъ будокъ англйскаго 
типа, 1 подставка для установки гемографа, 9 фхлюгеровъ Вильда съ 2-мя указателями 
силы вЪфтра, 36 дождемфрныхъ сосудовъ и 17 защитъ Нихера. 

Веф эти приборы служили для ремонта существующихь и для устройства новыхъ 
станщй въ предФлахъ нашего района. 

Наконецъ, г. Морозовымъ изготовленъ, по чертежу и указан1ямъ А. Р. Бейера, 
новый приборъ (батотермометръ) для измфрен1я температуры воды на разныхъ, впрочемъ 
не очень большихъ, глубинахъ. 

Наблюденя и научныя работы Обсерватори. Постоянныя наблюденя Обсерватория, 
о которыхъ представляется особый отчетъ, печатаемый въ Л$тописяхъ Николаевской Глав- 
ной Физической Обсерваторш, продолжались въ томъ же объемЪ, какъ и раньше. Непо- 
средственный надзоръ за этими наблюденями и ихъ обработкою, какъ и за всеми почти 
другими наблюденями Обсерваторш, лежаль на П. К. Мюллер$. Имъ же были сдфланы 
всБ астрономическ1я и абсолютныя магнитныя наблюденя. КромЪ того, г. Мюллеръ зав$- 
дываль библотекою и имфющимся въ Обсерватор1и запасомъ приборовъ для сти станшй. 

По прежнему, продолжались въ зимнее время измфрен1я глубины снЪгового покрова и 
его плотности и ежечасные отечеты по термометру, положенному на поверхность снЪга. 

Ежечасно же, съ 1 1юня до 30 сентября, дБлались наблюденя надъ температурою песка 
на разныхъ глубинахъ. 

Наши самопишуще приборы: — анемограхъ, барографъ, термографъ, гигрографъ и 
омброграеъ Рорданца — дЪйствовали столь же успфшно, какъ и въ прежше годы. Само- 
пишущий дождемфръ Гельмана былъ въ дЪйстви съ 1 мая по 30 сентября. 

Магнитограеъ въ отчетномъ году дЪйствоваль правильно и безъ перерывовъ, не 
требуя исправлен1я и жюстировокъ. Его записи обработывались такимъ же образомъ, какъ 
и въ предыдуие годы. 

Магнитограммы за 16 дней съ сильными магнитными возмущен!ями приготовляются 
къ печатан1ю литографекимъ способомъ. 

Изучеще различныхь слоевз атмосферы продолжалось въ томъ же объем, какъ и 
раньше, хотя запускан!е змфевъ съ конца отчетнаго года стало затруднительнфе, чфмъ оно 
было ранфе. ДФло въ томъ, что свободная площадь за городской чертой, гд$ змФи запуска- 
лись въ прежне годы, мало по малу съузилась оттого, что здфсь проводились телехонные 
провода, а осенью отчетнаго года военное вфдометво зд$сь начало строить для своихъ 
надобностей амбары. По этой послБдней причин мы принуждены были убрать, какъ уже 


выше сказано, свою будку для сравнительныхъ магнитныхъ наблюденй и праискать себЪ 
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новое мфсто для запусканя змфевъ. Это м$сто выбрано на другой сторонф рЪфки, за горо- 
домъ, на незастроенной еще площади. Для опредЪленя м$етоположеня этого новаго пункта 
сдфлали трлангулящю, причемъ основывались на разстоян1и церквей другъ отъ друга, ко- 
торое намъ было извфстно по тр1ангулящи, сдфланной въ прежше годы. Результатъь полу- 
чился слБдующ: азимутъ пункта, на которомъ долженъ ставиться теодолитъ для измБреня 
направлен1я змфевъ, отъ башни Обсерватор 15° отъ 5 къ \У. Высота этого пункта оказа- 
лась ниже барометра Обсерватор1и на 23 м., или 266 м. надъ моремъ, если высоту нашего 
барометра, по Л$тописямъ Николаевской Главной Физической Обсерваторш, принять рав- 
ною 289 м. Разстояше этого пункта по воздушной лиши отъ башни Обсерваторт = 1800 м. 
Съ него видны выспий крестъ Рязановской церкви въ азимут М 19° \\ и высший крестъ 
Александровской церкви въ женскомъ монастыр$ въ азимутВ № 50°. 

Запускаше змЪфевъ съ новаго пункта довольно удобно, но дальность разстоявая (по до- 
рог около 3-хъ верстъ отъ Обсерватор!и) представляетъ для нашихъ служащихъ боль- 
шое неудобство. Притомъ запускане зм$евъ теперь обходится Обсерватори дороже, такъ 
какъ каждый разъ должна быть нанята лошадь для перевозки приборовъ и людей. КромБ 
того, мы должны были арендовать близъ м$ета спуска, въ дом$ ПЦ. Ф. Трапезникова, 
за 3 рубля въ м$5сяцъ, помбщевше для хранен!я зм$евъ, которые, конечно, не могли бы 
каждый разъ привозиться изъ Обсерваторш. Первый спускъ змФевъ на новомъ м$стф со- 
стоялся 7 декабря. Всего змфи были запущены въ международные дни въ отчетномъ году 
11 разъ въ 9 дней. 

Кром$ того, было выпущено 13 шаровъ-пилотовъ и 6 шаровъ-зондовъ. 

За полетомъ этихъ шаровъ каждый разъ наблюдали при помощи теодолита, де-Кервена. 

Авар!и со змФями случились только 2 раза: разъ оторвались два змфя, изъ которыхъ, 
впрочемъ, одинъ доставленъ впослфдетв!и въ пфлости, и въ другой разъ одинъ змЪй сломался. 

Незначительностью этихъ аварйй мы обязаны осторожности нашихъ наблюдателей, ко- 
торые не р5шались въ сильный вЪтеръ запускать зм$и высоко. 

Приводимъ перечень всфхъ пущенныхъ въ отчетномъ году шаровъ-зондовъ: 

1.2 Февраля (20 января). Еще не найденъ. 

2.2 марта (17 Февраля). Найденъ 8 марта у села Алабуга, БЪлоярекой волости, Че- 
лябинскаго уфзда, Оренбургской губ., въ 117 километрахъ по азимуту > 34° Е. Запись 
стерта по нев5жеству нашедшихъ приборъ крестьянъ. 

5. 7 пюня (25 мая). Пока не найденъ. 

4. 14 (1) сентября. Пока не найденъ. 

5. 5 октября (22 сентября). Найденъ 7 октября (24 сентября) въ с. Корюковскомъ, 
Камышловскаго уфзда, Пермской губ., въ 125 километрахъ, по азимуту 3 66° Е. Запись 
хорошая. 

6. 7 декабря (24 ноября). Найденъ 14 (1) декабря въ деревн$ Аллакъ, Екатерин- 
бургскаго уфзда, Пермской губ., въ 95 километрахъ, по азимуту > 13° Е. Запиеь 
хорошая. 
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Такимъ образомъ, изъ 6-ти пущенныхъь шаровъ 3 еще не найдены. А всего изъ 
вефхъ, пущенныхъ изъ Обсерваторш, начиная съ 1908 года, 23 шаровъ-зондовъ еще 
не найдено 4 шара. 

Для лучшаго обзора сообщаемъ слБдующую таблицу: 


Число шаровъ -зондовъ. 


Годь. Пущенныхь. Найденныхь. А ей т 
1908 3 5 2 1 
1909 6 6 В 1 
1910 8 й й — 
1911 : 6 3 я 1 

Итого.. 23 19 16 3 


Результаты всфхъ сдфланныхъ наблюдевй, вычисленные П. К. Мюллеромъ, с0об- 
щались профессору Гергезелю въ Страсбург$, а также В. В. Кузнецову въ ПавловскЪ, 
для напечатаня. ЗдЪеь, въ слБдующей таблиц, даемъ, по примфру прежнихъ лБтъ, только 
извлеченя изъ полученныхъ результатовъ за 1911 годъ. и 


Подъемы зм$евъ и шаровъ въ 191 г. 


Максималь- | Минималь- 


М$сяцъ и число. Вр моя ная высота | ная темпе- рыпера тура 
надъморемъ.| ратура. 
5 января... .| ЗыФи 943” а. — 11/39” а. 1400” — 2299 — 1792 
2 хевраля. . . .| Шаръ-зондъ 147 р. ? ? —22.7 
1 марта. ..'. Эми 9 15 а. —1150 а. 1780 —15.1 — 5.0 
М а » 12 2 а. — 12 44 а. 810 —12.7 — 7.1 
Зи ооо Шаръ-зондъ 139 р. ? ? — 06.4 
и с Змфи 11 15 &.— 231 р. 2010 — 9.6 — 6.1 
Ня Шаръ-зондь 12 43 а. ? ? 23.2 
@ м зоб ЗыЪи 10 25 &а.— 121 р. 1510 10.7 23.5 
ЕТ » 8 58 &а—1117 а 2110 3.1 21.9 
14 сентября .. .| Шаръ-зондь 158 р. ? ? 9.6 
15 » ии Зи 10 59 2—1 0 р. 1460 — 2.7 7.4 
5 октября. ... » 9 8 а— 1032 &а. 900 1.9 6.9 
5 » ....| Шаръ-зондъ 212 р 11930 —57.8 14.3 
Т декабря. ... » » 10 40 а. 15870 —65.0 —10.4 
т » ....| Эми 12 59 а.— 335 р. 1950 —11.8 — 9.2 
чо ми: » 250 р.— 331 р 670 —16.3 —14.9 
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Подъемы шаровъ-пилотовъ въ 191 г. 


Наибольшая Наибольшее 
МъЪеяцъ и число. ВРЕМЯ. : 
высота. разстоян1е. 


5 марта. . 
6 апрЪля 


— 


» » 

7 юня 

855 

6 юля 

» » 
14 сентября. 
15 » Ч : 
6 декабря. ... 


— — — 

$чю-Ячеоьеь 
РРРРРРОРРЕТР 

ЕЕ! 
РРРРРРРРРРЗР" 


= 
хнеоо 


‚ Сйсморафз былъ въ дЪиств1и въ течеше всего года безъ перерыва. Всего имъ заре- 
гистрировано 24 землетрясеня. Перечень ихъ представленъ чрезъ Николаевскую Главную 
Физическую Обсерваторю въ Постоянную Центральную Сейсмическую Комисс1ю для на- 
печатаня. 

Изъ другихъ работъ Обсерваторли упомяну о слБдующихъ: 

Какъ и раньше, въ Обсерватор!и составлялись ежем$сячные бюллетени объ осадкахъ 
въ Пермской губернш, издаваемые Уральскимъ Обществомъ Любителей Естествознаея. 

Нидерландскому Метеорологическому Институту, по прежнему, посылались по исте- 
чен1и каждой четверти года отмфтки о состояви земного магнетизма. 

Всел$дств!е циркулярнаго запроса г. Бауера въ Вашингтон относительно вре- 
мени наступлен1я внезапныхъ магнитныхъ возмущенй, П. К. Мюллеръ опредфлилъ эти 
моменты по записямъ нашего магнитографа для 13 указанныхъ г-мъ Бауеромъ воз- 
мущен!й за годы съ 1906 до 1909. Притомъ г. Мюллеръ, согласно съ желавшемъ 
г. Бауера, изложилъ также и свое мне о степени возможной точности этихъ измфренй. 
Эта работа г. Мюллера напечатана въ журналВ «Теггези1а1 Маспейзт ап Абпозрвеме 
ВесйлсИу» за 1юнь 1911 г., стр. 95—99. 

Много работъ исполнено въ Обсерватор1и для выставки, которая въ отчетномъ году 
была устроена въ ОмскБ. Сознавая, что на выставк$, им6ющей цфлью дать полный обзоръ 
всей жизни Западной Сибири, также и метеорологическая свфдфв!я не должны были отсут- 
ствовать, Екатеринбургская Обсерватор1я, конечно, не могла отказаться отъ участия въ этой 
выставк$, а должна была стараться, по мфр$ своихъ силъ, представить наибол$е полную 
картину климата Западной Сибири и производства метеорологическихъ наблюденй. 

Притомъ я первымъ долгомъ считаю нужнымъ упомянуть, что участе Обсерватори 
въ выставкБ стало возможнымъ лишь благодаря денежной поддержкф какъ со стороны 
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Выставочнаго Комитета, такъ и со стороны Главнаго Переселенческаго Управленйя, которое 
также высказало пожелаше, чтобы на выставк$ были показаны климатическ1я данныя. 

Почти веБ выставленные метеорологическе приборы были даны механикомъ Ф. 0. 
Мюллеромъ, который, кромф того, приняль на, себя часть расходовъ. Такимъ образомъ, 
Обсерватор1я обошлась безъ траты своихъ собственныхъ средствъ. Благодаря этимъ суб- 
сидлямъ, Обсерватор1я могла откомандировать, конечно съ разрфшен!я Николаевской Глав- 
ной Физической Обсерваторш, въ Омскъ С. Я. Ганнота для установки своихъ экспо- 
наловъ, а также наблюдателя А. И. Ксенофонтова на все время выставки, съ 15 1юня 
по 15 августа по ст. ст., для дачи публик$ объясненй, какъ того желаль Выставочный 
Комитетъ. 

На выставкф Обсерватор1я устроила полную метеорологическую станшю, причемъ 
была выстроена одна психрометрическая будка «нормальнаго типа» и другая «англйскаго 
типа». Кром того, были установлены термограхъ, барографъ, гигрограхъ, змЪйковый 
метеорографъ, два, гемографа системъ Кемпбеля и Величко, серля почвенныхъ термометровъ 
и еще н5которые друге приборы. Зат$мъ сфть метеорологическихъ станшй нашей Обсер- 
ватор1и была показана на карт$ 40-веретнаго масштаба рельехными знаками. 'Гакже были 


° выставлены изобары, изотермы и друшя карты съ изображешемъ климатическихъ дан- 


ныхъ. Эти карты, однако, не были составлены на основани новыхъ вычислетй, а были 
взяты изъ Климатологическаго Атласа Россйской Имперш, изданнаго Николаевской Глав- 
ной Физической Обсерваторлею. Вновь же были вычислены въ Обсерватор1и и графически 
изображены годовой ходъ, по декадамъ, температуры почвы, подъ естественной и подъ 
оголенной поверхностями земли въ Екатеринбург, въ среднемъ выводф изъ 10 лётъ 
1901—1910, для глубинъ 0.0, 0.2, 0.4, 0.8, 1.6 и 5.2 метра. ТБ же данныя были выве- 
дены на основани ежемфсячныхъ среднихъ величинъ. Вычисленъ ходъ температуры 
въ почвф подъ естественной поверхностью, по декадамъ, въ Омскф, по наблюдешямъ 
1907—1910 гг., для глубинъ 0.0, 0.4, 0.8 и 1.6 метра. Ве$ эти выводы были изобра- 
жены въ вид изоплетъ. Вычисленъ также среднйй годовой ходъ продолжительности д1явя 
солнца по мЕсяцамъ для сл6дующихъ пунктовъ: Обдорскъ, Сургутъ, Екатеринбургъ, Старо- 
Сидорово, Петропавловская сельско-хозяйственная школа и Атбасаръ. При этихъ вычисле- 
няхъ пользовались наблюден!ями, сдБланными въ первыхъ двухъ пунктахъ съ 1905 по 
1908 гг., а для другихъ четырехъ пунктовъ — наблюденями съ 1904 по 1908 гг.; эти 
данныя были также изображены графически. ЗатБмъ были выставлены графики суточнаго 
хода всфхь магнитныхъ элементовъ въ Екатеринбургв въ среднемъ выводЪ за 1910 г. 
и ихъ годовой ходъ въ томъ же году по м5сячнымъ среднимъ величинамъ. По запи- 
сямъ метеорографа, поднятаго воздушнымъ шаромъ, была граФически изображена, темпе- 
ратура въ разныхъ слояхъ атмосферы 8 Февраля 1908 г. и 19 мая 1910 г. Наконецъ, 
были выставлены Фотографическая коши съ записей налиего сейсмограха, во время земле- 
трясенй, .бывшихъ въ Туркестанф 21 октября 1907 г., въ Мессин$ 28 декабря 1908 г. 
и въ Вфрномъ 4 января 1911 г. 
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ВсЪми указанными вычислентями и графическими работами руководилъ П. К. Мюллеръ. 

За свое участе въ названной выставкЪ Екатеринбургская Обсерватор1я удостоена 
была, Почетнаго диплома. 

Другая, возникшая въ отчетномъ году задача, которая также отняла, у насъ не мало 
времени, состояла, въ слфдующемъ: м$стность, лежащая верстахъ въ 40 къ югу отъ Кыш- 
тымскаго завода и называемая Соймоновской долиной, считалась у окрестныхъ жителей 
весьма здоровой и даже пфлебной, въ особенности для легочныхъ больныхъ. Поэтому 
бывций Пермеюш губернаторъ, В. А. Лопухинъ, узнавъ объ этомъ, предложилъ Перм- 
скому Губернскому Земству устроить въ этой мфетности санаторлю. Земство же, конечно, 
пожелало предварительно изслфдовать эту мЪфстность въ разныхъ отношен1яхъ и поэтому 
обратилось въ Екалеринбургскую Обсерваторю съ просьбою, чтобы она приняла на себя 
изслфдован!е долины въ климатическомъ отношении, на что Обсерватор1я и согласилась. 
ВсБ денежные расходы, сопряженные съ этимъ предпрятемъ, покрылись ассигнован- 
ными Земствомъ, по составленной мною см$тЪ, суммами. Пунктъ, гдф Земство предпо- 
лагало устроить санатор!ю, находится у лБеного кордона, верстахъ въ 4-хъ оть селешя 
Сакъ-Элга, называемаго также Соймоновскимъ. Устроенная нами здЪсь станщя дЪйство- 
вала, какъ то было обфщано Земству, съ 12 мая по 31 августа нов. ст. Наблюденя 
дфлались наблюдателями нашей Обсерватор1и, которые, какъ уже выше сказано, для 
той цфли были откомандированы на эту станщю. Иром$ обыкновенныхъ метеорологиче- 
скихъ наблюденй, дфлались и нфкоторыя экстраординарныя наблюден!я, изъ которыхъ 
здЪсь упомянемъ о наблюденяхъ надъ высотою и температурою воды въ р$ёкБ Масс$ и о 
наблюденяхъ надъ количествомъ пыли въ воздух. Послфдн!я наблюденя дФлались по при- 
бору Айткена, предоставленному намъ для этой цфли Николаевской Главной Физической 
Обсерваторлей. 

Сдфланныя наблюден1я обработаны С. Я. Ганнотомъ, который свою работу пере- 
далъ Уральскому Обществу Любителей Естествознан1я для напечатаня. 

Изъ полученныхъ результатовъ упомянемъ, что климатическая услов1я Соймоновской 
долины лишь немного отличаются отъ климата Екатеринбурга, такъ что ими одними нельзя 
объяснить ту хорошую репуташю, которою эта долина, какъ уже выше сказано, пользова- 
лась. Если же, дЪйствительно, больные въ этой мфетности выздоравливали, такъ, полагаемъ, 
это нужно приписать преимущественно чистот$ воздуха. Но съ тфхъ поръ, какъ въ этой 
долинЪ, верстахъ въ 8-ми отъ нашей станци, устроенъ м$дноплавильный заводъ, воздухъ 
уже не можетъ болфе считаться здоровымъ. Ядовитые газы, выходящие изъ этого завода, 
распространялись на громадное разстояше, и часто доходили до нашей станщи, давая о 
себЪ знать не только по пылемфру Айткена, но также по непосредственному ошущен1ю 
нашихъ наблюдателей. Узнавъ о существован!и этихъ вредныхъ газовъ сфрной кислоты, 
которые ближе къ заводу совершенно губятъ весь лфеъ, и отъ другихъ лицъ, Земство 
отказалось отъ мысли устроить въ этой м$стности санатор1ю. 

Изъ лицъ, посфтившихъ Обсервалор1ю въ отчетномъ году, упомянемь слёдующихт: 
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ученицы Пермской женской Маршнской гимназии; ученики 6-го класса, Екатеринбургскаго 
Алексфевскаго реальнаго училища; ученики 7-го класса Екатеринбургской мужской гимна- 
зш; ученики 8-го класса той же гимназш; ученики Ревдинскихъ народныхъ училищъ; уче- 
ники 4-го класса Нижне-Тагильскато городского училища; ученики Екатеринбургскаго 
класса для взрослыхъ; ученики и ученицы Верхне-Ухалейскаго 2-хъ класснаго училища; 
ученики Тенишевскаго училища въ Петербург$; учевики Кыновскаго народнаго училища; 
ученики Звфриноголовскаго городского училища; ученики Клевскаго 1-го Коммерческаго 
училища; экскурсанты Московской Комисе1и образовательныхъ экскурей по Росеи; слу- 
шатели общеобразовательныхъ курсовъ въ ЕкатеринбургЪ; ученики Кунгурскаго реальнаго 
училища; ученицьт Пермской женской гимназш Барбатенко; ученицы Екатеринбургской 
Прохесслональной школы; ученики Невьянскаго городского училища; ученицы Верхотур- 
ской женской гимназ1и и нижн!е чины Оровайскаго пфхотнаго полка, 

Въ приведенныхъ групповыхъ посфщен1яхъ участвовало болфе 500 человфкъ, а всего 
осматривали Обсерватор!ю въ отчетномъ году болБе 300 лицъ. 

Справки. Изъ справокъ, выданныхъ Обсерваторею, упомянемъ здфсь слБдующйя: 

1. Десять разъ въ течени года, поступали (телеграммами) запросы оть Главной Теле- 
граФной конторы въ Петербург$ о магнитныхъ возмущен1яхъ. Конечно, каждый разъ быль 
посланъ отвфтъ. 

2. Профессору Вейнбергу въ Томск$ коши съ магнитныхъ наблюдений за, 16—22 мая 
п 22 1юня — 14 сентября 1910 г. (нов. ет.). 

3. МЪФетному лазарету выводы изъ наблюдеви Обсерваторш за 1910 г. 

4. Я. П. Гультяеву въ ТашкентБ отсчеты но магнитометрамъ Обсерваторли, сдЪ- 
ланные во время абсолютныхъ магнитныхъ наблюден!й, которыя г. Гультяевъ произво- 
дилъ по своимъ приборамъ въ Екатеринбургской Обсерватор1и 4 января отчетнаго года. 

5. Управленю Пермской ж. д. ев дЪня о температур$ и объ осадкахъ, бывшихъ въ 
Екатеринбург и Челябинск$ за сентябрь и октябрь 1908 г. , 

6. Военному сл$дователю 1-го участка Омскаго военнаго округа о землетрясени, за- 
м5ченномъ въ Кривощеков$ 10 ноября 1908 г. 

7. Верхъ-Исетскому заводу многол$тн1я средня температуры м$сяцевъ и года въ Ека- 
теринбург$. 

8. Екатеринбургской городской управ$ св$дн1я о температур воздуха, количеств® 
выпадающихь осадковъ и температур почвы на разныхъ глубинахъ, по наблюденямъ 
Обсерватории. 

9. Судебному слБдователю Пермскаго окружнаго суда 1-го учаетка Осинскаго уфзда 
свЪдя о погод$ и о времени восхода и заката, солнца, и луны 23 сентября 1910 г. въ 
Осинскомъ уфздф. 

10. Государственному Контролю Пермской ж. д. о количеств$ алмосфхерныхъ осад- 
ковъ, дождливыхъ дняхъ и температурЪ воздуха съ 28 1юня по 31 октября 1908 г. и съ 
1 апр$ля по 1 сентября 1909 г. въ Вяткф и Перми. 
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11. Ялуторовскому Отдфлу Московскаго Общества Сельскаго Хозяйства о величин$ 
магнитнаго склоненшя въ Ялуторовск. 

12. Агроному Частинскаго участка Оханскаго уфзднаго земства выписки изъ наблю- 
дешй метеорологической станши Ножовка за 1896—1909 гг. 

13. Управляющему Нижне-Сергинскими заводами о магнитномъ склонеши въ Ека- 
теринбург5. 

14. Профессору Шмидту въ ПотедамВ данныя магнитнаго возмущения 29 мая 
ДЕ 

15. Землем$рамъ, производившимъ нивелировку Екатеринбурга, дана высота нуля 
барометра Екатеринбургской Обсерватори. 

16. Ивженеру Кислякову дано склонеше для Челябивска. 

17. Инженеру Фидманъ — осадки въ Екатеринбургской Обсерватор!и за 1886 — 
1910 гг. 

18. Инженеру Ракинтъ — свфдЪн1я о состоя! погоды съ 15 (2) 1юля по 8 августа 
(26 1юля) 1911 г. въ ЕкалеринбургФ. 

19. Ему-же свЪдБюя о состоянш метеорологическихъ элементовъ за августъ 1911 г. 
(нов. ст.) въ Екатеринбург$. 

20. Директору Обсерватори въ Вильгельмегавен$ г. Капелле — годовыя средня 
величины магнитныхъ элементовъ въ Екатеринбург$ за 1887—1910 гг. 

21. Управлению Сибирской ж. д. выписки изъ наблюдений, сдфланныхъ надъ темпе- 
ратурою воздуха и надъ количествомъ осадковъ, ихъ видЪ и времени ихъ выпаденйя на, 
станщяхъ: Томскъ, Тайга и Правая Обь, въ течен1е второй половины ноября 1906 г. 

22. Инженеру Григорьеву о наибольшемъ количествЪ осадковъ за сутки, наблюдав- 
щемся въ пред$лахъ Пермской губ. 

23. Верхъ-Исетскому заводу о количествЪ осадковъ, выпавшихъ въ Екатеринбург- 
скомъ уЪздБ въ течеше августа и сентября м$сяцевъ 1909, 1910 и 1911 гг. 

24. Ю. М. Шокальскому коши съ наблюденй надъ давленемъ и температурою 
воздуха съ апр$ля по 1юль 1904 г. въ Турга$. 

25. Распорядительному Комитету Семипалатинскаго Подъотд$ла Западно-Сибирскаго 
Отдфла ИмпеРАТОРСКАГО Русскаго Географическаго Общества кошя съ наблюденй, сд$лан- 
ныхъ въ Семипалатинск въ августф и октябрф 1910 г. : 

26. Начальнику Тобольской почтово-телеграеной конторы о погод$, бывшей 23 августа 
1911 г. въ Тюмени и ея окрестностяхъ. 

27. Г. Мюллеромъ, по просьбЪ врача, С. П. Шишова, были сдфланы изм5ревя тем- 
пературы и влажности воздуха во вновь выстроенномъ зданш почтово-телеграФной конторы 
въ Екатеринбург$. 

28. Чиновнику особыхъ поручений Южно-Каинскаго подрайона Томскаго Переселен- 


ческаго Управлешя сообщены средыйя и крайн1я температуры воздуха станщи Татарская 
за 1907 и 1908 гг. 
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29. Старшему производителю работъ Томскаго Переселенческаго отряда даны списки 
станщй П и Ш разрядовъ, дЬйствовавшихъ въ Томской губ. съ 1907 по 1910 гг. 

30. Зав$фдующему Боровской лсной школой сообщены ежемфсязчныя и годовое коли- 
чества осадковъ станци Вотуръ-Кульская за 1907 г. 

51. Агроному при Степномъ генералъ-губернатор$, В. Христ1ановичу въ г. Омск%, 
сообщены суммы осадковъ 6-ти станшй Семипалатинской области за ноябрь, декабрь и 
годовыя 1910 г. и одной станщи съ января по декабрь и годовая за 1910 г. 

52. Ю. М. Шокальскому сообщены давлене и температура воздуха станшй Кон- 
динское и Березовъ за 1юль ст. ст. 1906 г. и ст. Самарово съ 10 1юня по 10 юля ст. ст. 1905 г. 

83. Тобольскому губернекому музею данъ списокъ станций, дЪйствовавшихъ въ 1910г. 
въ Тобольской губ. 

34. Управленлю Богословскаго Горнаго Округа сообщены ежемсячныя и годовыя 
средн1я, максимумъ и минимумъ давлевя, суммы и число дней съ осадками и свЪгомъ за 
1907, 1908 и 1909 гг. по наблюдешямъ ст. Богословекъ. 

85. Тобольскому губернскому музею сообщено время замерзатя рфки Иртыша въ 
1909 г. и векрытля его въ 1910 г. 

36. А. Балакшину, въ Старо-Сидоров$, сообщены коши выводовъ П разряда, станщи 
Старо-Сидорово за 1907, 1908, 1909 гг. 

37. Ему же сообщены данныя объ осадкахъ въ штатахъ Дакота, Небраска, Канзасъ 
и Колорадо Офверной Америки. 

38. Ему же посланы выводы станши П разряда Старо-Сидорово съ 1895 по 1900 гг. 
и съ 1902 по 1904 гг. 

39. Младшему инетруктору по рыбоводству Э. Гейде, въ Каслинскомъ заводЪ, сооб- 
щены давлене и температура воздуха по ваблюдешямъ Екатеринбургской Обсерваторш за, 
14 и 19 поля 1910 г., за 21 и 27 юля, 4 и 11 августа 1911 г. 

40. М. Козаченко въ Курган, послана кошя таблицы П разряда ст. Курганъ за 
Февраль 1911 г. | 

"4 Гидротехнику М. Малахову даны годовые выводы наблюденйй надъ осадками 
станций Тюменскаго уфзда Тобольской губ. съ 1901 по 1910 гг. 

42. Управляющему Петропавловской сельско-хозяйственной школой сообщены м$сяч- 
ныя и годовыя количества осадковъ станщи Зайсанъ за 1897— 1898, 1902—1909 гг. 

43. Ф. Панаеву, въ Перми, сообщены метеорологическ!я данвыя по наблюденямъ 
ст. Чердывь за 1юнь 1911 г. 

44. Агроному Акмолинскаго Переселенческаго района посланы коши таблицъ 
ст. Ильинсюй поселокъ съ поля по октябрь 1911 г., ст. Тювтюгуреюй опытный уза- 
стокъ и Савенковск!й опытный участокъ, съ августа по октябрь 1911 г. и коши таблицъ 
температуры почвы станщй Таврический опытный участокъ и Савенковскй олытный уча- 
стокъ съ августа по октябрь 1911 г. 


45. Тургайско- Уральскому Переселенческому управленю въ течеви 1911 г. отсы- 
14* 
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лались коши ежемфсячныхъ таблицъ П разряда станшй: Кустанайская заводская конюшня, 
Уркачъ, Тургай и Иргизъ. 

Наконецъ, какъ и раньше, давались частыя справки на запросы по телефону со сто- 
роны телеграфной конторы относительно магнитныхъ возмущен, а со стороны другихъ 
учрежденй и частныхъ лицъ о времени. 


Отдфлене сЪти метеорологическихъ станцй. 


Работами этого отдфленя завфдывальъ, какъ и раньше, А. Р. Бейеръ, а подъ его 
руководствомъ занимались повфркою и обработкою наблюдевй, поступавшихъ со станшй 
сти, слфдующая лица: М. А, Вершининъ, А. П. Трапезниковъ, А. А. Вершининъ 
до 20 августа (2 сентября), Ф. П. Рыбаковъ до 20 августа (2 сентября), С. К. Рыч- 
ковъ до 20 августа (2 сентября), В. И..Махаевъ, И. С. Хайдуковъ, начиная 3/16 сен- 
тября, Г. Г. Рубергъ, начиная съ 3/16 сентября, В. Я. Костроминъ, а также съ 
1/14 1юня по 2/15 юля Г. А. Вершининъ; н$фкоторыя экстренныя работы для этого 
отдфленшя выполнены С. И. Яковлевымъ. 

Чтобы ускорить работы отдфленя, Обсерватор1я принуждена была, какъ и въ прежние 
годы, предложить вычислителямъ заниматься во внфелужебное время. Притомъ соблюда- 
лись усломя, которыя приведены въ прошлогоднемъ отчетф. Число этихъ экстренныхъ 
часовъ достигло въ отчетномъ году 4126, т. е. еще больше, нежели въ предыдущемъ году. 
Не смотря на то, обработку наблюдений нашей сфти удалось окончить и результаты отпра- 
вить въ Николаевскую Главную Физическую Обсерватор1ю лишь въ средин$ 1юля, т, е. 
недЪли на двЪ позже, нежели наблюден!я 1908 г. были окончены обработкой въ прошломъ 
году. Этимъ доказывается надостаточность нашего персонала при постоянномъ увеличен!и 
числа, метеорологическихъ станшй. 

Общее руководство стью станщй, по прежнему, лежало на директорЪ Обсерватории, 
который, при помощи С. И. Яковлева, велъ всю переписку со станщями. 

Ревизи станций были произведены въ отчетномъ году тремя нашими служащими. 
С. Я. Ганнотъ, получивъ, какъ уже выше сказано, командировку на Омскую выставку, 
воспользовался этимъ случаемъ для ревиз!и метеорологической станщи при Омскомъ воен- 
номъ госпиталБ. Между прочимъ, имъ заново была опредфлена поправка барометра, этой 
станщи. 

Другую командировку получилъ А. А. Коровинъ по слБдующему поводу: Пересе- 
ленческое Управлеше по Акмолинскому району обратилось въ Екатеринбургскую Обсерва- 
тор1ю съ просьбою о содфйстви по устройству 5 новыхъ метеорологическихъ станщй на 
переселенческихъ участкахъ названнаго района. Притомъ Переселенческое Управлене про- 
сило, чтобы не только нужные приборы были выписаны при посредничеств$ Обсерватори, 
но чтобы послфдняя также откомандировала своего служащаго для установки приборовъ 
на мфет$ и для обучен я наблюдателей. Вс расходы по устройству намфченныхъ станций, 
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которое было возложено на А. А. Коровина, Переселенческое Управлеше, конечно, при- 
няло на свой счетъ. МЪфетами для устройства станшй были указаны слфдующуе переселен- 
ческе участки: 

1. Ильинский опытный участокъ, верстахъ въ 120 кь МЕ оть г. Акмолинска. 

2. Тавричесый опытный участокъ, верстахъ въ 90 къ 5ЪЕ оть г. Атбасара. 

3. Тюнтюгурскй опытный участокъ, верстахъ въ 170 къ У отъ г. Атбасара. 

4. Савенковсюй опытный участокъ, верстахъ въ 185 къ \УЭМ оть г. Атбасара. 

5. Чуюндыкульскй опытный участокъ, верстахъ въ 160 къ 55 \ отъ г. Атбавара. 

о Во всБхъ этихъ пунктахъ г. Коровинъ лично установилъ приборы, причемъ термо- 

метры были помфщены въ ангийскихъ будкахъ, изготовленныхъ въ Екатеринбург$. Пер- 
выя четыре изъ этихъ новыхъ станщй начали дЪйствовать еще въ отчетномъ году. Откры- 


те же пятой станщи было отложено, такъ какъ въ этомъ пунктБ еще не началось заселенше, 


и не имфлось даже дома для наблюдалеля. Поэтому установленные уже приборы впослЁд- 
стви были убраны. Вс эти станции П разряда 2 класса не имфютьъ ртутнаго барометра. Во 
2-мъ и 4-мъ пунктахъ установлены также и почвенные термометры на глубинахъ 0.0, 
0.2, 0.4 п 0.8 метра. 

Пользуясь случаемъ, г. Коровинъ посфтиль также и метеорологичесвя станщи въ 
ПетропавловскЪ, Кокчетав, Атбасар$ п Акмолинск$, причемъ онъ, при помощи взятаго съ 
собою ртутнаго барометра Туреттини № 61, заново опред$лилъ поправки барометровъ на 
эгихъ станщяхъ. 

Третья командировка, порученная А. Р. Бейеру, была вызвана слфдующими обстоя- 
тельствами: Николаевская Главная Физическая Обсерватор1я желала получать ежедневныя 
метеорологическ!я телеграммы изъ с. Самаровскаго, до котораго въ настоящее время уже 
доведенъ телеграфъ, а впослБдстви также и изъ Сургута, Березова и Обдорска, когда 
телеграхная лин!я дойдетъ и до этихъ пунктовъ. Для этой цфли эти станщи должны были 
быть подготовлены къ этой задачЪ и снабжены, на всяк случай, двойнымъ комплектомъ 
приборовъ. Задача, эта была выполнена, г. Бейеромъ, и съ 9 августа изъ Самаровскаго 
уже начали посылаться въ Петербургъ метеорологическя телеграммы. 

Кром указанныхъ пунктовъ, г. Бейеръ обревизоваль еще станщи въ Тюмени, То- 
больекф, Тобольской сел.-хоз. школ, Кондинск$ и въ Хэ (въ Обской ГубЪ, въ 500 вер- 
стахъ ниже Обдорска). Ве расходы по пофздк$ г. Бейера и по снабженю станшй при- 
борами Николаевская Главная Физическая Обсерватор1я приняла, на свой счетъ. 

Состояне сити. Въ сти станщй П разряда произошли сл6дующя перем$ны: 

Въ Пермской губернш: станшя 1 класса Шадринскъ закрылась въ концб августа 
1910 г. Также закрылась станщя 3 класса Екатеринбургский пршскъ въ хевралВ 1910 г. 
Съ другой стороны вновь начала дЪйствовать, благодаря субсидии оть Главнаго Управленйя 
Землеустройства и ЗемледЪл1я, метеорологическая станшя 1 класса при Оханской сел.-хоз. 
школ6, не дЪйствовавшая съ декабря 1903 года. Какъ уже выше сказано, нашей Обсер- 
ватор1ей была устроена станшя 1 класса въ Соймоновкф, дЪйствовавшая съ 12 мая по 
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31 августа. Еще открылась. въ январф отчетнаго года станшя 3 класса Шайтанский за- 
воДЪ. Изъ Ш разряда перешли во П разрядъ 2 класса Колчеданъ и въ 3 классъ Аряжъ, 
Никито-Ивдель, Усть-Карабольская и Пьшминское (Ощепково). 

Въ Тобольской губернии: станщя 1 класса Хэ, не дЪйствовавшая съ 1905 г., возобно- 
вилась въ октябр$ 1911 г. 

Въ Томской губернии: въ прошлогоднемъ отчет уже было сказано, что три станщи 
переведены на новыя мЪста. 

Въ Семипалатинской области: станщя Ш разряда Александровка (хуторъ) въ сентябр$ 
перешла во П разрядъ 2 класса. Станшя 2 класса Чиликты закрылась въ августБ 1910 г. 

Въ Акмолинской области: открылись, какъ уже выше сказано, новыя станщи 2 класса 
Ильинскй поселокъ, Таврическай опытный участокъ, обЪ въ юлБ отчетнаго года, Тюнтю- 
гурсюй и Савенковсюй опытные участки — въ августБ 1911 г. Станщя 3 класса ПрЪ$ено- 
горьковекая переведена во Всесвятское, откуда, однако, наблюден1я еще не получены. 

Въ Тургайской области перемфнъ не было. 

Число всЪхъ станшй П разряда, дЪйствовавшихъ въ отчетномъ году, приведено въ 
слБдующей таблицЪ, въ которой, для сравнешя, приведены также соотвфтствующя данныя 
за предыдуции годъ, 


Число станщй П разряда. 


Въ 1911 г. 
ГУБЕРЕИ И ОБЛАСТИ. 


Пермская 
Оренбургская. . 
Тобольская, 
Енисейская 


Тургайская 


Акмолинская 


Семипалалинская . 


5 1 Аа > ЧР 65252 


Томская 


Изъ этой таблицы видимъ, что число станщй 1 класса увеличилось на одну, а станщй 
2 класса стало больше на три и на столько же увеличилось число станшй 3 класса. Всего 
мы имфли въ отчетномъ году на семь станщй больше, чБмъ въ предыдущемъ году. 


1) Наблюден!я изъ Шадринской сел.-хоз, школы и изъ Львовскаго опытнаго поля получены посл соста- 
вленля отчета 1910 года, 
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Увеличенемъ числа станцй мы обязаны преимущественно Переселенческимъ Управле- 
шямъ, которыми въ течене послфднихъ лётъ въ нашемъ районф всего устроено 27 новыхъ 
станщй") П разряда. И намъ извЪстно, что этими управленями предполагается открыть еще 


`и друтя новыя станщи. Такое обогащен1е нашей сти станшй, съ одной стороны, конечно, 


) 


` 


можно только привфтетвовать. Съ другой же стороны, я долженъ упомянуть, что увеличи- 
вающаяся отъ этого. работа Обсерватор1и ей становится уже не подъ силу. ВеЪ станщи 
Переселенческаго Управленя устроены при посредничеств$ Обсерватори, которая и должна 
была принять на себя завёдываше этими станщями и повфрку и обработку ихъ наблюдений. 
За веф же эти свои труды, сопряженные какъ съ не малою перепиской для обученйя наблю- 
дателей, такъ, конечно, и съ денежными расходами, Обсервалор1я не получаетъ никакихъ 
пособлй. Поэтому и не можетъ быть поставлено Обсерватор1и въ упрекъ, что она, какъ 
уже сказано въ прежнихъ ея отчетахъ, опоздала своими работами на цфлый годъ, и что ея 
средства преимущественно тратятся на сфть ея станшй и на обработку наблюденй. 

Новые барографы были установлены въ СамаровЪ$ и Львовекомъ опытномъ полф. 
Кром$ того, дЬйствоваль съ мая по августъ барограхъ на нашей Соймоновской станщи. 
Всего же дЪйствовали въ отчетномъ году на нашихъ станщяхъ 82 такихъ прибора, не 
считая самой Екатеринбургской Обсерваторли. м 

Новые термограхы были установлены на Львовскомъ опытномъ полф и въ Соймо- 
новск$. Такъ какъ упомянутые уже въ прошлогоднемъ отчет$ 23 термограФа продолжали 
дЪйствовать, то общее число всфхъ дЪйствовавшихъ термографовъ было 25. 

КромЪ дфйствовавшаго уже въ Тобольскф гигрографа, началъь хункц1онировать такой 
же приборъ на Львовскомъ опытномъ полВ и съ мая до августа былъ въ дфйств!и гигро- 
грахъ въ СоймоновскЪ. 

`Гемографы. Переселенческое Управлен!е Тобольской губернш установило новые 
гемшографы системы Величко въ Михайловскомъ, Николаевскомъ и Пальменскомъ посел- 
кахъ. На нашей станщи въ СоймоновскЪ дЪфйствовалъ гемографъ Кемпбеля. Съ другой 
стороны, пересталъ дЪйствовать гелографъ Величко въ Тобольской сел.-хоз. школ. Вебхъ 
станщй, снабженныхъ гелографами, было 22. 

Нужныя для самопишущихъ приборовъ ленты почти всф Обсерватор1я должна была 
покупать на, свои средства. 

Испареше наблюдалось въ 11 пунктахъ. Начали этими наблюден1ями заниматься Ву- 
пино и Шадринская сел.-хоз. школа. А перестали ихъ дфлать или, по крайней мЪрЪ, не 
присылали своихъ наблюден1й, Барнауль и Зыряновск рудникъ. 

Наблюден!я по термометру, положенному на поверхности земли, дфлались въ 30 пунк- 
тахъ. Перестали дфлать так1я наблюденя Благодалка, Иргизъ и Чиндатское опытное поле. 
А начали ихъ дфлать станщи Александровка (хуторъ), Березовъ, Ирбитская сел.-хоз. школа, 


1) ЗдЪсь считали только тЪ станщи, которыя дЪйствовали въ отчетномъ году. На самомъ же дЪлЪ Пере- 
селенческими Управлен!ями было устроено еще больше станщй, изъ которыхъ, однако, нЪкоторыя впослдетв!и 
закрылись. 
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Колчеданъ, Львовское опытное поле, Обдорскъ, Пышкино-Троицкое, Самарово, Сургутъ, 
Талица, Тюхтетъ, Юсьвинское опытное поле и Соймоновскъ. 

Температуру почвы на разныхъ глубинахъ наблюдали 11 станщй. Перестали дфлать 
такя наблюдения или, по крайней мЬрЪ, не присылали ихъ Барнаулъ и Татарская, а начали 
дфлать ихъ станщи Савенковскй и Таврическй опытные участки, 

Подробныя наблюден1я надъ облаками дфлались въ 14 пунктахъ. 

Изм$ренйя плотности снфга мы получили изъ Томска и Новичихи. Въ Центральномъ 
рудник$ они прекратились. ВЪроятно, они продозжались также на станши въ Перми и по- 
сылались оттуда непосредственно въ Николаевскую Главную Физическую Обсерватор!ю. 
Въ самой же Екатеринбургской Обсерватор1и эти наблюденя, конечно, продолжались 
безпрерывно. 

Подробные списки всЪхъ станшй, которыя снабжены самопишущими приборами, ила 
на которыхъ дфлаются вышеупомянутыя экстраординарныя наблюдевая, доставлены въ 
Николаевскую Главную Физическую Обсерватор1ю для помфщеня въ ея ЛЪтописяхтЪ, 

Новыя станцш Ш разряда устроены въ 37 пунктахъ. Въ Пермской губ.: 1. Асов- 
ское, 2. Березовка, 5. Бобровское П, 4. Верхне-Уфалейскюй заводъ, 5. Илимская При- 
ставь, 6. Киргишанское, 7. Ключи, 8. Крестовоздвиженское, 9. Кыновской заводъ, 10. Ле- 
невское, 11. Нейво-Шайтансвй заводъ П, 12. Сугоякъ, 13. Хрустальная, 14. Чес- 
ноковка. Въ Тобольской губ.: 15. Баженовское, 16. Гурковскйй поселокъ, 17. Мизонов- 
ское, 18. Рафайловская пустынь, 19. Отаромитинское, 20. Суерское, 21. Таборинское, 
22. Тавдинское, 23. Чернавское. Въ Семипалатинской области: 24. Больше-Нарымское, 
25. Серг$евка. Въ Акмолинской области: 26. Буняковское, 27. Всесвятское, 28. Канкрин- 
ское, 29. Омскъ П. Въ Томской губ.: 30. Баево, 31. Бутаково, 32. Верхъ-Пайвинское, 
33. Караканъ, 34. Новинское, 35. Овсянниково (возобновилась), 36. Порывай (заимка). 
Въ Оренбургской губ.: 37. Васильевка. 

Изъ этихъ станшй были снабжены дождемБрами Екатеринбургской Обсерваторей 
пункты, означенные №№ 4, 16, 24, 27, 28, 30 и 32; Уральскамъ Обществомъ Люби- 
телей Естествознаюя пункты 1, 6, 7, 9, 10, 12 и 14; Министерствомъ Путей Сообщен1я 
пункты 5 п 13 и Переселенческимъ Управлешемъ пунктъ 25. Пункты же за №№ 2, 3, 8, 
11, 15, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 283, 26, 29, 31, 33, 34, 36 и 37, за недосталкомь 
средствъ, не могли быть снабжены дождем$рами, и потому Обсерватор1я имъ только могла 
предложить дфлать наблюден!я надъ снфговымъ покровомъ и грозами. 

Съ другой стороны, болфе не дЪйствовали или, по крайней мЪрЪ, не присылали своихъ 
наблюденй слБдующя станщи: въ Пермской губ.: 1. Анатольская, 2. Березовское, 3. Би- 
сертский зав., 4. БЪлоево, 5. Зарубина, 6. Каменская, 7. Комарово, 8. Коса, 9. Краснояр- 
ское, 10. Сая, 11. Тепзая гора, 12. Урмы, 13. Черемисское. Въ Тобольской губ.: 14. Евга- 
щенское, 15. Малокрасноярское, 16. Черноусово. Въ Томской губ.: 17. Новый Отанъ, 
18. Тогульское, 19. Шемонаевское, 20. Тоуракъ. Въ Акмолинской области: 21. Покров- 
ское. Въ Семипалатинской области: 22. Павлодаръ. 
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Кром того, не числятся уже въ спискЪ станщй Ш разряда слБдуюнще пункты, пере- 
шедийе во П разрядъ: Аряжъ, Колчеданъ, Никито-Ивдель, Пьшминское (Ощепково) и 
Александровка (хуторъ). 

Такимъ образомъ, въ отчетномъ году число станщй Ш разряда, увеличилось на, 10. 
Общее число всфхъ нашихъ станшй въ 1911 г. было 319. Изь нахъ 115 ставшй 
П разряда и 204 станши Ш разряда. Противъ 1910 г. общее число станшй увеличи- 
лось на 17. 

Наблюденя надъ осадками прислали, кромЪ всфхъ станций П разряда, еще 147 стан- 
щи Л разряда, а всего 262 станции, т. е. па 7 больше чЁмъ въ предыдущемъ году. 
Подробныя наблюдешя надъ грозами были получены изъ 210 пунктовъ, наблюден1я 
надъ снфговымъ покровомъ изъ 242 пунктовъ. Первыхъ противъ предыдущаго года, было 
больше на 17, а вторыхъ — больше на 12. 

РаепредЪлен!е станшй по губервямъ и областямъ дается въ ЛЪФтописяхъ Николаев- 
ской Главной Физической Обсерватори. 

Въ отчетномъ году Обсерватор1я разослала изъ своего запаса для ремонта пли попол- 
нен1я уже существующихъ и для устройства новыхъ станщй слБдующуе приборы: 

7 психрометрическихъ термометровъ, 

7 минимумъ-термометровъ, 

5 максимумъ-термометровъ, 

1 спиртовый оконный термометръ съ приспособлешемъ для прикрфплен1я къ окву, 

19 гигрометровъ, 

14 дождемЪфрныхъ сосудовъ, 

5 защитъ Нифера, 

13 измфрительныхъ стакановъ, 

1 доску-указатель къ хлюгеру Вильда, 
1 ципковую кл$тку съ вентиляторомъ, 
2 чашки для эвапорометра, 

1 часы къ термограху, 

4 ручныхъ Фонаря. 


КромЪ того, Обсерваторля несла расходы по ремонту метеорологическихъ будокъ и пр. 
на станщяхъ ея сЪти. | 

Число поступившихъ въ Обсерватор1ю наблюдевй за 1911 годъ, не считая наблю- 
дей самой Обсерватори, показано въ слБдующемъ спискЪ, въ которомъ, для сравнешя, 
дано также и число наблюденйй предыдущаго года: 


Поступило: 


въ 1910 г. въ 1911 г. 
Наблюдательскихъ книжекъ станщй П разряда....... 1111 1162 
Кем ЕСЯЧНЬЮХЬ Та и а кора 605 651 
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Поступило: 
въ 1910 г, въ 1911 г. 

Таблицъ съ паблюдешями случайнаго характера....... 95 79 
Книжекъ экстраординарныхъ наблюдевй (надъ облач- 

ностью, температурою почвы и испарешемъ)...... 194 240 
Таблицъ экстраординарныхъ паблюдений (кромЪ упомя- 

нутыхъ наблюденй, еще таблицы гел1ограта)...... 292 241 
Дождемфрныхь таблицы еее рен ож а 1695 ЭТ 
Таблицъ паблюдешй надъ грозами. ..... нь ь, 907 959 
Оп$гомфрныхъ таблиць „.... еее ь ДЕ 1487 1608 
Таблицъ о вскрыт и замерзан!и водъ ....:........ 565 596 
Сообщений о землетрясешяхъ.........еьуььо. га 24 т 


Принятый при провфркЪ и обработк$ паблюдевй способъ остался тотъ же, какъ онъ 
уже описанъ въ отчетахъ за прежше годы. ЗдЪсь напомнимъ лишь, что, по прежнему, вс 
наблюдения падъ давлешемъ и надъ температурою воздуха, для провфрки, наносились на 
разграленной бумагБ въ видБ кривыхт. 


Отд5лене предупрежденй о метеляхъ. 


Подъ руководствомъ зав5дующаго отдфленемъ, С. Я. Ганнота, въ отдфлеши зани- 
мался Г. А. Вершининъ. 

Г. А. Вершинининъ болфлъ съ 28 (15) декабря 1910 г. по 25 (12) января с. г., а 
также довольно часто и въ другое время, хотя лишь по нфсколько дней; кром$ того, онъ съ 
24 (11) по 31 (18) юля былъ въ отпускЪ, а съ 14 (1) 1юня по 15 (2) 1юля занимался 
исключительно въ отдфлеви сЪти станшй. 

С. Я. Ганнотъ былъ въ отпуск съ 23 (10) 1юля по 23 (10) октября и въ команди- 
ровкахъ — съ 6 мая (25 апрЪля) по 19 (6) мая въ Соймоновской долинф для выбора мЪста, 
и устройства тамъ метеорологическихъ станщй съ цфлью изелБдовавя ея въ климатическомъ 
отношеши и съ 5 1юня (23 мая) по 30 (17) 1юня въ г. Омск для устройства метеорологи-- 
ческой станщи и установки экспонатовъ на, 1-й Замадио-Сибирской выставкЪ; тогда же имъ 
была осмотрна метеорологическая станщя при Омскомъ Военномъ Госпиталф. 

Въ отчетномъ году исполнены слБдуюция работы: перенесены на карты изъ Еже- 
дневнаго Бюллетеня Николаевской Главной Физической Обсерватор!и данныя за 1908 г. 
для восточной полосы Европейской Росеш, вписаны въ журналы наблюдешя станщй сфти 
Екатеринбургской Обсервалорш, а также пяти станшй изъ ЛЪФтописей Николаевской 
Главной Физической Обсерваторш за 1908 г., причемъ величины давленя приведены 


къ уровню моря. Наконецъ, перечерчены на карты изъ того же Бюллетеня изобары за, 
1910 годъ. 
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С. Я. Ганнотомъ были представлены Екатеринбургской Осерваторли отчеты по 
обфимъ командировкамъ его, а относительно командировки въ Соймоновскую долину пред- 
®  ставленъ подробный отчетъ (съ таблицами и выводами) и Пермскому Губернскому Земству; 
®— _ Имъ также написана работа «Метеорологическая наблюденя въ Соймоновской долин лБтомъ 

и 1 г». 
к” - Опъ запимался въ отчетномь году еще составлешемъ обзора погоды и черчешемъ 
кравыхъ для ЕжемЪсячнаго Бюллетеня Уральскаго Общества Любителей Естествозналия. 
Е - Кром того, опъ продолжалъ пачатую имъ работу о барометрическихъ минимумахъ и 
максимумахъ въ Западной Сибири за лЬтне мБеяцы 1900—1902 гг. 


15% 
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Иркутская Обсерваторля. 


Довольно крупное измБненше въ состав старшихъ служащихъ Обсерватори въ 1911 г. 
произошло велБдств1е откомандировавя, съ марта до конца года, помощника директора 
Обсерватори И. В. Фигуровскаго для занят въ Тифлисскую Физическую Обсервало- 
рю. Исполнеше обязанностей помощника директора было передано зав5Бдывающему Отдф- 
леншемъ В. Б. Шостаковичу, а зав5дываше стью ставщй зав5дывающему Отд5лешемъ 
штормовыхъ предостережешй В. Х. Домбровскому. Изъ менфе крупныхъ перемнъ слф- 
дустъ отмБтить командировки А. В. Вознесенскаго въ Петербургъ, для участия въ засЪ- 
дашяхъ Сейсмической и Магнитной Комиссй, въ начал года до 12 Февраля и для участ!я 
въ работахъ 2-го МенделЪевскаго създа съ 5 декабря до конца года. Зат$мъ, команди- 
ровки для осмотра метеорологическихъ станций въ Забайкальи В. Б. Шостаковича съ 
б по 22 сентября и въ Иркутской и Енисейской губерв1яхъ В. Х. Домбровекаго съ 
25 сентября по 16 октября. Сверхъ того, А. В. Вознесенский, по болфзни, пользовался 
отпускомъ съ 15 мая по 15 августа. 

Изъ состава младшихъ служащихъ въ Отдфлени наблюден!й оставила службу 15 юня 
Е. Н. Базилевичъ; на ея мфето поступила В. А. Воробьева съ 1 августа; остальные 
служащие этого ОтдЪлен1я оставались на своихъ мЪстахъ. Изъ нихъ, по болЪзни, пропустила, 
15 дней П. А. Верхотурова, остальные пропустили каждый не болфе 6 дней въ году. 
Приглашенный для работъ въ Обсерваторш, прослушавший курсъ естественнаго Факультета, 
въ Женев$ пи спещализировавшийся по ФизикЪ А. Г. Санинъ практиковался въ наблюде- 
Шяхъ и знакомился съ работами этого Отдфленя съ 20 сентября по 1 ноября. 

Въ ОтдБлеши сЪти станщй изъ служившихъ ранфе лицъ оставили службу 2 лица — 
Н. М. Черемныхъ съ 1 1юня и С. А. Васильева съ 15 августа. Послдняя переведена 
въ канцелярю Обсерватор1и для канцелярскихъ занятш. Вновь поступили въ Отдфлеше 
П. Г. Кузнецова съ 1 сентября и бывпий ранфе наблюдателемъ въ Туруханск$ студентъ- 
агропомъ Рижскаго политехническаго института Д. М. Боровикъ, съ 10 ноября. 

Старые служашще въ Отдфленш сти станшй пользовались всё двухнедфльнымъ отпу- 


скомъ. Г-жи Добротина и Шитикова пропустили, по бол6зни, первая 11 дней, вторая 
1 недЪлю. 
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Сейсмическя наблюденя производились въ отчетномъ году, по прежнему, подъ моимъ 
руководствомъ В. Х. Домбровскимъ, а отчасти и при моемъ непосредственномъ участии. 
Обработкою наблюденй руководилъ я, и въ этихъ работахъ миф помогали при сводк$ на- 
блюдешй 1910 года В. Х. Домбровскай, а за первыя 3), 1911г. А. Г. Санинъ. Оъ 
20 октября па должность зав5дывающаго сейсмическою стаишею Центральной Сейсмиче- 
ской Комиссей назначенъ окончивпий курсъ наукъ по Физико-математическому Факультету 
С.-Петербургскаго Университета М. Я. Минчиковск1й, и съ этого времени какъ уходъ 
за, приборами, такъ и обработка ихъ показанй лежатъ уже на послБднемъ. 

Въ канцеляр1и Обсерватор1и до 15 августа работаль Н. Е. Мальченковъ, а посл 
его ухода на военную службу — С. А. Васильева. 

Въ мастерской Обсерватор1и занимались съ начала года тф же лица — И. М. Апань- 
евъ и П. Д. Ширмеръ. Посл5дый изъ пихъ съ 1 пюня назначенъ смотрителемъ Дагар- 
скаго маяка; съ этого времени въ мастерской оставался только одипъ мехапикъ. 

Въ состав$ низшихъ служащихъ никакихъ перемфнъ въ течеше года не произошло. 


ДЪятельность Обсерватори по ревизш подвфдомственныхъ ей станщй заключалась въ 
2-хъ поБздкахъ завфдывающихь Отдфленями Обсерватори. Изъ нихъ В. Х. Домбров- 
скай осмотрЪль 11 станщй — въ БалаганскЪ, Безносовскомъ, Братскомъ Острог, ЗимЪ, 
Илимской, КанскЪ, Нижнеудинск®, Солонецкомъ, ТайшетЪ, Тавгуф и Тулун, а В. Б. Шо- 
стаковичъ 10 станщй — въ Борз$, Допо, КайласутуБ, МогзонЪ, Нерчинскомъ ЗаводЪ, 
НерчинскЪ, СтрЪтенск$, ЧитЪ и ЧитБ Противочумной. Слфдуеть отмЪфтить также, что въ 
отчетномъ году, по порученю Николаевской Главной Физической Обсерватор1и, командиро- 
ваннымъ ею В. А. Власовымъ со спещальною цфлью организащи подачи телеграфиыхъ 
депешъ о погодз съ материка Сибири, осмотрфны слБдующя 10 станщй Иркутской сЪти: 
Верхне-Инбатское, Дудинка, Енисейскъ, Казачинское, Киренскъ, Мопастырское, Олек- 
минскъ, Омолой, Усть-Куть и Якутскъ. Изъ нихъ, по соглашеню съ Иркутской Обсерва- 
тортей, были открыты имъ вновь станши въ В. Инбатекомъ и Монастырскомъ, посл$дняя 
для замБны закрытой одновременно станщи въ Туруханекф. На станши Дудинку, Ени- 
сейскъ, Киренскъ и Омолой г. Власовъ доставилъ попутно вторые барометры, въ Якутскъ 
и Олекминскъ доставлены 2 новыхъ барометра. ВеБ имъ осмотр5нныя станщи, ввиду 
особаго къ нимъ интереса Николаевской Главной Физической Обсерваторли, вызваннаго 
особеннымъ значешемъ наблюдешй этихъ станшй для предсказашй погоды, снабжены, при 
одновременныхъ усиляхъ и Николаевской Главной Ризической и Иркутской Обсервалорий, 
двойными комплектами приборовъ и барограхами. На содержаше этихъ станщй съ половины 
1911 г. Николаевская Главпая Физическая Обсерваторая рЪшила, ассигновать, въ допол- 
неше къ отпускавшимся ранфе Иркутскою Обсерватор1ею средствамъ, еще 1500 руб. въ 
годъ для лучшаго обезпечешя непрерывности наблюдений. 
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Переписка, производившаяся въ Обсерватор1и въ течене отчетнаго года, сводится къ 
3529 №№ входящихъ и 2154 №№ исходящихъ бумагъ, не считая ежедневныхъ 3-хъ те- 
леграммъ о погодЪ'). Число полученныхъ ею посылокъ съ ириборами доходитъ до 139, а 
отправлепныхъ до 295 №№. Нельзя не указать, что усилившаяся, сравнительно съ предъ- 
идущими годами, отсылка приборовъ (въ 1909 г. отправлено 145 посылокъ, въ 1910 г. — 
272) все тяжелфе и тяжелфбе отражается на средствахъ Иркутской Обсерваторт, лишенной 
права безплатной пересылки даже маловфеныхъ посылокъ, если упаковка пхъ твердая. 
Само же собою разумБется, что иначе какъ въ твердой упаковкЪ Обсерваторля пе можеть 
посылать метеорологическе приборы. Благодаря этому, Обсерваторля вынуждена затра- 
чивать ежегодно весьма значительныя средства на пересылку приборовъ, тогда какъ ея 
штатами эта вужда не была предусмотрфна въ предположеши безплатной пересылки. 

Бибмотека Обсерватори увеличилась въ отчетномъ году ва 941 № различныхъ изданий, 
въ томъ числ было 753 № различныхъ пер1одическихъ издашй. Какъ и въ прежше годы, 
большинство изданй получено въ даръ Обсерватор1ей, въ обмБнъ на ея издашя, отъ раз- 
лачвыхъ учепыхъ учрежден! и лицъ. Только 71 издаше, на сумму 210р. 72 к., пруюбрфтено 
въ отчетномъ году на средства, Обсерваторт. Систематический каталогъ бибмотеки, исправ- 
ленный и дополненный къ 1912 году, насчитываетъ въ ней 2552 издашя въ 4993 томахъ; 
изъ нихъ на метеоролог1ю и земной магнетизмъ приходится почти 50°/, вефхъ книгъ. 


Въ течене отчетнаго года Обсерваторлей были пр1обрфтены сл$дуюцщие приборы: 


„ 


10 психрометрическихъ термометровъ, 
10 минимальныхъ » 
10 родниковыхъ » 
1 гипеотермометръ, 
6 глубоководныхъ термометровъ въ оправахъ, 
9 апглйскихъ будокъ, 
19 ъонарей, 
5 корабельныхъ часовъ, 
5 карманныхъ часовъ, 
30 резиновыхъ баллоновъ, 
20 паръ дождемровъ, 
10 защитъ къ вимъ, 
15 Флюгеровъ, 
1 множительпый аппаратъ Ронео, 
1 электрическай стальной вентиляторъ. 


1) Въ отчетномъ году прибавилась 1 депеша во Владивостокъ. 
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ВыфстБ съ починкою приборовъ и различными добавочными принадлежностями на всЪ 
эти приборы затрачено Обсерватор1ей 2517 ф. 10 к. 
о 


Изъ мебели пр!обрфтено‘`3 шкафа и 3 ящика. На это и на ремонтъ мебели затрачено 
110 р. 50 к. 


Въ отчетномъ году были выданы различнымъ учреждевямъ и липамъ слёлуюцая 
справки: 

1) Иркутскъ. Инспектору клаесовъ военно-фельдшерской школы выводы изъ метеоро- 
логическихъ наблюден!й Иркутска, за, 1910 г. 

2) Иркутскъ. Окружному Инженерному Управлешю Иркутскаго Воепнаго Округа 
выводы изъ наблюдевшй Иркутска за 1910 г. 

3) Иркутскъ. 28 Сибирскому стр$лковому полку температура воздуха въ Иркутск® 
за декабрь 1910 г. 

4) Иркутскъ. Военному Училищу средшя суточныя температуры Иркутска съ 1 ноября 
1910 г. 

5) Иркутекъ. Инженерному полковнику Зубчевскому направлеше и сила вфтра съ 
16 на 17 апр$ля 1911 г. 7 

6) Иркутскъ. Г-ну Иванову различныя данныя о климат г. Иркутска. 

7) Иркутскъ. 28 Сибирскому стр$лковому полку температура воздуха съ 1 декабря 
‚1909 по 1 мая 1910 г. и съ 1 октября по 1 декабря 1910 г. 

8) Иркутекъ. Инженеру Е. С. Левченко магнитное склонене въ Иркутск®. 

9) Иркутскъ. Врачебному Отд$лешю Губернскаго Управленя температура воздуха, 
въ ноябрЪ 1910 г. въ Иркутск$. 

10) Харбинъ. Коммерческому ОтдЪлу Китайской Восточной жел. дор. давныя о тем- 
пературь воздуха въ ИркутекЪ за 1909 г. 

11) Иркутскъ. Военно-Инженерной дистанции наступлеше холодовъ, замерзане ‘почвы на 
участк$ Обсерватори и минимальная температура воздуха съ 1 сентября по 1 ноября 1910г. 

12) Иркутскъ. Мальта. Учителю Тайтурскаго 2-хъ класенаго училища свЪдЪшя о 
числ дней съ градомъ и грозами 1905—1909 гг. въ Иркутск$. 

13) Иркутскъ. Окружному Военно-Инженерному Управленю выводы изъ наблю- 
деший 1910 г. 

14) Иркутсекъ. Военному Училишу температура воздуха съ октября 1910 г. по 
апрфль 1911 г. 

15) Королевскому Нидерландскому Метеорологическому Институту въ Де-Бильтъ 
характеръ магнитныхъ измфнен!й за каждый день съ октября 1910 по 1юнь 1911 г. 

16) Иркутекъ. Иркутской Инженерной дистанции о числ дождливыхъ дней въ Иркут- 
скЪ за 1юнь — августъ 1911 г. 

17) Иркутскъ. Инженерному Управленю Иркутскаго Военнаго Округа средняя су- 
точная температура воздуха за сентябрь 1909 г. — январь 1910 г. и температура почвы. 
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18) Иркутскъ. Военному инженеру Зубчевскому суточная температура воздуха въ 
Иркутск за 1909, 1910 п 1911 гг. 

19) Иркутекъ. Присяжному повфренному Н И. Раевскому минимальная темпера- 
тура воздуха съ 12 по 24 января 1907 г. въ ИркутскБ. 

20) Иркутскъ. Окружному Инженерному Управлению ‘справки о средией суточной 
температурЪ воздуха за 1907, 1908 и 1909 гг. 

21) Иркутскъ. Полковнику Зубчевскому о глубин промерзанйя почвы 15 ноября 
1909 №. ь 

22) Хозяйственно-Строительной Комисеи въ Иннокентьевской о средней мфеячной и 
максимальной температур$ за 1юнь — августъ 1909—1911 гг. 

23) Иркутскъ. Капитану Макарьевичу данныя о температурЪ и влажности воздуха 
въ Иркутек$. 

24) Москва. В. И. Дорогостайскому о давлен!и воздуха въ Тунк$ за 1910 годъ. 

25) Петербургъ. Ивженеру Стакле данныя объ осадкахъ и испарени въ Амурской 
области. 

26) Харбинъ. Управленио Китайской Восточной жел. дор. о температурЪ воздуха въ 
Забайкальской области. 

27) Петербургъ. Инженеру Аксамитному коши паблюден!й метеорологической стан- 
щи «Пайкансюй Складъ». 

28) Горному инженеру Преображенскому выписка наблюденй надъ температурой 
п давлешемъ воздуха станщй Омолой за 19083 г. п Дагары за 1909 г. 

29) Производителю работь Г Амурской парт С. С. Тютчзеву выписка изъ наблю- 
дешй надъ температурою и давленшемъ ст. Ср$тенскъ въ 1909 г. 

30) В. А. Власову справка о состоя и числ метеорологическихъ станщй по Лен$ 
и по Енисею. 

31) Петербургъ. Д. А. Драницыну сводныя таблицы метеорологическихъ наблю- 
денй ст. Рыбное и Троицкое за 1910 г. 

32) Горному инженеру В. Д. Рязанову выписка изъ наблюденай надъ температурою 
и давлешемъ воздуха ст. Тыганъ Урканъ за 1910 г. 

35) Контролю Забайкальской жел. дор. наблюдешя надъ температурою воздуха въ 
СрЪтенск$ за декабрь 1908 г. и за январь и Февраль 1909 г. 

34) Начальнику Забайкальской Инженерной Дистанши о числ грозъ въ СрЪтенск$ 
въ 1910 и 1911 гг. 

85) Завёдующему Рыбинской сельско-хозяйственной школой среде м$сячные и го- 
довые выводы наблюден!й надъ температурою воздуха въ Канскф за 1905—1910 гг. 

36) Инструктору Пчеловодства Забайкальской области А. С. Кокорину списокъ 
станшй П разряда Забайкальской области. 

37) Полковнику Давыдову выписки изъ наблюдешй станщй Мивусинскъ и Нижне- 
удинскъ. 
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38) Петербургъ. А. С. Матвфеву барометрическя и температурныя наблюдешя 
ст. Якутекъ и Усть-Майское за, августъ — полбрь 1907 г. 

39) Окружному Ипжеперному Управлению Иркутскаго Военнаго Округа, сводныя таб- 
лицы наблюденй ст. Верхпеудинскъ, Нерчинскъ, Мысовая и СрЪтенскъ за 1909 и 1910 гг. 

40) Г-ну Близняку, начальнику Обь-Енисейской парти въ Петербург, свфдфая о 
количеств осадковъ въ ЕнисейскВ въ 1909—1911 гг. 

41) Производптелю работь Иркутскаго Переселенческаго Управленя В. П. Воко- 
улину выписки изъ наблюден!й различныхъ сташий Иркутской губерши. 


Въ отчетпомъ году никакихъ существенныхъ измфнен!й въ наблюдешяхъ самой Обсер- 
ватор1и не произошло. Ихъ программа оставалась прежняя. Небольшая усовершенствованя 
введены въ способъ опредфлешя времени. Съ осени начаты регулярныя паблюдешя времени 
по зв$здамъ, вмфсто ранфе практиковавшихея опредфлешй по прохождешю солнца, черезъ 
мериданъ. Только въ очень холодное время мы пользовались прежнимъ способомъ. Для 
этихъ ночныхъ наблюдешй было проведепо электрическое освфщене въ павильонъ для абео- 
лютныхъ наблюдеший и сдфланъ рядъ пебольшихъ приспособлешй для отсчетовз -обойхъ 
круговъ и нитей упиверсальнаго инструмента. 

Въ септябрЪ мБеяц$ были основательно вычищены съ разборкою ихъ универсальный 
инструментъ для опредЪлен!я времени и магнитнаго склоневя и индукщонный инклинаторъ. 

До осени 1911 года при магнитографахъ, какъ и при нашихъ сейемограхахъ, мы 
употребляли исключительно лампы съ угольными волосками — съ осени употреблялись нами 
для этой цфли лампы Нернста, для чего пришлось передВлалть соотвфтственнымъ образомъ 
Фопари у приборовъ. Съ этого времени, благодаря большей сосредоточенности свЪта, кривыя 
получаются значительно лучшими. 

Въ апр$лВ 1911 г. было прекращено на 2 недфли дЬйств!е сейсмической станщи, по 
случаю крупныхъ сравнительно передЪлокъ въ зданш для сейсмографовъ. На мфетБ прежнихъ 
столбовъ, служившихъ для установки магнитографовъ, поставленъ новый массивный бетон- 
ный столбъ размфрами 2.21 х 1.69 х 1.92 метра, приспособленный для установки на немъ 
3-хъ новыхъ сейсмографФовъ кн. Голицына. Посл установки столба все помфщене стан и 
было заново окрашено. На время этихъ работъ веБ приборы и часы станши были сняты и 
вызищены заново. Въ 1юн$ былъ установленъ вмБстБ съ другими второй сейсмографФъ 
Голицына тяжелаго типа съ механической регистращей и магнятнымъ затухашемъ. Въ 
1юлБ оба старыхъ, работавшихъ съ 1902 года, горизонтальныхъ маятника Боша съ меха- 
нической регистращей были за ненадобностью сняты, 

Въ октябрЪ, какъ упомянуто выше, для завфдывая сейсмической станщей было при- 
слано особое лицо, М. Я. Минчиковск!й, спешально подготовлявнийся для предстоящей ему 
дБятельности на особыхъ подготовительныхъ курсахъ, читавшихся весною и л$томъ 1911 г. 


кн. Б. Б. Голицынымъ. Ему и было передано мною зав5дываше сейсмической станщей съ 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 16 
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1 ноября стараго стиля. Векорф получены были 2 новыхъ сейсмограха кн. Голицына для 
гальванометрической регистращи и немедленно было приступлено къ установкф и опредф- 
лентю постоянныхъ величинъ ихъ. Вс$ эти операщи были выполнены г. Минчиковскимъ 
при многократномъ участи различныхъ лицъ изъ состава Обсерваторш. Въ сожалБ- 
шю, предположенное еще осенью открыт! е сейсмической станщи въ новомъ ел объемЪ 
до конца года не осуществилось, и только въ мартБ 1912 года получены регистрирующая 
части для обойхъ горизовтальныхъ маятниковъ ки. Голицына. Поэтому до конца года станшя 
пользовалась прежними приборами — горизонтальными маятниками Цельнера (Репсольда) и 
Мильна, съ Фотографической регистращей, но безъ затухашя, и 2-мя тяжелыми маятниками 
кн. Голицына съ затухантемъ, но приспособленными для механической регистращи. 

Во всякомъ случаЪ, съ октября 1911 года, благодаря новой организаши сейсмиче- 
скихъ наблюдений въ Россш, въ прежнемъ добровольномъ и безплатномъ участи въ сейсми- 
ческихъ наблюденшяхъ, ложившихся не легкимъ бременемъ на, директора Обсерватор1и, не 
представляется болфе нужды, и завфдываше станщей, а равно и обработка наблюдений воз- 
ложены на особое лицо, приглашаемое и оплачиваемое Постоянной Сейсмической Комисслей, 

Много времени Обсерватор1и пришлось посвятить въ отчетномъ году заботамъ по 
устройству метеорологаческихъ станщй на Дальнемъ Восток и обработк$ ихъ наблюдений. 
Нельзя сказать, что результаты этихъ заботъ принесли намъ удовлетвореше. Въ большин- 
ствф случаевъ наблюденя оказались весьма разрозненными, хотя и получались въ сравни- 
тельно большомъ количеств$. Но самая разрозненность ихъ указываетъ уже достаточно 
ясно, что организащя метеорологическихъ наблюдевй въ Приамурь, хотя и возбуждаю- 
щихъ сравнительно шпирокй интересъ, далеко не надежно поставлена и требуетъ еще боль- 
шихъ усимй для того, чтобы все это дЪфло стало на твердую, надежную почву. Не хва- 
таетъ для этого центральнаго органа, который бы заботился о боле правильномъ произ- 
водств$ наблюденй, непрерывномъ собираши ихъ и обработкЪ. Въ настоящее время станши 
въ Приамурь$, не говоря о прочихъ, болфе мелкихъ оргапизащяхъ, группируются въ 6 ос- 
новныхЪ группъ: станци Управлензя Постройкою Амурской жел. дор., Управлешя Вод- 
ныхъ Путей Амурскаго бассейна, Переселенческихъ Управлешй Амурской и Приморской 
областей, Уссурийской жел. дор. и, накопецъ, Морского Министерства. Каждое изъ этихъ, 
совершенно независимыхъ, вфдомствъ руководитъ наблюден!ями подвдомственныхъ ему 
станшй по своему усмотрфю, им$я въ виду свой цфли, и не считаетъ себя нисколько 
заинтересованнымъ въ правильной доставкф наблюдевй въ Обсерватор1ю, гд$ дфлается 
сводка вефхъ наблюденй. Вдобавокъ, благодаря разнымъ канцелярскимъ мытарствамъ, 
наблюден1я различныхъ организащй. не только приходятъ къ намъ поздно, но иногда совер- 
шенно намъ не доставляются. Все, только что сказанное, относится исключительно къ стан- 
щямъ Приамурья, по отношентю къ которому Иркутская Обсерватор1я находится въ поло- 
женш н$сколько неопредфленномъ и, во всякомъ случа, временномъ, впредь до организаци 
новой Обсерваторш на Дальнемъ Востокф, въ район вфдфшя которой и должны находиться 
станщи края. По соглашеню съ Николаевской Главной Физической Обсерваторей Иркутская 
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Обсерватотля взяла на себя временное завфдыван1е всеми станшями Амурской области и 
т$ми станщями Приморской области, которыя почему либо тяготБли къ Иркутску. 

Въ общемъ сть станшй, присылавшихъ свои наблюдешя Иркутской Обсерваторйт, въ 
1911 году значительно увеличилась, какъ это видно изъ приведенныхъ ниже таблицъ. 
Общее число станшй П разряда достигло въ 1911 г. 145-ти противъ 131 станши въ 
1910 г. п 90 станшй въ 1909 г., когда Обсерваторля только начинала входить въ сно- 
шеня съ Дальне-Восточными станщями. Противъ 1909 г. это увеличене составляетъ 
55 станшй или 609) всего числа станщй. Приводимая табличка указываетъ число станщй 
П разряда по областямъ и губернямъ, высылавшихъ свои наблюденшя въ Иркутскую Обсер- 
ватор!ю въ 1910 и 1911 годахъ. 


В У Въ 1910 году. 


Губерн!и и области. 
1 классъ. |2 классъ.| 3 классъ.| Всего. |1 классъ. | 2 классъ. | 3 классъ.| Всего. 
Енисейская. пы 10 19 
Иркутская 19 36 
Якутская 
Забайкальская ... 
Амурская. . 


Приморская. .. 


Какъ видно изъ общихъ итоговъ по губернямъ, увеличене станцй въ нашихъ основ- 
ныхъ районахъ небольшое — на 4 станши въ Иркутской губерши, при уменьшеши даже 
на 2 въ Якутской области. Такимъ образомъ, все почти увеличеше, слишкомъ на 10%), 
приходится на долю Приамурья, въ которомъ число станщй Амурской области увеличилось 
па, 4 и Приморской на 8 станцщй. 

Изъ этого сравненя, а также изъ сопоставленя цихръ послфднихъ 3-хъ лть (въ 
1909 г. насчитывалось сносившихся съ Иркутской Обсерваторлей станшй въ Приамурьи 10, 
въ 1910 г. 28, въ 1911 г. 40) видио, что ростъ станшй въ Приамурьи идетъ чрезвычайно 
быстро вмфеть съ общимъ оживлешемъ края. Въ педалекомъ еще 1908 году въ Амурской 
области едва насчитывалось 2 станши, въ 1911 году ихъ уже 24, увеличеше за 4 года, въ 
12 разъ. Неудивительно, что при такомъ быстромъ рост не всБ станщи Функщонируютъ 
съ первыхъ же своихъ шаговъ достаточно правильно и непрерывно: въ кра, гдБ куль- 
турныя вачинавя еще дфлаютъ свои первые шаги, нфтъ возможности разечитывать найти 
уже готовый кадръ устойчивыхь работниковъ, даже самыя станщи мфняють свои мета 


гораздо чаще, чЁмъ это допустимо. 
16* 


124 М. РЫКАЧЕВЪ. 


По отдфльнымъ губершямъ и областямъ измфнешя въ составЪ сташщй сравнительно 
съ предыдущамъ годомъ слБдуюшая: 

35 Енисейской 1уб. — вмфето 7 станщи 1 класса въ 1910 г., въ 1911 г. насчиты- 
вается ихъ 9, а именно: прибавились Баландино и Верхне-Инбатская. Первая изъ 
нихъ, вслЬдстые снабжешя ея барометромъ, перечислена въ первый классъ изъ второго, 
въ которомъ она числилась до сихъ поръ. Новая совершенио станщя открыта въ Верхне- 
Инбатскомъ. Она оборудована, за счеть Николаевской Главной Физической Обсерватори и 
имфеть въ будущемъ пополнить собою рядъ телеграфныхъ станщй на сБверф Сибири. 
Получен!е депешъ изъ этихъ станшй Николаевская Обсерватор1я счигаетъ крайне важ- 
нымъ для усиБшности предсказашй погоды. Но и въ климатическомъ отношеви паблю- 
ден1я Верхне-Инбатской стаици будутъ несомнфино весьма цфиными, такъ какъ ими запол- 
нится весьма существепный пробфль въ наблюдешяхъ нашей сфти. На протяженши свыше 
660 верстъ между Енисейскомъ и Турухапскомъ у пасъ нфтъ другихъ станшй по Енисею 
въ настоящее время. Въ числБ первоклассныхъ же станщй произошла замфна одной стан- 
ща другою — закрылась стапщя въ Туруханск, а новая стапшя открыта взамЪфнъ ея въ 
сосфднемъ сел Монастырекомъ. Эта станщя, такъ же какъ и Верхне-Ипбатская, оборудована 
приборами за счеть Николаевской Главной Физической Обсерватор!и и устроена В. А. Вла- 
совымъ. Какъ и первая, однако, впредь до проведешя телеграфа въ устья Енисея она не 
можетъ быть использована какъ телеграфная. Въ числ второклассныхъ станщй пере- 
мфнъ сравпительно мало: одна станщя — Баландино — перечиелена въ первый разрядъ, 
далфе закрылось 5 станщй, а имепно: Хатанга, Абаканскй Заводъ, Каменка, Нежем- 
ское и Абаканский Солевареппый Заводъ. Изъ нихъ особенно приходится пожал$ть о 2-хъ 
станщяхъ: Хатанг$ и Абаканскомъ ЗаводЪ. На первой изъ нихъ воредь до прибыт!я на- 
дежнаго лица нельзя будетъ и разсчитывать на возобновлене прерванныхъ наблюдевий, 
несмотря на оставшееся на мЪстф полное оборудоваше станци. Вся наличность сколько 
нибудь интеллигентныхъ людей въ ХатангБ сводится къ 2-мъ лицамъ; пикому изъ настоя- 
щаго состава мЪетной мисеш, къ сожалЪфн1ю, поручить наблюденй нельзя. Въ Абаканскомъ 
завод наблюдевя прекратились еще въ концф 1910 г. вслБдств!е ухода нашего заслу- 
женнаго корреспондепта Н. Н. Пузырева, замненнаго новымъ управляющимъ этого 
завода. Подыскать замфстителя г. Пузыреву изъ числа немногихъ служащихъ завода не 
удалось. На станщяхъ Каменка и Кежемское паблюденя, ставя мало надежными за, по- 
слфднее время, совершенно прекращены по нашей инищатив$. Въ 1912 году на м$сто 
этихъ станщй нами открыта съ изв$стной вЪроятностью болфе солидныхъ наблюдешй новая 
станщя въ с. Богучанекомъ. Станшя Абакапеюй Солеваренный Заводъ Переселенческаго 
Управлен1я Функщюонировала весьма короткое время и закрыте ея не отразилось сколько 
пабудь замтно на наблюдевяхъ нашей сфти. Въ числ новыхъ станций 2 оборудованы за 
счетъ Иркутской Обсерватор!и — это станщи въ Каратузф и около ст. Иланской при Пой- 
менской ЛЪсной школ$. Наблюден1я второй должны быть особенно интересны, какъ раепо- 
ложенной въ районЪ, гдЬ до сихъ поръ наблюдевя не производились. Станщи Казачинское 
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опытное поле, Кондратьевка (среди года станщя изъ села Кондратьевки перенесена на 
урочище «Джептаки», неподалеку отъ села) и Сайбарская организованы и содержатся на 
средства Енисейскаго Переселенческаго Управлен1я, содержащаго въ настоящее время 
уже 5 станщй въ Енисейской губерн!и, доставляющихъ памъ регулярно свои наблюденя. 
Особенно иптереспы паблюденя станщй Долги мостъ и Конпдратьевка, расположенныхъ въ 
очень глухихъ м$стахъ губерни, до сихъ поръ совершенпо не освфщавшихся въ метеоро- 
логическомъ отношен!и. 

Изъ числа станщй 2 класса закрыта въ 1911 г. станшя въ Ужур. Несмотря на 
многократныя попытки улучшить наблюденя здфсь, намъ это не удалось, почему и при- 
шлось ее закрыть. 

Бз Иркутской 146. Перемфнъ по существу можно отмфтить только 3 — прибавились 
повыя станщи Баяндай, Балаганскъ и Пронино. Ве онф оборудованы за счетъ Иркутской 
Обсерватор!т, по содержатся безъ расходовъ для послфдней. На первой наблюден!я произ- 
водятся служащими мФетнаго виннаго склада. Возникновешемъ ея мы обязаны интересу 
къ дБлу акцизнаго надзирателя въ Балаганск$ И. М. Бобровскаго. Во второмъ пунктЪ 
станщя устроена агрономомъ м$етнаго Переселенческаго Управленя Д. Е. Писаревымъ 
при только что начинающейся организащи опытнаго поля. Наконецъ, послФдняя изъ новыхъ 
станщй Иркутской губернш Пронино, оборудованная также Обсерватор1ей, устроена по 
иниц1атив$ И. М. Буйвида на р. Витим, при его сельско-хозяйственной Фермф. 

Прибыли или, вЪрнфе, перечислены только изъ Якутской области 2 ранфе уже дЪй- 
ствовавпия станщи — Тихоно-Задонскй и Благов$щенскй прииски. СдЪфлано это нами по 
случаю оффищальнаго перечисления г. Бодайбо и пруисковаго золотопромьишленнаго района 
въ пред5лы Иркутской губернш. Сганщя Карамъ, по случаю порчи барометра, перечислена 
изъ 1 класса во второй. Закрылась съ концомъ года временно устроенная въ Знаменскомъ 
Предм$стьБ Иркутская станшя П разряда, организованная для сравнен1я наблюденй въ 
нагорной части города, гд$ помфщается Обсерваторя, съ низменной Приангарской. 

В Якутской области. Маленькя измфнен1я въ составЪ станщй произошли вел детв!е 
уже указаннаго выше перечислен1я 2-хъ станщй, числившихся ранфе въ Якутской области, 
въ Иркутскую губершю. ЗатЪмъ, въ 1-й классъ перечислены Усть-Майское и Олекминскъ. 
На первую изъ нихъ барометръ доставленъ благодаря любезности начальника гидротехни- 
ческой Ленской партш, инженера С. А. Васильева, что надо считать особенной услугой, 
такъ какъ барометръ пришлось везти съ обычными предосторожностями на протяженш 
свыше 4000 верстъ и по сухопутнымъ дорогамъ, и по водф. ЗатФмъ, въ Олекминск$ станщя 
снабжена 2 барометрами, благодаря ревизш В. А. Власова, доставившаго какъ сюда, такъ 
и въ Киренскъ и Якутскъ вторые барометры, о чемъ уже было сказано выше. 

Весьма интереспая станщя на АбыЪ, на крайнемъ сфвер$ Якутской области, въ 
1911 г. пока еще не пачинала Функщонировать, несмотря па то, что инструменты для 
нея были отправлены нами еще лтомъ. Также нфтъ еще свфдБнй и о началЪ наблю- 
ден на станши въ Русскомъ Усть, куда направленъ изъявивпий желане производить 
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тамъ наблюдешя политическй ссыльный г. Зиминъ, окончивний курсъ Технологическаго 
Института. 

Бь Забайкальской области. Въ 1 классЪф прибавились 2 станшиа — Борзя, старая стан- 
щя, на которую доставленъ вновь ртутный барометръ, и повая станщшя Кайласутуй, сперва 
дЪиствовавшая безъ барометра, а затБмъ съ барометромъ, доставлепнымъ на, нее, какъ и въ 
Борзю, В. Б. Шостаковичемъ. Станщя Кайласутуй оборудована и содержится па сред- 
ства Иркутской Обсерватор1”, устроена по инищаливЪ нашего стараго наблюдателя г. Бул- 
гакова, перешедшаго сюда изъ Доно. Второкласспыхъ новыхъ станщи можно отм$тить 4, 
изъ нихъ Заиграево и Зюльзя устроены Обсерватор1ей; наблюдателями здфсь явились мфет- 
ные интересуюниеся метеорологей люди г. Маульвурхъ и г-жа Бутина. Благодаря ихъ 
интересу къ дфлу, мы обезпечены надежными наблюдателями. ЗатФмъ, станшя Горбица . 
устроена и содержится за счетъ Управлешя Водными Путями Амурскаго Бассейна. ЗдЪеь 
мы также имЪфемъ весьма внимательную и аккуратную наблюдательницу въ лиц г-жи Оо0- 
лодовниковой. Станщя Сохопдо, устроенная Забайкальскимъ Переселенческимъ Управле- 
шемъ, имфетъ, правда, временный характеръ, по она и устроена со спешальною цфлью 
изслфдовашя разницы температуръ на различныхъ высотахъ въ связи съ близкою станщей 
Перевальной. Это изсл$доваше очень интересовало Д, М. Головачева, завёдывающаго 
переселешемъ и землеустройствомъ въ Забайкальи, и мЪето для этихъ изсл5дованй выбрано 
по моему съ пимъ соглашеню. 

Упомянутыя въ предыдущемъ отчетЪ, какъ второклассныя станции, Урюмъ и На- 
нагры, хотя и снабженныя. полнымъ комплектомъ приборовъ станши П разряда, пришлось 
перечислить въ Ш-ьеразрядныя стапши, такъ какъ овф не только въ 1910, но и съ отчет- 
номъ году паблюдали только по одному разу въ сутки вс$ приборы. При невозможности 
вывести хотя какя-нибудь средшя изъ ихъ наблюденй, мы ограничились въ 1910 году 
выборкою изъ паблюденй этихъ станщй однихъ только осадковъ. 

Станшя Утеня, какъ оказалось ‘позднфе, ошибочно была отнесена къ станщямъ За- 
байкальской области. Въ пастолщемъ отчет она помфщена уже въ число стапшй Амур- 
ской области, Изъ закрытыхъ въ концф 1911 года станшй слфдуетъ указать на ставцю 
Карымскую. 

В Амурской области. ЗдЪсь произошли зпачительныя перегруппировки станшй. 
Сташия Управлешя Постройкой Западной части Амурской дороги Большой Неверъ — 
нын% Рухлово — снабжена барометромъ, переведена поэтому въ 1 классъ; затЪмъ при- 
бавились еще 2 станщи Ольдой и Чичатка. Закрыты также 2 станши на разъфздахъ Рей- 
новской вЪтви № 1 п №5. Все это въ сБти станшй Управленля Западной части Амурской 
дороги. Далфе, въ ряду станши Переселепческаго Управлешя Амурской области вновь 
открыты Кухтеринская станщя, 1 класса, и снабжены барометрами, а потому перешли 
также въ 1 классъ: Верхпе-Уркацекая, Пайкапекюй Складъ п Улунга. 

Кром того, то же Управлеше снабдило часть своихъ стапщй новыми добавочными 
приборами — самописцами. Затфмъ, открыта повая ставшая па Дамбукахъ. Нельзя пе отм$- 
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тить; что, къ сожалфйю, далеко не вс станщи Управлен1я, правда находяцияся въ двой- 
ственномъ зав$дывани — и агрономическаго отдфла Управленя, и особой почвенно-ботани- 
ческой экспедищи — доставили памъ свои матер!алы въ возможномъ для провфрки вид, и у 
насъ совершенно не достаетъ наблюдевй Верхне-Зейской сташщи, несомнфнно произво- 
дящихся съ болышою полпотою и очень интересныхъ. 

Изъ станщи Управленя Водныхъ Путей Амурскаго Бассейна въ район Амурской 
области вновь оборудована п стала, дЪйствоваль ст. Поярково. Вторая изъ новыхъ станшй 
П разряда этого же Управлешя и области — Екатерино-Никольская — благодаря ряду не- 
доразум$нй, не получила еще всего комплекта приборовъ второразрядной станши и потому 
числится еще въ Ш разрядЪ. 

В Приморской области замфчается наибольший приростъ числа станши. ВмЪето 
8 станщй, присылавшихъ намъ свои наблюденля въ 1910 г., ихъ насчитывается въ 1911 
уже 16. Но вмБстБ съ тфмъ здБсь больше, чфмъ гдЪ нибудь, слфдуетъ отмФтить и пере- 
мфны въ мфет$ расположеня станшй. 

Въ чиелу новыхъ станщй относятся: первоклассныя Анучино Переселенческаго Упра- 
влешя и Циммермановка Управлен!я Водными Путями Амурскаго Бассейна; зат$мъ изъ 
второклассныхъ Дикарка, Тизинхе, Троицко-Никольекй монастырь и Фурманово — Пере- 
селенческаго Управлешя, Лангръ, Маринскъ, Николаевскъ на Амур$ и Тамлево (Сфверо- 
Сахалинская) — Управлен!я Водныхъ Путей Амура. Ему же принадлежитъ и станщя 
3 класса на мые$ Нуегда около Николаевска. 

Изъ упомянутыхъ въ 1910 году закрыты 8 станщи Переселенческаго Управленя, 
проработавния очень короткое время — это станцш Аннинскя Воды, Три Сестры и Удин- 
свай Складъ. Какъ видно, это Управлене имфетъ средства не только быстро открывать 
станщи, но и также быстро переносить ихъ на новыя м$ста. Не лишнимъ будетъ упомянуть, 
что только въ отчетномъ году нами были получены наблюденя за 1910 г. станщи 2 класса, 
Тунгиръ, лежащей на границ Якутской и Амурской областей, почему эта станшя и не 
вошла, въ перечень прошлогодняго отчета. Въ 1911 г. она не дЪйствовала, благодаря недораз- 
умфню, въ 1912 г., повидимому, начнетъ работать снова, судя по им$ющимся извфет!ямъ. 

Станшии 1Ш разряда. Въ отчетномъ году какъ Иркутскою Обсерватор1ею, такъ и дру- 
гими заинтересованными въ этомъ дБлЪ учреждевями былъ устроенъ рядъ новыхъ дожде- 
мфрныхъ станщй. Всего устроено повыхъ ставщй: 

1) за счетъ Иркутской Обсерватор1и — 9: казарма 69-й_ версты, Култукъ, Понома- 
ревка, РазъЪздъь № 1, Хвойная, Шарыжалгай, Сухая Тунгуска, Осиново, Чуралпча; 

2) за счеть Переселенческаго Управлешя — 11: Тургеневка, Бижинек!й хуторъ, На- 
деждинская на Амур, Адыми, Георгевка, Зеньковка, Кронштадтка, Ново-Еевка, По- 
кровка, Силанъ, Удугинская; | 

3) за счетъ Управлешя постройкою Амурской жел. дор. —7: Артеука, Имачи, Иль- 
пусъ, Кислый Влючъ, Омутная, Улятка, Чадоръ; 

4) за счетъь Управлешя Водныхъ Путей Амурскаго Бассейна — 1: Ново-Цурухайтуй, 
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Такимъ образомъ, всего открыто 28 ставщй. ДалБе, изъ ранфе дйствовавшихъ пере- 
числены во П разрядъ 5 станщй: Горбица, Двкарка, Поярково, Троицко-Николаевскай мо- 
настырь и Фурманово и прекратили свою дфятельность (по крайней мфр$ не прислали сво- 
ихъ наблюден!й намъ) 11 слБдующихъ стапщй: Амга, Джалинда, Кемь, Ключи, Котельное, 
Мамруково, Новоросая, Петровизчи, Туманово, Федосьевка и Яковлево. 

Въ отчетномъ году мы получили наблюденя всего съ 71 станщи Ш разряда. По при- 
мфру прежнихъ лфтъ, всф станции, съ показанемъ отдфльныхъ элементовъ, наблюдавшихся 


ими, указаны въ приводимой ниже табличкФ. 


Наблюдали осадки, 


1. Адыми, 

2. Александровское, 

3. Бижинскй хуторъ, 

4. Георпевка, 

5. Казарма 69 вер., 

6. Коновалово, 

7. Култукъ, 

8. Мурино, 

9. Ново-Цурухайтуй, 
10. Полуказарма 207 вер., 
4. » 223 вер., 
12. Покровка, 

13. Пономафевка, 
14. РазъЁздъ № 1, 
15. Солзанъ, 

16. Сухая Тунгуска, 
17. Тургеневка, 

18. Удугинская, 
19. Угуликъ, 

20. Артеука, 

21. Ильтусъ, 

22. Имачи, 

23. Кислый Ключъ, 
24. Нанагры, 

25. Омутная, 

26. Улятка, 

27. Урюмъ, 

28. Чадоръ, 


Отанши Ш разряда. 


Наблюдали осадки и 
снЪжный покровъ. 


1. Албазивъ, 
2. Дежпево, 


3. Екатерино-Никольская, 


4. Зея пристапь, 
5. Идринское, 
6. Кропштадтка, 
7. Кулурухта, 

8. Михайло-Семеновка, 
9. Н. Михайловка, 
10. Надеждиненй пр., 

11. Олочи, 

12. Осиново, 

13. Усть-Уровъ, 
14. Чурапча, 

15. Шилка, 

16. Кендагиры, 

17. Разъфздъ № 1, 
18. » №5, 
19. » № 29. 


Наблюдали осадки 
и грозы. 


1. Зеньковка, 

2. Спланъ, 

3. Сысоевка, 

4. Хвойная, 

5. Шарыжалгай. 


Наблюдали осадки, грозы 
и снЪжный покровъ. 


1. Владим!ро-Алексан- 
дровская, 

. Константиновка, 

. Леонидовскй Заводъ, 

. Лермонтово, 

. Маргаритово, 

. Нижняя Буланка, 

. Новомевка, 

. Новоникольскт, 

. Надеждинская на, 
АмурЪ. 

10. Петровичи, 

11. Пуциловка, 

12. Самарга, 

13. ХиБльницкая, 

14. Чернышевка. 


ох о чеоякьофь 


Наблюдала грозы и 
снЪжный покровъ. 


— 


Бирилюсы. 
Наблюдали снЪжный 
покровъ. 

1. Калгинская, 
2. Милоградово, 
3. Октемское, 
4. Тетюхе. 
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Отанщи №№ 20—28 перваго столбца пи №№ 16—19 второго показаны какъ станши 
Ш разряда, тогда какъ он въ дЬйствительности оборудованы всЪфми приборами станшй 
П разряда и наблюдаютъ веф элементы поел$днихъ станшй, но только по 1 разу въ день. 
ВсЁ эти станцш устроены и содержатся Управлешемъ по постройкЪ Западнаго участка, 
Амурской жел. дороги. Также нфсколько полнЪе, но отрывочно наблюдали друге элементы 
сверхъ гидрометеоровъ станши Чурапча, Адыми и Маргаритово. 

Распред$ливъ станщи Ш разряда по элементамъ, получимъ сл5дующее сопоставлене: 


Число станшй, наблюдавшихь: Осадки Грозы 
О о ВО р оне 66 20 38 
а бо. Пе: 50 19 21 
Въ отчетномъ году прибавилось. 16 1 ИИ 


Если прибавить сюда станши П разряда, то получится общее число станшй, наблю- 
давшихъ: 


Осадки Грозы Е 
о ея Е 211 52 107 
ен еее 181 52 90 
ВОТ со болбе, нах Л а-рань 30 0 17 


Разбивъ станщш по губернямъ и по наблюдавшимся элементамъ, получимъ сл$- 
дующую таблицу: 


Станщи П-го разряда. Станши 1-го. разряда. Общее число. 
ГУБЕРНТИ И ОБЛАСТИ. За ИРАНА ц разряд 


о | ог| ос |ОгС|Веего] 0 |ог| 0С |0гс| с | гс 


Енисейская губерн!я 
Иркутская губерн!я 
Якутская область 
Забайкальская область 
Амурская область 


Приморская область . 


Сверхъ обычныхъ наблюден!й нами получены еще слБдуюция экетраординарныя на- 
блюден1я различныхъ станшй П разряда нашей сЪти: 

По гемограху съ 29 станшй. 

» эвапорометру съ 4 станщй. 


Зап. Физ.-Мат. Отд. 17 
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Надъ температурою почвы съ 40 станшй. 
По термометру на поверхности почвы съ 9 станшй. 
Надъ температурою р$къ съ 33 станшй. 
» » озеръ съ 12 станшй. 
» » Байкала на глубинахъ съ 5 станщий. 
»  уровнемъ воды съ 29 станшй. 
По барографамъ съ 26 станщй. 
» термограФамъ съ 38 станщй. 
» мареограхамъ съ 2 станщй. 
» анемограху съ 1 станщи. 
» омброграхамъ съ 19 станщй. 
Надъ толщиною льда съ 15 станщй. 


Особенно сл$дуеть отмфтить увеличенше числа наблюдательныхъ пунктовъ надъ тем- 
пературою почвы — этимъ мы обязаны особому интересу, проявляемому къ этому дфлу 
какъ переселенческимъ вфдомствомъ, такъ и управлешемъ Амурской жел. дороги. Въ район$ 
дороги были встрфчены мощные пласты вЪфчно мерзлой почвы, съ которыми пришлось 
считаться какъ при дорожныхъ, такъ и гидротехническихъ сооружен1яхъ. Заитересованное 
этимъ явлешемъ Управлене дороги организовало рядъ станцйй для наблюден1я температуры 
почвы на глубинахъ до 8 метровъ. Переселенческя Управленя, наоборотъ, устроили 
ряды наблюдательныхъ пунктовъ вадъ температурою почвы на сравнительно небольшихъ 
глубинахъ. 

Увеличилось значительно также число станшй съ самопишущими дождемфрами, что 
также надо привфтствовать. 

Разсылка приборбвъ въ отчетномъ году на станши Иркутской сфти свелась къ слБ- 
дующимъ цифрамъ. Разослано: 


Барометровы. Пизе. О 7 
О А РВ О И Не 1 
Руни: Дани: ОО о 9 
ТГежмограФовь я 5.2.47. зы О Ее 2 
Англиевижь будонъ. "де. ри. Гео, вы 20 
Е О Зо о я Я бе 42 
ЗАиСЬ ие ЙАЕ ое... ские 17 
ДождемБрныхъ стакановъ ..........лееньа. 21 
Каток съ вентизяторами, софа 2 
Психрометрическихъ термометровъ............. 20 
Минимальныхъ термометровъ................. 15 
Родниковыхъ термометровъ .................. 14 


Толуоловыхъ термометровъ ................ т 3 
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Рогань о сррнноно и, ИБ ДВ 10 
С И НАЗ 10 
Солнечныхь колец: оне Зо, ВА 8 
бы СИ о ооо а а о 1 


Сверхъ того, посланы были на наши сфверныя станщи изъ Николаевской Главной 
Физической Обсерватор1и цфлый рядъ различныхъ приборовъ, перечисленныхъ въ ея отчетф. 
Наконецъ, въ даръ отъ г. начальника работъ по изслёдовантю желЬзнодорожныхъ вар1ан- 
товъ для соединен!я Ленскаго бассейна съ Сибирской жел. дорогой, инженера Михайлов- 
скаго, получены 2 омброграха и 2 барографа, оставленные на, станшяхъ въ Братскомъ 
Острог$ и Усть-Кутф. 


Изъ сказаннаго видно, какъ много, сравнительно, Обсерватори пришлось удфлить 
времени на заботы по организад1и и поддержк$ метеорологическихъ станшй Приамурья. 
Эти заботы по организащи наблюден!й внф предфловъ ея нормальнаго вфдфн!я потребовали 
значительнаго напряжен1я и такъ немногочисленнаго состава служащихъ Обсерватор!, 
т$мъ боле, что въ течене 9 мфсяцевъ Обсерваторля, велБдств1е откомандирования И. В. 
Фигуровскаго, была лишена его содфйств!я, и всБ боле отвЪтственныя работы по 
Обсерватор1и раепредфлились между 3-мя, оставшимися въ наличности, старшими служа- 
щими Обсерваторт. Само собою разумЪфется, что при такомъ положен потребовалось 
перераспред$лене работъ, лежавшихъ на каждомъ изъ старшихъ служащихъ, и что именно 
велБдетв!е этого завфдуюций отдфлешемъ штормовыхъ предостереженй, на котораго съ 
марта 1911 г. было возложено завфдыван!е отдфлешемъ сфти станщй, не могъ совершенно 
заняться прямымъ своимъ дфломъ— обработкою синоптическаго матер1ала. Новое для него 
и отвфтственное дфло всецфло заняло его время, равно какъ также новымъ дфломъ было 
зав5дыван!е отдфлешемъ наблюдевй въ самой Обсерватори для В. Б. Шостаковича. 
Если они справились со своими новыми обязанностями вполнЪф удовлетворительно, о чемъ я 
считаю долгомъ здфсь засвидфтельствовать, то и это слБдуетъ считать при новой перегруп- 
пировк$ работъ и отсутетви помощника директора въ течене 9 мЪсяцевъ уже большимъ 
усп5хомъ. О спещальныхъ же работахъ Отд$лен!я штормовыхъ предостереженй въ отчет- 
номъ году говорить не приходится. 


Въ отношен1и зав$дуемыхъ Обсерваторею маяковъ при метеорологическихъ стан- 
щяхъ на Байкал можно сказать только, что они работали по прежнему. Поднятый уже 
два года назадъ вопросъ о переносф маяковъ Дагарскаго, Котельниковскаго и Ушканьяго на, 
новыя м$ста, по случаю р$зко измфнившихся услов1й судоходства на БайкалЪ, остался 
открытымъ и до сихъ поръ, хотя самое существоваше, по крайней мфрЪ, одного изъ мая- 
ковъ, Дагарскаго, стало уже совершенно безполезнымъ, такъ какъ пароходы и другя 
суда совершенно не подходятъ теперь къ Дагарскому устью р$ки Ангары. 
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Въ отчетномъ году А. В. Вознесенскимъ законченъ, предпринятый по порученю 
г. начальника Амурской экспедищи, шталмейстера Гондатти, «Климатический очеркъ При- 
амурья», предназначенный для «Трудовъ» названной экспедищи. Затфмъ, по просьбф Ени- 
сейскаго Переселенческаго Управленя, Обсерватор1я приняла участе въ Сибирской научно- 
промышленной выставкЪ, гдф ею быль выставленъ рядъ картограммъ и граФиковъ, иллю- 
стрирующихъ климатъ Енисейской губерни по современнымъ даннымъ. Руководство подго- 
товительными работами и самое вычерчиване картъ и кривыхъ подфлили между собой 
А. В. Вознесенский и В. Б. Шостаковичъ. Посл$днимъ въ отчетномъ году напечатана 
статья «Температура р$къ Восточной Сибири и количество переносимаго ими въ Офверный 
Ледовитый океанъ тепла». Труды В. Б. Шостаковича по метеорологи Сибири нашли 
себф почетную оцфнку: въ отчетномъ году ему присуждена была ИмпеЕРАТОРСКИМЪ Рус- 
скимъ Геограхическимъ Обществомъ малая золотая медаль. 


Въ заключеше, считаю долгомъ почтить добрымъ словомъ почившихъ въ этомъ году 
долголВтнихъ сотрудниковъ Обсерватори, много поработавшихъ для собиранйя данныхъ по 
метеорологи Сибири: А. П. Малиновскаго, въ Песчаной БухтЪ, и Я. Л. Больша- 
кова, въ СтрЪтенскЪ. Посл5двй — мЪфетный уроженецъ изъ тунгусовъ, бывший оФицеръ, 
быль большимъ почитателемъ науки и всегда вносилъ въ общую сокровищнипу посильную 
лепту. А. П. Малиновский, изъ ссыльныхъ поляковъ 1863 г., человЪкъ совершенно дру- 
гого уклада, ч6мъ Большаковъ, но онъ не только прожилъ въ Сибири добрую часть 
своей жизни, но и былъ усерднымъ, добросовфстнымъ наблюдателемъ долгое время. Оба 
почившихъ, сошедшеся съ разныхъ концовъ Росеш, по мЪрЪ силъ потрудились для изучен1я 
Сибири. 

Миръ ихъ праху! 
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Тифлисская Обсерваторля. 


Г. Директоръ Тифлисской Физической Обсерваторт, С. В. Гласекъ, доставилъ мнЪ 
слфдуюпий отчетъ за 1911 годъ для представлен1я его ИмпеЕРАТОРСКОЙ Академт Наукъ. 

Въ отчетномъ году продолжалась постройка магнитной обсерваторш въ Карсани. 
Сопряженныя съ постройкой экстренныя работы по надзору, по провёркф матераловъ, а 
также сверхерочныя магнитныя наблюден1я требовали крайняго напряженя дфятельности 


‚ персонала Обсерватор1и, тБмъ болЪе, что посл ухода старшаго наблюдателя Э. Г. Розен- 


таля эта должность оставалась не замфщенной. Только въ апр$лБ м$сяцф состоялась 
командировка помощника директора Иркутской Обсерватория И. В. Фигуровскаго, кото- 
рому было мною поручено исполненйе обязанностей старшаго наблюдателя. 

Согласно требовашямъ инструкщи, была созвана мною Строительная Комисс1я, въ 
составъ которой, подъ моимъ предефдательствомъ, вошли слБдующ!я лица: помощникъ 
директора Р. 0. Ассафрей, старпйй наблюдатель П. Э. Штеллингъ, губернскй архи- 
текторъ инженеръ А. К. Васильевъ, производитель работъ Строительнаго Отдфлен1я 
инженеръ Г. И. Бартъ, инженеръ В. Росманъ (по вопросамъ вентиляцщи и отопления), а, 
позже старпий наблюдатель И. В. Фигуровск!й. Производство работъ было поручено 
инженерамъ А. К. Васильеву и Г. И. Барту, такъ какъ архитекторъ Рогуйский, 
составлявпий планы здавй будущей магнитной обсерваторш, къ сожалню, оть произ- 
водства работъ отказался, за недостаткомъ свободнаго времени. Этотъ даровитый архитек- 
торъ, принеспуй мн$ очень много пользы при первоначальной выработкЪ плановъ, скон- 
чался въ скоромъ времени посл своего отказа отъ производства работъ. 

Въ самомъ начал строительнаго сезона продолжене всхъ работь было сдано под- 
рядчику Панделову на очень выгодныхъ условяхъ. Нъ сожалЬн!ю, подрядчикъ Панде- 
ловъ, не разсчитавъ вефхъ трудностей, съ которыми ему пришлось бороться при производ- 
ств$ работъ въ такой отдаленной мЪФстности какъ урочище Карсани, производилъ работы 
настолько медленно, что онъ, несмотря на вс данныя ему Комисаей отсрочки, не исполнилъ 
требованйй контракта. Строительная Комисая была, принуждена устранить подрядчика Пан- 
делова, оставивъ за собой внесенный имъ залогъ въ 3000 рублей. Работы были сданы, 
въ концф 1юля м6сяца, другому подрядчику Азарапетову. Этотъ подрядчикъ началъ очень 
уепфшно вести работы, но, къ несчастью, онъ былъ ограбленъ во время случившагося въ 
концф августа нападеня на участокъ разбойниковъ, потерялъ при этомъ болБе тысячи 
рублей, и, убфдившиеь съ теченемъ времени, что заработокъ при такихъ обстоятельствах’ 
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будетъ очень незначительный, отказался въ начал октября отъ работъ. Въ виду его усер-— 
для и дЬйствительно понесенныхъ имъ потерь, Строительная Комисс1я сочла возможнымъ 
удержать изъ внесеннаго имъ залога только 500 съ неболыпимъ рублей, включивъ эту 
сумму, согласно договору, въ строительный кредитъ, какъ возм$щевше за понесенныя 
потери. Въ виду наступившей осени и за невозможностью въ данное время подыскать 
новаго подрядчика, работы производились до конца сезона хозяйственнымъ способомъ. Къ 
конпу сезона былъ законченъ и выштукатуренъ внутри павильонъ для абсолютныхъ наблю- 
денй; выведены и покрыты двойнымъ сводомъ, а также отчасти оштукатурены снаружи 
асфФальтомъ стфны варлащюоннаго подвала (кромф куполовъ двухъ большихъ залъ); выведено 
и отчасти оштукатурено внутри зданйе для службъ и, наконецъ, выведенъ и покрытъ 
асфальтомъ подвальный этажуъ и цоколь главнаго жилого зданля. Такимъ образомъ, несмотря 
на многя затрудневя и неожиданныя осложнен1я, заставивиия меня пережить много тре- 
вожныхъ минутъ, строительныя работы двинулись значительно впередъ, и если онф не 
будутъ, какъ я надфялся, закончены къ сентябрю будущаго 1912 года, то, во всякомъ 
случаЪ, къ концу года постройка будетъ завершена. 

Такъ какъ мфето, гдф до сихъ поръ находилась будка для абсолютныхъ магнитныхъ 
наблюдевй въ Карсани, предназначено было для главнаго жилого зданвя, то я въ начал 
строительнаго сезона избралъ для нея другое мЪсто. На новомъ мЪстф былъ заложенъ подъ 
будку каменный Фундаментъ и цоколь изъ мрамора, служившаго для новаго абсолютнаго 
павильона, такъ что новая установка можетъ считаться долговременной. Разница между 
величинами магнитныхъ элементовъ на старомъ и новомъ мЪ$стахъ была, конечно, предвари- 
тельно опредфлена. Эта будка составить въ будущемъ отличное помфщене для временныхъ 
абсолютныхъ изм$ренй при сравнен!и магнитныхъ приборовъ во время магнитной съемки, 
а также при посфщен!и иностранныхъ ученыхъ для подобной пли. 

Дабы въ будущемъ году начать работы по возможности рано и безъ задержки, зимне 
мфсяцы были посвящены заготовк$ строительнаго матер1ала, производилась подвозка песку, 
камня, а также подготовка запаса, глины для выжиган1я кирпича. 

Изъ болБе крупныхъ работъ, произведенныхъ въ отчетномъ году въ Тифлисской 
Физической Обсерваторш, слфдуетъ отмфтить вновь выведенную ограду со стороны 
улицы, изъ кирпича и камня, на мЪфето старой, пришедшей въ полную негодность. 
Вообще вся ограда обсерваторскаго участка давно нуждается въ капитальномъ ремонт$. 
Эту работу придется выполнить частями, такъ какъ расходъ на всю ограду слишкомъ 
великъ для бюджета Обсерваторш, даже при новыхъ кредитахъ, которые будутъ въ моемъ | 
распоряжени въ 19183 году. 

Въ центральномъ зал Обсерватори устроены стекляныя перегородки, выд$ляющя 
ея центръ въ самостоятельное помфщен!е съ постоянной температурой, такъ что можно 
надфяться, что находящеся тамъ барометры и нормальные часы много выиграютъ отъ 
этого сооружетая. 

КромЪ того, произведены нфкоторыя обычныя ремонтныя работы. 
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|. Личный составъ, администращя и матергальная часть. 
Штатные служаишие: 


Директоръ: С. В. Гласекъ. 
Помощникъ директора: Р. 0. Ассахрей. 
Старше наблюдатели: П. Э. Штеллингъ. 
И. В. Фигуровск!й (прикомандированъ изъ Иркутска, 
съ 21 марта). 
Младпие наблюдатели: Е. А. Ильинъ. 
Н. Л. Домбровский. 
0. В. Косолаповъ. 
Механикъ: Ф. Ф. Вейсъ (по найму). 


Нештатные служаиие: 


Письмоводительница: А. Н. Копцева (Мошкина). 
Наблюдатели: С. Г. Гаваловъ [-й. 

Д. В. Гургенидзе. 

И. Х. Абгаровъ. 
Вычислители: С. Г. Гаваловъ П-Й. 

Л. Н. Лазарева. 

Г-жа А. О. Гургенидзе. 

Г-жа Е. В. Гонс1оровская. 

А. Ш. Шатберовъ (съ 11 1юля до 20 августа). 


Съ 1 января отчетнаго года, оставиль службу въ Обсерватория Г. О. Киферъ. 

Въ мастерской Обсерватор1и занимались механики: Ф. Ф. Вейсъ младпий, В. Ф. 
Вейсъ и 3 ученика. 

По прим$ру прошлыхъ л6ть, на службЪ въ Обсерватор1и состояли, кром$ того: слу- 
житель, разсыльный, два дворника, садовникъ и два сторожа при Магнитномъ Отдфлен!и 
въ Карсани. 

Еанцелярля. Вея переписка по общимъ вопросамъ, д$ла административныя и хозяй- 
ственныя, ведеше денежной отчетности и инвентарной книги находились въ вфдфн!и стар- 
шаго наблюдателя П. Э. Штеллинга, который состоялъ также дБлопроизводителемъ Строи- 
тельной Комисеи по постройк$ здашй Магнитнаго Отдфлен1я въ ур. Карсани. Письмоводи- 
тельница А. Н. Копцева справлялась въ отчетномъ году съ значительно увеличившейся 
перепиской съ ея обычной аккуратностью; она же обычно составляла, Ежедневный Метео- 

`рологическй Бюллетень, кромф дней праздничныхъ, когда эта работа исполнялась теле- 
графнымъ чиновникомъ Т. Д. Зоммеромъ. 
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Канцеляртею записано въ отчетномъ году 43836 входящихъ пакетовъ, въ число кото- 
рыхъ вошло офФишальныхъ бумагъ, относящихся къ вфдфвю Канцелярш, 358 и касаю- 
щихся сти метеорологизескихъ станшй — 737; исходящихъ нумеровъ зарегистровано 
3136, при чемъ отдфленемъ сЪти станщй отправлено 529 и канцелярей 308. Въ общее 
число исходящихъ пакетовъ не включены ежедневно получаемыя и отправляемыя метеоро- 
логическя депеши, а также 3025 вумеровъ разосланнаго Обсерваторей Ежемфсячнаго 
Метеорологическаго Бюллетеня. 

На средства Обсерватори высланы на метеорологическя станши слБдующе приборы: 


БОЕВ ке их ма Ь и 
Пеихрометрическая клфтка.. еее, . у 
Английская будка....... 
Пеихрометрическихъ термометровъ. .......-.... 
Максимальный термометръ..... 
Минимальный термометръ .... 
Гигрометръ....... ЕЕ 
Дождемфрныхъ сосудовъ............ - 
Защить Нифера............ 
Изм$рительныхь стакановъ .. 


вооон = 


ов ооо Егор ше 


— 
хм оеннн=ньн—н+-- 


© зла 9% ВБ ея вм аа 
оо ооо 


СнЪфгомфрныхъ реекъ........ 


ооо ео ооо 


Бибмотека и архивз. Библмотекой и архивомъ, по примфру прежнихъ лБтъ, завфды- 
валь Р. 9. Ассафрей. Подъ его руководствомъ въ нихъ занимался Т. Д. Зоммеръ. 
Библотека увеличилась въ отчетномъ году на 367 томовъ, картъ и брошюръ. Въ архивъ 
поступили и были внесены въ соотвфтствующие каталоги книжки и таблицы наблюденй 
Кавказской метеорологической сЪти за 1909 г. 


И. ДЪятельность учрежденя, какъ метеорологической и центральной сейсмической 
Обсерватори. 


Въ производств$ и вычислен!и непосредственныхъ метеорологическихь наблюдевй и 
обработкЪ записей метеорологическихъь самопишущихъ приборовъ участвовали весь годъ 
гг. Е. А. Ильинъ, С. Г. Гаваловъ, И. Х. Абгаровъ и 6. В. Косолаповъ. 

Е. А. Ильинъ съ 5 сентября до 4 декабря былъ откомандированъ въ Магнитное 
Отд5леше въ Карсани для производства наблюдевй и провфрки матер1аловъ для павильона, 
абсолютныхъ наблюденй. За это время въ дежурствахъ и производетвЪ наблюден!й въ 
Тифлис$ его замфщалъ Д. К. Гургенидзе. 

Контроль по обработкф$ записей анемограха и барограха быль порученъ П. 9. 
Штеллингу, контроль-же обработки записей всфхъ другихъ метеорологичеекихъ прибо- 
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ровъ и вычислевй непосредственныхъ наблюдевай производилъь Р. 9. Ассахрей. Подъ 
его же руководствомъ продолжалось печатание наблюденй 1905 и 1906 годовъ. 

Съ ноября м$сяца 1911 г. начались сравнительныя наблюденя по аспирацюнному 
`психрометру Аесмана и инструментамъ въ англйекой будкЪ типа Кузнецова, на высотЪ 
2 метровъ надъ поверхностью земли. Эти наблюден1я будутъ продолжалься одинъ тодъ и 
составляютъ дополнене къ подобнымъ же сравнительнымъ наблюден1ямъ, производившимся 
въ Обсерватория въ течене трехъ л6тъ. 

Въ производств астрономическихъ опредБлевй времени чередовались между собой 
гг. Ассахрей и Штеллингъ, а съ 1юня мфсяца гг. Ассафхрей и Фигуровский. 

Наблюден1я надъ движенемъ облаковъ въ дни международныхъ подъемовъ высыла- 
лись въ Международную Ученую Воздухоплавательную Комиссю. Въ вышеуказанные дни 
запускались змфи съ самопишущими приборами, резиновые шары-палоты и шары-зонды, 
одинъ изъ которыхъ залетЪлъ вглубь Дагестанской области. Обработка полученныхъ записей 
печаталась въ «Ежем$сячномъ БюллетенЪ» Обсерваторит. 

Для метеорологическихъ станшй и частныхъ лицъ пров$рено въ Обсерватори въ 
отчетномъ году: 


Рутны ЕВ ООО ое ола аененне й 
О ео Ане ия > вия 20 
ООО а о СО 10 
Е Е ИЕ м 

Термографовъ........ Нео оное 52 

Гигрографъ.....-.... онолнстгойзет№.... 1 
Манин в бу ССОЖеЙ, пе ха, а о 48 


Сер!я самопишущихъ приборовъ, служащихъ для регистраши колебан!й земной коры, 
обогатилась къ концу отчетнаго года новыми, апер1одическими маятниками съ гальвано- 
метрической регистращей академика князя Б. Б. Голицына, для установки которыхъ уже 
заранфе быль приспособленъ западный подвалъ Обсерватори. Полученъ быль также и 
установленъ, въ витрин$ въ центральномъ зал, второй тяжелый маятникъ съ механической 
регистрашей князя Б. Б. Голицына. Установка маятниковъ съ гальванометрической реги- 
стращей потребовала не мало труда и спешальныхъ наблюден!й по опредфлен1ю ихъ по- 
стоянныхъ величинъ, которыя удалось мн почти вполнф закончить къ концу года, при 
помощи спещально назначеннаго Сейсмической Комиссей наблюдателя г. Бфляева. 


№. Временное Магнитное Отдфлене въ Карсани. 


Уходъ за магнитными вар1ащюонными приборами въ Карсани, производство срочныхъ 
метеорологическихъ и магнитныхъ наблюденй, вычислене ихъ и обработка записей магни- 


тограФовъ лежали, по прежнему, на обязанности Д. К. Гургенидзе, но такъ какъ съ 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 18 
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началомъ строительнаго сезона запят1я, связанныя съ постройкой магнитной обсерватории, 
значительно отвлекали его отъ производства наблюдевй и вычиелевй, то послЬдн!я занят!я 
были временно поручевы г-жф А. О. Гургенидзе, а обработку магнитограха производилъ 
С. Г. Гаваловъ въ свободное отъ его прямыхъ обязанностей время. 

За, отъ$здомъ г. Гургенидзе 27 августа изъ Карсави въ Тифлисъ, наблюденя вре- 
менно производиль г. Штеллингъ, а съ 65 сентября по 4 декабря Е. А. Ильинъ, вычзи- 
слентя же и обработку записей магнитографФовъ производилъ Д. К. Гургенидзе въ Тифлис$. 

5 декабря г. Гургенидзе вернулся въ Кареань и принялъ вновь на себя уходъ за 
приборами, производство наблюденй и всфхъ вычисленй. 

Абсолютныя магнитныя наблюдешя производили сначала гг. Ассафхрей и Штел- 
лингъ, а съ апрфля мфелца въ нихъ привималъ участ!е также г. Фигуровск!й. Съ сен- 
тября мБеяца до конца года ихъ производилъ г. Штеллингъ, которому за это время быль 
порученъ присмотръ за строительными работами въ Карсани. 

Пров$рку магнитныхъ наблюденй и обработку магнитографФовъ производилъ, по преж- 
нему, Р. 9. Ассахрей, онъ-же производилъ опред$леня чувствительности магнитометровъ 
и магнитограФовъ, при содЪйстви г. Гургенидзе. 

По прим$ру прежнихъ лфтъ, посылались въ Нидерландскй Метеорологичесвй Инсти- 
тутъ таблицы съ указашемъ степени колебаний элементовъ земного магнетизма, составленныя 
г. Ассафреемъ, 


У. СБть Кавказскихъ метеорологическихъ станщй, Ежедневный и ЕжемБсячный 
Метеорологичесне Бюллетени. 


До 20 марта отчетнаго года вс$ми работами по собирашю, провфрк$ и вычислен1ю 
наблюдений метеорологическихъ ставший Пи Ш разрядовъ, подзиненныхъ Тифлисской Физи- 
ческой Обсерватори, дфятельностью станшй и перепиской съ ними, составлешемъ и изда- 
немъ Ежемфсячнаго Метеорологическаго Бюллетеня лично руководилъ директоръ Обсерва- 
торш. Съ 21 марта непосредственное завёдыване означенными работами и составлеше 
метеорологическихъ Бюллетеней были поручены прикомандированному къ Тифлисской Физи- 
ческой Обсерватори помощнику директора Иркутской Магнитно-метеорологической Обсер- 
ваторш И. В. Фигуровскому. 

Вызислешемъ и обработкой наблюденй занимались: младций наблюдатель Н. Л. Дом- 
бровск!й и вычиелитель С. Г. Гаваловъ въ течен1е всего года; Е. В. Гонс1орская съ 
Февраля до конца года, А. Ш. Шатберовъ временно съ 11 1юля до 20 августа и Л. Н. 
Лазарева съ 10 декабря де конца, года. 

По болБзни или велЬдстые кратковременвыхъ отпусковъ разновременно въ продол- 
жени года не занимались: С. Г. Гаваловъ 5 дней, Е. В. Гонс1орская 2 дня. 

И. В. Фиагуровск!й былъ командированъ по Кавказу для осмотра и устройства 
метеорологическихъ станщй съ 1 по б и съ 8 шо 11 мая и съ 29 ноября по 7 декабря. За 
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это время имъ осмотр$ны или вновь устроевы сл6дуюця станши П разряда. Вновь 
устроенныя станщи обозначены звЪфздочкой. 


Бакур!ани, Тифлисской губ. 

Бакурйани (питомникъ), Тифлисской губ. 
*Барда, Елисаветпольской губ. 

Батумъ (портъ), Батумекой обл. 
Боржомъ р 
ра (минеральныя воды) } О 
Елисаветполь, Елисаветпольской губ. 
Зурнабатъ, Елисаветпольской губ. 
Кюрдамиръ, Бакинской губ. 
*Мукузань, Тифлисской губ. 
Напареули, Тифлисской губ. 
Самтреди, Кутаисской губ. 

Цеми, Тифлисской губ. 

Цинондали, Тифлисской губ. 

Чаква, Батумской обл. 

Шуша, Елисаветпольской губ. 


Н. Л. Домбровский съ 6 по 11 сентября Ъздилъ въ Вумухъ за получешемъ метеорс- 
графа и попутно осмотрфлъ метеорологическую станщю при Темиръ-Ханъ-Шуринскомъ 
реальномъ училищ. 

Сл$Бдовательно, въ течеше года всего осмотр$но 17 станщй П разряда. 

Служащие ОтдЪфлен!я съ начала декабря были заняты подготовкой, нодъ руководствомъ 
И. В. Фигуровскаго, экспонатовъ для выставки при Съфздф врачей гражданскаго в$дом- 
ства на КавказЪ. Выетавка открылась 15 декабря и продолжалась до 24 декабря. Были 
выставлены: карта распредфленя метеорологическихъ стапшй па Кавказ$ по 1910 г., 
графики и карты распредБлен1я метеорологическихь элементовъ на НавказЪ, Фотограф 
метеорологическихъ станшй, Фотограчи облаковъ Кузнецова, издавая Обсерватори; 
англ йская будка со всеми приборами въ дЪфйств1и, будка Кузпецова съ полнымъ оборудо- 
вашемъ (термо-гигрограФъ въ дЪфйствш и психрометрическе термометры), Флюгеръ сь 
9-мя досками, дождемфръ на столбф съ защитою, самопишушие термографъ и гигрографъ; 
ФОТОГрави Обсерватор1и и ея приборовъ, шары-зонды, пилоты п змфи съ приборами для 
изслфдоваюя верхнихъ слоевъ атмосферы и др. Объяспен1я на выставкф давали Р. ©. 
Ассахрей, И. В. Фигуровекия, Н. Л. Домбровский и 0. В. Косолаповъ. 

И. В. Фигуровск!й, во внфурочное время, былъ занятъ корректировашемъ своего 
печатающагося труда: «Опытъ изслфдованйя климатовъ Кавказа, т. [». 


18* 
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А. Съть Кавказскихъ метеорологическихъ станций, 


Дфятельность по завфдывавю сфтью станшй, помимо собираня метеорологическихъ 
наблюдешй, ихъ вычислешя и провфрки, состояла въ надзор за исправнымъ дфйствемъ 
станшй, въ сношеняхъ съ разными лицами и учрежденями объ устройствЪ новыхъ и под- 
держави старыхъ станщй и въ выдач5 справочныхъ свфд$вй разнымъ лицамъ и учрежде- 
шямъ, пожелавшимъ получить таковыя. Касающаяся этой дфятельности переписка велась 
съ начала года директоромъ Обсерватори, а съ 21 марта прикомандированнымъ къ Тих- 
лисской Обсерватори помощвикомъ директора Иркутской Обсерватория И. В. Фигуров- 
скимъ, которымъ дфятельную помощь въ этомт, отношении оказывалъ Н. Л. Домбровский. 

Вычислен!я и провфрка наблюдевй выполнялись вышеупомянутыми лицами, занимав- 
шимися въ ОтдЪлени, и, кром$ того, т6ми же работами, за особую плату, занимались письмо- 
водительница А. Н. Копцева съ 20 января по 20 декабря, въ будше дни, по вечерамъ, 
ежедневно по 2 часа, и младший наблюдатель ©. В. Косолаповъ съ 20 января по 20 1юля, 
только въ дни посл$ дежуретвъ по Обсерватори, въ среднемъ 5—6 дней въ м$сяцт. Н. Л. 
Домбровск1й, по прим$ру прежнихъ л6тъ, принималь участ!е въ контрол наблюденй и 
выполняль главную работу по провфрк$ наблюдевй и выводовъ изъ нихъ; кромЪ того, за 
особую плату, онъ занимался по вечерамъ, ежедневно, за исключешемъ праздничныхъ дней, 
по 11/, часа окончательной обработкой наблюдевй, составлешемъ бумагъ касательно сно- 
шешй со станщями и многими другими работами Отд$леня. | 

Переписка бумагъ ОтдФлен1я, ихъ отправка, разсылка и получеше книжекъ, табляцъ и 
бланковъ, регистращя ихъ и проч. лежали на письмоводительниц$ А. Н. Копцевой, 

Въ составъ метеорологической с$ти Тифлисской Физической Обсерватор!и входятъ 
станщи П разряда на Кавказ, за исключешемъ устроенныхъ Морскимъ ВЪФдомствомъ при 
маякахъ и н5ёкоторыхъ станщй при портахъ, 3 станцш П разряда въ Персш и всф станши 
Ш разряда на, Кавказ$. 

Перечень станшй П разряда, дЪйствовавшихъ въ 1911 г., и свёд5н1я о происшедшихъ 
въ течеше года перемфнахъ въ состоянш сфти даны въ приложен!яхъ. 

Изъ ставший П разряда, дЪйствовавшихъ въ 1910 г., къ началу отчетнаго года пре- 
кратили высылку наблюденй: 1 станщя 1 класса, 3 станщи 2 класса, 4 ставщи 3 класса, 
и одна станшя 3 класса въ отчетномъ году перезислена изъ П въ Ш разрядъ. Вновь откры- 
лись или возобновили присылку ваблюденш 7 ставшай 1 класса, 6 станщшй 2 клаеса и 
1 ставшя 3 класса; одна станщя 1 класса сфти Николаевской Главной Физической Обсер- 
ватори съ 1910 г. причислена къ сти Тифлисской Физической Обсерватор!и и одна станця 
Ш разряда въ отчетномъ году преобразована въ станшю П разряда 1 класса. 

Въ общемъ, слБдовательно, число станцай 1 класса увеличилось на 8, число станцй 
2 класса увеличилось на 3 и число станций 3 класса уменьшилось на 4 станци. Общее же 
число станшй П разряда, увеличилось на 7. 
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’ По классамъ, дЪйствовавийя въ 1911 г. ставши П разряда распредфляются слфдую- 


`щимъ образомъ: 


1 класса. 2 класса. 3 класса- Всего. 

Число станцй......... 70 24 й 101 
ВсБ поступающая наблюденя станшй П разряда, кромЪ сличеня съ оригинальными 
записными книжками, подвергались контролю, при чемъ ходъ отдфльныхъ метеорологиче- 
скихъ ‘элементовъ сравнивалея съ соотв$тствующими наблюденями сосфднихъ станщй; въ 


_сомнительныхъ случаяхъ наблюден1я провфрялись по записямъ самопишущихъ приборовъ, 


гдБ таковые имфются, по синоптическимъ картамъ Николаевской Главной Физической 
Обсерватор1и или по ежедневнымъ телеграммамъ. 

Вычисленныя наблюден1я свфрялись съ оригинальными книжками, а зат$мъ провфря- 
лись всЪ суммы и средвйя за день и м$сяцъ, выборки крайнихъ величинъ различныхъ эле- 
ментовъ и числа дней повторяемости явленйй. 

Въ отчетномъ году закончена обработка наблюденй ставший П разряда за 1909 г., 
выводы которыхъ, вмфетБ съ замфчашями, составленными И. В. Фигуровскимъ, алФа- 
витнымьъ спискомъ станшй и проч., 28 ноября отправлены для печатаная въ соотвфтствую- 
щемъ том$ «Л$тописей Николаевской Главной Физической Обсерваторш». 

Въ ноябр$ же были высланы въ Николаевскую Главную Физическую Обсерватор1ю 
наблюдешя 6 станшй 1 класса въ кошяхъ для печатаня полностью во второмъ выпуск® 
части П-й Л$тописей. 

Провфрка и вычисленя наблюденй за 1911 г. производились съ конца января, по 
мЪфрЪ$ поступленая оригиналовъ, для цфлей «ЕжемБсячнаго Бюллетеня». 

Въ отчетномъ году получено со станщй П разряда 1867 журналовъ наблюдешй за 
1911 г., изъ нихъ 1030 книжекъ и 337 таблицъ. 

Помимо обыквовенныхъ наблюденй, въ Отдёлени провфрялись и вычислялись также 
экстраординарныя наблюден!я станщй П разряда надъ температурой почвы на поверхности 
и на различныхъ глубинахт, надъ испарешемъ воды и надъ продолжительностью солнеч- 
наго сляня за 1910 и 1911 гг., за первый въ окончательномъ видф, а за послёднй по 
мр$ поступлен!я наблюденй. 

Выводы изъ наблюдевн!й температуры почвы и испаренемъ воды, не печатающщеся въ 
послБднее время въ «Лфтописяхъ», хранятся въ архивф Обсерваторш вмЪфст$ съ оригина- 
лами наблюдений. 

Въ отчетномъ году экстраординарныхъ наблюдевй за 1911 г. поступило: 


Температуры на поверхности земли............. СЪ 24 станщй 
» почвы на разныхъ глубинахъ ...... » 27 №» 

Испарен1я воды... ........... Ниро, Знвтодяе »: Веб 

Продолжительности солнечнаго с1ян1я ........... №» 91 » 


Поступающия съ н$которыхь станшй записи самопишущихъ приборовъ, къ сожа- 
лЬн!ю; за недостаткомъ времени у личнаго состава, Отд лен!я, не могли обрабатываться, за 
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исключенемъ записей приборовъ на станшяхъ при группБ Кавказскихъ минеральныхъ 
водъ, Управлеше которыхъ ежегодно отпускаетъ субсидию въ 200 рублей на обработку 
записей самопишущихъ приборовъ. Въ отчетномъ году закончена обработка записей термо- 
графа ст. Желфзноводскъ за пятил5т!е съ 1901 по 1905 гг., а ранфе — станшй Кисло- 
водскъ и Пятигорекъ за то же пятилёте. к. 

СОвфдБая о станщяхъ Ш разряда сти Тифлисской Физической Обсерватори даются 
въ первомъ том «ЛФтописей» Николаевской Главной Физической Обсерватор!и, гдБ печа- 
таются выводы изъ наблюденй этихъ станшй надъ осадками, грозами и снфжнымъ покро- 
вомъ. Подробныя данныя о происшедшихъ въ 1911 г. перемФвахъ въ числ станщшй Ш 
разряда приведены въ приложени. 

Въ течеше 1911 года изъ станшй Ш разряда, наблюдавшихъ въ 1910 г. осадки, 
не доставили своихъ наблюдешй 11 станщй; 1 станщя преобразована въ высиий разрядъ. 

Изъ наблюдавшихъ въ 1910 г. грозы или снфжный покровъ не доставили своихъ на- 
блюденй въ 1911 г. 3 станши. 

Въ 1911 году вновь открыты или возобновили наблюден!я 15 дождем$рныхъ станщй 
и 3 станщи, наблюдавиия только грозы или снёжный покровъ; одна станшя высшаго раз- 
ряда въ отчетномъ году дФйствовала какъ станщя Ш разряда. 

Такимъ образомъ, въ 1911 году въ сфть Тифлисской Обсерваторш вошло 111 станшй 
Ш разряда, на 4 станши боле прошлаго года. 

Общее число станщй Пи Ш разрядовъ сфти Тифлисской Физической Обсерватория, 
производившихъ наблюденя надъ осадками, грозами и сн-жнымъ покровомъ, показано въ 


слфдующей табличк$: 
Осадки. Грозы. Сн$жный покровъ. 


Число ставший Пи Ш разрядовъ .... 201 56 140 


Обработка наблюденй всфхъ станшй П и ПГ разрядовъ вадъ осадками и грозами за 
1910 г. и надъ енфжнымъ покровомъ за зиму 1909 —1910 гг. была почти закончена 
въ отчетномъ году п выводы вчернЪ составлены. 

Наблюдевя надъ осадками и снфжнымъ покровомъ за 1911 г. т$хъ станцай, которыя 
своевременно доставляли ихъ, обрабатывались въ течен1е года немедленно, по мБр$ ихъ 
поступлен!я, для таблицъ «Ежем$сячнаго Бюллетеня» Обсерватор!и. 

Въ течене отчетнаго года въ Тифласской Физической Обсерватори подготовлялея къ 
производству и вычисленю паблюдешй г. Давидовъ, намфченный въ наблюдатели на 
ст. Бакурмани. . 


Б. Издане Ежемсячнаго Метеорологическаго Бюллетеня. 


Въ отчетномъ году работами по составленю и изданшю Бюллетеня руководили до 
20 марта лично директоръ Обсерваторш, а затфмъ И. В. Фигуровский. 

Провфркой наблюденй, составлешемъ таблицъ для Бюллетеня, чтемемъ корректуръ 
и проч., подъ ихъ руководствомъ, въ течене всего года занимался Н. Л. Домбровский; 
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подготовительныя вычисленя наблюденй, полученныхъ безъ таблицъ, дфлались С. Г. Га- 
валовымъ и Е. В. Гонс1орекой (съ апр$ля). Съ сентября м$сяца, когда Н. Л. Дом- 
бровск!й быль частью отвлеченъ отъ работъ по Бюллетеню заканчивашемъ выводовъ 
станщй П разряда за 1909 г., С. Г. Гаваловъ принялъ участ!е и въ провфркф наблюденй. 
Выписки изъ сообщешй корреспондентовъ Бюллетеня производились А. Н. Копцевой, 
группировались и сличались съ оригиналами Н. Л. Домбровскимъ. 

Тексть Бюллетеня за ноябрь мфсяцъ 1910 г., вышедшаго въ отчетномъ году, былъ 
составленъ П. Э. Штеллингомъ, а карты за этоть м5сяцъ вычерчены Н. Л. Домбров- 
скимъ; за декабрь 1910 г. и за январь 1911 г. текстъ и карты составлены Доректоромъ 
Обсерватори, а для послБдующихъ номеровъ — И. В. Фигуровскимъ. 

(Сь перваго номера Ежем$сячнаго Бюллетеня за 1911 г. въ текст его, въ отдфльной 
таблиц, стали помфщаться наблюденя продолжительпости солнечнаго с1явя по днямъ и 
суммы с1явя за м$феяцъ. Въ эту табличку вошло большинство Кавказекяхъ станщй, им$- 
ющихъ гел1ограФы. 

Съ того же номера на обложкахъ Бюллетеня ежемфсячно печатается списокъ станщй 
и личный составъ гг. наблюдателей, съ указанемъ, съ какого времени данное лицо ведетъ 
наблюден!я, на чьи средства содержится станшя, а также съ какого года впервые начаты 


наблюдешя въ указанномъ пунктВ. 


Въ отчетномъ году на страницахъ Бюллетеня были помфщены результаты записей 
самопишущихь приборовъ шаровъ-зондовъ и наблюдев!й баллоновъ, запускаемыхъ въ дии 
международныхъ полетовъ, за время съ 10 августа 1910 г. по 9-е юня 1911 г. 

Число станшй, наблюденя которыхъ могли быть использованы для составленя Бюл- 
летеня, показано въ приложенной таблицф, въ которой приводятся числа станцй отдфльно 
по элементамъ и по ежемфсячнымъ выпускамъ. 

Количество помфщаемыхъ станщй въ отчетномъ году замтно возрасло. 

Бюллетень разсылалея въ количествЪ 177 экземпляровъ но Кавказу, 61 экземил. по 
Росси внф Кавказа и 27 экземпл. за границу. 

Для Ежемфсячнаго Бюллетеня Николаевской Главной Чизической Обсерватори со- 
ставлялись каждый м$еяцъ выводы изъ наблюденй нЪ5сколькахъ станщшй П разряда надъ 
всЪми элемептами, п въ среднемъ для 26 стаиши СЪФвернаго Кавказа и Закавказья сообща- 
лись суммы осадковъ и число дней съ осадками. Въ свою очередь Николаевская Главная 
Физическая Обсерватор1я присылала для нашего «Бюллетеня» ежемЪсячно выводы изъ на- 
блюденй 7-ми пограничныхъ съ Кавказомъ станшй. 

Въ Международную Ученую Воздухоплавательную Комисс1ю каждый м5еяцъ сообща- 
лись, предварительно пров5ренныя, наблюден!я нёкоторыхъ высокогорныхъ сталщай за, дни 
международныхъ полетовъ. 
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В. Ежедневный Метеорологическй Бюллетень. 


Въ отчетномъ году, ежедневно, не исключая воскресныхъ и праздничныхъ дней, со- 
ставаялся Метеорологическай Бюллетень, на основан!и телеграммъ, получаемыхъ Обсерва- 
тор1ей съ 27-ми метеорологическихъ станщй на КавказЪ и изъ Николаевской Главной Фи- 
зической Обсерватори. КромЪ того, въ Бюллетень входили подробныя метеорологическя 
наблюденя самой Обсерваторли. Г 

Форма п способъ публикован1я Бюллетеня оставлены безъ измЪнения; съ 8-го 1юня руб- 
рики немного изм$нены и введена рубрика разности давленйя между 9 часами вечера преды- 
дущаго дня и 7 часами утра даннаго дня. Съ 18 апр$ля давлеше воздуха публикуется въ 
приведенномъ къ уровню моря видЪ, причемъ приведене дфлалось сначала въ Отдфлени, 
а затБмъ въ этомъ приняли участе и сами станши, которыя начали сообщать приведенное 
давлеше въ телеграммахъ. 

Бюллетень, для свфдфя публики, вывфшивается у параднаго входа въ главное жилое 
здаше Обсерваторш по Михайловскому проспекту, а также при вход$ въ здав1е Городской 
Управы на Эриванской площади; онъ высылается въ отдфльномъ экземпляр НамЪфстнику 
Его ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА на Кавказф и печатается въ сокращевномъ видб въ офи- 
шальной газеть «Кавказъ». 

Бюллетень пользуется большимъ внимашемъ публики; въ Обсерватор1ю поступаютъ 
просьбы о снабжени ежедневнымъ бюллетенемъ отдфльныхъ лицъ и учреждевй, но, къ 
сожалфнию, Обсерваторля, за недостаткомъ средствъ, лишена возможности изготовлять его 
больше, чЪмъ въ количеств$ 3-хъ экземпляровъ. 
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Приложеше [. 


Перечень справокъ, выданныхъ Тифлисскою Физичесною Обсерваторею въ течене 
1911 года. 


1. Агроному кн. Накашидзе -— метеорологическя данныя для г. Озургеты за 
1910г. 

2. Г-ну Дядюш? — многол$тнйя среднйя температуры и осадковъ для г. Ленкорани. 

3. Судебному Отдфлу Закавказскихъ жел. дор. — о количеств выпавшихъ осадковъ 
29 мая 1910 г. въ г. Тифлис$. 

4. Судебному ОтдЪлу Закавказскихъ жел. дор. — о количеств выпавшихъ осадковъ 
въ Елиеаветпольской губернш въ первую половину 1911 г. 

5. Коммерческому Отдфлу Закавказскихъ жел. дор. — средняя температура Баку 
11 Февраля 1910 г. 

6. Техническому Отд$лу Закавказекихъ жел. дор. —о скорости вфтра на, участкЪ 
Агъ-Тагля-Тифлисъ 30 марта и 25 апр$ля 1911 г. 

7. Управленю Закавказекихъ жел. дор. — о температур$ и осадкахъ во Мцхетв 
21, 22 и 23 юня 1910 г. 

8. Окружному Инженерному Управлен1ю — о толщин$ снфжнаго покрова за послфднее 
пятил6т1е въ разныхъ пунктахъ Кавказекаго края. 

9. Служб Сборовъ Закавказекихъ жел. дор. — о температур$ и осадкахъ за 22 и 
23 поня`1910 г. для станщй Тифлисъ и Карсани. 

10. Старшему врачу [-го Вавказскаго Сапернаго Баталона — о состоянии погоды 
въ Тифлис\ за, 1910 г. 

11. ЛБеничему Душетскаго ЛЁсеничества Тифл. губ. — свфдЪнйя объ осадкахъ въ ур. 
Паесанаур$ съ 1894 по 19083 гг. 

12. Присяжному повфренному А. В. Кусикову — объ осадкахъ, выпавшихъ въ Ти- 
флиеЪ 13, 14 и 17 ноября 1910 г. 

13. Г. Э. Микташвили — о температур$ воздуха въ Тифлис съ 10 по 15 декабря 
1910г: 

14. Окружпому Интендантекому Управленю — о ливняхъ и буряхъ, бывшихъ въ 
г. Тифлис лётомъ 1910 г. 

15. Смотрителю Дербентскаго маяка А. Украинцеву — годовыя суммы осадковъ 
г. Дербента за 1909 и 1910 гг. 


Зал. Физ.-Мат. Отд. 19 
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16. Карсскому Областному Статистическому Комитету — средвя годовыя темпера- 
туры для ст. Карсъ и Сарыкамышь съ 1906 по 1909 гг. и среди годовыя осадковъ для 
ст. Карсъ, Сарыкамышь и Кагызманъ за 1906, 1908—1910 гг. 

17. Инспектору Водъ на Кавказ — склонене магнитной стр$лки для нфкоторыхъ 
пунктовъ Елисаветпольской и Бакинской губерний. 

18. Тифлисской Городской Управ$ — объ осадкахъ, выпавшихъ въ г. Тифлис за 
время съ марта по конецъ мая 1912 г. 

19. Завфдывающему Шулаверскимъ слБдственнымъ участкомъ — приблизительныя 
свфдЪв1я о состоян1и погоды въ Борчалинскомъ уЪздЪ по даннымъ г. Тифлиса въ 9 ч. ве- 
чера 28 сентября 1912 г. 

20. Инженеру В. Г. Линдлею во Франкфурт$ н/М. — ежедневныя количества осад- 
ковъ и приблизительное ихъ выпадеше въ г. Баку съ 1900 по 1911 гг. 

21. Инженеру Чарльсъ Гилль Стюартъ — свфдфня о максимальной си?Б вЪтра для 
н$которыхъ станшй Кавказа съ 1906 по 1910 гг. 

22. Инженерт-технологу С. И. Карташеву въ Грозномъ — вычисленныя относи- 
тельныя высоты различныхъ точекъ м$стностей на пути изъ Нальчика до Голубыхъ озеръ. 

23. Помощнику присяжнаго повфреннаго М. Л. Ясинскому — объ осадкахъ, вы- 
павшихъ въ Тифхлисф 29 мая 1910 г. 

24. Обсерватори въ 9еодослт — о давлени воздуха въ 7 ч. утра 2 декабря 1911 г. 
въ г. Тифлис. 

25. Завфдывающему Шулаверскимъ сл$детвеннымъ участкомъ — о состоянйи погоды 
г. Тифлиса 13 ноября 1911 г. 

26. Судебному слфдователю Бакинскаго Окружнаго Суда Мозгунову — объ осад- 
кахъ въ Дербент 20 и 21 декабря 1910 г. 

27. Завфдывающему метеорологической станщей въ Абрау-Дюрсо Ю. Мегрели- 
швили — о температурЪ воздуха въ район$ воздфлывалия виноградной лозы на юг$ Росст 
и на Кавказ5. 

28. Студенту Гедеванову — метеорологическия данныя Чаквы съ 1909 г. 

29. Ботанику Ю. Н. Воронову — давлеше и температура Карса п Батума за Пюнь, 
тюль и августъ 1911 г. 

30. Инженеръ-технологу Борковскому 
сандрополя за 30 и 31 августа 1911 г. 

31. Прохессору А. И. Воейкову — выписки изъ замфчатй къ метеорологическимъ 
наблюден1ямъ станши Абастуманъ, Гори, Цеми, Бакур1ани и Боржомъ. 

32. Ему-же — метеорологическ!я данныя Боржома, Цеми, Бакурани и Абастумана 
за всЪ годы наблюдений, 

33. Тифлисской Городской Управ$ — о сильнфйшихъ ливняхъ въ 1910 г. въ г. Ти- 
ФЛИСБ. 


метеорологическ1я наблюденя г. Алек- 
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Приложене П. 


Перемфны въ составЪ сфти станщй, доставлявшихъ свои наблюденя Тифлисской 
Физической Обсерватори. 


1. Станщи 11-го разряда. 


Къ 1-му января 1911 г. прекратили наблюден1я или не доставили ихъ въ течене 
1911 г. слБдующя станщи: 1-го класса: Ольты, Карсской обл.; 2-го класса: Челбасская, 
Хурзукзг, Кубанской обл.; Тифлис — ботанический садъ (станшя перенесена въ Бакур1ан- 
сюй альшйсвй питомникъ), Тифлисской губ.; 3-го класса: Казанская, Кубанской обл.; 
Борониово-Александровское, Ставроп. губ.; Ново-Михайловка, Черноморской губ.; Рьлый 
Ключё, Тифлисской губ.; Алты-Азачь, Бакинской губ. 


Въ течеше года вновь устроены или возобновили временно прерванную дфятельность 
слБдуюцйя станши: 
1-10 класса. 


Барда, Елисаветпольской губ. — на средства Закавказскаго Земства. 

Борэком — Минеральныя Воды, Тифлисской губ.—на средства, имя Великаго Князя 
Николая Махапловича. 

Владикавказь — кадетсюй корпусъ, Терской обл. — на средства Владикавказскаго 
кадетскаго корпуса. 

Горящий Елючг, Кубанской обл. — па средства Кубанскаго Казачьяго войска. 

Зурнабатз, Елисаветпольской губ. — па средства Зурнабатской противочумной станции. 

Карсз — воздухоплавательная рота, Кареской обл. — на средства Военваго ВЪдомства. 

Мукузань, Тифлисской губ. — па средства Удфльнаго Вдомства. 

Тавризз, Персея — Азербайджанской провинши — на средства Управленшя Тавризской 
дороги. 


2-ю класса. 


Бакумани — альшискй питомникъ, Тифлисской губ. — на средства Тифлисскаго Бо- 
тапическаго сада. 
Башанта, Ставропольской губ. — на средства Большедербетскаго улуса. 
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Душетв, Тифлисской губ. — на средства Кавказскаго Округа Путей Сообщевя. 

Ново-Романовское, Ставроп. губ. — на средства Главнаго Управлевя Землеустройства 
и ЗемледЪия. 

(очи — Мацестинске сЪфрные источники, Черноморской губ. — на средства, Управле- 
ня Общества Мацестинскихъ сфрныхъ источниковъ. 

Усени, Терской обл. — на средства Тифлисской Физической Обсерватор!и. 


8-ю класса: 


Ханаляхь, Елисаветпольской губ. — на средства помфщика С. Т. Меликъ-Бе- 
глярова, 

Отанщя Ореднечелбасское люсничество, Кубанской обл., съ 1910 г. причислена къ сти 
Тифлисской Физической Обсерватории. 


2. Станщи 1-го разряда. 


Въ 1911г. вновь открыты или возобновили наблюденя слфдующия станщи Ш разряда: 


а) Дождемърныя, 
Горькая 1-я усадьба, 
Дворцовый туторз 
Ильинская 


Жанкизская На средства Ставропольскаго Отдфленя 


Ставропольской губ. 
р " Крестьянскаго Поземельнаго Банка. 


Колюжный туторз 
Терновская 
Янкули (Тауртай) 
Янкульская усадьба 
Ведено, Терской обл. — на средства Тифлисской Физической Обсерватор. 
Хасавз-Юртз, Терской обл. — на средства Тифлисской Физической Обсерваторш. 
Очемчири, Кутаисской губ. — на средства двухкласснаго нормальнаго училища. 
Хуло, Батумской обл. — на средства Кавказскаго Округа Путей Сообщеня. 
Базаречарз, Эриванской губ. — на средства Тифлисской Физической Обсерватор!и. 
Камарлю, Эриванской губ. — на средства Тифлисской Физической Обсерватории. 
Тазакендз, Эриванской губ. — дождем$ры перенесены со стаящи Ханлухляръ. 


СОтаншя Алпы-Азачь, Бакинской губ., въ отчетномъ году переведена изъ П разряда 
въ Ш разрядъ. 


—.--. = = 


6) Онтловыя или зрозовия. 


Отрадная, Кубанской обл. 
Чирз-Юртз, Дагестанской обл. 
Аринджз, Эриванской губ. 
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Въ 1-му января 1911 г. прекратили наблюден1я или не доставили ихъ въ течене года 
елБдующия станши: 
а) Дождемърныя. 


Старощербиновская, Нубанекой обл. 

Темрюкз (1), Кубанской обл. 

Стетное, Ставропольской губ. 

Сочи (городъ), Черноморской губ. 

Сутумз (паркъ), Кутаисской губ. 

Михеть, Тифлисской губ. 

Аталцихз, Тифлисской губ. 

Ацхури, Тифлисской губ. 

Олорз, Кареекой обл. 

Нижний Каранлу, Эриванской губ. 

Ханлухлярз, Эриванской губ. 

СОтаншя Тавризг, Перея — Азербайджанской провинци, въ течеше отчетнаго года, 
преобразована во П разрядъ. 


6) Ониовыя или зрозовыя. 


Кореновская, Кубанской обл. 
Ново-Михайловское, Ставропольской губ. 
Тонкй мысё, Черноморской губ. 


Перечень вфдомствъ и учрежденй, на средства которыхъ содержались въ 1911 г. 
метеорологичесня станщи | разряда сЪти Тифлисской Физической Обсерватори. 


Число станшй. 


1. На средства Тифлисской Физической Обсерватори....... 16 
в » Министерства Народнаго Просвфщеня...... 15 
3. » » Министерства Народнаго Просв$щеня и Тих- 
лисской Физической Обсерватори ....... В 
4. » » Главнаго Управленя Землеустройства и Зем- 
О С. 15 
5. » » Главнаго Управлен!я Землеустройства и Зем- 
ледБия и Тифлисской Физической 'Обсер- 
О ее 1 
6. » » Министерства Торговли и Промышленности. ... 7 
У. » Министерства Внутреннихъ Дфль.......... 1 
8. » » Управленя желфзныхъ дорогъ............ ИИ 
9. » о’ В Едомекя УДО о а, 6 
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Число станшй. 

10. На средства Кавказскаго Округа Путей Сообщеня...... 3 
НИ ^. »  Кавказскаго Округа Путей Сообщеня и ТиФ- 

лисской Физической Обсерваторт ....... 2 
Е » Управлен1я Тавризской дороги ............ 1 
13, » Николаевской Главной Физической Обсервато- 

рам и Управлевя Энзели-Тегеранекой дор. . 1 
14. » » ИмЪн1я Великаго Князя Николая Михаиловича. 
1573 » Вобннато ВБДОистАа ль 5 
16. © » Военнаго ВЪдомства и Тифлисской Физической 

о АН 1 
о » Кочующихъ народовъ Ставропольской губ.... 
В. » Закавказскаго Земства.......... ИЗ 1 
19. » » городскя и Тифлисской Физической Обсерва- 

О ла о зо ни 2 
о » частныхъ лицъ и обществ .............. 4 
21.1 » И. А. Жабина и Тифлисской Физической 

Оббервамертиннь, Зое, А, оке рьеы 1 


Въ слБдующей таблиц$ приводится число станщй, наблюденая которыхъ печатались 


въ Бюллетенф. 


Темпе-  Давлеше и влаж- 


о она 
ЯВА Е ла ЗАКИ 78 69 150 
Февраль елси о, 78 66 148 
В ке, 75 66 159 
Апрель: склада 73 66 154 
В ий 79 69 157 
И АОИ 80 67 159 
ут ИЛЬЯ 78 65 147 
о (Ат 67 154 
Сентябрь 76 66 152 
Овтябр ое, 84 71 162 
Ноябрь рее 81 69 161 
Декабрь еже 80 69 159 
Средне”. 13. зе 78 68 155 


в — 


ме, 


ре 


в 
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Продается вь Книжномъ СкладЪ ИмпеРлторСкОЙ Академи Наукъ и у ел коммиссонеровъ: 
И. И. Глазунова и К. Л. Ринкера въ С.-Петербургв, Н. П. Карбасникова въ С.- Петёрб., Москва, Варшав® и Вильн%, Н. Я. Оглоблина въ 
С.- Петербург и Е1ев®, Н. Киммеля въ Ригё, Фоссъ (Г. В. Зоргенфрей) въ Лейпциг, Люзанъ и Комп, въ Лондон%. 
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}. бавипот её С. К|скег А 3%.- РеютзЪопте, М, Кагразпкоу & 5.- РефюгзЪопги, Мозсоп, - Увгзо\4е её УИЙпа, №. 9105 А 5%.- РефегБошге у 
66 Его, М. Кутте]! & Е ща, №035’ Зогитеп{ (6, М. Зогдегитеу) а Ше!рэйс, Ьизас & С1е & Гопагев. 
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ОЕ ТГАСАОЕМ ТМРЕВТАГЕ ПОЕЗ $СЕМСЕ$ ПЕ $Т.-РЕТЕВЗВОО ВО, 
| > Ут, ЗЕНИЕ. : 
ПО ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОМУ ОТДЪЛЕНИЮ. СЬАВВЕ РНУВ1С0-МАТНЕМАТТООЕ. 
ТГомъ хххг. № 6. Уо пе хххг. № ©. 


18 Вэ г 
тв ЗАПИСКИ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИИ НАУКУ. 


ПРЕДВАРИТЕЛЬНЫЙ ОТЧЕТЪ 0 ПОЗЗДЕ® НА СТИПЕНДИЮ, 


УЧРЕЖДЕННУЮ 


ПРИ БЕЙТЕНЗОРГСКОМЪ БОТАНИЧЕСКОМЪ САДФ. 


ЧАСТЬ Т. 


С. Е. АверинцевЪъ. 


(Доложено въ заспдани Физико-Математическоо Отдзъьленая 12 октября 1911 %.). 
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ЗАНИСКИ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИИ ШАУЕЪ. 
МОЕТ ОТЕЕ 
РЕ Т/АСАРЕМТЕ 1МРЕВТАТЕ ГРЕЗ ЗСТЕМСЕ$ ОЕ $Т.-РИТЕВЗВООВС. 
УНЕЕ° ЗЕНЕЕ. 
ПО ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОМУ ОТДЪЛЕН!Ю. СЬАВЗЕ РНУЗ1С0-МАТНЁМАТТООЕ. 
ТГомъ ХХхХГ. № ©, Уо1ите ХхХхХЕ. № С. 


ПРЕДВАРИТЕЛЬНЫЙ ОТЧЕТЬ 0 ПОЗЗДКВ НА СТИПЕНДИЮ, 


УЧРЕЖДЕННУЮ 


ПРИ БЕЙТЕНЗОРГСКОМЪ БОТАНИЧЕСКОМЪ САД®. 
ЧАСТЬ Т. 


С. 1$. Аверинцевъ. 


(Доложено въ заспдани Физико- Математическало Отдъленя 12 октября 1911 +.). 
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С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 1913. УТ-РЕТЕВУВООВС. 


Напечатано по распоряжению ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ. 
С.-Петербургь, Мартъ 1913 г. За Непремфннаго Секретаря, Академикъ К. Залеманл. 


ТИПОГРАФЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИ НАУКЪ. 
Вас. Остр., 9 лин., № 19. 


га 


Хотя мн и не пришлось въ настоящее время осуществить во всей полнотф плана, 
моей пофздки, — по причинамъ, которыя будуть изложены ниже, — и хотя я надЪюсь въ 
непродолжительномъ времени снова отправиться въ тропики, чтобы достигнуть намфченной 
цфли, однако, я считаю себя не только обязаннымъ, но и въ правЪ представить настоящий 
отчеть '), такъ какъ мн$ удалось побывать и поработать тамъ, гд$ сравнительно р$дко до 
сихъ поръ бывали и работали европейске зоологи. 

Представляемый отчеть нфсколько отличается отъ обычнаго типа предварительныхъ 
отчетовъ, такъ какъ я считаль вполн$ умфетнымъ, благодаря особенностямъ моего марш- 
рута, не только изложить результаты своихъ работъ, но и обрисовать въ краткой Форм$ 
ту обстановку, въ какой довелось мнЪ жить и работать. 

Я отвелъ въ своемъ отчетБ м$сто какъ тому, что мной сдфлано, такъ и тому, что 
мной было видено; я коснулся въ немъ средствъ передвижен1я, услов!й жизни и характер- 
ныхъ особенностей посфщенныхьъ мною м5стностей, такъ какъ мн хотфлось бы надфяться, 
что эти столь мало изслФдованныя и столь интересныя страны привлекутъ вниман!е кого 
либо изъ русскихъ натуралистовъ, для которыхъ въ такомъ случаБ мой отчетъ могъ бы 
послужить хотя и слабымъ и не лишеннымъ многихъ недостатковъ справочникомъ. 


ГЛАВА Г. 


Планъ пофздки и работъ. Дополненя къ нему. Снаряжене. Отъфздъ. Необходимость измфнить марш- 
рутъ. Работы въ ДарессаламЪ. Работы въ Б/ологическомъ сельско-хозяйственномъ Институт5 въ 
Амани. Болфзнь. Отъздъ на югъ, Работы по побережью Инд скаго океана. Итоги работъ. 


Прежде всего н$сколько словъ о планф моей пофздки и моихъ работъ. 

Узнавъ изъ письма Непремфннаго Секретаря Императорской Академш Наукъ 3), что сти- 
пенд1я для пофздки на о-въ Яву для занятий при Бейтензоргскомъ Ботаническомъ сад$ присуж- 
дена Конхеренщей Академ!и мнЪ, я, до выработки подробнаго плана пофздки, съ одной сто- 


1) Въ силу этихъ причинъ настояций отчетъ и представляеть собой лишь первую часть общаго пред- 
варительнаго отчета. 


2) Отъ 29 марта 1910 года. 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 1 


о 6. В. АВЕРИНЦЕВЪ. 


роны, ршилъ списаться съ нфсколькими европейскими протистологами, уже раньше бывав- 
шими въ тбхъ пунктахъ, куда предстояло отправиться мнЪ, а съ другой — возобвовилъ въ 
своей памяти отчеты Давыдова и Караваева, снова перечелъ описавя \МаПас’а') и при- 
ступиль къ изученю отчета М. \УеЪег’а, работавшаго въ течене года въ водахъ Ма- 
лайскаго архипелага ?). Изъ другихъ авторовъ, оказавшихся необычайно полезными для 
предварительнаго ознакомлешя съ Явой и другими Остъ-индскими островами, я могу на- 
звать здБсь КогЬез’а, Я1езепвасеп’а, Набег! апа Ра, ЛаповиВп?а, Эсви1е, Зетоп’а 
ий Уеёр?а 3). Къ сожалБн!ю, посл6дняя изъ названныхъ книгъ была мнф мало доступна, 
такъ какъ написана по-голландски. Въ конц$ концовъ, послБ вефхъ справокъ, мой планъ 
былъ таковъ. — По пр1БздБ въ Бейтензоргъ, я, кромБ общаго ознакомленя съ Фауной, 
долженъ былъ собирать матер1аль по различнымъ Руоюгоа, паразитирующимъ въ крови 
позвоночныхъ животныхъ. Помимо Формъ, ветрчающихея въ красныхъ кровяныхъ ша- 
рикахъ, мнф представлялось крайне важнымъ собрать матерталъ по истори развит1я Геи- 
сосуогоа, для чего я, кромф крови, долженъ былъ изселфдовать различные внутренше 
органы позвоночныхъ (главнымъ образомъ — легк!я), а также собирать ихъ накожныхъ 
паразитовъ и изучать содержимое кишечнаго канала послБднихъ. Параллельно съ этимъ 
для меня представляло много интереса собрать какъ можно больше матерлала по паразит- 
нымъ простфйшимъ изъ различныхъ безпозвоночныхъ, — прежде всего, конечно, изъ все- 
возможныхъ 47 торойа. ПослЪ того, какъ мнЪ удалось бы выполнить намфченное выше, 
я долженъ былъ удфлить н$которое время работамъ на морскомъ берегу. Уже давно мной 
уд$ляется много вниман!я изслфдованю 1ух0- и Л стозрота а изъ различныхъ морскихъ 
рыбъ; моими работами положено начало новымъ взглядамъ на систему названныхъ про- 
стЪйшихъ, и для мепя было очень важно имфть возможно большой матералъ для дальнЪй- 
шаго выяснен!я затронутыхъ ранфе вопросовъ и для изученя истори развит!я упомяну- 
тыхъ Руою20а, — и въ особенности еще потому, что намъ совершенно неизвфетны подоб- 
ныя Формы изъ тропическихъ рыбъ. Однимъ изъ главнфйшихъ пунктовъ, намфченныхъ 
мной для этой цфли, быль Макассаръ на о-в$ ЦелебесЪ, куда очень просто попасть изъ 
Батави, и гдБ \УеЪег могъ крайне легко получить много интерееныхъ и цфнныхъ мор- 
скихъ рыбъ. ЗатВмъ, такъ какъ посл продолжительной работы на Мурман$ мое внимаше 
привлекаютъ вопросы распредфлен1я животныхъ на небольшихъ участкахъ морского дна, 
мнф казалось необычайно заманчивымъ поработать н$которое время на одномъ изъ неболь- 
шихъ острововъ Малайскаго архипелага. Я намфтилъ два пункта, отложивъ окончатель- 
ный выборъ до выяснешя всфхъ подробностей на м$етБ: о-въ Байеуег, находящийся непо- 


1) \УаПасе, Тье Ма]ау Ате!ре]аро. ТапёВоВю, Таха, Ва. 1—3. ЗсВи]2е, ЕаВгег апЁ Таха. 
2) М. \Уеьег, ЗПоса-Ехрейше. 1) Тибодисйоп ев | УеёВ, Тауа, Ва. 1—3. В. Зешоп, Па ацзгаЙзевеп 
Чезстароп 4е Рехре@!шоп, Визсь ип ап еп Кизеп @ез КогаЙептеегез (Ве1зе- 


3) Когрез, \Уапдегипоеп е!шез МалитРогзеВегз пп | ег]ет1ззе ип@ ВеофасЬбипееп ешез Майлатогвевега 
Маау1зсВеп Агс}1ре!. б1езепВасеп, Ап# Фауа пп@ | АизгаЙеп, Меи-бишеа ип4 деп Мо]аЕКеп). 
Зишайга. Нафег]апа. Еше Боёашзеве Тгорешге!зе. 
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далеку отъ Макассара, гдВ экспедищя \УеБег”а около м5сяца проработала на богатыхъ 
литотамшевыхъ и иныхъ отливахъ, или же о-въ С1ззег, манивиий меня своей богатфйшей 
морской хауной, о которой, между прочимъ, \Уефег пишетъ: «Сошше 1 аа з’у абепдге, 
]а, апле @и гбс!Ё езф 4гёз г1еНе. Ебат @опобё дие @уег$ 200]05154ез @’Ешгоре зе зопё а6]А 
тепдиз 4апз ’Атсре! ш@1еп ропг 6ба@ег 1а №аапе шагше, ]е ше регте гал @’а4 тег заг 
Сиззег Габепоп Чез у1зЦеигз Нибатз». 

Параллельно съ работой на берегу моря по доннымъ организмамъ и ихъ паразитамъ, 
я надфялся также собрать пробы планктона для изученая сравнительной морФоломи Г/то- 
Падейаа. 

Итакъ, изелБдоване паразитовъ крови (особенно Глеисосуюгоа) позвоночныхъ живот- 
ныхъ, собиран!е матер1аловъ по [ухо — и Л@сгозрот а п по другимъ паразитическимъ 
простБйшимъ, а также по ГемоЙадеЙаа и пзучеше фауны на небольшомъ пространствЪ 
морского дна — вотъ главнЪйше пункты намфченной мной программы работъ. Къ этому 
присоединялось еще собираше изъ различныхъ водоемовъ пр$еноводныхъ В/горойа, во- 
просами географическаго распредфлен1я которыхъ-— въ зависимости отъ внфшнихъ усло- 
вй — я давно интересуюсь. 

Получене всфхъ необходимыхъ свфдфй и справокъ, изучен1е литературы, подго- 
товка къ работамъ, необходимость ознакомиться съ малайскимъ языкомъ и пр. заняли у 
меня приблизительно около шести м$сяцевъ, такъ что я предполагалъ выфхать изъ Петер- 
бурга около половины декабря прошлаго года. Однако, нфкоторыя совершенно не завис$в- 
пия оть меня обстоятельства принудили отложить отъфздъ еще на два`мЪфеяца. Незадолго 
до отъ$зда я узналъ о томъ, что могу съ пофздкой на Яву согласовать еще пофздку отъ 
Адена до Капштадта и оттуда черезъ Канареке о-ва въ Европу. Возможность включить 
въ свой маршрутъ цфлый рядъ пунктовъ по побережью Ахрики представлялась мн весьма 
заманчивой, но, не будучи въ состояни ничего р5шить окончательно, явыфхалъ въ самомъ 
началЪ марта т. г. въ Берлинъ, гдЪ по получен подробныхъ свфдфвЙ въ пароходныхъ 
агентурахъ мн$ предстояло окончательно выяснить направлеше своего пути. 

По прБзд$ въ Берлинъ оказалось, что для меня всего удобнЪе и дешевле взять кру- 
говой, годный въ течеше 12-ти м6сяцевъ билетъь ОейёзеВ-О5{-АИка Гллме, отъ Гамбурга 
черезъ Суэцк!й каналъ до Капштадта и оттуда черезъ Канарске о-ва снова въ Гамбургъ, 
съ правомъ прерывать пофздку въ любыхъ пунктахъ. Такимъ образомъ, дофхавъ до Адена, 
я долженъ былъ перес$еть на пароходъ или Роттердамскаго или НЪмецкаго Ллойда, чтобы 
Ъхать въ Батав1ю и— уже по возвращенш оттуда обратно въ Аденъ— продолжать пофздку 
вдоль береговъ Африки. 

Начать путешестве изъ Гамбурга для меня было удобно по многимъ причинамъ: 
прежде всего мнф надо было повидать нфсколькихъ зоологовъ, работающихъ въ лаборато- 
раяхъ ш5йбиё г Бе -ппа ТгорепктапЕВейеп, которые раньше бывали на ЯвЪ и въ 
Африк$,—а также осмотр$ть снова уже знакомыя мн$ коллекции Гамбургскаго музея; за- 


тфмъ, такъ какъ у меня было сравнительно много багажа, состоявшаго, главнымъ обра- 
1* 
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зомъ, изъ моего зоологическаго снаряженя, мнф важно было совершить возможно короткую 
пофздку по желФзной дорог$; наконецъ, въ Гамбург я могъ легче найти и дешевле пр1о- 
брЪсти н5которыя необходимыя для тропическаго путешествая вещи. 

Такимъ образомъ, изъ Берлина я немедленно выфхалъ въ Гамбургъ, откуда 25 марта 
(н. ст.) отходилъ пароходъ НЪФмецкой Восточно-Ахриканской лини «Рг2ез» въ Африку 
черезъ порты Средиземнаго моря. Въ Гамбург мнф посовфтовали, разъ я разсчитывалъ по- 
работаль въ нфмецкихъ владфшяхъ, запастись рекомендащями, такъ какъ иначе меня весьма 
легко могли встрЪтить самыя неожиданныя препятствия. Я рЬшилъ обратиться съ просьбой 
о рекомендащи къ проФ. О. Ва&5с ВИ, въ лаборатори котораго въ Гейдельберг я рабо- 
таль много лЪтъ тому назадъ, и — кь проф. В. Негёя1е?у, съ которымъ я не былъ зна- 
комъ лично, но который, уд$ляя значительную долю внимания простёйшимъ, имфлъ, ко- 
нечно, представлене о моихъ работахъ въ этой области. 

Отъ обоихъ названныхъ ученыхъ я еще въ ГамбургБ получилъ необходимыя мн$ ре- 


комендащи, изъ которыхъ текстъ письма прох. Негём1е”а я позволю себЪ привести здЪеь 
полностью: 


«Негг ТГ». Ашенлтгею аиз ©1.- РаетзФитд 18 едтег аег шсйозет РгоюгоепГотзсйег 
Виз апаз. Ег Беабясриу Бери илззетзстаИсрег Оетгзисритдет 58а- Ара ги Вегезет. 
Тей самбе таг аафег тетей тиззазсрет СоПедеп 4ет аеизсйеп Вейдтает аи’ шагтяе ви 
етруеШеп ита йе че, т 9её зетеп, илззепзстайсйет Отетзисритдет ги итетзлет». 

«Сейейтта х. Нега, Титесюг @аез гоофодезсйеп Тпзй ипа аег гободфзсйет 
бтаазититд». 

ЗатБмъ, миБ предложили также обратиться въ Дейсйз-Коотищатй въ Берлин съ 
просьбой о содфйствш. Я написалъ письмо государственному секретарю у. Т1п4е4ди1?у 
и уже въ Неапол$ получилъ отъ него сл$дующий отвЪФтъ: 

«ег Кайзе’сйеп Соиоеттеите гоп Оеизс1-Озар- ща ипа Категип эта атдеилезеп 
сотаеп, зе её Тптеп Атфейет т аеп беде ее, пис ги итщегзИИгеп». 


«®. ТлиаедиазЬ. 


Запасшись рекомендащями, реактивами, посудой и проч., я 25 марта рано утромъ 
былъ на борту «Рип2еззш», которая въ тотъ же день отошла изъ Гамбурга, направляясь 
въ Средиземное море п дальше къ Адену. 

Здфсь будетъ ум$стно сказать н$фсколько словъ о моемъ зоологическомъ снаряжении. 
Я им$ль съ собою, оказавшуюся очень удобной въ путешестви, болыпую модель дорожнаго 
микроскопа Г.е142’а съ освфтительнымъ аппаратомъ и различными увеличенями, изъ кото- 
рыхъ объективъ 1 Х съокуляромъ, давая увеличеше всего лишь въ 11—16 разъ, отлично за- 
мЪнялъ мнЪ лупу. Апохроматы и компенсацонные окуляры е155’а были взяты мной, глав- 
нымъ образомъ, для изслфдованя крови. Зат$мъ, у меня была небольшая треугольная 
драга, качественная планктонная сфтка Арз%ет’а и значительное количество манильскаго 
троса. Наборъ мелкихъ инструментовъ для вскрыт!я, рисовальный аппаратъ, спиртовая 
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лампа, скребки, топоръ, молотокъ и пр. дополняли снаряжеше. Въ особыхъ ящикахъ, раз- 
гороженныхъ на отдфлешя, у меня имфлось довольно много герметически завинчивающихся 
шведскихъ банокъ, въ которыхъ до прибыт!я на м$ето весьма удобно разместились вс мои 
реактивы. Большинство посл$днихъ находилось въ склянкахъ съ притертыми пробками и 
колпачками, что впослБдетв!и сослужило большую службу въ сыромъ тропическомъ кли- 
мат. Изъ реактивовъ я взялъ съ собой абсолютный спиртъ, химически очищенный мети- 
ловый спиртъ, ацетонъ, хлороформъ, ксилолъ, гвоздичное и кедровое масла, Формалинъ, 
готовый растворъ гематоксилина по Гейденгайну, краску Гимза и наборъ другихъ су- 
хихъ красокъ, преимущественно въ таблеткахъ оть Грюблера; затБмъ— большой запасъ 
сулемы, соляную, уксусную, карболовую, хромовую и осмеву кислоты и желзные квасцы. 
При этомъ надо сказать, что ничто не оказалось лишнимъ, и всЪ реактивы очень пригодились 
при работахъ. Ко всему этому — очень много предметныхъ и покровныхъ стеколъ и про- 
бирокъ (съ пробками) самой различной величины. Необходимо упомянуть, что количество 
шведскихъ банокъ должно быть возможно больше, такъ какъ мн$ пришлось терп$ть не 
мало горя и лишнихъ расходовъ, когда мой запаеъ банокъ истощилея, и я долженъ былъ 
пр!обр$тать жестянки и даже кастрюли, которыя часто текли и запаять которыя иногда, не 
_ было никакой возможности *). з 

Ером$ всего упомянутаго, было взято, конечно, немало всякихъ другихъ мелочей, и 
У меня подъ рукой всегда имфлась какъ бы небольшая походная лабораторля *). 

Н$мецкое море, не даромъ пользующееся дурной славой, и на этотъ разъ оказалось 
непривЪтливымъ, такъ что «Ргштеззш» почти тотчасъ по выход$ изъ Эльбы пришлось вы- 
держать силнфйпий штормъ, продолжавпийся болфе сутокъ итрепавпий насъ немилосердно. 
Дальше, въ Ла-Манш, пароходъ на нфеколько часовъ былъ задержанъ сильнфйшимъ ту- 
маномъ, въ которомъ съ разныхъ сторонъ раздавались тревожные свистки идущихъ ощупью 
пароходовъ. За то въ Бискайскомъ заливЪ, отличающемся всегда сильными в$трами и вол- 
нешемъ, стало значительно тише, но зима чувствовалась еще и здЪеь, и на пароходЪ, при- 
способленномъ къ плаван1ю въ тропикахъ, холодъ быль весьма ощутителенъ и непр1ятенъ. 
Однообраз!е плаван1я вдали отъ береговъ скрасилось для меня тёмъ, что, пользуясь свобод- 
нымъ временемъ и нисколько не страдая отъ качки, я могъ закончить по заготовленнымъ 
уже давно матер?аламъ небольшую статью, касающуюся истори развяйя миксоспоридий, 
чтобы затмъ при первой возможности отправить ее въ редакщю Атешу Ёаг РгоНзепкипде. 


1) Перевозка багажа моремъ весьма удобна, такъ 
какъ обычно около 200 килогр. багажа можно везти 
безплатно, не считая того, что берется пассажиромъ 
въ каюту. 

2) Необходимо еше отмфтить, что мной была 
также взята съ собой небольшая аптечка, очень при- 
годившаяся во время путешествя. Въ ГамбургВ или 
БерлинЪ легко пр!обр$сти большинство средствъ уже 
разв шанными и спрессованными въ таблетки, что 


особенно удобно для троциковъ. Я считаю, что въ т$хъ 
случаяхъ, когда нельзя разсчитывать найти побли- 
зости врача, или же трудно получить необходимыя ле- 
карства, при путешестви въ тропикахъ почти безу- 
словно необходимы: хининъ (по 0,5 гр.), антипиринъ, 
каломель, висмутъ, ошумъ, бромист. кали, сульхоналъ 
и 10одоФормъ. Какъ руководство весьма пригодна — 
Рева, Тгорепвузепе. 
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Въ Средиземномъ морЪ снова было бурно, но «Ргштеззт» шла безъ опозданя, и въ 
тЪ нЪсколько часовъ, что пароходъ стоялъь въ Неаполф, гдЪ опять таки дулъ холодный вЪ- 
теръ и лиль дождь, мнЪ удалось осмотрфть новое здаше для Физюлогическихъь работъ на 
Зоологической станщи и полюбоваться животными въ аквар1умахъ, населеше которыхъ по- 
чему-то показалось мн куда бЪднЪе, чБмъ десять л6тъ тому назадъ, когда, я часами наблю- 
далъ его жизнь, впервые работая здфсь на стапщи. 

Изъ Неаполя «Ретхеззи» вышла поздно вечеромъ и на другой день по-утру мино- 
вала Стромболи и Сицилию. Я долго любовался необычайно правильными очертанлями пер- 
ваго изъ названныхъ острововъ, обусловленными его вулканическимъ происхождешемъ. 
Вершина Стромболи (4000 Фут.) скрывалась въ туман, но за то отлично можно было раз- 
смотр$ть селеше, живописно раскинувшееся отъ самаго моря довольно далеко вверхъ по 
склону горы. Въ туманной дымкф вырисовывались, съ одной стороны, скалистый берегъ 
Калабрии, а съ другой — н$которые изъ Липарскихъ островковъ. 

Мн$ кажется, насколько я могъ разсмотрЪфть характеръ берега, а потомъ по мор- 
скимъ картамъ ознакомиться съ распред$ленемъ течений п глубинъ въ этой части Тиррен- 
скаго моря, что на Стромболи можно было бы съ усп$хомъ поработать зоологу, несмотря 
на близкое сосфдство Неаполя съ его прославленной станщей. Сильныя теченя и измФн- 
чивыя глубины должны способствовать здЪфеь особо пышному развит1ю донной Фауны; эти 
условя не могутъ, конечно, не отразиться также и на состав$ планктона, что отчасти и 
подтверждается наблюденями, сдфланными различными зоологами въ Мессинскомъ пролив$. 

Когда мы подходили къ этому посл$днему, мн$ вспомнились знакомыя со временъ гим- 
назической юности «Сцилла» и «Харибда», а потомъ я безъ труда разглядфлъ въ бинокль 
массу разрушенныхъ зданй Мессины, печальные слфды бывшаго здфеь сравнительно не- 
давно землетрясешя (1908). Вершина Этны была въ облакахъ, и долго потомъ, когда па- 
роходъ удалялся отъ Сицими, тщетно ожидалъ я момента, не разступятся-ли они и не по- 
кажется ли, хотя бы на мгновене, вершина этого высочайшаго европейскаго вулкана 
(10000 хут.). 

Пароходъ взяль курсъ на юго-востокъ, земля скрылась изъ вида и когда появилась вновь, 
это уже были берега Африки, низменная, еле замфтная полоса у входа въ Суэцк!й каналъ. 

Въ Порть-Саид$ «Ргшгезьш» оставалась недолго, и я еле успфлъ осмотр$ть городъ, 
необычайно унылый и не представляюний собой ничего особенно интереснаго, кромЪ своего 
восточнаго колорита, который мнф уже былъ знакомъ по Танжеру. При св5тБ сильнаго, 
помфщеннаго на носу парохода прожектора, который получаютъ отъ Суэцкой компани 
всЪ суда, проходяция каналъ, двинулись дальше. Ночь была еще не виданная никогда, мной, 
какая то изсиня-темная, и я долго любовался видомъ пустыни при этомъ удивительномъ 
освфщени. Подъ утро миновали Измаилю, и мн представился случай вдоволь насмотр ться 
на пустынный ландшафтъ, тянувпийся по об стороны канала. ЗдЪФеь я впервые увидалъ 
ТБ безотрадныя картины, которыя еще въ большей безотрадности и суровости прошли по- 
томъ передо мной при посфщенш Юго-западной АФрики. 
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В$теръ, дувний съ значительной силой, постепенно превратился въ песчаную бурю; 
тучи мельчайшей пыли и песку неслись изъ пустыни, окутывали пароходъ и проникали по- 
всюду. Солнце исчезло, свфту стало мало, и даже въ н$сколькихъ шагахъ ничего нельзя 
было разобрать въ крутившейся желтой мгл$. «Ргшл2еззш», находившаяся въ это время въ 
Б. Горькомъ озер$, принуждена была стать на якорь. ВскорВ тутъ же, неподалеку, остано- 
вился русеюй пароходъ «Ярославль», шедний на Дальний Востокъ и какъ бы принесний мн$ 
послфдн!й привфтъ родины на много м6сяцевъ далекаго пути. 

Наконецъ, буря начала стихать, и можно было продолжать путь дальше. Въ Суэц 
простояли всего лишь два-три часа на открытомъ рейд и ночью тронулись дальше. 

_ На другой день утромъ, въ первый день Пасхи (по н. ст.), «Решаеззи» была, уже да- 
леко — въ Суэцкомъ залив$. 

Цвфтъ морской воды здЪсь удивительный:—ярко-син1й, тогда какъ далекие берега Ах- 
рики и Синайскаго полуострова м$стами кажутся совсфмъ красными. Въ бинокль я 060- 
бенно хорошо могъ раземотр$ть горы африканскаго берега, голые, совершенно лишенные 
растительности обрывы которыхъ, мфетами сплошь усфянные обломками, м5Бстами покры- 
тые, повидимому, пескомъ, спускаются довольно круто къ морю. Быть можетъ и самое на- 
зваше моря обусловлено цвфтомъ горныхъ породъ, слагающихъ его берега? 

Еъ вечеру прошли небольшие коралловые низке островки, лежацие не въ заливф, а 
уже въ самомъ Красномъ мор$, и пароходъ нашъ быстро шелъ все далыше и дальше къ 
юго-востоку, къ Адену, гдЪ мнЪ предстояло пересЪсть на пароходъ Ллойда. Однако, неожи- 
данно всЪ мои планы должны были измЪфниться. Въ тотъ же день при наступлен!и темноты 
море свЪфтилось такъ, какъ р$дко приходилось мнБ видЪть... Я хотфлъ зачерпнуть ведер- 
комъ воды, чтобы изслБдовать ее подъ микроскопомъ, но, подходя къ борту, оступился, 
упалъ и почти потеряль сознане отъ сильной боли въ лфвой ног. ПослБдняя тотчасъ же 


сильно распухла, и пароходный врачь констатировалъ переломъ въ голенно-стопномъ 


сочлененш. Два дня пришлось пролежать съ холоднымъ компрессомъ, а на треий—, нака- 
нун$ прихода въ Аденъ, мнЪ наложили гипсовую повязку. Боль все время была, довольно 
сильная, опухоль почти не опадала, ия быль въ отчаяви, совершенно не зная, что пред- 
принять. Когда, «Ретяеззш» пришла въ Аденъ, гдЪ пароходы стоятъ на рейдЪ, выяснилось, 
что сойти съ парохода я не въ состояни, и врачъ предложиль мнф Фхаль дальше, такъ 
какъ, по его мнён!ю, въ томъ соетоянш, въ какомъ я находился, совершенно немыслимо пе- 
ребираться сначала на берегъ, а потомъ па другой пароходт. Однако, онъ не отнялъ на- 
дежды, что я могу поправиться до прибыт1я въ слБдующий портъ, откуда можно попы- 
таться вернуться въ Аденъ. 

Я былъ совершенно безпомощенъ, такъ какъ не могъ двинуться съ м$ета и долженъ 
былъ согласиться на, вс эти предложевя. Оъ самыми тяжелыми и мрачными мыслями ле- 
жаль я въ своей каютф,; когда пароходъ покидаль Аденъ, и потомъ, когда мы медленно при- 
ближались къ экватору. Моментами нападало острое отчаян1е, казалось, что все потеряно 
и что на этотъ разъ пофздка моя останется совсфмъ безрезультатной... Не могу не отм$- 
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тить здфсь предупредительнаго и теплаго отношеня ко мнф всего персонала «Ргитеззт», 
сдБлавшаго все возможное, чтобы облегчить мнф тяжелое пребыване въ душной, накален- 
ной солнцемъ кают, съ постоянно болфвшей ногой и съ самыми горькими думами въ го- 
ловф. Шесть дней продолжался переходъ ИндАйскимъ океаномъ, и, наконецъ, рано утромъ 
на седьмыя сутки пароходъ замедлилъ ходъ, а потомъ и совсфмъ остановился; я понялъ, 
что мы находимся въ гавани Момбаса. Врачъ снялъ мнЪ повязку, но ожиданйя не оправда- 
лись: никакого улучшенйя не наступило, и повязку пришлось наложить снова. Я не зналъ, 
что предпринять и думалъ уже, что мн$ придется на этомъ же пароход$ вернуться въ Ев- 
ропу, обогнувъ Мысъ Доброй Надежды. Прошло еще три дня. Мы миновали Момбаса, 
Тангу, Занзибаръ и пришли въ Дарессаламъ, главный городъ НЪмецкой Восточной Ахрики. 
ЗдЪфсь пароходный врачъ объявилъ мнф, что выздоровлене мое затянется, и предложиль 
мн, не пожелаю ли я остаться въ госпиталф Дарессалама, куда легко перебраться, бла- 
годаря удобной и тихой гавани, и гд$ можно найти хороший уходъ и очень опытнаго хи- 
рурга. Для меня это было лучшимъ выходомъ, и врачъ взялъ на себя трудъ переговорить 
со Бтарзаг2Ромъ Пг. Ехпег’омъ, завёдующимъ Сопуегиетет Кгапкеппаиомъ 
Дарессалама. 

На другой день за мной пр1Бхали два санитарныхъ унтеръ-оФицера, у парохода быль 
поставленъ понтонъ, меня спустили внизъ при помощи лебедки на особомъ стулБ, уложили 
на носилки и сначала, на шлюпкЪ, а потомъ на особой повозкЪ перевезли въ госпиталь. 

Итакъ, посл мЪсячнаго плаваня, я очутился на сушЪ, въ тропикахъ, о которыхъ 
давно мечталъ, но — не на свободв, а на больничной койкф. 

Пг. Ехпег изсл$довалъ меня и рёшилъ, что кромф перелома кости у меня еще ра- 
зорваны связки; моя старая повязка была удалена и нога положена въ шины. Началось 
мЪсячное пребыване въ госпитал$, откуда я вышелъ окончательно только 28 мая (н. ст.). 
Долженъ съ большой признательностью упомянуть зд$сь о необычайной заботливости и 
внимательности ко мн$ ЭфаЪзагиРа Пг. В. Ехпе!”а, что несомнфнно способствовало срав- 
нительно скорому моему выздоровленю. Черезъ н$которое время шина, была снята и нача- 
лось лфчене горячими ваннами, массажемъ и электричествомъ, такъ какъ мускулы оказа- 
лись сильно атроФированными. 

Лежа въ госпитал$, я долженъ былъ, конечно, подвергнуть свой планъ пофздки и ра- 
ботъ коренному пересмотру. Пользуясь тфмъ, что Дарессаламъ находится всего лишь въ 
нфсколькихъ часахъ пути (пароходомъ) отъ Танги, откуда удобно профхаль въ Амани, гдё 
помфщается Б1ологическ!й сельско-хозяйственный Институтъ, я рёшиль по выздоровлени 
н$которое время проработать тамъ, а тогда, уже вполнё оправившись, если будетъ воз- 
можно, продолжать путь на Яву черезъ Бомбей-Коломбо. 

НЪ$мецке пароходы изъ Дарессалама совершаютъ каждыя двф недфли рейсы по ука- 
занному направлен1ю черезъ Занзибаръ, что, конечно, значительно облегчало выполнене 
моего плана. 


Я написалъ письмо въ Амани проф. Й1пшегшаип’у съ просьбой предоставить мн% 
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мфето для работы въ лаборатор1и Института, и черезъ н$еколько дней быль полученъ 
телеграФный отвфтъ слфдующаго содержаня: 


«Атфейздеа ита, 1.0985 тезегяе. атипегтатт». 


Какъ только я получиль возможность слегка ходить, такъ сейчасъ же сдфлалъ визитъ 
губернатору области ЕтВ. у. ВесВепЪег=”у, который принялъ меня до крайности любезно, 
немедленно телеграфироваль о моемъ прЕБздБ въ Амани, обфщалъ всякое содЪфйств!е съ 
своей стороны и познакомилъ меня съ начальникомъ всего военно-санитарнаго управлен1я 
Нм. Вост. Ахрики — О`етгзфаЪзагиомъ Ог. Ме1хпег’омъ. Этотъ послБдей предло- 
жилъ мн$ м5ето для работы въ медицинекой и ветеринарной лаборатория, им5ющейся при 
Дарессаламскомъ госпитал$. Такимъ образомъ, я, пользуясь медицинской помощью, могъ 
вЪ то же время понемногу начать работать. Матер!ала, благодаря Ог. Ме1хпегу и глав- 
ному ветеринарному врачу Ог. Гл В{$епЪе]4’у, у меня было довольно много какъ по ма- 
ляр!йнымъ паразитамъ, такъ и по различнымъ паразитамъ крови у другихъ позвоночныхъ. 

Лаборатор1ля для медицинскихъ и ветеринарныхъ изслЪдован1й въ Дарессалам нахо- 
дитея подлф здания новаго госпиталя (Стопуегпетет{; Ктапкеппаиз) и помфщается въ верх- 
немъ этажЪ небольшого каменнаго строен1я, ниж этажъ котораго запятъ комнатой для 
вскрытя умершихъ; къ нему же пристроена небольшая часовня. Лаборатор1я состоить 
всего лишь изъ двухъ комнатъ, въ три окна каждая, и снабжена необходимыми при- 
борами и реактивами. Въ ней въ свое время работалъ, будучи въ Дарессалам$, проф. 
В. Косв, въ память чего въ стфпу вдфлана доска со слБдующей надписью: 


«т @езет Габотаотит Федатт ат „Лайте 1897—98 аег Сейейте Мейсттай 
Руо]еззот Пг. Пофетр Коср зете дгииедепаею Готзсфитдет бег Мала. А @иззетз 
Десйет. аатЁФатег Етптегиид [т зете, ег Кооте ддезет итзсйеФатею Тлепя, 
ритае @езе Ейтеща] аир БееМ, аез КалзегИсйет Соихегпеигз атдебтасШ». 


Въ этой же самой лаборатори, какъ разъ въ комнат6 проФх. КосВ’а довелось пора- 


‘ботать и мн$. КромЪ названнаго зданя, въ настоящее время уже пе удовлетворяющаго по 


объему потребностямъ центральнаго медицинскаго управлен!я колони, по — сосфдетву вы- 
строено еще небольшое пом$щеше для спешально-медицинскихъ изел5довавй. 

Занимаясь въ ДарессаламЪ, я не только получалъ матералъ съ городской бойни, но и 
могъ имфть въ своемъ распоряжени для различныхъ опытовъ н$сколько домашнихъ жи- 
вотныхъ. Я произвелъ тамъ рядъ наблюденй и собраль матерлалъ по такъ наз. Казеп- 
Пефег, вызываемой, повидимому, нёсколькими различными видами паразитовъ, а также изу- 
чалъ пироплазмозъ у жираФфъ, при чемъ довольно хорошо прослфдилъ безполое размно- 
жен!е паразита '). ДалФе, я имфлъ случай получить препараты сонной болфзни, вызываемой 
Ггуратозота дат епзе, а, также — препараты и другихъ видовъ трипанозомъ изъ различ- 
ныхъ домашнихъ животныхъ. Особенно много матер!ала, въ ДарессаламВ можно имЪть по 


1) См. С. Аверинцевъ. Научные результаты работъ | пической АФхрики. Т. Наблюден!л надъ пироплазмой 
по изслЪдован!ю паразитическихъ простЪйшихъ тро- | жираФеът. Изв. И. Акад. Н. 1912, 287. (Прим. въ корр.). 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 2 


10 (. В. АВЕРИНЦЕВЪ. 


Казепйеег, Эта бол$знь играетъь въ Нм. Вост. АхрикБ почти такую же роль, какъ ий 
трипанозомныя заболфваня, причиняемыя укусами мухи цэ — цэ. Болыьшинетво скота, до- 
ставляемаго изнутри страны, заболфваетъ на побережьи Казфепберег, такъ что отъ 3/, до 
, всего рогатаго скота, убиваемаго на дарессаламской бойнф, оказывается заражен- 
НЫМЪ. й 

Для меня нфтъ никакого сомнфия, что подъ назвамемъ Казепвефег см5шивается 
нЪеколько заболБвашй, обусловливаемыхъ различнаго рода паразитами. По моимъ предва- 
рительнымъ наблюденямъ такихъ паразитовъ три вида, и едва ли вс они вызываютъ 
вполнЪ одинаково протекающая заболфваня. Крайне было бы интересно выяснить, не имфемъ 
ли мы того же самаго и у насъ въ ЗакавказьВ, гдБ тоже встрЪ$чается Кйзепберег. 

ЗатЁмъ, я собиралъ въ ДарессаламВ матер?алы по малярййнымъ паразитамъ челов$ка, 
въ чемъ мнф оказали существенную помощь сестры милосердля при правительственномъ 
госпиталф Г. Гершка ег и Г. Ваззе, которымъ не могу не выразить за, то моей искрен- 
ней благодарности. КромЪ изучен!я различныхъ стад Те’Иапа, дна ата пи Тгораса, я 
имфлЪ случай получить препараты т. н. мозговой маляр1и, а также и препараты различ- 
ныхъ спирохэтъ. Мн$ удалось найти еще неизв$стные до сихъ поръ случаи дфленя ядеръ 
у малярйныхъ паразитовъ, а также установить нБкоторыя особенности въ строений ихъ 
мерозоитовъ, имБющия значенше для выясневшя родственныхъ отношен!й между различными 
паразитами крови. 

Наряду со всЪми этими работами для меня очень важно было вообще изучить фауну 
кишечника различныхъ видовъ Сшех и Апорреез; матералъ для этихъ изслфдованй я по- 
лучалъ въ громадномъ количеств$, не выходя изъ своей комнаты въ госпиталЪ, и каждый 
день при помощи энтомологической сфтки добывалъ значительное количество всякихъ кома- 
ровъ. Не могу не замфтить при этомъ, что ббльшая часть собранныхъ тамъ мною экзем- 
пляровъ ихъ, приблизительно около 70°/, относятся къ различнымъ ‘видамъ р. 4иорйее, 
чфмъ, конечно, и объясняется, между прочимъ, высок °/, заболваемости малярйей среди 
населен1я Дарессалама. . 

Пользуясь свободнымъ временемъ, я еще тогда, когда лежалъ все время въ постели, 
занялся изучешемъ «к1зиаве!». ВеБ служители больницы негры-васуагели, такъ что я не 
только изучаль этотъ языкъ теоретически, но и имфлъ всегда практику, и ко времени вы- 
хода изъ госпиталя могъ уже объясниться на языкф названнаго племени, безъ чего не- 
мыслима мало-мальски продуктивная работа въ Вост. Африк$. 

Кром$ указаннаго выше матер!ала, мной было собрано въ различныхъ м$стахъ много 
мокрицъ, которыя оказались зараженными однимъ еще не описаннымъ видомъ грегаринъ. 
Далфе, я нашелъ интересную спирохэтоподобную ‹Флагеллату въ кишечник$ громадной 
Асйайпта запзфатеа, встрёчающейся въ ДарессаламЪ — особенно въ дождливое время 
года— массами на листьяхъ агавъ и другихъ растенй. Вообще же съ наземной фауной 
безпозвоночныхъ я имфль тамъ сравнительно мало дфла, главнымъ образомъ, благодаря 
трудности добыть матер1алъ въ город. 


й. 


т % 
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Что касается работъ на берегу моря, то о нихъ я говорю въ другомъ м$ст$, въ слБ- 
дующей главЪ моего отчета. 

Когда, наконецъ, нога моя оправилась настолько, что я могъ свободно, хотя и не 
очень много, ходить, мн$ захотфлось перебраться въ Амани, гд$ по— сосфдству съ лабора- 
тор1ей находится первобытный тропическй лфеъ, ознакомиться съ жизнью котораго было 
издавна моей завфтной мечтой. Губернаторъ у. Весвепфега снова телеграфироваль въ 
Институтъ о времени моего пр!Бзда и сдфлалъь распоряжен1е о насильщикахъ какъ для 
моего багажа, такъ и для меня самого, такъ какъ быстро нанять ихъ въ тБхъ м$етахъ 
нфтъ никакой возможности. 

Распростившись со вефми своими знакомыми въ ДарессаламЪ, я 28-го мая прямо изъ 
госпиталя перебрался на пароходъ «Ктопрги7», который 29-го въ 5 ч. веч. уже бросиль 
якорь въ гавани Танги. 

Въ тотъ же вечеръ меня пое$тиль проф. А. ЯИпишегтапп, и на другой день рано 
утромъ я вм$ет$ съ нимъ на особомъ, шедшемъ сверхъ расписан!я пофздЪ отправился въ 
Сиги, а оттуда въ Амани. Такимъ образомъ, 30-го мая около 2 ч. дня я былъ уже въ 
Институт$ и на слБдующий день принялся за работу. 

Въ первые же два дня въ моемъ распоряженш находился настолько большой мате- 
рлаль, что еле можно было успфвать изслфдовать кровь, готовить препараты и Фиксировать 


_ необходимые органы. Однако, уже 1-го 1юня я сталъ чувствовать себя плохо и въ тотъ же 


день къ вечеру вынужденъ былъ снова слечь въ постель, такъ какъ температура у меня 
поднялась выше 38°. Меня посБтиль ОЪегз(а)зат26 Пг. Эсйбги1ев, живупий неподалеку 
отъ Института; онъ сначала предполагаль, что у меня начинается маляр1я, но потомъ, | 
послБ изел5довашя крови, констатировалъ дизентер1ю. На этотъ разъ пробыть въ постели 
пришлось немного больше 2-хъ недфль, однако, силъ за это время ушло очень много. 

Какъ только мнф можно было подняться, прерванная работа снова возобновилась, и 
сдфлано было зат$мъ, пожалуй, даже больше, ч$мъ позволяли мнф мои силы. 

Такъ какъ описавю Института я посвящаю спещальную главу, то сейчасъ возможно 
ограничиться лишь краткимъ перечнемъ результатовъ моихъ занятй въ Амани. 

Программа осталась здЪсь та же, что была составлена для работъ въ Бейтензорг$. 
Благодаря помощи прох. А. Й1тшегтапп’а, мнф доставляли много самыхъ различныхъ 
животныхъ, при чемъ за каждое приходилось, конечно, уплачивать ту или иную сумму, — 
въ зависимости отъ способа, добыван1я и иныхъ условй. ЦЁны установились не особенно 
низкя, и мной было затрачено на матер!альъ довольно много, сравнительно съ незначитель- 
ными средствами, имфвшимися въ моемъ распоряжении. 

Рыбъ въ ручьяхъ, окружающихъ Амани, немного, и, хотя тамъ попадаются, напр., 
Апиа дааа (р. Сиги), Сатиз тозатсиз п буподотйз рипсНЧайиз, мн не удалось 
получить ни одного экземпляра ихъ, почему для изученя Мухозрот@1а я долженъ быль 
ограничиться лить Формами, добытыми позднфе на, морскомъ берегу. 


За то амФибй приносили мнЪ очень много, хотя исключительно безхвостыхъ. По 
р 
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моимъ предварительнымъ опред$ленямъ у меня имЪются представители слБдующихъ ро- 
довъ — Вию, АгИ/гдериз, НатЬиез, СаЙийта, Вата п Варра *). 

Я предполагалъ найти у нихъ въ крови трипанозомъ, но, за исключеншемъ двухъ слу- 
чаевъ, всЪ поиски въ этомъ направлен остались безплодными. Повидимому, отрицательный 
результатъ обусловливается исключительно наземнымъ образомъ жизни большинства имфв- 
шихся у меня видовъ, а вмфст$ съ т6мъ — отсутстыемъ подходящихъ переносчиковъ за- 
разы. Мы встрЪчаемся тутъ съ явлешемъ, подобнымъ тому, какое наблюдалось мной у ле- 
тучихъ мышей: въто время, какъ въ Занзибар$ каждый изсл$дуемый экземпляръ ихъ ока- 
зывается зараженнымъ паразитами крови изъ Вшиеа{а, летучая мыши Амани почти со- 
всЁмъ лишены паразитовъ. Я полагаю, что это обусловлено почти полнымъ отсутстыемъ 
комаровъ въ Амани, гдЪ можно постоянно спать безъ «МозкИопейт», чего немыслимо сдЪф- 
лать, не заразившись маляр1ей и не будучи страшно искусаннымъ комарами, въ ЗанзибарЪ 
или въ другихъ пунктахъ побережья Восточной Ахрики. 

Однако, изслБдоване крови амфибй нельзя назвать совершенно безрезультатнымъ, 
такъ какъ въ красныхъ кровяныхъ шарикахъ н%Феколькихъ видовъ были найдены мной 
различные виды Наетодгедатта, истор1ю развитя которыхъ я предполагаю изучить въ не- 
далекомъ будущемъ, такъ какъ въ моемъ распоряжени имфются разнообразныя стад. 
Кром того, въ кишечникЪ лягушекъ найдены и Е!асеПа4а и ТШшазога, морфолог1я кото- 
рыхъ представляется довольно интересной, такъ какъ это все новые, еще не описанные до 
сихъ поръ виды. 

Особенно’ много доставляли мнЪ всевозможныхъ рептилий, Изъ ГласегаПа прежде 
всего нужно назвать хамелеоновъ, которые попадаются въ Амани массами. Изъ собран- 
ныхъ мной видовъ пока можно назвать: СРатаееот, 3 {епзз, Сф. аЙерз, СЪ. аегетеняз, 
С. пзсйет, СЪ. тазсме, СТ. Фепилз, СТ. ЗетротаЙз, СТ. зртозиз и Елатр ет саидайиз. 
Почти у всБхъ ихъ въ крови оказались паразиты изъ гемогрегаринъ, по истори развитя 
которыхъ собранъ богатый матер1алъ. Обработкой его я займусь въ самомъ непродолжи- 
тельномъ времени, такъ какъ н$тъ никакого сомнфня, что этоть матер1аль можетъ дать 
интересные въ различныхъ отношен1яхъ результаты, особенно относительно ядерныхъ 
процессовъ. Возможно также, что попутно выяснятся н$сколько больше и родственныя от- 
ношен1я названныхъ Формъ къ другимъ простЪйшимъ. Мной изслБдовалась, конечно, не 
только кровь, но и различные внутренте органы — печень, легк!я, селезенка, мезентерий 
и пр.; изъ крови изготовленно свьише 100 препаратовъ, а остальные органы зафиксиро- 
ваны различными способами. 

На ряду съ этимъ я занимался вопросомъ о способф заражен!я хамелеоновъ на- 
званными паразитами; пока еще нельзя опредфленно высказаться по этому вопросу, но 


1) Благодаря любезности директора берлинскаго | Вала ииёи, Вапа охутТупера, Атйи-Лериаез татиепз- 
зоологическаго музея прох. Пг. А. Втапег’а, я могу | зе, Меоортупе фоттет, Натфаез аибтча, Варла 
дать здЪсь списокъ Формъ, паразиты которыхъ собраны | (диз, А’Йиериз аао]й-7теаетсг. (Прим. въ корр.). 
мной; Ви/о ога, Втелсерз зеттисозиз, СаЙйийпа Втеуи, 
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заражене при помощи промежуточныхъ хозяевъ кажется мнф въ данномъ случа сом- 
нительнымъ, — болфе вфроятно, что заражаются яйцевыя клфтки еще въ тБлБ матери. 

ЗатБиъ, у одного изъ видовъ хамелеоновъ мной найдены интересныя кокцид!и; по нимъ 
собранъ столь большой матер1алъ, что, конечно, возможно будетъ прослфдить всю ихъ 
истор!ю развитя. 

Помимо всего этого въ кишечникЪ хамелеоновъ имфется богатая Фауна паразити- 
ческихъ Ргофо — и Мефа2оа, разобраться въ которой возможно будетъ лишь впосл6детви, 
когда я буду располагать и свободнымъ временемъ и необходимой литературой. 

Изъ другихъ ГасегЯНа мной собраны паразиты б$лыхъ и красныхъ кровяныхъ т$- 
лецъ и паразиты изъ кишечника у разныхъ видовъ Адата, Но азрзз, Мафбща и другихъ 
еще не опредфленныхъ родовъ. 

Особенно богатый матерлалъ имфлея по змфямъ, которыхъ въ моемъ распоряжени 
было до 10 видовъ !); изъ нихъ опредфлены лишь н$которые, но и теперь я уже могу 
назвать — {705 сегаорйота, АрагаЦасиз зр., Воойот зр., СШоторз зр., Еарзоваеа зр. 
й Турорз зр. 3). 

Въ крови н$5которыхъ изъ нихъ найдены паразиты изъ Наетшозрог!а1а и имфются 

 указаня, что, быть можетъ, удастся установить даже полный цикль развит1я этихъ по- 
слёднихъ, такъ какъ, повидимому, во внутреннихъ органахъ змЪй происходить ихъ и по- 
ловое и безполое размножеше. Фауна кишечника змЪй тоже, конечно, изсл$довалась, и тамъ 
обнаружено н$сколько, кажется, еще не описанныхъ многожгутиковыхъ Флагеллалтъ. 

Птицъ, къ сожалню, я не получать вовсе, а изъ млекопитающихъ въ Амани мнф 
удалось изслфдовать кровь — А асо4из дуедотатиз, СОтсеютуз дататиз, Стос4ита дга- 
сИйрез, Миз ташиз и Регодтготиз ЗетадасИПиз, а также № сет ШеБйса, Еипоюр1ии8 и 
н$к. др. Паразитовъ крови во всфхъ перечисленныхъ животныхъ найдено было очень мало, 
хотя все таки я наблюдаль нфеколько случаевъ зараженя ихъ Гепсосую2оа. Собраны и 
законсервированы также накожные паразиты многихъ изъ названныхъ млекопитающихтъ, 
такъ что возможно, что мнф удастся нфеколько выяснить истор!ю развит!я паразитовъ 
крови названныхъ МашшаНа въ кишечник5 промежуточныхъ хозяевъ. 

Изъ безпозвоночныхь животныхь я имёль въ своемъ распоряжени въ Амани, какъ 
и сл6довало ожидать, главнымъ образомъ, различныхъ Ат тгоройа, тогда какъ, напри- 
м$ръ, изъ мягкот$лыхъ мной собраны паразиты лишь изъ кишечника встрфчающагося 
тамъ массами Туспоюхот йеупетатля, изъ Уегтез лишь грегарины одного-двухъ видовъ 
дождевыхъ червей и т. д. Изъ членистоногихъ я долженъ назвать водящагося въ рЁчкахъ, 


1) Между прочимъ; приносили много мн$ разныхт | 72467005, Треофотилз ктНатй, Воодот Ипеафиз, Глусорт- 
древесныхъ змЪй, называемыхъ на языкЪ васуа- | @йии сарепзе, Мабила зи‘ида, Вощепдетща Фощепдето, 
гели — «пуока пуп». Терюйта зр., Глудозота зр., Адата тоззатиса, Еа- 

2) Благодаря любезности РгоЁ. Пг. Е. \Метпег”а, | 2есййз диет ет, Тгорлопофи8 ойоасеиз, Рийотаттия 
я могу привести здесь неполный еще списокъ ВерйЦа, | зелиоалчедафиз, Нетааасидиз тафиа, Араттейасвиз вет- 
паразиты которыхъ изслфдовались мной; (070ториз | пет, (Прим, въ корр.). 


- 
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протекающихъ по владБшямъ Института, Терйиза вр. (повидимому Т. пёгауаЙайа); на 
жабрахъ его я, кром$ коловратокъ, нашель еще сидячихъ инФузорй, по морфологии, дЪле- 
н1ю и инцестированю которыхъ собрано мной много не лишеннаго интереса матерала. Въ 
кишечник$ крабовъ оказались каке-то грегариноподобные паразиты, ближе ознакомиться 
со строешемъ и развитемъ которыхъ мн$ пока еще не пришлось. 

ДалЪе я приведу только списокъ тБхъ опредфленныхъ пока мной Формъ, изъ кото- 
рыхъ были собраны различные паразиты; однако, матерлаль мой гораздо больше, но видо- 
вое назваше большинства хозяевъ еще остается мн неизвЪстнымъ. Собрапы паразиты — 
Тз0отей`из тасшаиз, деориз зр., Ессорфоспетлз зр., различныхъ видовъ „ийаае, Ху- 
сора зр., Дузаесиз зр. (вредитель хлопчатника), Сорюегтез вр. и др. термитовъ, Огусез фоаз 
(вредит. кокосов. пальмъ), ДусазНсиз дегзваескет, АпФогс8 1еисопо!из (вредитель кофейнаго 
дерева), Эй‘отдуйит зр., Те/Пиз зр., Соотитсфа ютасаа, Сего ея зр., Еисотуфаз зр. и 
цфлаго ряда другихъ Формъ \). 

Въ сыромъ и сравнительно холодномъ климат$ Амани болфзнь моя затянулась, окон- 
чательное выздоровлеше не наступало, силы падали и работать становилось все труднфе и 
трудн$е; такимъ образомъ, мнф ничего другого не оставалось, какъ готовиться къ отъФзду. 

Докторъ ЭеВбтги1еВ заявилъ, что теперь нельзя думать о пофздкахъ ни на Яву, ни 
въ Камерунъ, гд$ я предполагаль побывать, обогнувъ Мыеъ Доброй Надежды. Надо 
было возвращаться въ Европу. Однако, мнф, несмотря ни на что, не хотБлось Фхать 
обратно черезъ Суэцюй каналъ, хотя пароходное агенство и было согласно обмнить мой 
круговой билетъ на обратный въ Неаполь. Я рфшилъ отправиться на югъ. Въ конц$ кон- 
цовъ, совсфмъ обезсиленный покинуль я Амани и сталъ постепенно подвигаться къ 
Вапштадту, собирая необходимый и интересовавций меня матер1аль, главнымъ образомъ, 
на морскомъ берегу. Работа на мор$ и пребываше въ зимве холодные м$сяцы въ На- 
талЪ и Капской коловши оказали благотворное вмяше на мое здоровье, такъ что уже въ 
Кашитадт$ я зувствовалъ себя совсфмъ оправившимся, хотя и не вернувшимъ еще преж- 
НИХЪ СИЛЪ. 

Теперь н$сколько словъ о томъ, что удалось мн$ сдфлать послВ отъфзда изъ Амани. 

Я довольно хорошо ознакомился почти 'со всей прибрежной полосой Восточной Ах- 
рики къ югу отъ Танги и побывалъ на островф ЗанзибарЪ, а также— въ МозамбикЪ, Ло- 
ренцо-Маркесъ, БейрЪ, Дурбанф, Истъ-Лондон$, П. — Елизабеть и Напштадт$, зат$мъ, 
профхалъ въ Нфмецкую Юго-Западную Африку (Людерицбухтъ, Свакопмундъ) и уже от- 
туда направился черезъ Канарск!е острова въ Европу. Въ н$5которыхъ изъ перечиелен- 
ныхъ пунктовъ мн$ удалось пробыть и поработать довольно долго. 

ЗдЪсь цфлью моихъ занят1й было собиранше матер1ала по Мухо- и М1сгозрог1 а, со- 


1) СлБдуеть еще отмЪтить Р/гутагиз Бас ует, | Амани Раорйиз тйеуё и Раорйиз прробаитиз («нанга- 
БаБуситиз 910а*, Мудще зр. и нЪсколько очень при- | мизи» —на языкЪ ван!амвези), поразившихъ меня сво» 
чудливыхъ пауковъ съ твердымъ шиповатымъ пан- | ими прямо невЪфроятными разм рами, 
цыремъ. Между прочимъ, я видЪлъ въ окрестностяхъ 


[6 
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бираше планктона, и изучене фауны прибрежной полосы. Эти задачи выполнены мной до- 
вольно успфшно, особенно первая, такъ какъ черезъ мои руки прошло довольно значитель- 
ное количество всевозможныхъ рыбъ. Я, однако, не ограничился только этимъ и почти 
постоянно изготовлялъ препараты крови рыбъ и изслфдовалъ почти всфхъ попадавшихся 
мнЪ безпозвоночныхъ животныхъ для собирашя матер1ала по паразитическимъ Ргофохоа. 

Во время работы въ Дурбан$ мн$ даже довелось приготовить много препаратовъ 
крови Вааепа аизй'айз и Вщаепорега зр. (?), но они пока еще не изучены, и я не могу 
сказать опредфленно, имфются ли тамъ паразиты или н$тЪ. 

За вс$мъ т$мъ мной собранъ также небольшой матерлаль по анатоми и отчасти и по 
истори развит!я н$которыхъ такъ или иначе заинтересовавшихъ меня Ме4атоа. 

Большинство рыбъ, кровь и внутренше органы которыхъ изслфдовались мной, пока 
еще остаются не опред$ленными, — можно только сказать, что въ моемъ распоряжени 
были самыя различныя Формы, начиная отъ придонныхъ акуль — Асаййиаз Цатое п 
скатовъ — А/мпобанз апища из до костистыхъ рыбъ — вродф 6ефаз{ез сарепз п Нетя- 
тарйиз датфегиг, или вродф пестро-окрашенныхъ рыбокъ, прячущихся въ коралловыхъ 
заросляхъ. 

’ Точно также черезъ мои руки прошло очень много всевозможныхъ ракообразныхъ и 

мягкотёлыхъ. Во многихъ изъ нихъ встр6чаются паразиты, изученемъ которыхъ мнЪ 
предстоитъ заняться въ будущемъ, такъ какъ необходимый для того матераль загото- 
вленъ въ большомъ количеств. Здфсь я назову только наиболфе часто попадавиляся мн$ 
Формы: Старзиз рас из, Ст. й990зиз, Хапйо Тматори из, Оса атсища, Гира р@адса, 
Еитлсагстиз пакЦетзз, Сратуб аа зр., Радитиз зр., СИфапатиз ода, Ырра етегиа, 
бропауиз зр., СЛата зр. (2), Агса зр., Тгосбфиз тлдгорипсаив, Мегйа 11. зр., Суртаеа 
р1. зр., ГаНотта зр., РиеЙа р. зр., Т’йот зр. и мн. др. 

Интересные паразиты изъ Формъ, близкихъ къ .4497едаа, найдены въ гарнеляхъ — 
Репеиз зп сиз, попадающихся м$5стами массами. Новыми также оказались грегарины изъ 
Сопсфодегта аитйит п Сотопща @адета. 

Еели подвести итогъ тому, что сдфлано мной во время моихъ работъ въ Ахрикф, то 
окажется, что была изсл6дована кровь, изготовлены ея препараты, а также изслфдованы 
и захиксированы внутренности: 


Р1зсез ок. 34 видовъ, представленныхъ.... 192 экз. 
АтшрЫ а »› 9 » » а: > 
Верийа » 27 » » а 83 » 
Маштайа » 12°» » а 43 » 


т. е. всего ок. 82 видовъ, представленныхъ 359 экземплярами. 

Къ этому надо еще добавить безпозвоночныхъ животныхъ; точной статистики имъ я 
не велъ, но все же число изсл6дованныхъ экземпляровъ превышаетъ 500. 

Эти числа говорятъ, мн$ кажется, сами за себя. 
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ГЛАВА 


Бологическй сельсно-хозяйственный Институть Амани. Узамбара. Дорога въ Амани. Лабораторми 
Института. Условйя научной работы въ Амани. Задачи Института и его плантащи. Почва. Тропический 


ЛЬсъ и экснурсм въ немъ. 


Б1ологический сельско-хозяйственный Институть Амани почти еще неизв$стенъ не 
только въ Росс1и, но даже въ Германи, почему вполнф умфстно удФфлить его описашю 
сравнительно много мЪста. 

Для изучешя условй и способовъ культуры полезныхъ растенйй однимъ изъ губерна- 
торовъ Н$м. Вост. Африки быль устроенъ такъ наз. «Опытный садъ» вь Дарессалам$. 
Затфмъ, велБдствае невозможности, благодаря крайнему однообраз1ю климата, почвы и дру- 
гимъ условямъ, получать зд$сь выводы, годные для различныхъ частей колон!и, рЬшено 
было найти болфе удобный пунктъ для устройства опытной станщи. 

Удовлетворявшее тахипиш’у требованйй мЪсто было найдено въ горахъ Узамбары, и 
въ НБ 1902 года былъ основанъ Б1ологическай сельско-хозяйственный Институтъ Амани, 
тамъ, гд$ раныпе въ тропическомъ лБсу стояль маленьюй домикъ, представлявший собой 
небольшую горную санатор1ю для жителей Танги. 

Горы Узамбары тянутся съ юго-востока на сфверо-западъ на разстоянйи около 
250 верстъ, начинаясь неподалеку, верстахъ въ 50—60, отъ берега, океана. Онф круто, 
какъ бы внезапно вздымаются на прибрежной равнин и длятся множествомъ рЪчныхъ 
долинокъ на группы отд$льныхъ возвышенностей. Три главныхъ поперечныхъ долины дф- 
лятъ ихъ послфдовательно — съ востока на западъ — на Восточную и Западную Узамбару 
и Парэ. Институтъ Амани расположенъ какъ разъ въ горахъ наиболфе близкой къ морю 
Вост. Узамбары. 

Климатъ Узамбары и въ частности Амани значительно отличается отъ климата со- 
сЪднихъ равнинъ Вост. Ахрики какъ по количеству и времени выпадения осадковъ, такъ и 
по влажности и температурЪ воздуха. 

Количество осадковъ колеблется, конечно, въ довольно широкихъ предфлахъ. Пока 
для Амани, какъ крайности, можно указать 1866—2380 шт. въ годъ (среднее за годъ — 
1815 ши.). Что касается количества дождливыхъ дней въ году, то ихъ бываеть отъ 145 
(1908 г.) до 232 (1904 г.). Среднее число дождливыхъ дней = 197. Бываютьъ сутки, въ 
которыя выпадаетъ около 160 шш. осадковъ. Сырость воздуха временами необычайно 
высока и колеблется между 73—95%; средвй % сырости около 85. Самыми дождливыми 
м$сяцами оказываются апрфль и май, хотя, конечно, нфтъ ни одного м$сяца въ году, когда 
совсфмъ бы не выпадало осадковъ, какъ, напротивъ, это наблюдается на равнинахъ В. АФ- 
раки, гд$ мы знаемъ, смотря по м$стности, то одно, то два сухихъ времени года. 

Во время зимы южнаго полушария, т. е. въ {юн — сентябрЪ, по ту сторону экватора 
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дуетъ юго-восточный пассатъ, который обусловливаетъ сухое время въ сфверо-восточныхЪъ 
частяхъ Н$м. В. Ахрики. Подымаясь вверхъ, по склонамъ Узамбары, этотъ в$теръ охлаж- 
дается, и этимъ объясняется выпадене здфсь осадковъ въ то время, какъ внизу — въ 
равнин — сухое время года. 

Осадковъ въ горахъ Узамбары такъ много, что въ течене нашего сфвернаго лёта 
вершины ихъ сплошь и рядомъ бываютъ покрыты туманомъ и облаками. За все время 
моего пребывая въ Амани р$фдея сутки проходили безъ дождя. Утро и первая половина 
дня были обыкновенно ясны, солнечны и очень удобны для экскурей, начиная же съ 2—3 ч. 
дня начинали набЪгать облака, вершины Магротто, Бомоле и другихъ горъ покрывались 
волнами тумана, солнце пряталось за тучи и къ ночи собирался дождь. 

Редкая ночь тамъ при мн обходилась безъ дождя, хотя самое дождливое время уже 
миновало; иногда дождь лилъ съ вечера до утра, почти не переставая, — и это тогда, когда 
въ ТангБ и ДарессаламЪ, не говоря уже о внутреннихъ частяхъ страны, не выпадало почти 
ни капли дождя. Такимъ образомъ, настоящаго вухого времени года въ Амани не бываетъ 
совсфмъ. 

НаиболБе жаркое время въ горахъ Узамбары, какъ и по побережью, — это со сре- 
дины декабря до Февраля, при чемъ тахилит падаетъ обыкновенно на февраль, ийтит 
же на юпь — 1юль. Крайнй минимумъ температуры, наблюдавиийся пока въ Амани, 
—12—11,5° С, а крайнй максимумъь —29,5°_С (Февраль). Средняя годовая температура 
равна приблизительно 20° С, крайняя минимальная средняя за годъ —12,0°_С и крайняя 
максимальная —29,1° С. 

Вечерами обыкновенно такъ сыро и холодно, что приходится носить нашъ обыкновен- 
ный — европейскй — а, не тропический костюмъ. 

Профхать въ Амани можно двумя путями. Первымъ, наиболБе легкимъ и короткимъ, 
Ъхаль я въ Амани вмЪстБ съ проФх. Я1ттегтапп’омъ; онъ идетъ изъ Танги черезъ 
Тенгени на Сиги и уже оттуда въ Амани. Тенгени— это небольшая желЁфзнодорожная стан- 
щя («Озалибагарав и»), отъ которой дальше идетъ частная узкоколейная вфтвь —«2Пави»—, 
предназначенная главнымъ образомъ для вывозки лБса. 

Какъ только пофздъ покидаетъ небольшое каменное зданьице вокзала въ ТангЪ, такъ 
сейчасъ же попадаетъ въ рощу стройныхь кокосовыхъ пальмъ, между которыми тамъ и 
сямъ разбросаны манговыя деревья съ ихъ яркой темно-зеленой листвой, образующей 
удивительто густыя, необычайно правильныя, раскидиетыя, точно подстриженныя кроны. 
М$стами выглянетъ сплетенная изъ прутьевъ и промазанная глиной хижина, жилье какого 
нибудь суагели. Это — предм$стье Танги. 

Дальше начинаются поля, на которыхъ я сразу могъ узнать нашу кукурузу, издавна 
культивируемую въ Вост. АФрик$, и — манокъ, уже знакомый мн по Дарессаламу. МЪ- 
стами встр$чаются стройныя, ровныя деревца съ незначительнымъ числомъ лапчатыхъ 
листьевъ на верхушк$, увфшанныя массой тыквообразныхъ плодовъ, —это папайя, вкусомъ 


напоминающая наши дыни. 
За. Физ.-Мат. Отд. 


© 
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Ч$мъ дальше отъ города, т6мъ все чаще попадаются плантации европейцевъ, глав- 
нымъ образомъ плантащи каучуковыхъ деревьевъ и сисаль-агавъ. Часто онф такъ велики, 
что пофздъ бЪжитъ нфсколько километровъ вдоль владфн!й одной и той же Фирмы. Сисаль- 
агавы (даое 74а уат. зазапа) американскаго происхождения, и культура ихъ въ Африк® 
началась недавно. Временами попадаютоя поля, на которыхъ далеко, скрываясь изъ глазъ, 
правильными рядами тянутся посадки агавъ съ обр$занными снизу листьями, — съ этихъ 
растешй уже была, такъ сказать, снята жатва. Изъ ихъ листьевъ получается очень прочное 
волокно, на подоб1е такъ наз. манильской пеньки. Одно время цфны на волокно сисаль- 
агавъ стояли очень высоко, и предприниматели могли въ 6—7 лБть окупить всБ свои 
расходы по пр1обр$теню и устройству плантаци. Теперь тоже, не смотря на чуть ли не 
въ половину упавпия цфны, культура агавъ можетъ считаться однимъ изъ выгодныхъ и 
прочныхъ сельско-хозяйственныхъ предпраятй. Къ сожал5ню, еще остается пе вполнЪ 
рЪшеннымъ вопросъ, какъ скоро истощается почва при подобныхъ культурахъ. 

Плантаци каучуковыхъ деревьевъ, главнымъ образомъ Майо? дао, тоже зани- 
мають не мало мЪета, и чфмъ дальше отъ Танги, тёмъ ихъ становится все больше. Я, пе 
выходя изъ вагона, благодаря присутетв!ю длинныхъ, правильныхъ полосъ въ пижней части 
стволовъ, могъ убфдиться, что изъ многихъ деревьевь уже добывался ихъ цфнный про- 
дуктъ — каучукъ. 

Временами, тамъ, гдБ почва сыре и хуже, какъ плантащи, такъ и поля негровъ 
прекращаются и ихъ м$ето занимаетъ лБсъ восточно-африканской равнины, такъ наз. 
«пори». Онъ совсфмъ не напоминаетъ нашего лБса. Деревьевъ сравнительно немного; иногда 
между ними высокая, точно кустарникъ, трава, иногда же болотца, зароспия громаднымъ 
тростникомъ. Деревья стоятъ отдфльными купами и всф сплошь увиты вьющимися расте- 
ями, не достигающими, однако, толщины манъ, характерныхъ растенй настоящаго тро- 
пическаго лфса. МЪстами попадется какая нибудь пальма, м$фстами мелькнетъ могучий 
стволъ чаще всего безлиственнаго баобаба, но всего обычнфе здЪеь удивительныя кактусо- 
образныя, канделябровыя деревья изъ эуфорбевыхъ, по большей части окруженныя болфе 
мелкой растительностью, надъ которой они вздымаютъ свои раскидистыя, всфмп вфтвями 
и вфточками направленныя къ небу вершины. 

Наконецъ, пройдя 44 килом., пофздъ достигаетъ небольшой станщи Тенгени. 

«Озалрагафави» продолжается дальше до Макана, въ 219 кил. отъ Танги, и въ на- 
стоящее время скоро будетъ готовъ путь до Моши у подошвы Килиманджаро. 

Профздъ по желфзной дорог$ не дешевъ, именно — за километръ платится въ 1 кл. 
6 геллеровъ, во 2 кл.—4 гел. и въ 3 кл.—11/, гел. '). ВсЁ европейцы путешествуютъ въ 
1 класс и кромЪ нихъ тамъ больше никто не имфетъ права Фхать; второй класеъ — для 
индусовъ и гоанезовъ, а третй— для негровъ. Перевозка багажа и грузовъ тоже очень не 
дешева, такъ что мнф говорили, какъ за достовфрное, что выгоднфе убить своего осла въ 


1) Геллеръ — сотая часть н-мецкой руши. Рушя 
по принудительному курсу стоитъ 1,53 нЪм. марки. 


При размфнЪ рушй въ банкахъ другихъ государствъ 
за нее платятъ обычно меньше. 
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ТангЁ и пр1обрЪсти новаго въ Макана, чБмъ перевозить его по желзной дорог$. Не смо- 
тря на это, и грузовое, и пассажирское движение довольно сильно; дорога перевозитъ въ 
годъ около 200 тыс. пассажировъ (европейцевъ всего лишь 6 тые.), профзжающихъ около 
9 мил. килом., и около 20 тыс. тоннъ груза, такъ что весь валовой доходъ достигаетъ 
450 тыс. рушй. Приведеныя цифры, между прочимъ, показываютъ, какъ быстро привыкло 
коренное населеше страны къ европейскому способу передвижен!я, при чемъ не лишне 
отмфтить, что обычный дневной заработокъ негра не превышаетъ 20—30 геллер. въ день, 
едва хватающихъ ему на пропитане. 

Лицамъ, выбирающимъ болБе трудный и далеюй, но за то и болЪе интересный путь 
черезъ Мвшуси, приходится Фхать дальше, для скорЪйшаго же прибытя въ Амани лучше 
пересфсть въ Тенгени на узкоколейную «Этап», вагончики которой гораздо хуже на- 
шихъ петербургскихъ, ходящихъ въ ЛЪеной. Путь до Сиги построенъ, повидимому, вопреки 
всфмъ правиламъ инженернаго искусства. Крутые повороты, необычайные подъемы и 
спуски попадаются па каждомъ шагу. Временами путь идетъ по ломаной лин!и вверхъ, п 
паровозикъ прицфпляется то къ тому, то къ другому конпу пофзда. 

ЧЪмъ дальше отъ Тенгени, тфмъ м5стность становится интереснфе и красивфе. Сна- 
чала идетъ густо заселенная неграми, сплошь обработанная плодородная м$стность, затБмъ 
показывается красивая, довольно высокая гора Магротто — передй выступъ Узамбары; 
ч$мъ дальше, т$мъ растительность кругомъ все пышнфе и, наконецъ, съ обфихъ сторонъ 
пути вздымается первобытный тропическ!й лЪеъ во всей своей роскоши и величии. 

Приблизительно черезъ 2 часа, пройдя 25 килом., пофздъ подходитъ къ конечной 
станщи Сиги !), къ лсопильному заводу на р5ёк$ того же имени, на другомъ берегу кото- 
рой уже начинаются влад$н!я Б1ологическаго Института. 

Отсюда до центральнаго пункта Амани, до лабораторий и такъ наз. «Егеш4епалз’а» 
около 2 часовъ труднаго, но крайне интереснаго пути, подымающагося все время зигза- 
гами въ гору °3). 

Большую часть земли, находящейся во владфнши Института, именно около 1000 мор- 
геновъ, т. е. свыше 250 гектар., безплатно уступило ему НЪмецкое Восточно-Африканское 
Общество, владфющее громадными землями въ колон. 

М$ето для Института выбрано очень удачно. Въ долин$ р. Сиги плантащши располо- 
жены на высотЕ 400 метр. надъ ур. моря, въ то время какъ принадлежащая Институту 
и тоже покрытая различными культурами вершина Бомоле достигаетъ 1118 м. высоты; 
между этими крайними точками имфется пфлый рядъ переходовъ: н5сколько различной вы- 


1) Профздъ отъ Тенгени до Сиги стоитъ 3,5 руши. | Института посл 6—7 часовъ довольно труднаго, но 
Провозъ багажа обходится 2 гелл. за килогр. Пофзда | необычайно красиваго пути. Сначала приходится под- 
ходятъ по вторникамъ, четвергамъ и субботамъ. Изъ | няться по довольно крутому скату на высоту почти 
Танги пофзда отправляются въ Тенгени и Мнйуси до | 1000 мехр., на вершину горы Гон!я и зат$мъ уже от- 
Буико каждый день. туда итти до самаго Амани все время богатЪйшимъ 

2) Другая дорога въ Амани идетъ отъ станщи | тропическимъ лЪсомъ безъ особыхъ подъемовъ и спу- 


Мн1уси (69 кил, отъ Танги). Оттуда можно достигнуть | сковъ, 
3% 
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соты вершинъ и направленныхъ въ разныя стороны долинъ и ущемй. Главнфйпия здан1я 
Института, центральный пунктъ его научной жизни — лаборатор1и находятся приблизи- 
тельно на высотВ 900 мет. надъ ур. моря. Количество тепла и влаги въ различныхъ пунк- 
тахъ Амани далеко не одинаково, и въ то время, какъ внизу, въ долин$ р. Сиги мы нахо- 
димъ всевозможныя пальмы, тропическя Фруктовыя деревья, ваниль и пр., на вершин® 
Бомоле растутъ почти исключительно узамбарск!е кедры — Унирегиз руосега. 

Задачи Б1ологическаго Института Амани (Калз. В10]021зев-апа ут свай еве Таз 
Атазш О. 0. А.), главнымъ образомъ, практическая — способствовать улучшен!ю и разви- 
1ю въ колоши всевозможныхъ сельско-хозяйственныхъ культуръ, совершенствовать сорта 
сфмянъ, изучать и улучшать способы обработки и добывавя различныхъ растительныхъ 
продуктовъ, вырабатывать и указывать способы борьбы съ вредителями и т. п. Сообразно 
съ этимъ мы находимъ въ Институт нфсколько лабораторий: ботаническую, химическую 
и энтомологическую. Персоналъ его состоитъ изъ 14 европейцевъ; раньше во главЪ Института, 
находился извфстный зоологъ Ог. 5$ шапп, теперь директорское м$сто занимаетъ бота- 
никъ прох. А. 71тшегтапли, посвятивший себя въ ностоящее время исключительно практи- 
ческимъ вопросамъ. КромЪ него мы находимъ тамъ еще двухъ ассистентовъ — ботаниковъ: 
Пг. Вгаци’аи Пг. Е1сВ1псег”а, одного энтомолога— Ог. Мотзф аа и химика—Готше]?я. 


Относительное расположенте и устройство лабораторйй яено видно изъ прилагаемаго 
здЪсь плана. 


Планъ лаборатомй Института въ Амани, 


Г. Бибмотека и энтомологическая лабораторля. П. Ботаническая лабораторля. Ш. Хи- 
мическая лабораторая. 1, 2, 3. Энтомологическая лаборатор1я и энтомологичесый и зооло- 
гическй музей. 4. Библ1отека. 5. Читальная зала. 6. Крытый ходъ. 7. Ботаническая лабо- 
ратор1я, ботаническ!й музей и гербарий. 10. Фотографическая комната. 8. Комната для 
рисовая и микроФотограеи. 9. Кабинетъ директора. 11. Кабинетъ ассистента по хлоп- 
ководству. 12. Ботаническая лаборатор1я. 13. Крытый ходъ. 14. Помфщеше для метал- 
лургическихъ работъ. 15. Комната для храненйя реактивовъ. 16. Комната для минералоги- 
ческихъ и почвенныхъ работъ. 17, 18, 20. Химическая лаборатория. 19. ВЪеовая. 21. Газо- 
линовый аппаратъ. 22, 25, 24. Сушильня и мастерскя. 25, 26, 27, 28. Крытыя террасы. 
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Центральную часть занимаетъ каменное, какъ и всБ остальныя, здане ботанической 
лаборатории (П), первой по времени постройки. Она состоитъ изъ двухъ очень большихъ 
заль по бокамъ (7 и 12) и четырехъ меньшихъ комнатъ въ средней части здашя (8—11). 
Въ первой зал отъ главнаго входа, служащей для работъ прох. ДАпишегтапп’а (12), 
было, между прочимъ, предоставлено два большихъ стола для моихъ работъ. Въ малыхъ 
комнатахъ пом щаются—кабинетъ директора (9), комната ассистента по хлопководетву (11), 
Фотограхическая (10) и помфщен!е для микроФотограеи и для двухъ рисовальцаковъ — 
яванцевъ, постоянно живущихъ въ Амани (8). Другая болышая зала (7) занята музеемъ и 
служитъ въ то же время кабинетомъ старшаго ассистента — ботаника. ЗдЪеь помфщается 
громадный гербар!й, превышаюний 2000 видовъ, и собраше образцовъ плодовъ и древе- 
сины различныхъ тропическихъ растений и т. п. 

Передъ ботанической лабораторлей, немного въ сторон$, находится не очень большая, 
но превосходно устроенная и снабженная всфмъ необходимымъ, вплоть до небольшой ме- 
таллургической печи и газолиноваго аппарата, — химическая лабораторя (1). Въ ней ве- 
дутся работы по изученю горныхъ породъ и почвъ, изучаются способы получен!я различ- 
ныхъ продуктовъ и производятся анализы всевозможныхъ растительныхъ веществъ какъ 

добываемыхъ въ Институт$, такъ и присылаемыхь изъ различныхъ мфетъ колон!и. 
Въ третьемъ зданш, соединенномъ съ ботанической лаборатор1ей, находится библ1о- 
тека и пом5щене для энтомологическихъ работъ (1. 

Бибмотека Института (4,5) сравнительно очень богата и состоитъ свыше, чЁмъ изъ 
4 тые. назвайй. КромЪ книгъ и журналовъ по ботаник$ мы находимъ въ ней очень хоро- 
пий подборъ геограхическихъ, этнографическихъ сочиневй и справочниковъ, касающихся 
Африки, а также большой выборъ книгъ по технологи, сельскому хозяйству и пр. 

Что касается зоологи, то особенно хорошо и богато представлена въ библотекЪ эн- 
томолог!я; имфется также нфкоторое число сочиненйй по общимъ вопросамъ и значительное 
количество опред лителей. 

Число относящихся сюда книгъ и оттисковъ достигаетъ приблизительно 600 названий; 
изъ журналовъ можно назвать: Агешу #. Ргойзвепкапае, В10105. Сегёга а, Дейзег. Г. 
уззепзен. 001ое1е, Сепёга]Ь1. {. ВаКег10]. ип РагазИепкипае, 7001. Апхесег и 200105. 
автЬасвег; всего же перлодическихъ издан! около 300. 

Энтомологическая лаборатор!я, гдф помфщается очень небольшой, но содержимый въ 
порядк$ энтомологическй музей, хотя занимаетъ немного м$фста, т$мъ не менфе устроена 
очень ращонально и удобно (1—3). Работа въ ней ведется, конечно, исключительно по изу- 
ченю различныхъ вредителей полезныхъ растений и м5ръ борьбы съ ними. Тутъ же нахо- 
дится крайне скудная, совершенно случайная и совсЁмъ не опред$ленная зоологическая кол- 
лекщя изъ двухъ-трехъ десятковъ змЪй, н5ёсколькихъ хамелеоновъ и рыбъ ит. п. 

Ером$ этого, мы имфемъ въ Амани здаве для вегетащонныхъ опытовъ, сушильни, 
разнаго рода мастерскя и нфсколько громадныхъ разсадниковъ на, разныхъ высотахъ для 
выращивашя всевозможныхъ растенйй, 
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Желающимъ экспериментировать надъ животными работать въ ИнетитутВ очень 
легко, такъ какъ тамъ. имфется на этотъ случай цфлый рядъ различныхъ садковъ и клЬтокъ, 
расположенныхъ рядомъ съ лаборатор1ями. 

Въ Амани находится также почтово -телеграфное отдфлене и проведенъ телехонъ 
какъ въ Тангу, такъ и по ве$мъ плантащямъ. Неподалеку отъ Института живетъ О`егз(аз- 
аг2ё Ог. ЗеВбги1сй, помощью котораго, между прочимъ, пользовался и я во время своей 
бол$зни. Для прБзжающихъ въ Институтъ комнаты предоставляются въ такъ назыв. «Егет- 
депваиз”В. Приведу здЪсь н$сколько пунктовъ устава, касающихся этого учрежденя: 


— «ПОаз Егеш4епВапз ш Ашаш! 136 10 егзбег Тлше хаг ОпбегЬг1аеиос уоп Регзопеп БезИтаиь, 91е Ее ат - 
реп 4ез ТозИииз Па Гмегезве ег Гапазивсва ПешёзсвозаИкав га \у1взепзсваЙЙсвеп оег ргахИвевеп 
ОлцегвисВипееп одег апсВ 2ог е1сепеп Ог1епйгиие резисвеп уоЙеп». 

— «Оег ВеуйвсВайег Ваф даз Ялшшег ш гетеш Иаз4апае 2а бБегоееп, уАВгера 4ез А пе Ваез 11 детзе]- 
Беп Ваё аЪег ег Егеш@е зе]5з4 Гаг Веписипе 4еззе] еп ип Таз авдВа6 по 4ез МоБШагз 21 вогбеп». 1) 


За каждый день пребыван1я въ «Егет4епвалз’В» платится въ кассу Института 2 
руши. За столъ приходится платить отдфльно, согласно условю, заключенному Инсти- 
тутомъ со гоанезской фирмой де-Сильва, по 3 руши въ день. Цфны эти вельзя не при- 
знать сравнительно высокими, такъ что для того, кто собирается работаль въ разныхъ 
частяхъ Нфм. Вост. Африки и кому все равно придется для своихъ «зафатр (см. ниже) 
обзаводиться палаткой, гораздо удобнфе и дешевле привезти ее въ Амани и поселиться 
прямо въ ней, какъ сдфлалъ это живций тамъ при мнф Ог. УаШе, изучавний сельское хо- 
зяйство нфмецкихъ колоний. 

Для небольшихъ экскурсй палатку можно получить въ Институт, за что нужно пла- 
тить 2 руп. въ день. За эту цфну отпускаютъ какъ палатку, такъ и столъ, стулъ, кровать, 
кухонный приборъ и пр. *) 

Что касается зоологическихъ работъ, то ихъ, конечно, съ усп$хомъ можно вести въ 
лабораторляхъ Института. Въ мое распоряжене, напримфръ, быль даже предоставленъ 
большой микроскопъ #е153’а со всБми системами, подвижнымъ столикомъ и рисовальнымъ 
аппаратомъ, но, конечно, всякому пр!зжающему работать необходимо имфть свой микро- 
скопъ. Бинокулярный препаровальный микроскопъ и лупу на время всегда можно получить 
въ лаборатори. Здесь же можно найти большой запасъ всевозможной стеклянной посуды 
п разныхъ реактивовъ. Пробирки и банки зеленаго стекла лучше взять съ собой, хотя 
небольшое количество ихъ, конечно, возможно достать въ Амани. Спиртъ довольно дорогъ; 
мн$ за литръ 95° алкоголя приходилось платить около 3, 7 руп. Необходимо привозить съ 
собой предметныя и покровныя стекла — институтскя не всегда доброкачественны. 


1) Такимъ образомъ, здВсь, какъ и вообще всюду 
въ НЪм. Вост. АхрикЪ, каждому прЁзжему европейцу 
приходится обзавестись слугой изъ негровъ — 
«боемъ», — выполняющимьъ всЪ домашя работы и 
являющимся въ то же время прачкой. Жалованье бою 
обычно 17 —20 руп. въ м5сяцъ. Необходимо упомянуть 
что возможно нанимать только тЪхъ туземцевъ — нег- 


ровъ, которые имфютъ т. н. «рабоч!я книжки»; въ про- 
тивномъ случа нанимателю угражаетъ штраФъ до 
100 рушй. 

2) Я имЪлъ возможность получить въ свое распо- 
ряжен!е палатку отъ военнаго вфдомства, благодаря 
имфвшимся у меня рекомендательнымъ письмамъ, 
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Конечно, лучше взять съ собой осмеву кислоту и необходимыя краски, такъ какъ, 
хотя ихъ въ лаборатори и много, но, благодаря р$дкому употреблению, онБ могутъ ока- 
заться негодными, особенно если имфть въ виду большую влажность воздуха Амани. 

Необходимо запастись мелкими инструментами для вскрыт!я и проч., легко портя- 
щимися въ тропикахъ; сохранять ихъ лучше всего, смазавъ маеломъ какао. 

Матераль въ видБ змЪй и другихъ рептилй, амхибй и нЪфкоторыхъ насфкомыхъ, 
главнымъ образомъ, конечно, жуковъ, — имфть сравнительно легко. Мн$ всегда приносили 
много всякихъ животныхъ; приходится брать все — и нужное и ненужное, сохранившееся 
хорошо и сильно попорченное, такъ какъ иначе, не получая ожидаемаго вознагражден1я, 
негры быстро теряютъ охоту къ собиран1ю животныхъ. Ловкихъ и опытныхъ людей найти, 
конечно, трудно; нужно имфть такъ же въ виду и то, что негры далеко не такъ хорошо 
знаютъ природу, какъ, напр., малайцы, и имъ сплошь и рядомъ никакъ не удается растолко- 
вать, что именно хочешь получить. Съ одной стороны, у васуагели совершенно н$тъ осо- 
быхъ назван!й для массы животныхъ, а съ другой, большинство рабочихъ Института — 
ванамвези — плохо понимаютъ кисуагели. !) 

1) Въ помощь другимъ зоологамъ, которымъ, быть 
можеть, когда либо придется работать въ Вост. АхрикЪ, 
я дамъ здЪсь кратюй словарь животныхъ, составлен- 
ный мной. Онъ, конечно, не полонъ, но все же можеть 
быть полезенъ, какъ первая попытка, въ этомъ направ- 
лени. Я хот$ль такъ же составить подобный же сло- 
варь «кин!амвези», но, благодаря меньшему знакомству 
моему съ этимъ нарфемъ банту и сравнительно 


кратковременному пребыван!ю въ Амани, мой матер!алъ 
обнимаетъ столь незначительное число словъ (около 


Лягушка — сВига (чура). 
Москитъ — ши. 
Многоножка — фаапда. 
у спипеи (черный) 
Муравей | зтаЁа (коричневый). 
Муха — 1181. 
Мышь — рапуа 4050. 
Носорогъ — КШаги, #аги. 
В шреса, шера 4050 (Со10Ъ из) 
Кипа, (СегсорИесиз). 


10), что я не считаю нужнымъ приводить ихъ здЪсь. 
Акула — рара. 
Бабочка — ререо. 
Блоха — К!1офо. 
Воронъ — Кипсйги. 
Вошь — сВама (чауа). 
Глена — Йз1. 
Гусеница, — Е мал. 
ТГиппопотамъ — 11040. 
Жаба — свога (чура). 
Кирахфа — {у15а. 
Жукъ — диди, шаиди. 
Заяцъ — запоога. 
Зм$я — пуока, ]оКа. 
Клещь — рараз, Кире. 
Клопъ — Капоии1. 
Комаръ — изиы. 
Крабъ — Каз. 
Крокодилъ — шатаБа. 
рапуа (Миз габиз), 
Мы | т (Ащасойив). 
Леопардъ — свай, и! (чуи). 
Летучая мышь —. роро. 


Орелъ — Кой. 
Паукъ — Бифш. 
Шявка — гофа, шгара. 
Попугай — КазаЕи. 
Пчела, — пуцЕ!. 
Ракушка — Ккошфе, Копокопо. 
Ракъ — Каша. 
Рыба, — затаЁ1. 
Саранча, — п215е. 
Скоршонъ — обе. 
Слонъ — 4етбо. 
Сова — Бипа1. 
Стрекоза, — «тепоепае. 
Териитъ — шевуа (мчуа). 
Улитка — Коа, кКопокопо. 
Устрица — сВага. 
Хамелеонъ — кшуопса. 

сВоа (чба), (круглый). 
рее | сВапсо т а 
Каза (морская) 
Коре, Ека! (наземная). 
Шакалъ — шЪеВа. 
Ящерица — 11131. 


Черепаха | 
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Нужно еще сказать, что сплошь и рядомъ туземцы, заработавъ нБсколько десятковъ 
геллеровъ, обыкновенно на нёкоторое время предаются 40]се #аг шеще и проводятъ время 
въ Ъд и азартныхъ играхъ, до которыхъ они болыше охотники. И только, когда исто- 
щатся у нихъ всф заработанныя деньги, можно надЪяться на новую доставку матер1ала. 

Постороннихъ ученыхъ — ботаниковъ, зоологовъ и медиковъ работало въ Амани 
очень мало. Я могу назвать: В. Косв’а, А. Епо]ег’а, Вогеег{?а, Кете, Мауег’а 
п Кеуззе]147’а. Однако, уже ба] таци надфялся, что въ будущемъ Амани станетъ для 
европейскихъ ученыхъ вторымъ Бейтензоргомъ. Сомнфваться въ этомъ не приходится и 
ждать этого несомнфнно осталось недолго, такъ какъ въ н5которыхъ отношеняхъ здесь 
легко найти то, чего почти уже нфтъ на ЯвЪ, именно— первобытный, нетронутый тропиче- 
скй лЪсъ, расположенный всего лишь въ 2—3-хъ минутахъ ходьбы отъ лаборатории. 

Какъ не ботаникт, я не въ состоянш, конечно, дать полнаго описанйя культуръ Ин- 
ститута и производящихся тамъ работъ, однако, обойти ихъ молчашемъ я тоже не считаю 
возможнымъ. 

Большая часть институтской земли въ настоящее время обработана и занята раз- 
личными посадками. Все содержится въ болышомъ порядкф, и не только насаждевшя, но 
даже и часть тропическаго лБса прорфзаны громадной сЗтью дорогъ, правильнфе сказаль — 
садовыхъ широкахъ дорожекъ, общая длина которыхъ достигаетъ 50 слишкомъ километровъ. 

Работы ведутся, главнымъ образомъ, въ интересахъ крупныхъ плантаторовъ — евро- 
пейцевъ, но все же н$которое внимаве удФляется и растен1ямъ, культивируемымъ тузем- 
нымъ негрекимъ населенемъ колони. 

Главнфйшими вопросами, которыми занятъ научный персоналъ Института, являются 
изучеше культуры каучуковыхъ деревьевъ, волокнистыхъ, медицинскихъ и др. растенйй и 
риса. Изсл$дуется производительность каучуковыхъ растенй, методы добычи каучука, 
коагулящонныя вещества, способы обработки и пр. Зат$мъ, поставленъ цфлый рядъ опы- 
товъ по изслфдован!ю культуръ различныхъ волокнистыхъ растенй; по методамъ получешя 
ихъ волоконъ ведутся сравнительныя испытан1я различныхъ системъ прессовъ и др. ап- 
паратовъ; изучается длина и крЪ$пость разныхъ видовъ волоконъ, полученныхъ при раз- 
ныхъ условяхъ и т. д. 

Что касается риса, то съ нимъ ведутся опыты по получентю первоначальныхъ раз- 
новидностей (а не гибридовъ), съ подборомъ одновременно созр$вающихъ сортовъ. 

Въ послБднее время усиленно изсл$дуются культуры хлопчатника — Сагахотса, и т. д. 

Работы ведутся не исключительно въ Институт$, но и въ другихъ частяхъ колони, 
которыя посфщаются какъ проФх. ХИлитегшапп’омъ, такъ и его ассистентами для изу- 
ченйя плантащй, а также въ случаяхъ появлен1я вредителей или какихъ либо заболфванй, 
или для демонстращи новыхъ пр1емовъ культуры и получен!я продуктовъ и т. п. 

Въ Амани издается журналь «РЁапхег», котораго до сихъ поръ вышло уже 6 томовъ; 
въ этомъ журнал$ въ популярной Форм$ излагаются различные вопросы, разрабатываемые 
персоналомъ Института итакъ пли иначе касающиеся сельско-хозяйственной жизни колоши. 


ПРИ 


К. 
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Могу зд$еь отм$тить цфлый рядъ растешй, которыя особенно привлекли мое внимаше, 
и замфтки о которыхъ былн занесены въ мою записную книжку; начну въ томъ порядкЪ, 
въ какомъ ихъ встрчаетъ всяюй прБзжающи въ Амани черезъ Сиги, при подъем вверхъ 
отъ лёсопильнаго завода къ лабораторлямъ. Внизу, въ долин р. Сиги посадки кокосовыхъ 
пальмъ — Кйауа зепедетзаз, Миза @ехНИз, Неоеа бтаяИетяз п Матйо Далосий. Тутъ 
же, при входВ на территорлю Института, всБхъ сразу очаровываетъ чудное благоухане— 
это посадки японскихъ Сапапда ойотаа, доставляющихъ замфчательное по запаху масло 
плангъ — илангъ. Далфе, слБдуютъ культуры цфлаго ряда другихъ, кром$ вышеупомяну- 
тыхъ, растенй, дающихъ каучукъ — СазНЙоа @азиса, Киала @азИса, Незеа бтазет8, 
Мазсатеплаяа @азйса пи, наконецъ, Есиз @азйса. Ве они, хотя посажены такъ недавно 
(7—9 лБтъ), уже достигли значительныхъ разм$ровъ и доставляютъ матералъ для изсл- 
дован!й и опытовъ. 

Въ средней по высот полосф находятся посадки кофе, хлопка, различныхь банановъ, 
пряныхъ и медицинскихъ растенй и др.. Могу изъ нихъ отмётить — Ёуй`о2/ют соса, 
Наетао 2/10 сатресйеапит, Соа ета, Атеса саефи, Силса рарауа, Нозема ашсаз, Ря- 
пит днауаза, Оритна йсиз пса, Апопа, Атюсагриз, Мапдега, Мтизорз, Мерлейит, 
РаззЙота, Латфоза сатуоруЦиз, Сова ага са, С. ИБетса, Теа ятетзз, Сщатиз тот, 
Сефа рещатага, Сагахотса, Матгзаетла сопаитатдо, Рэуспойчейа пресасиапа, Бгорафиз, 
а также Тесюта дтатаз и СШотортота ехсейза. 

По берегамъ ручьевъ насажены всевозможные сорта бамбуковъ, а выше, къ вершин$ 
Бомоле, имБются плантащи превосходно развившихся хинныхъ деревьевъ — СФисйота зис- 
сбуибта, С. Теадетмата и одного гибрида; затЪмъ, Омлатотит сатрфота, эвкалиптовъ, 
казуаринъ и, наконецъ, — хвойныхъ, главнымъ образомъ, „иийрегиз ргосега. 

Изъ растевй, культивируемыхъ неграми, я могъ замфтить въ Амани, между прочимъ, 
слБдующя: Ап4городот зотофит, (шбата), Сарализ бтасиз (тфа21) Ееизте сотасата (Шез\), 
Тротеа Фаёаз (у1а2л), Мсоната Зафасит (бллаЪасо), Репиизенит зрасаит (таже), Рйазе- 
оз титдо (емтоко), Уздта зтептзез (Китае), Тоатаге зи егтатеа (прага таже), 02а 
заноа 1. уаг. и мн. др. 

Одну изъ главнфйшихъ прелестей работы и пребываня въ Амани представляетъ тя- 
нущися на большое, разстоян!е и необычайно разнообразный по своему составу настоящий 
первобытный, тропическй лЪеъ. Изъ окна лабораторши, съ веранды «Егет@ептвалз’а», 
проще сказать — отовсюду вы можете видфть ст$ну этого л$са, окружающаго Амани съ 
двухъ сторонъ. Уже изъ окна лаборатор!и вамъ сразу бросаются въ глаза его нёкоторыя 
особенности, его характерныя черты. Мн кажется, что едва ли гдБ въ другомъ мфетЬ 
такъ счастливо сочетались вмфетБ два услов!я: нетронутый, дЪйствительно дфвственный, 
тропическй лБеъ и хорошо устроенная и оборудованная лабораторля. 

Почва въ Амани, какъ и повсюду въ УзамбарЪ$, состоитъ изъ особой, то ярко-красной, 
то желтоватой глины, представляющей собой продуктъ выв$триваня гнейсовъ, изъ кото- 


рыхъ сложены всЪф эти горы. Въ окрестностяхъ Института особенно ясно можно видЪть 
Зап. Физ.-Мат. Отд. Е 
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эти гнейсовыя породы на высокихъ вершинахъ, каковы диюй и красивый Магротто 
(1079 метр.) или же высоюй, обрывистый Бомоле (1118 метр.). Гнейсы Узамбары бЪдны 
солями кальщя и очень богаты желбзомъ, чмъ, конечно, и объясняется яркая окраска об- 
разовавшейся изъ нихъ почвы. 

Первое время я думалъ, что это-то и есть латеритъ, о которомъ въ свое время мнЪ 
пришлось много слышать отъ прох. В. В. Докучаева во время моихъ съ нимъ бесЪфдъ о 
почвахъ Кавказа, но потомъ я убЪдился, что настоящихъ латеритовъ въ УзамбарЪ н$тъ, 
а имфется только особая глинистая почва, такъ же, какъ и латериты, довольно часто ветрЪ- 
чающаяся въ тропикахъ. Интересна, между прочимъ, та особенность ея, что въ разрЪзахъ 
и на скатахъ она, размываясь дождями, принимаетъ видъ мелкихъ игольчатыхъ выступовъ, 
какъ бы мишатюрныхъ карстовыхъ образований. Повидимому, это свойство обусловливается 
пористой и въ то же время плотной структурой названной почвы. Всякая постороняя ча- 
стичка, лежащая на поверхности земли, предохраняетъ соотвЪфтствующий участокъ отъ 
размывашя дождями, и такимъ образомъ образуются неправильныя, расширяющуяся книзу, 
столбчатыя отдЪльности. Быть можеть этимъ свойствомъ почвы нужно объяснять также и 
плохое развите гумуса въ лБсу; вся почва тамъ покрыта незначительнымъ слоемъ 
гиющихъ растительныхъ остатковъ, подъ которымъ весьма скоро можно найти ту же 
красную глину. Масса падающей воды смываетъ всф продукты разложеня въ глубок я 
долины между горъ, по которымъ по каменистому ложу мчатся потоки, почти повсюду 
образующие каскады п водопады. 

Названныя свойства почвы и указанное распред$леше гумуса заставляютъ деревья 
тропическаго лБса отыскивать пищу и воду у самой поверхности, такъ что почти всЪ они 
обладаютъ многочисленными мощными корнями, далеко раскинутыми во всБ стороны. Съ 
этимъ неразрывно связано то обстоятельство, что въ тропическомъ лфсу почти нельзя найти 
дождевыхъ червей прямо въ почвЪ, а исключительно лишь въ гниоющихъ пняхЪ и упавшихъ 
стволахъ, которые всегда доставляли мн$ богатую и разнообразную зоологическую добычу. 

Во время экскурей по лБсу, прежде всего поражаетъ необычайная тишина его: не 
слышно почти никакихъ звуковъ, стрекочутъ лишь кузнечики, но ихъ трескъ какъ то не 
слышенъ и нисколько не нарушаетъ торжественнаго молчан!я л$са. 

Деревья такъ высоки, что я, несмотря на свое хорошее зр5ве, обыкновенно пе могъ 
разсмотр$ть Формы ихъ листьевъ. Таюе гиганты, какъ Рёраадетиа Фислатат, АПаасиа 
зиййпапта, Отаса фдатеа, бугуфит дитептзе, ОТгузорЙит тзоо ‚п др. ') образуютъ 
своими громадными, раскидистыми вершинами какъ бы крышу тропическаго лфса; п$кото- 
рые изъ нихъ достигаютъ 40 и даже 50 метровъ высоты. 

Необычайно толстые стволы этихъ великановъ и ихъ колоссальныя кроны особенно 
поражаютъ тогда, когда стоишь на краю лса, на прогалин$, или любуешься имъ съ вер- 


1) Въ Амани таблички съ назван!ями видовЪ раз- | и въ н$которыхъ мЪстахъ на дорожкахъ въ тропи- 
мфщены не только на институтскихъ посадкахъ, но | ческомъ лЪсу. 
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шины обрыва, когда лБеъ раскинутъ у твоихъ ногъ и его сплетаюцияся верхушки пред- 
ставляютъ подобе ярка-зеленаго луга. 

Между названными колоссами пр1ютилось болБе мелкое населен1е — деревья въ 10— 
20 метр. высотой; еще ближе, у самой земли, растутъ травы, обычно напоминавиия миф 
кустарники, дик!е бананы, папоротники, мхи... Всюду видны маны различной толщины — 
то едва достигающия дламетра мизинца, то превышающя толщиной руку. Онф десятками и 
сотнями взбфгаютъ вверхъ по стволамъ, свЪшиваются внизъ, перебрасываются съ одной 
вфтви на другую и этимъ разнообразиемъ, этой необычностью постоянно поражаютъ и 
привлекаютъ наблюдателя, представляя одну изъ лучшихъ и замфчательныхъ частей кар- 
тины тропическаго леса. 

М?стами маны взбфгаютъ вверхъ по высочайшимъ стволамъ ровно и прямо, безъ 
всякихъ изгибовъ, теряясь гдЪ то далеко въ вышин$, такъ что невольно поражаешься, какъ 
он могли такъ вырости, какъ онф могли туда взобраться; мЪстами, напротивъ, маны опле- 
таютъ стволь и другъ друга такими причудливыми перегибами, прилегаютъ другъ къ другу 
и къ дереву такъ т$сно, что положительно отказываешься рфшить, гдф одно и гдф другое 
растен!е. 

Тамъ и сямъ на стволахъ деревьевъ, какъ гигантске удивительно красивые ворот- 
ники, разместились различные папоротники и друге эпиФиты — и эта картина тоже необы- 
чайна и привлекательна... 

Вдоль ручьевъ, а временами и въ глубинф скалистыхъ сырыхъ уступовъ ютятся, 
всегда группами, превосходные экземпляры древовидныхъ папоротниковъ. Ихъ нфжныя 
узорчато-раскидистыя кроны невольно переносятъ мыель въ далек!я, минувц!я эпохи и 
оживляютъ тф представлен!я о геологическихъ пер1одахъ, которыя сложились у насъ при. 
чтени книгъ и изучен!и ископаемыхъ остатковъ. 

Ивёты я р$дко встр$чаль въ тропическомъ лБсу, но за то, если они есть, то почти 
всегда поражаютъ величиной и необычайной яркостью окраски. Чаще всего мнЪ попадались 
тамъ нфжныя узамбарсюя Ф1алки, да огненно - красные бальзамины. 

Что подчаеъ тяжело отзывается на настроени живущихъ въ Амани европейцевъ — 
это, какъ мнё передавали, постоянное однообраз!е всей окружающей природы и особенно 
тропическаго лБса '). Правда, не ве его деревья постоянно остаются зелеными и тавя, 
какъ Соторрота, Мутат из и АпюЧеа, перлодически сбрасываютъ вею свою листву, 
но все же въ общемъ его картина вЪчно остается одной и той же. За то, какихъ только 
нёть переходовъ въ его окраскЪ: отъ свфтло, — почти желтовато-зеленой, до темной, 
точно черной листвы н$которыхъ породъ. Такое же разнообраз!е наблюдается и въ ок- 
раск$ ихъ стволовъ, мощныхъ и почти веегда удивительно прямыхъ и ровныхъ. Число 


1) Особенно странно и даже непрятно для насъ— | тотчась же посл заката солнца, наступаетъ темная 
европейцевъ, — какъ это отмЪчаютъ мног!е, полное | ночь и такъ же сразу, въ 6 ч. утра, начинается день, 


отсутстые сумерокъ въ тропикахъ. Въ 6 ч. вечера, 
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видовъ здфсь такъ велико и настолько они перемфшаны, что съ трудомъ находишь два 
одинаковыхъ дерева. Все такъ удивительно, все такъ необычайно... 

УИивотныхь въ лесу видно немного. Чаще всего можно встр$тить обезьянъ, обык- 
новенно стадами по 10—15 экземпляровъ. Это, по большей части, Союфиз рафиз; дру- 
гля обезьяны, тоже попадаюцияся около Амани, — мартышки, Се’сорйесиз а дщатав. 
Затфмъ, довольно часто я видЪфлъ ловко взбирающихся по стволамъ 5сигиз раий, во всемъ 
напоминающихъ нашихъ бфлокъ. Временами, по уже гораздо рфже, можно встр$тить ушас- 
тыхъ маки — (44490 зр. и Сгоззагсриз. Птицъ не слышно; изр$дка разв раздастся крикъ 
голубя, да вечерами квакаютъ лягушки и трещатъ цикады... Въ общемъ же все кажется 
какъ бы вымершимъ. 

Что касается безпозвоночныхъ, то и ихъ не легко разыскать въ тропическомъ лсу. 
Первое время мн$ почти ничего не попадалось. Только потомъ, присмотрфвшись побольше; 
я сталъ находить различныхъ жуковъ между упавшей листвой и въ гнющихъ обломкахъ, 
каждый ударъ сачкомъ доставлялъ кузнечиковъ, клоповъ и т. п.; на прогалинахъ, освЪ5щен- 
ныхъЪ солнцемъ, по скатамъ въ долины попадались различно-окрашенныя бабочки. Важ- 
дый старый пень давалъ мнЪ богатую добычу: всевозможныхъ личинокъ, дождевыхъ чер- 
вей, муравьевъ, многоножекъ, уховертокъ, термитовъ и даже лягушекъ и жабъ. 

?Иивя въ Росси и путешествуя лишь по Европф, я преимущественно былъ морхо- 
логомъ и, хотя очень люблю природу, никогда не собиралъь съ увлечешемъ на суш$, и 
только море всегда привлекало меня богатствомъ и разнообраз1емъ своей фауны. Живот- 
ный м]ъ тропиковъ поразилъ меня почти такъ же, какъ и морская Фауна, когда впервые 
я съ ней познакомился. Въ тропическомъ лБсу я экскурсировалъ и собиралъ съ такимъ 
увлечешемъ, какого даже не могъ предполагать въ себЪ при полномъ почти отсутствйи силъ 
послф болфзни. Вообще р$дко что можно представить себЪ болБе привлекательнаго и болБе 
поучительнаго для натуралиста, ч$мъ тропики со всей ихъ роскошью, со всфмъ ихъ разно- 
образ!емъ. 

За всфмъ т5мъ экскурсировать въ тропическомъ лфсу очень трудно: свЪта, внизъ, на 
землю, проникаетъ, благодаря массЪ листвы, сравнительно мало, пробираться очень трудно 
и временами, благодаря кустистой трав$ и масбБ манъ, приходится пролагать себф дорогу 
лишь съ помощью топора, мфстами же пробраться положительно немыслимо и приходится 
довольствоваться прогалинами и прорубленными дорожками. Зат6мъ, многаго прямо не 
найти: напримфръ, несмотря на чрезвычайное обиме змЪй въ Амани, я почти ихъ не 
встр$чалъ, т. е., вБрнфе, не видфлъ; точно также трудно было разыскать хамелеоновъ, 
которыхъ постоянно десятками доставляли мнф негры; и многое въ этомъ родф... 

ДЪБвственный лфсъ такъ энергично истребляется теперь въ Ахрик$, ') что нёмецкое 
правительство сочло нужнымъ объявить цфлый рядъ участковъ заповфдными. Тропический 


1) Это, конечно, объясняется высокими на него | хоропия доски и бруски продаются по 80—100 и больше 
цфнами: на л$сопильномъ заводЪ Сиги обрЪзанныя | рушЙ за куб. метръ. 
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лфеъ Амани по-сосфдству съ Институтомъ останется теперь неприкосновеннымъ навсегда, 
и навсегда сохранится во всей своей красот$ и привлекательности. 

Заканчивая описав1е Института, я хотБлъ бы пожелать ему здесь лишь одного: уве- 
личен1я его научныхъ силъ, бблыпаго развит!я его чисто-научной дБятельности, которая 
почти исчезла за массой практическихь задачъ. Такя учрежденя, какъ Ка1зег!. В1юю- 
олвей-]ап@ ут сва_Иеве Гб Ашаш, не только призваны служить узко-мфстнымъ, 
колональнымъ интересамъ, но должны имфть передъ собой интересы всего человф чества, 
широко-научныя, не меркантильныя задачи, 


ЛАВА Е, 


НЬмецкая Восточная Африка. Танга. Васуагели, Марембве, Островъ Уленгэ. Пофздка въ Амбони и 
Комони, Мангровы, Дарессаламъ. Растительный и животный мръ. Малярия и борьба съ ней. Сафари. 


Берегь Индискаго океана. Пангани и его плантащи. Охота, 


Первымъ пунктомъ на восточно-африканскомъ побережьб, посфщаемымъ обыкно- 
венно пароходами, является портъ Килиндини, расположенный на небольшомъ островкЪ, 
въ глубин$ удобнаго залива. По-сосфдству съ нимъ, на томъ же островкф$, находится дру- 
гой, болфе мелюй портъ-Момбаса (4° 3’ ю. ш., 39° 41' в. д.). Мн, къ сожалн!ю, благо- 
даря сломанной ногБ, не удалось побывать въ самомъ ВКилиндини и его окрестностяхъ, и я 
могу упомянуть здфеь лишь о томъ, что въ настоящее время Момбаса привлекаетъ массу 
туристовъ, такъ какъ отсюда начинается желфзно-дорожный путь (Озап4а Ва]мау — 
длиною” 940 килом.) къ озеру Виктор!я — Н1анза и такъ какъ приблизительно на срединЪ 
этого пути, въ окрестностяхъ Наироби и Ву, въ центрЪ Британскихъ восточно-аФхрикан- 
скихъ колон имфются превосходныя мфета для охоты. 

Теперь возможно также совершить довольно быстро пофздку изъ Момбаса въ Каирт, 
минуя ИндШек океанъ и Красное море, — частью по жел6зной дорогБ, а частью на паро- 
ход и въ автомобил. Сообщеше это настолько установилось, что часть англйской почты 
уже направляется этимъ путемъ, при чемъ доходитъ по назначеню скорфе, чБмъ при от- 
правк$ океанскимъ пароходомъ '). 

Черезъь 5—6 часовъ посл выхода изъ Килиндини пароходъ приходитъ въ Тангу 
(5°6’ю. ш., 39°7’ в. д.). МиБ довелось побывать здЪеь три раза, почему я и успВлъ до- 
вольно хорошо познакомиться съ городомъ и его окрестностями. 

При вход въ заливъ Танги, пароходъ сначала минуетъ слфва мысъ Расъ-Казонэ съ 
его бфлой сигнальной башней, а справа — небольшой, весь покрытый зеленью островокъ, 


1) Профздъ отъ Момбаса къ оз. Виктор!я — Н!анза | ствйя) въ [ кл. около 19 хун. ст. и во И кл, около 10 
(Роге Еюогепсе) и обратно вм$ст$ съ десятидневной | хун. ст. 
круговой пофздкой по озеру стоитъ (безъ продоволь- 
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такъ называемый «Островъ мертвыхъ». Этотъ послБдый у самой воды поросъ густой за- 
рослью темно-зеленыхъ мангровъ, столь характерныхъ для всего восточно-ариканскаго 
побережья, выше же, подальше отъ берега, вздымаютъ свои верхушки стройныя какосо- 
выя пальмы и между ними кое гдЪ широко раскинули во вс стороны свои вфтви баобабы. 
Островокъ этотъ получилъ свое назване отъ стараго, удивительно тихаго, навфвающаго 
покой европейскаго кладбища; здЪеь въ настоящее время больше уже никого не хоронятъ, 
а взамфнъ того выстроили небольшое, обычно пустующее здане карантина. 

Изъ густой зелени, окружающей кольцомъ весь заливъ, мфстами выглядываютъ по- 
стройки города, а сзади въ далекой мглБ вырисовываются вершины Сегома и Магротто— 
первые юго-восточные отроги Узамбары, 

Пароходъ, по большей части, бросаетъ якорь противъ большого двухъ-этажнаго здан1я 
госпиталя, немного впереди «Острова мертвыхъ». Перефздъ на, берегъ, къ таможнЪ, про- 
должается всего лишь нфсколько минутъ и совершается очень удобно при помощи негровъ— 
перевозчиковъ (плата 25 гелл. — «сумни» за каждаго пассажира и каждый тюкъ багажа). 
Мн$ совсфмъ не пришлось имфть дфла съ таможней, т. к., благодаря телеграмм губерна- 
тора, мой багажъ былъ выпущенъ безъ досмотра при профзд% въ обоихъ направленяхъ; 
вообще же пассажирамъ приходится платить пошлину всего чаще при отъфздВ, такъ какъ 
ею облагаются вывозимые изъ колон!и рога, шкуры, раковины моллюсковъ, щиты чере- 
пахъ и т, п. 

Багажъ пассажировъ и научное снаряжене пропускаются безпошлинно, съ осталь- 
ныхъ же вещей обычно платится 10° ихъ стоимости, такъ что всего удобнфе на этотъ 
случай имфть съ собой счета соотв$тствующихъ Фирмъ. Спирть облагается пошлиной по 
1 руши съ литра '). 

Во избЪжаше затруднейй проще и лучше прибЪгать къ содфйств1ю губернатора, т. к, 
на основан!и закона: 


«Пег бопуегпеиг 156 егшёсь ов, уоп дег Ешлевиир уоп 26Пеп ип Зопзйреп, дигс| те гавевбгеп4еп АпзаВ- 
гипезуегог4повоеп Фев срезе! еп АЪоаБеп №3 2аг Нове уоп 5000 Матк г ЕшхеМ аЪ2азевеп зоузте Ъегей 
уегешпавиие Веёгасе 13 2а @1езег Нбве сапи ойег 4еЙ\уе1зе хагйск2и2а]еп, ип я\уах №8 2ог НбВе уоп 400 Вартеп 
5е] 5368 п@1е, Бе! стоззегеп Веётасеп ши уогВег1оег Сепенш!оипе дез Ве1сВзКап21етз (Ве1свзКо]оша]ат!)». 


Ввозъ орулия въ НФм. Вост. Африку связанъ съ очень большими затрудненями, такъ 
что и въ этомъ случа удобнфе всего обратиться къ содЪйствю губернатора, который въ 
прав$ пропустить оружие безъ соблюдения всфхъ необходимыхъ формальностей; необхо- 
димо только запастись такъ наз. «\Майепзевеш», уплативъ 2 руп. за ружье и 1 руп. за 
револьверъ. 


1) Вообще пошлина довольна высока. Мн объяс- | ня управляться съ колошей, уступило свои «права» 
нили, что это лишь временное явлене, такъ какъ | на нее государству, за, что выговорило себф ежегодное 
Нм. Восточно-Ахриканское Общество, основанное | вознагражден!е въ разм$рЪ 600 тыс. марокъ въ течение 
К. Петерсомъ и тр. Пфейль, имфвшее здЪсь раньше | 40 лЪтъ, начиная съ 1891 года. Эти-то суммы и упла- 
свое войско, чеканившее монету, взимавшее пошлину | чиваются Н. В, А. Обществу изъ таможенныхъ сборовть, 
и пр., будучи не въ состояви послЪ арабскаго возста- 


>, 


и! -. 
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Танга (кисуагели — «парусъ») посл Дарессалама — самая большая и важная гавань 
Н$м. Вост. Африки, такъ какъ вблизи нея, въ горахъ Узамбары, расположена, большая часть 
европейскихъ плантащй. Населеше Танги, какъ и другихъ болыпихъ портовыхъ пунктовъ 
нфмецкихъ владфнй, состоитъ изъ европейцевъ, арабовъ, индусовъ и негровъ. Число пер- 
выхъЪ — главнымъ образомъ, конечно, нёмцевъ — доходить до 300 елишкомъ (въ 1909— 
329); кромБ настоящихъ европейцевъ, здфеь имфется еще н$которое количество гоане- 
зовъ — потомковъ португальцевъ, смБшавшихся съ индусами *), занимающихъ въ колонии, 
по большей части, м$ста мелкихъ чиновниковъ. Выходцы изъ Инди — «индусьр и «бананы» — 
торговцы и ремесленники, числомъ до 500, представляютъ собой одинъ изъ наименфе лю- 
бимыхъ н$мецкимъ правительствомъ элементовъ, потому что всЪ интересы ихъ связаны съ 
родиной: оттуда они получаютъ и туда направляютъ большинство товаровъ, туда же 
уходять и всБ нажигыя ими въ колоши средства. Конкуренщя съ ними для отдЪль- 
ныхъ болфе мелкихъ предпринимателей — европейцевъ въ настоящее время почти немыс- 
лима, такъ какъ съ кореннымъ, туземнымъ населешемъ страны ихъ связываетъ един- 
ство религ1и (исламъ), болБе лучшее знане языка и нравовъ, а также отчасти и цвфтъ 
КОЖИ. 

Среди негровъ мы ветр$чаемъ здЪсь представителей почти вс$хъ племенъ, населяю- 
щихь нёмецк!я восточно-ахриканск!я владфн!я; больше всего, конечно, вадиго и вабондеи 
изъ окрестностей Танги, потомъ — ван1амвези и сильно отличающихся по языку и виду 
отъ племенъ банту воинственныхъ массам: пастушескй народъ, пришедпиий къ поднож!ю 
Килиманджаро откуда то съ сфвера. Довольно много встр$чается васуагели, языкъ кото- 
рыхъ является своего рода «Ипеиа, Нгапса» Вост. Африки. 

Васуагели, или «уафа ма шгПиа», какъ сами они себя называютъ, т. е. люди побе- 
режья, являются наиболБе образованнымъ, сильно арабизированнымъ по языку и обы- 
чаямъ, торговымъ племенемъ. Ихъ можно встрЪ$тить далеко внутри страны въ н$мецкихъ 
и британскихь владЪяхъ, у озеръ Викторя — Н1анза и Танганика, а также и въ пре- 
дфлахъ Конго. Среди другихъ племенъ всегда находятся отдБльныя лица — князья, ста- 
рёйшины и бывалые люди, — понимающе кисуагели; такимъ образомъ при путешеств1яхъ 
почти всегда возможно обойтись знашемъ одного этого языка, являющагося въ то же время 
языкомъ равноправнымъ съ нёмецкимъ при вс$хъ офФищальныхъ сношеншяхъ правитель- 
ственныхъ чиновниковъ съ туземнымъ населешемъ Восточной Африки. 

При первомъ моемъ знакомств кисуагели казался мн очень труднымъ, такъ какъ, 
съ одной стороны, я не находилъ въ немъ знакомыхъ корней, а съ другой — такъ какъ въ 
немъ измфняются не окончан!я, а начальные слоги словъ; затфмъ, довольно непривычна 
для европейца Форма глагольныхъ спряженй, гдБ имфють значене ве только субъектъ 
(подлежащее), но также и объектъ (прям. дополнение). Однако, потомъ оказалось, что, если 
не заботиться о полной правильности выраженш, можно, преодол$вши первыя трудности, 


1) Они называются «гоанезами» по имени португальской колони Гоа (Малабарскй берегь Индостана). 
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довольно легко и быстро выучиться объясняться и понимать кисуагели 1). Руководствъ 
существуетъ нфеколько: Уецепт, 58. Ра — Шаже, Оейи8 и др.; всБ они страдаютъ раз- 
наго рода недостатками. Лучшимъ слБдуетъ признать УеЦе’а; къ сожалБн!ю онъ, какъ 
впрочемъ, и вс друге, лишенъ словаря. 

Очень удобенъь по краткости Оейиз 3). Въ колоши и плантаторы, и чиновники вв 
говорятъ, правда, не всегда правильно, на кисуагели, такъ какъ никто не принимается на 
службу въ Вост. АфрикБ безъ предварительнаго экзамена при восточномъ семинар!и въ 
Берлин по языку названнаго племени. НЪФмцы не только не стремятся научить негровъ 
своему языку, но даже, напротивъ, принимаютъ всф м6ры противъ этого. По моему мнфн!ю, 
подобная политика служитъ и всегда будетъ служить значительнымъ тормазомъ, препятствую- 
щимъ развитю негровъ и пр1общеню ихъ къ культурЪ. Однако, къ этому большинетво 
господствующаго элемента вовсе и не стремится; въ неграхъ видятъ лишь дешевыя ра- 
боч1я руки, которыя едва-ли заслуживаютъ лучшаго обращен!я, ч$мъ рабоч скотъ. Я 
никогда не могъ спокойно видфть необычайно презрительнаго отношеня къ «чернымъ», 
которое проявляется у большинства европейцевъ рфшительно во всемъ. Кулачная расправа, 
наказане плетью, заковываве въ цфпи и полное нежелан!е признать въ «черномъ» такого 
же человЪфка, какъ самъ — напомнили мнБ худийя страницы изъ истори нашего крЪпост- 
ного права... Трудно себф представить, до чего обычно доходитъ ничфмъ, конечно, не оп- 
равдываемое презрфше бфлыхъ къ чернымъ. Хорошихъ результатовъ подобныя отношен1я, 
конечно, не даютъ, и многая осложнен!я въ рабочемъ вопрос объясняются именно през- 
рительнымъ и жестокимъ обращенемъ плантаторовъ съ рабочими — туземцами. Негры 
смотрятъ на европейцевъ, какъ на существа выспия, и посл6дне, пользуясь этимъ, могли 
бы не только установить правильныя отношеня, но и сильно поднять культурный уровень 
туземнаго населен1я, не вызывая въ немъ ни затаенной ненависти, ни рабскаго страха. 
Однако, господствующее большинство предпринимателей, ‘видя въ туземцахъ не что иное, 
какъ дешевый «рабоч!й скотъ», но никакъ не людей, только и мечтаетъ о сохранен!и подоб- 
ныхъ отношенй на долгая времена, постоянно прямо и косвенно выражая желане въ бук- 
вальномъ смыеслЪ закрЪпостить негровъ, введя для каждаго изъ нихъ обязательное число 
рабочихъ дней въ недфлю °), подъ страхомъ наказан!я цфпями *). 


1) «Мсуагели» — одинъ челов къ племени; «васуа- 
гели» — много суагели, это — назван!е племени; кисуа- 
гели — назван!е языка племени, т. е. то же, что «по — 
суагели». 

2) Уже посалЪ моего возвращен!я въ Европу, я на- 
шелъ въ БерлинЪ только что въ юн$ наст. (1911) года 


видть негровъ, наказанныхъ цфпями. На улицахъ 
нер$дко можно встр$тить группы мужчинъ, женщинъ 
и даже дЪтей - подростковъ, скованныхъ цфпью — 
подъ охраной одного — двухъ солдатъ «аскари», — под- 
метающихъ улицы, перевозящихъ на себЪ тяжести и т. 
под. Обычно, каждый наказываемый ц$пями получаетъ 


вышедоий изъ печати словарь «кисуагели», очень удоб- 
ный и хорошо составленный — Уе]4%еп. ТазсВепубг- 
{егрисВ 4ег Зпаве!1-ЗргасВе. 

5) Конечно, за извЪстное вознаграждене. 

4) Для меня нЬтъ никакого сомнфн!я, что евро- 
пейцу, впервые попавшему въ колон!ю, тяжело бывает 


опредЪленное число ударовъ (не больше 25), а затБмъ 
ему на шею надЪвается жел зное кольцо, къ которому 
и прикр$пляется цЪпь связывающая его съ другими 
наказанными. Особенно тяжело и непрятно вид$ть 
въ пфпяхъ дЪтей - подростковъ, Подобное наказане 
полагается, напримфръ, за поступлен!е на службу безъ 
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Танга, — сравнительно небольшой, но оживленный городъ; нфсколько длинныхъ улицъ 
имфють почти европейск1й характеръ, а магазины, пожалуй, даже лучше и больше, чЁмъ 
въ ДарессаламЪ. Отелей нфсколько, но нельзя сказаль, чтобы помфщеня въ нихъ были хо- 
роши; грязноватый видъ, какая то запущенность и тучи комаровъ, наполняющихъ къ ве- 
черу комнаты, д$лаютъ пребыване въ нихъ не особенно привлекательнымъ. ЦЁны довольно 
высоки; всюду комнаты отдаются съ полнымъ панс!ономъ и стоятъ отъ 7 до 8 рушй въ 
день. Съ пр зжихъ — не н$ёмцевъ — берутъ всегда на 1—2 руши дороже обычныхъ 
пфнъ. Благодаря сильной жарЪ, къ этому прибавляется значительный расходъ на воду, т. к. 
всюду, за невозможностью пить сырую воду, приходится употреблять содовую, за ста- 
канъ которой въ отеляхъ платится по */, руши. 

Очень интересно въ 'ТангБ побывать въ школ для негровъ, которая помфщается не- 
далеко оть рынка на 5%. Рашгаззе. Въ округ имфются 23 школки, въ которыхъ пре- 
подаютъ учителя — негры; всего въ нихъ около тысячи учениковъ. Наиболфе способные 
поступають зат$мъ въ школу въ ТангБ, гдф н$фкоторые обучаются потомъ ремесламъ и 
даже музык$ 1). При школБ типограч!я: наборщики и печатники въ ней ученики — 
негры; зат$мъ, — переплетная и столярная мастерекя, которыя имфютъ постоянно массу 
заказовъ. Мн пришлось слышать игру учениковъ — музыкантовъ; ихъ оркестръ прямо 
поразилъ меня, такъ какъ я никакъ не предполагалъ въ неграхъ подобной музыкальности. 

Въ видахъ оздоровленя города, въ Танг$ постепенно туземный поселокъ отдфляется 
оть европейскаго квартала, при чемъ, конечно, происходитъ выселене негровъ изъ города, 
въ такъ назыв. «Марембве». Въ этомъ мфетЪ, среди какосовыхъ пальмъ расположены не- 
затфйливыя хижины суагели, представляюция собой небольшя, лишенныя оконъ постройки 
изъ жердей и глины, съ крышами изъ пальмовыхъ листьевъ, очень напоминающими наши 
деревенск1я — соломенныя. Передъ входомъ обычно подоб1е веранды, «бараса», гдЪ почти 
всегда можно видфть женщинъ и дфтей, занятыхъ какой нибудь домашней работой. 

Интересенъ костюмъ суагели — простой, но не лишенный красоты. Мужчины носятъ 
очень длинную рубаху, на головф бЪфлую, тонко расшитую гладью шапочку или красную 
Феску; иногда же надфваютъ еще верхнюю рубаху, какъ бы родъ халата. Костюмъ жен- 
щинъ состоитъ изъ двухъ прямыхъ кусковъ матери или совефмъ черной, или, р5же, съ 
цвфтнымъ необычайно крупнымъ рисункомъ, преимущественно европейской хФабрикащи; 


м 


«рабочей книжки», за мелке кражи и т. д. Обычно оп- 
равдываютъ такой способъ лишен1я свободы тЪмъ, что 
простое заключен!е въ тюрьму для негра, любящаго 
ничегонед$лан1е, вовсе не наказан!е, а, наоборотъ, 
наилучшее времяпрепровожденге... 

1) Не могу не отм$тить здЪсь одного явленя, очень 
характернаго для Нмецкой Восточной Ахрики, повиди- 
мому, объясняемаго лишь сравнительной молодостью 
колон1и. ЗдЪеь совершенно нётъ европейцевъ — рабо- 
чихъ, того элемента, который получилъ назван!е про- 
летар1ата. Здесь всяк европеецъ получаетъ значи- 

Зап. Физ,-Мат. Отд. 


тельное вознаграждене и является всегда господиномъ 
(«бана») того или иного ранга, существомъ высшей 
расы, съ которымъ заниматься однимъ дфломъ и быть 
наравнф туземцы какъ бы не им$ютъ права. Нужно 
сказать также, что прилагаются вс$ усимя къ тому, 
чтобы подобное положен!е сохранилось и въ будущемъ. 
Такимъ образомъ, замфчается стремлев!е создать изъ 
туземцевъ необходимыхъ работниковъ во всфхъ обла- 
стяхъ, не самостоятельныхъ мастеровъ, & лишь «под- 
ручныхъ» у мастеровъ — европейцевъ. 


сх 
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одинъ кусокъ этой матери обматывается вокругъ бедеръ такъ, что получается подобе 
короткой, до колнъ, юбки, другой же — искусно обертывается вокругъ туловища такъ, что 
закрываетъ собой грудь и спину; въ нфкоторыхъ случаяхъ конецъ его натягивается на го- 
лову и плечи. Очень интересна прическа женщинъ, состоящая изъ массы мельчайшихъ ко- 
ротенькихъ косичекъ, идущихъ правильными рядами отъ лба къ затылку. МнЪ пере- 
давали, что подобный головной уборъ стоитъ не только времени, но и значительныхъ — для 
суагели — денегъ, до руши и больше, потому что его ум$ють дфлать далеко не вс. Уши 
у женщинъ всегда изуродованы, такъ какъ обыкновенно въ трехъ мфетахъ по краямъ уш- 
ной раковины, какъ бы въ видф большихъ запонокъ, устроены особыя украшевя изъ 
цвфтной бумаги. НЪФкоторыя носятъ еще золотыя и серебряныя украшеня въ вид зв$здо- 
чекъ, цвЪтовъ и т. п. въ крыльяхъ носа. 

Въ разныхъ м$стахь Марембве можно найти незатфйливыя лавченки («дука»), гдЪ 
арабами продаются пищевые продукты негровъ: груды сахарнаго тростника, рисъ и лукъ. 
Любимымъ блюдомъ у нихь считается сушеная акула. Запахъ этихъ лакомствъ подъ тро- 
пическимъ солнцемъ показался мнЪ$ куда хуже, чЪмъ запахъ нашей мурманской или нор- 
вежской сушеной трески, и я сразу, безошибочно, еще ничего не видя, могь опредфлить 
присутстве «дука» гдЪ нибудь въ т5ни манговаго дерева. 

Интересно посмотрЪ$ть танцы негровъ, т. н. «нгома». Они большие любители попиро- 
вать и повеселиться и танцуютъ при всякомъ удобномъ случаВ. Большая «нгома» въ Ма- 
рембве бываетъ по субботамъ вечеромъ и привлекаетъ чуть ли не веБхъ оть мала, до ве- 
лика. Танцуютъ и при этомъ поютъ подъ звуки барабана, дфлаемаго изъ ствола особаго 
дуплистаго дерева, на которомъ съ одной стороны натягивается кожа; постоянныя вскрики- 
вашя и прихлопыван!я въ ладоши служатъ аккомпаниментомъ. Танцуютъ цфлыми часами, 
до полнаго изнеможеня, чуть ли не до обмороковъ и изступленй. Одно, что д$лаетъ для 
европейца присутстве при этихъь танцахъ почти нестерпимымъ, это — сильный, чрезвы- 
чайно рёзкй, непр1ятный запахъ пота и однообразный оглушающий звукъ барабана. 

Изъ Танги, не говоря уже о пофздк$ въ Амани и друг1я м$ста Узамбары и дальше 
до Килиманджаро, можно предпринять нфсколько недалекихъ, но интересныхъ экскурей. 
Прежде всего, для зоолога очень интересенъ и удобенъ для работъ на морскомъ берегу 
островокъ Улевгэ. На паруеной лодк$ до него можно добраться, смотря по направленю 
вЪтра, въ 3—4 часа, на гребной — часовъ въ 5—6. Какъ во всфхъ случаяхъ работы на 
морскомъ береру, такъ и здЪсь, при пофздкЪ, кромф вФфтра, необходимо имБть въ виду время 
прилива и отлива. Въ моемъ распоряжен!и для этой пфли находились таблицы, составлен- 
ныя Ка1зег. Магше - ОЪзегуафогиит въ Вильгельмсгафен$ 1). Нужно такъ разсчитать 
пофздку на Уленгэ, чтобы попасть туда въ часы прилива; въ иное время, благодаря от- 
логости береговъ, обнажающихся на громадномъ протяжени, добраться до острова, трудно. 

Уленгэ, какъ и друме восточно-африканске острова, сложенъ изъ коралловыхъ 


1) Приливы на берегу Индйскаго ок. въ Восточной АхрикЪ довольно велики и вода подымается на 
2,5—8,5 метр. 
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известняковъ, причудливо размытыхъ волнами, и представляеть необычайно интересную 
и характерную картину, особенно со стороны открытаго океана. 

ЗдЪеь съ н$которымъ трудомъ, но все же возможно, пользуясь лодкой, а при случа 
и безъ нея, работать при приливф. Наоборотъ, сторона острова, обращенная къ гавани, 
необычайно интересна въ пору отлива; тутъ тогда можно найти массу звфздъ, ежей, раз- 
личныхь мягкотблыхъ, много видовъ крабовъ, иногда червей, актинй, мшанокъ и голо- 
тура. Берегъ здЪеь каменистъ, покрытъ обломками раковинъ и коралловъ и весь усЁянъ 
лужицами оставшейся воды, въ которыхъ снуютъ мелкя рыбешки и рачки, собираются 
группами отшельники пр. 

Что касается житья на островЪф, то, несмотря на то, что зд$сь имфетея маякъ, все 
необходимо брать съ собой изъ Танги. Я сначала разсчитываль нфсколько недфль прорабо- 
тать на Уленгэ и уже все нодготовиль для этого, но болЁзнь помфшала мн$ осуществить 
задуманный планъ. ЗдЪеь возможно поселиться на нфкоторое время въ старомъ здани санато- 
ри. Раныше сюда прБзжали истощенные малярей и другими болфзнями жители Танги, но 
теперь, послБ того какъ въ горахъ Зап. Узамбары выстроена превосходная санаторя 
Вугири, здане на о. Уленгэ заколочено, но все же поддерживается въ порядк$. 

Небольшой проливъ отдфляетъ Уленгэ отъ материка. Въ сильные отливы его свободно 
можно перейти въ бродъ и добраться до негрекой рыбачьей деревушки — Чонголеани, гдЪ 
легко пр1обрЪсти всякихъ рыбъ, а иногда — достать также крабовъ и головоногихъ. 

Вообще, насколько я могу судить на основанш свойхъ наблюдешй, рыбное богатство 
водъ, омывающихъ восточные берега Ахраки, очень велико. Населеше прибрежныхъ дере- 
вушекъ проводить большую часть времени въ мор, и бБлые паруса его примитивныхъ 
лодокъ, съ двумя бревнами по бортамъ, виднфются очень часто далеко въ открытомъ океанф. 
Добыча почти всегда обильна и состоитъ изъ цфлаго ряда видовъ. 

Орудя лова негровъ — крючки, верши, небольшие неводки и цБлый рядъ заборовъ п 
запрудъ въ осыхающихъ при отлив$ м$етахъ, очень напомнили мнф примитивные снаряды 
лова нашихъ рыбаковъ. 

Промышленнаго значения рыбныя богатетва Индйскаго океана пока не имютъ. Мн 
извфстенъ лишь случай пр1обр$тевя кутера, стоимостью въ 20 тыс. мар. однимъ купцомъ въ 
Тангф для рыбнаго лова. Однако, результаты были неудачны, расходы не оправдались 
и теперь кутеръ стоитъ на якор$ безъ употребленя. Судя по тому, насколько мнф удалось 
ознакомиться съ побережьемъ Н$м. Вост. Африки, едва-ли въ скоромъ времени здЪсь разо- 
вьется крупная рыбная промышленность. Препятстыемъ всегда будутъ служить коралловыя 
заросли на болбе мелкихъ мфетахъ и сразу, уже неподалеку отъ берега обрывисто начи- 
нающуяся большя глубины, что или лишаетъ рыбаковъ возможности употреблять так1я 
орудйя лова, какъ оттертраль, или же требуетъ затратъ, которыя никогда не оправдаются 
при современныхъ цфнахъ на рыбу. Совсфмъ не то мы ветрЪчаемъ въ южной АхрикБ, но 
объ этомъ ниже, въ своемъ м$етф... 


Кромф Уленгэ, другая пофздка, которую необходимо предпринять для ознакомлен1я 
5* 
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съ восточно — африканской Фауной всякому зоологу, попавшему въ Тангу, это—на лодкф — 
однодревк$ въ Амбони. 

Перер$завъ бухту Танги, попадаешь въ густыя мангровыя заросли, расположенныя 
въ дельтф р. Сиги, разбивающейся здфсь на много рукавовъ. Такъ необыченъ и своеоб- 
разенъ видъ этихъ деревьевъ, когда ихъ корни покрыты морской водой, а съ вЪтвей свфши- 
ваются длинные, утолщенные на одномъ изъ концовъ, зеленые плоды. 

Мангровы, благодаря ихъ кр$пкой, съ трудомъ поддающейся гненю въ вод древе- 
синф и содержащей много дубильныхъ веществъ корЪ, считаются въ Вост. Ахрик$ очень 
цфннымъ деревомъ, такъ что даже д$лаются опыты ихъ искусственнаго разведеня. На 
древесину мангровъ существуеть вывозная пошлина, равняющаяся 109 стоимости груза, 
что превышаетъ пошлину со вефхъ остальныхъ сортовъ дерева, вывозимаго изъ Нм. 
Вост. Ахрики. 

Такъ какъ мангровы растутъ не только въ солоноватой, но и въ совершенно соленой 
водф, то нфтъ никакого сомнфн!я, что со временемъ ихъ заросли при правильномъ хозяй- 
ствЪ будуть доставлять колони значительный доходъ. И теперь, благодаря постоянному 
спросу въ Европ$, изъ различныхъ м$етъ Вост. Африки уходитъ пфлый рядъ пароходовъ, 
которые до верху бываютъ нагружены м$фшками съ нарубленной кусками мангровой корой 
и мелкими вЪтвями. 

Лодка въБзжаеть въ одинъ изъ рукавовъ р. Сиги и медленно начинаетъ подвигаться 
вверхъ. Естественно, что такая пофздка возможна лишь въ приливъ, такъ какъ иначе рис- 
куешь попасть на мель и просидфть н$сколько часовъ, не будучи въ состояши ни хать 
дальше, ни выбраться на берегъ, благодаря тонкому и жидкому илу между корнями манг- 
ровъ. 

Лодка медленно подвигается впередъ, берега становятся скалист$е и круче. На нихъ 
по обфимъ сторонамъ тянется густой лБеъ, гдЪ м$фстами можно замфтить стада обезьянъ, 
перебирающаяся съ дерева на дерево, местами — б$локъ; всюду раздается пфне птицъ, 
которыхъ здфеь очень много, и для охотника — орнитолога представляется возможность 
поохотиться и собрать довольно хорошую коллекшю. 

ИзрЁдка можно ветрЬтить крокодила, то спящаго на отмели, то выставляющаго изъ 
воды свою безобразную, громадную голову и точно осматривающаго м$стность. Бояться 
ихъ не приходится, такъ какъ они не нападаютъ на челноки, только купаться немыслимо, 
конечно, въ р$кБ. При приближен!и лодки, спяще на песчаныхъ банкахъ и грёюцщеся на 
солнц крокодилы медленно сползаютъ въ воду и больше почти не показываются. 

Приблизительно черезъ 3 —4 часа пути достигаешь Амбони. Здфсь находится громадная 
плантащя агавъ \ез{еизсве Напае!5- ипа Р]ат{азепсезезсвай. Интересно познакомиться 
съ обработкой листьевъ для получен1я волоконъ, для этого имфется н$сколько такъ назыв. 
эзаепазегипозтазсй тен, при помощи которыхъ раздавливаются листья агавъ и изъ нихъ 
получаются волокна, еще не освобожденныя окончательно отъ мякоти. Посл этого волокна, 
промываются и пучками развфшиваются на длинныхъ шестахъ для просушки и отб$лки на, 
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солнцЪ. Когда данный процеесъ оконченъ, ихъ еще разъ очищаютъ чесальной машиной и 
тогда пенька готова. Посл$дняя операщя — это спрессовыване волоконъ гидравлическимъ 
прессомъ въ громадныя кипы. 

Неподалеку отъ Фабрики находятся извЪстные въ Н$м. Вост. АфрикЪ сЁфрные ключи 
Амбони. Изъ известковой скалы бьетъ довольно сильная струя воды, по содержаню сБры 
превосходящая знаменитые источники Аахена. Въ сторону отъ Амбони, приблизительно въ 
часф ходьбы, расположено Кломони, откуда можно пройти въ большия пещеры, обитаемыя 
тысячами летучихъ мышей. Тутъ — прекрасный случай добыть названныхъ млекопитаю- 
щихъ. Однако, пускаться въ пещеру немыслимо безъ опытнаго проводника. Необходимо 
также запастись въ Танг$ или лампой или Факелами. 

Что касзется пребываня въ Тангб, то я долженъ замфтить, что оно очень опасно, 
благодаря возможности заразиться маляр!ей. Необходимо принимать рёшительно всф мёры 
предосторожности, и то, конечно, опасность заражешя не будетъ совсфмъ исключена. МнЪ 
извфетны случаи зараженя малярей въ Танг$ посл н$еколькихь часовъ, т. е. посл одного 
лишь вечера, проведеннаго тамъ. Госпиталь Танги постоянно переполненъ маляриками. 
Сильно распространена тамъ также и «лихорадка черной воды», сплошь и рядомъ ведущая 
кь смерти. Это заболБване — собственно особый случай маляр1и, когда для организма 
необычайно вредны малфйшя дозы хинина: при этомъ поражены почки и въ мочЪ обычно 
появляется значительное количество крови, откуда и получила свое назваше сама болзнь. 
Очень часто она является слёдствемъ постоянныхъ, профилактическихъь прлемовъ хинина, 
какъ бы отравляющаго организмъ и вызывающаго при зараженш малярйнымъ паразитомъ 
«лихорадку черной воды»... 

Обыкновенно, въ тотъ же день послБ отхода изъ Танги пароходъ приходитъ въ Дарес- 
саламъ (Оаг-ез-за]ат—6°50’ю. ш. 39°20'з. д.), столицу Нмецкой Восточной Арики. 
Гавань его довольно велика и удобна, такъ какъ представляетъ собой совершенно закрытую 
бухту, въ которую ведетъ крайне узкй, но довольно глубокй проливъ. 

Я познакомился впервые съ Дарессаламомъ лишь послф того, какъ больше м$сяца 
провелъ лежа въ душной каютБ и на больничной койк$. Когда докторъ разрфшилъ мнЪ 
профхаться по городу и меня усадили въ «рикшу», я увидалъ лучшую, новую, европейскую 
часть города, и она положительно очаровала, меня. ЦЁлый лфсъ удивительныхъ по изяще- 
ству и красотф пальмъ, раскошныя музы и равенази, деревья сплошь усфянныя цвфтами, 
чистеньюе домики европейцевъ, окруженные верандами и всф потонувшие въ зелени, 
набережная, до самой воды засаженная деревьями, яркое солнце, синее небо — все, сло- 
вомъ, и плфняло и поражало меня.... 

Первое впечатл5е отъ перваго видфннаго въ тропикахъ города было востор- 
женное. Потомъ, конечно, наступило н$которое разочароваше. Во второе свое пребы- 
ванне въ Дарессалам$ я познакомился и съ его арабской, болБе грязной и совершенно 
лишенной зелени частью, побываль и въ кварталБ негровъ, ближе узналъ санитарное 
устройство и пр., но все же и теперь, повидавъ многое въ АхрикБ, я долженъ при- 
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знать Дарессаламъ однимъ изъ красивЪйшихъ и благоустроенныхъ восточно-аФриканскихъ 
городовъ. 

Я попаль въ НЪм. Вост. Ахрику въ конц дождливаго времени года, въ апр$лф, и 
пока жиль въ госпиталБ часто цфлыми днями и ночами слышалъ шумъ лившаго, какъ изъ 
ведра, дождя. Это время было крайне непраятно, благодаря нев$роятной сырости воздуха, 
что въ соединеши съ высокой температурой создавало атмосфФеру оранжереи или парника. 
Дышать было трудно; все, начиная съ одежды и кончая книгами, было влажно, и даже 
ночь не приносила никакого облегченля: пожалуй, становилось еще хуже, благодаря 
«Мозкопей2», окутывающей всю кровать. Потомъ дожди стали перепадать рЪже, небо 
совершенно прояснилось, и со второй половины мая наступило сухое время года, т. н. боль- 
шое, по своей продолжительности; на декабрь — январь приходится еще малое сухое время 
года, которое, однако, бываетъ не во всфхъ частяхъ колоши. 

Госпиталь Дарессалама расположенъ на самомъ берегу океана, вдали отъ остальныхъ 
зданий города, и окруженъ роскошной зеленью «Опытнаго сада». Когда я сталь въ состоя- 
ни перебираться на веранду моей госпитальной комнаты, передо мной открылся видъ на, 
коралловые рихы, обнажавшеся при отлив, на снующе во вс$хъ направленяхь челноки 
рыбаковъ — негровъ и на коралловые острова вдали. Передо мной раскидывался совсфмъ 
иной, непривычный растительный и животный мфъ, и я часами всматривался въ то не- 
большое пространство, которое открывалось передо мной, стараясь на немъ ознакомиться 
съ жизнью тропиковъ. 

Неподалеку отъ себя я видфлъ гигантскай баобабъ, весь увфшанный продолговатыми, 
различной величины и зр$лости плодами, различныя пальмы, группу панданусовъ, всевоз- 
можныя акащи, австралйсве казуарины и вдали зелень мангровъ, непрем$нную составную 
часть картины побережья. Прислуживавпий мн бой — мсуагели, Бакари, приносилъ мнЪ 
плоды разныхъ деревьевъ, столь непохояже на наши; гигантске стручки акащи, т. н. 
«Гефегуитз фаишт», кокосовые орЪхи и плоды баобаба, достигающие 40 см. длины и выпол- 
ненные внутри розоватой, слабозернистой, кисловатой на вкусъ мякотью. Изъ ихъ мякоти 
негры готовятъ освЪжающий напитокъ, а мфетами она, благодаря значительному количеству 
содержащейся въ ней виннокаменной соли и кислоты, употребляется, какъ коагулирующее 
средство при получени каучука, Древесина баобаба идетъ у туземцевъ на постройку челновъ-—- 
однодревокъ и цБнится ими въ виду своей легкости и простоты обработки. Кора баобаба 
тоже не пропадаетъ даромъ и, какъ удалось мнф узнать, идетъ на выдфлку лучшихъ сор- 
товъ бумаги и цфнится оть 17 до 20 мар. за 100 килогр. 

МнБ доводилось пробовать также молоко кокосовыхъ ор$ховъ, только что снятыхъ 
съ дерева; оно мнф не очень понравилось, благодаря своему нфсколько жирному, притор- 
ному вкусу; однако, его очень цфнятъ какъ негры, такъ и европейцы за осв5жающее 
дЪйств!е, особенно тамъ, гдф воды или нётъ совсфмъ, или же ея нельзя почему либо пить. 
Вообще мнф пришлось за время пребываня въ Занзибар, Дарессалам$, а отчасти и на 
юг$ Ахрики перепробовать много всякихъ Фруктовъ, отъ манго, папайи, гуайавы, цатруса, 
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й др. до знакомыхъ ананасовъ, апельсиновъ и мандариновъ, культура которыхъ введена 
здфсь арабами очень давно. Пришлось перепробоваль фрукты всевозможнаго вкуса, отъ 
Приторныхъ, невфроятно сладкихъ и пахучихъ до кисловато-водянистыхъ, и я долженъ 
сказать, вполнф соглашаясь съ К. Н. Давыдовымъ, что не знаю ничего вкуснфе нашихъ 
яблокъ и грушъ; только апельсины Занзибара поражали меня всегда своей величиной, 
сладостью и необычайной сочностью, точно такъ же, какъ мандарины и- ананасы. Мн\ 
приходилось пробовать апельсины прямо съ дерева, въ Итали, но лучшихъ, чфиъ занзибар- 
ске, я не знаю. Позднфе, въ Лоренсо-Маркесъ я видлъ удивительные лимоны, величи- 
ной достигавийе головы ребенка и окралпенные такъ же, какъ апельсины; они дфлились на 
дольки, какъ мандарины и были крайне кислы на вкусь... 

На дорожкф передъ верандой госпиталя иногда появлялись громадныя многоножки, 
как1я то ийае, жуки и ящерицы, изрЪдка можно было также увидфть громадныхъ крабовъ, 
которыхъ я опредфлилъ, какъ Од’4озота сагиех, и большихъ раковъ — отшельниковъ. 
Меня удивляло присутсте представителей морской Фауны сравнительно такъ далеко отъ 
берега, но особенно привлекали и поражали меня птицы. 

На кустахъ передъ самой верандой обычной гостьей была удивительно красиво 
окрашенная, съ пурпурной головкой и желтой грудью Родопотйупсиз тогафиз. По.утрамъ 
и въ предвечерне часы я почти каждый день могъ сльшшать воркованье какого-то вида 
Тичит, хотя самой птицы, несмотря на всф старанйя, мн ни разу не удалось раземот- 
р$ть. По вечерамъ временами меня забавляли своимъ быстрымъ полетамъ, такъ напоминая 
родныя картины, стайки Ехипао риеЦа, которыя парами нфеколько разъ залетали даже 
въ мою комналу. 

Въ бинокль были видны охотивишеся на отливф, повидимому за краббами и мелкой 
рыбешкой, столь оригинальные въ своемъ оперени, съ бфлымъ кольцомъ на груди и шейк$, 
Сотоиз зсарщаиз. Временами на кустахъ мнф приходилось полюбоваться маленькими мухо- 
ловками, должно быть РВаНз зепедетзз, а также напоминавшими райскихъ птичекъ 
едапига рата@зеа и красиво оперенными, съ зелеными и красными пятнами некта- 
ринями, повидимому какимъ-то видомъ Сиииугиз. 

ЗатЁмъ, иногда приходилось видфть и Езй”ЦАа фепда, ближайшихъ сородичей ко- 
торой, Е. азй"Иа, я потомъ такъ часто встрфчалъ въ Амани у самой лаборатор1и вмфетБ съ 
РзаЙаортоспе отетщайз. 

Временами на зелени агавъ, особенно посл сильныхъ тропическихъ ливней, при на- 
ступавшей хорошей солнечной погодф появлялись гигантске Асйайпиа запяфаласа и др. 
моллюски, а надъ кустами вились бабочки, мухи, жуки. Изъ бабочекъ я не видалъ ни здЪеь, 
ни потомъ въ Амани, ни южнфе особенно большихъ и красивыхъ экземпляровъ, каюе, на- 
примфръ, извфстны изъ Ю. Америки; въ общемъ по окраскБ нае$комыя Ахрики мало от- 
личаются отъ европейскихъ. Я никогда не занимался ихъ систематикой и для меня трудно 
было разобраться во вефхъ этихъ Формахъ; наиболфе бросились мн въ глаза; М№Ирао 
тастозрз, Тгорйаеа тлтозае, Сойоттита ютсаа, Огусез зр. п др. 
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Вечерами являлись тучи комаровъ, прилетали летучя мыши и иногда на оконныхъ 
стеклахъ можно было замфтить громадныхъ богомоловъ; въ комнатБ же меня въ это время 
занимали появлявиияся откуда-то дв5 маленьюя ящерки — гекконы, которые весьма усердно 
охотились за насекомыми, ловко бФгая по потолку и стБнамъ. 

Въ ДарессаламЪ, такъ же, какъ и въ Танг$, въ видахъ оздоровления города произво- 
дится постепенное выселене всфхъ негровъ за городъ, въ предмфетье, и задумано полное 
отдфлеше европейской части города отъ жилищъ арабовъ и индусовъ. 

Окрестности Дарессалама богаты низинами и болотами, и, несмотря на цфлый рядъ 
осушительныхъ работъ, въ этомъ направлен!и остается сдБлаль еще очень много. Назван- 
ныя м5ры предпринимаются въ видахъ оздоровленя города, въ видахъ искореневшя маля- 


ри. Борьба съ посл дней ведется въ нфсколькихъ направленяхъ. Пытаются не только унич-. 


тожить м$фста, пригодныя для развит1я комаровъ, но и уничтожить самихъ паразитовъ. 
Уже давно, по плану, предложенному проф. В. КосП’омъ и осуществленному подъ руко- 
водствомъ проФ. ОП\12”а, особый санитарный отрядъ изъ врача и двухъ сестеръ мило- 
сердля занятъ обходомъ по опредленному плану города и изслфдовашемъ крови у всЪхъ 
жителей. Открывая такимъ путемъ носителей заразы, ихъ подвергаютъ принудительному 
лечению граммовыми пр1емами хинина 1) въ течеше 3-хъ мфелцевъ, два дня подрядъ каж- 
дую недЪлю *). Несмотря на подобный способъ борьбы, малярая все же не искореняется, 
хотя, конечно, уменшилась съ т$хъ поръ, какъ Дарессаламъ сталъ нфмецкимъ городомъ. 

Пока я находился въ госпиталь, все его малярйное отдфлеше, закрытое отовсюду 
проволочными сЗтками, было переполнено, и часть больныхъ лежала въ общихъ палатахъ. 
Изъ пассажировъ парохода, одновременно прибывшихъ со мной въ Дарессаламъ, въ тече- 
не первыхъ 2 м5еяцевъ уже 15 забол$ло малярлей. Въ н5которыхъ случаяхъ заболван!е 
наступало черезъ 12—14 дней, т. е. какъ разъ по истечени инкубащоннаго пер!ода. 

Не могу не упомянуть здфеь о тфхъ наблюден1яхъ, которыя были произведены мной 
во время собираншя различныхъ комаровъ. Для предохранен1я отъ заболфваюя маляр1ей 
необходимо выработать такой планъ построекъ, когда бы въ комнатахъ совсфмъ не“ оста- 
валось, даже у потолка, плохо освфщенныхъ пространствъ, чего, какъ я самъ уб$дился, 
далеко не избЪжали даже при постройк$ дарессаламскаго госпиталя; въ темныхъ углахъ 
палатъ постоянно скопляются тучи камаровъ, особенно опасныхъ, когда больные маляр1ей 
лежатъ въ общихъ помфщеняхъ. 

Въ Н$м. Вост. Ахрик$ сравнительно въ болыпомъ ходу проФилактическе граммовые 
приемы хинина, которые постоянно рекомендуются практикующими здфсь врачами. Будучи 
въ ДарессаламЪ въ самое опасное въ смысл$ малярйныхъ забол$ванй, переходное между 
сырымъ и сухимъ время года, я тоже, по предписаню д-ра долженъ быль принимать 
хининЪ. Однако, мои дальнфйпия наблюденя заставили меня притти къ выводу, что 


1) Принимають хининъ два раза въ день по 0,5 гр., | по 0,2 гр. 
хотя, какъ показываеть опытъ, можно принимать съ 2) Въ одни и тБ-же дни недЪли. 
тЪмъ же результатомъ пять разъ въ день всего лишь 
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этого, насколько только возможно, необходимо избфгать. У большинства лицъ таюя про- 
Филактическя м$ры ведутъ впосл5детви къ заболЪваюямъ «лихорадкой черной воды» или 
же къ тяжелымъ катарральнымъ заболБван!ямъ пишеварительнаго тракта. Гораздо рацо- 
нальнфе избЪфгать пребываня вечеромъ тамъ, гдЪ много комаровъ, на сколько возможно 
удалять ихъ изъ жилыхъ помфщевй и спать обязательно подъ прикрытемъ МозкИопей. 
Днемъ Апорйеез совершенно не опасны и жалятъ главнымъ образомъ вечеромъ между 5 
й 10 часами, при чемъ нападаютъ чуть ли не исключительно на ноги; поэтому, особенно во 
время «сафари», да и въ городахъ, необходимо всегда носить толстыя гамалши, а также за- 
щищать шею спадающимъ назади изъ подъ шлема кускомъ материи. 

Весьма хорошо, въ цфляхъ истребленя комаровъ въ комнатахъ, какъ я убфдился на 
собственномъ опытф, примфнять особыя, конструпрованныя мной ловушки, которыя можно 
рекомендовать для всЪхъ малярйныхъ мЪ$етностей. Онф должны состоять изъ трубокъ, зам- 
кнутыхъ съ одного и легко захлопывающихея съ другого конца; внутри ихъ сл$дуетъ по- 
крывать черной матовой краской или же оклеивать чернымъ сукномъ. Въ подобныхъ труб- 
кахъ, длиною около ,—3/, метр. и шириной около 15 сант., разставленныхъ въ разныхъ 
мфетахъ комнаты, комары собираются днемъ въ громадныхъ количествахъ и могутъ быть 
потомъ уничтожаемы различными способами. ь 

Дарессаламъ — одинъ изъ самыхъ болыпихъ городовъ Вост. Ахрики; въ немъ около 
20 тыс. жителей, изъ которыхъ свыше 1000 европейцевъ; онъ ведетъ довольно большую 
торговлю съ внутренними частями страны, что теперь н$еколько облегчается, благодаря 
постройк5 желфзной дороги, такъ наз. «Депга]-ВаВп», идущей черезъ Морогого-Килоссу 
дальше до Кикомбо (440 килом.) и им$ющей быть со временемъ (къ 1913 году) построен- 
ной до Таборы, а можетъ быть и дальше, до оз. Танганика '). Этотъ путь позволяетъ до- 
вольно легко, безъ затраты большого количества времени ознакомиться съ внутренними 
частями страны, не организуя «сафари». 

Здфсь умфстно будетъ сказать два-три слова объ этихъ посл$днихъ. «Сафари» на 
язык васуагели означаетъ путешестве. Поэтому такъ называется всякая пофздка внутрь 
страны, когда она, совершается не по желЪзной дорог. Хотя мнф, противъ ожидан1я, не 
пришлось самому предпринять особенно большихъ «сафари», отчасти по нездоровью, а от- 
части также и благодаря отсутств!ю необходимыхъ денежныхъ средствъ, такъ какъ имЪв- 
ппяся въ моемъ распоряженш суммы дали мнф только возможность и то съ большимъ тру- 
домъ совершить описанный здфсь путь, я все же ознакомился съ ихъ оргапизащей. 

Въ Нфм. Вост. Ахрик до сихъ поръ почти нфтъ профзжихъ дорогъь въ вашемъ 
смыслВ этого слова, а лишь однф «гропы», по которымъ гуськомъ, другъ за другомъ, тя- 
нутся караваны носильщиковъ. Причинъ этому н$сколько: главнымъ образомъ — бол зни 
лошадей, ословъ п другихъ крупныхъ животныхъ, вызываемыя трипанозомами и поражаю- 


1) Профздъ 1-го километра въ Г кл. стоитъ 12 и во П — 6 геллеровъ. Провозъ 100 килогр. богажа на 
разстоянш 1 килом. обходится 4 гелл. 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 6 
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шия въ очень коротк срокъ каждое изъ этихъ животныхъ, попадающее въ зараженныя 
мфстности; не маловажнымъ препятствемъ являются отчасти и термиты, въ немного дней 
уничтожающие всЪ деревянныя части построекъ, такъ что мосты, наприм$ръ, могутъ быть 
только желфзными и пр. СлБдовательно и теперь въ Восточной и Центральной Ахрик$ при- 
ходится прибЪгать къ тому способу передвижешя, описаня котораго знакомы намъ съ 
юношескихъ лётъ по путешестваямъ Ливингстона, Стэнли и др. Точно также на дорог 
нельзя, конечно, разсчитывать найти мЪ$ста для ночлега или необходимые съфстные про- 
`дукты, за исключешемъ развф яипъ и куръ, такъ что все — палатку, провантъ и пр. 
нужно брать съ собой. 

Прежде всего для «сафари» приходится запастись палаткой, походной постелью съ 
сЪткой отъ комаровъ, складнымъ столомъ и стуломъ, кухоннымъ и столовымъ приборомъ 
и пр. Палатку, довольно хорошую, можно пр1обрЪ$сти въ Гамбург$ марокъ за 400—500, 
но лучше всего поступить такъ, какъ сдфлалъ я— именно, получить ее со всфми остальными 
принадлежностями отъ военнаго вЪфдомства, которое имфетъ громадный запасъ палатокъ 
для выдачи ихъ всфмъ офицерамъ, командируемымъ въ различныя м$ста страны. 

Зал$мъ, надо запастись одеждой, бфльемъ, провиз!ей, св5чами, аптекой, короче — 
рЬшительно вс$мъ необходимымъ. Все это должно быть разм5щено по отдфльнымъ легкимъ 
ящикамъ такъ, чтобы занимать немного мфста и въ то же время такъ, чтобы каждый 
ящикъ вЪфеилъ не болЪфе 60 хунтовъ, — это потому, что каждый насильщикъ несетъ не 
больше 50—60 хунтовъ. Ящики должны быть портативны ий не очень велики, такъ какъ 
вс$ тяжести переносятся на головЪ. Б$лье, одежду, аптеку и пр. всего лучше уложить въ 
особые чемоданы, употребляемые въ тропическихъ путешеств!яхъ; они сдфланы изъ тон- 
кихъ листовъ желфза и крышки ихъ герметически закрываются при помощи резиновыхъ 
прокладокъ. Я самъ териблъ много неудобствъ съ нашими обыкновенными чемоданами и 
въ концф концовъ вынужденъ быль завести тропическ1е, которые могутъ также очень 
пригодиться въ такихъ м$етахъ, какъ Занзибаръ, Мозамбикъ или гавани Юго - Зан. 
Н$м. Африки и Камеруна, гд$ при высадк$ съ парохода приходится изъ шлюпки выскаки- 
вать прямо на песокъ, при чемъ часто не только вс$ вещи, но и сами пассажиры положи- 
тельно купаются въ волнахъ, вкатывающихся далеко на берегъ. 

Когда всБ вещи готовы, приходится нанять носильщиковъ; въ большихъ прибреж- 
ныхъ пунктахъ, а также въ н$фкоторыхъ м$фетахъ внутри страны сдфлать это довольно 
легко, особенно тамъ, гд$ начинаются проторенныя караванныя «тропы». Число носильщи- 
ковъ, конечно, колеблется въ значительныхъ предЪфлахъ, смотря по продолжительности 
пути. Для небольшихъ «сафари», разчитанныхъ на 3—4 недфли, если не считать насильщи- 
ковъ для зоологическаго снаряженя, необходимо отъ 9 до 10 негровъ; на, путешестве въ 
течене 83—10 м$сяцевъ — уже 35 и болфе «вапагази» (носильщиковъ). По моимъ разсче- 
тамъ, для продолжительнаго (около года) путешеств!я внутрь страны, предпринимаемаго 
съ зоологическими цЪфлями, необходимо не менфе 70—80 посильщиковъ '). Посл найма 


1) Плата носильщику, считая и его «пошо», т. е. продовольствие, колеблется отъ 12 до 18 рушй въ м5сяцъ. 


в 


ПРЕДВАРИТЕЛЬНЫЙ ОТЧЕТЪ 0 ПОЪЗДЕВ ВЪ БЕЙТЕНЗОРТСКЙ БОТАНИЧЕСКАЙ САДЪ. 43 


«вапагази», всего лучше изелЪдовать, не больны ли они «анкилостомлазисомъ», такъ какъ эта 
болфзнь чрезвычайно истощаетъ ихъ силы; въ н5которыхъ м8стахъ около 50 и даже 75% 
населен1я страдаетъ отъ присутствия этихъ паразитовъ. Лечене заключается въ граммовыхъ 
пр1емахъ тимола въ течеше 10—12 дней. 

Таковы приготовленя къ «сафари» и уже по нимъ можно понять, что представляетъ 
такое путешествие; кто пережилъ хотя одинъ подобный день, никогда его не забудетъ. 

Изъ Дарессалама можно выфхать по желфзной дорог$ въ Викомбо и дальше въ 
Табору и оттуда начинать путешестве къ оз. Танганика; отъ Танги къ Килиманджаро и 
дальше къ 03. Киву; отъ Кильва (между Дарессаламомъ и Линди) къ 0з. Ньясса, къ Вид- 
гафхену и Лангенбургу. 

Раньше въ ДарессаламЪ былъ морской акварлумъ, но уже 2 года, какъ онъ закрытъ 
и его помбщен1е отдано подъ частную квартиру. МнБ здесь на морскомъ берегу привелось 
поработать немного, не все таки я провель тамъ не мало часовъ, наблюдая жизнь различ- 
ныхъ животныхъ отлива. Прежде всего я заинтересовался крабами и подолгу простаиваль 
на отлогомъ песчаномъ берегу около госпиталя, неподалеку отъ входа въ гавань Дарес- 
салама; меня занимало все: какъ они тащутъ къ себф въ норки добычу, какъ не даютъ 
себя захватить убфгающей волнф, какъ прячутся отъ враговъ или стоятъ на краю норки, 
осматривая мфстность своими интересными удлиненными глазами, готовые скрыться при 
малфйшей тревог$. Меня заинтересовало устройство ихъ глазъ и я собраль нфкоторый ма- 
терлаль для изученя ихъ строеня, такъ какъ предполагаю, что такимъ путемъ быть мо- 
жетъ удастся выяснить н$которые вопросы, касающйеся соотношенй между различными 
органами чувствъ, а также отчасти и вопросы атавистической регенерации. 

Тутъ же неподалеку, на выточенныхъ моремъ скалахъ можно было найти совершенно 
ИНЫХЪ —И ПО Форм$, и по толщин$ панцыря, и по окраекф — крабовъ, прячущихся въ 
выбоины коралловаго известняка. 

Вообще крабовъ на берегу множество, такъ что я насчиталъ ихъ свыше 8—10 ви- 
довъ, но опред$лить всфхъ ихъ мнЪ, къ сожалфн!ю, пока не пришлось, за исключешемъ — 
Тира раадса, Сратубааз зехаетаа п Ср. пайиог, Еиштсагстииз зр., и Оса агсиаа. 

Зат$мъ, всюду на скалахъ можно найти громадныя количества М№ йа, повидимому 
№. роша п М. рИсаа, съ необычайно толстой раковинкой, которую почти невозможно рас- 
колоть, чфмъ и обусловливается, конечно, возможность для нихъ жить тамъ, гдЪ веяюй 
другой видъ, съ болБе тонкой раковиной, былъ бы немедлепно разбитъ. 

ДалЬе, всюду приросли къ известняку каюя то Сйата, отличаюцияся необычайно 
интереснымъ строешемъ раковинки, а для меня еще бывийя интересными т$мъ, что въ 
нихь я нашелъ никфмъ пока не описанныхъ спирохэтъ. На берегу м$етами попадались об- 
ломки какихъ то Рима, бропайиз, Озй'еа и многихъ другихь МоЙизса. Разбивая коралло- 
вые известняки, можно было достать различныхъ бедетнича и всюду видны были трубки 
крупныхъ и мелкихъ бегрийаае. Въ лужицахъ встр$зались различныя актин!и и плавала 


масса всякой мелкой рыбешки. Я собралъ здЪеь довольно большую добычу по 1//х0зрота а, 
6* 
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въ чемъ дятельную помощь оказали мнф туземные ребятишки, постоянно вылавливающае 
всякую жидкость при помощи куска р$дкой ткани, замфняющаго имъ неводъ. 

Приблизительно въ \/, версты отъ берега идетъ первый рифхъ, обнажающийся отчасти 
при отливахъ, а дальше, параллельно ему, на разстоян1и 5—6 верстъ отъ берега тянется 
второй. Мн$ довелось бывать только на первомъ. Здфеь мы можемъ найти почти вс тБ же 
Формы, что и на отливахъ о-ва Уленгэ около Танги. 

Интересна Форма маленькихъ коралловыхъ островковъ, вфрнифе отдфльныхъ скалъ, по 
побережью, какъ это, наприм$ръ, хорошо можно наблюдать и у Дарессалама вблизи о-вовъЪ 
Макатумбе; эти коралловыя скалы такъ изъфдены волнами, что въ полный отливъ имфютъ 
Форму гигантскихъ грибовъ, широкая шапка которыхъ сидитъ на очень тоненькой ножкЪ. 

Драгу мн нигд$ не пришлось пустить въ ходъ по многимъ причинамъ: прежде всего, 
конечно, м5шали кораллы, на которыхъ нельзя драгировать безъ особыхъ приспособлешй, 
затБмъ — лодки туземцевъ, представляюния собой необычайно узеньке, крайне валке 
челноки, а также — способъ гребли при помощи веселъ въ видф маленькихъ, заостренныхъ 
на концф лопаточекъ, совсфмъ не пригодныхъ для драгировокъ, гд$ нуженъ сильный ударъ 
по водБ. Нырять здесь р$дко кто станетъ, благодаря присутствию акулъ, и только скребокъ 
съ прикр$пленной къ нему сЪФткой можетъ оказать довольно хорошую услугу; важно, между 
прочимъ, имфть такой, гдф вмЪсто ножа имфется рядъ зубьевъ. 

Достать хорошую шлюпку съ гребцами возможно въ гавани у пристани, но тогда, 
работа на ней обойдется сравнительно дорого, хотя все же куда дешевле, чЪмъ въ порту- 
гальскихъ колоняхъ. Приходиться платить по часамъ и обычная плата—1 руп. въ часъ, 
при этомъ надо сказать, что уже одинъ выфздъ изъ бухты занимаетъ больше часа.... 

По побережью НФм. Вост. Африки имфется н$сколько пунктовъ, менфе важныхъ, 
ч$мъ Дарессаламъ и Танга, но все же интересныхъ каждый по своему. Именно, начиная съ 
сЪвера къ югу: Пангани, Садани, Багамойо, Кильва, Линди, Микиндани и, наконецъ, Вл- 
линдони на 0-в$ Махаля. Ве эти пункты посфтить очень легко и просто, такъ какъ, кромф 
двухнедфльныхъ рейсовъ Оепёзспе 03-Айлка-Тлшме, между ними поддерживается правиль- 
ное сообщене правительственными пароходами. При бЪглой пофздкф, конечно, не удается 
хорошо ознакомиться съ мЪетностью, Фауной и условями работы, а только знакомишься съ 
историческими данными, а также съ сельско-хозяйственной и экономической жизнью того или 
другого порта, т. е. съ тфмъ, что боле всего знакомо мфстнымъ старожиламъ-европейцамъ. 

Берегъ почти всюду довольно низокъ и однообразенъ; у самой воды-— заросли мангровъ, 
выше, поближе къ деревушкамъ туземцевъ и «памбамъ», помфстьямъ арабовъ, — рощи 
пальмъ и манго, а между ними равнина, сплошь и рядомъ принимающая совсфмъ степной 
характеръ, и почти одни баобабы, легко различаемые издали по ихъ мощнымъ и характер- 
нымъ контурамъ, нарушаютъ однообраз1е картины. НаиболБе, пожалуй, интересна часть 
пути между Тангой и Пангани, гдЪ пароходъ пдетъ близко къ берегу, минуетъ нфсколько 
коралловыхъ островковъ — Ямбе, Каранге, Мазиви и наконецъ, каменистый диюй уступъ 
берега, такъ назыв. Чоба, передъ которымъ, совсфмъ отдфльно въ мор, видна скала, 
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напоминающая собой силуэты двухъ закутанныхъ покрывалами Фигуръ. МнЪ довелось 
даже слышать повЪрье, по которому эти скалы представляютъ собой двухъ дфвушекъ, доче- 
рей арабскаго вали, окаменфвшихъ въ наказане за то, что онф ослушались отца и пошли 
купаться на берегъ океана. 

Вся красота, пейзажа заключается здеь въ горахъ Усегуа, вырисовывающихся нфж- 
ными контурами на Фон$ южнаго неба, съ выступающей впередъ интересной двойной вер- 
шиной Тонгвэ. 

Пангани, расположенный на лБвомъ берегу р$ки того же имени и имфюцй видъ 
восточнаго арабскаго городка, очень напоминаетъ собой Занзибаръ съ его узенькими улич- 
ками, бБлыми домами, плоскими крышами и т. п., да и населеше его, главнымъ образомъ, 
состоитъ изъ арабовъ и негровъ, которыхъ здфсь до 4 тыс., тогда какъ число европейцевъ 
едва достигаеть 20. Городъ возникъ недавно, лфтъ сто тому назадъ, но за то маленькая, 
лежащая противъ него на другомъ берегу р$ки деревушка Буэни, имЪется уже на порту- 
гальской картБ 1596 года. . 

Въ Пангани есть случай ближе познакомиться съ истор!ей возникновеня колоши. Въ 
1884 году, прославившийся позднфе своими жестокостями надъ неграми, Карль Петерсъ 
въ сообществ съ граф. Пхейль, отчасти номинально, отчасти обманомъ и подарками 
захватиль въ свои руки громадную область въ нфсколько сотъ кв. верстъ, нигдЪ, однако, 
не соприкасавшуюся съ берегомъ, состовлявшимъ часть занзибарскаго султаната. Посл$ 
этого, названными лицами. было положено начало Н$м. Вост. Ахриканскому Обществу, 
первыя плантащши котораго были основаны въ окрестностяхъ Пангани, послБ того какъ 
оно арендовало весь берегъ теперешней НЪм. Восточной Ахрики у султана Сеидъ Халида. 
Здфеь же, въ Пангани, загор$лась первая искра возстан1я арабовъ въ 1888 г., отеюда 
вышелъ главный его дБятель — Бушири-бинъ-Салимъ и здфеь же онъ быль казненъ въ 
1889 г., послБ того какъ арабы нфсколько разъ были разбиты Висеманомъ. 

Въ ближайшихъ окрестностяхъ Пангани сосредоточено боле 10 крупн5йшихьъ во- 
сточно-африканскихъ плантащи, такъ что тутъ представляется отличный случай ознако- 
миться съ культурой агавъ, каучуковыхъ деревьевъ, сахарнаго тростника и риса 1). Тутъ 
же, у Расъ — Казонэ (мысъ), подлБ самаго моря, подъ разв$систымъ баобабомъ находится 
необычайно поэтическая по обстановк$ могила датчанива Лаутерборна, прожившаго здфеь 
около 20 лБть на служб у НЪм. Вост. Ахр. Общества, впервые попытавшагося ввести 
здфсь культуру сисаль-агавъ и т5мъ принесшаго неоцфнимыя услуги не только назван- 
ному обществу, но и всей колон!и. 

Что касается экономическаго и сельско-хозяйственнаго положеня колон1и, то, конечно, 
есть веЁ основан!я над$яться на ея пышный расцв$тъ въ будущемъ; уже и теперь план- 
тащи даютъ не малую прибыль, а позднфе, при улучшени путей сообщен!я и ббльшемъ 
использовани свободныхъ земель, Герман!я извлечеть здЪеь не мало выгодъ, пр1обрЪтя 


1) Въ Пангани нЪтъ только кохейныхъ плантаций, | миться въ УзамбарЪ и, между прочимъ, въ ближай- 
съ которыми представляется возможность ознако- | шихъ окрестностяхъ Амани. 
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хороший рынокъ и получивъ возможность освобождаться отъ излишка населен1я, не говоря 
уже окультурахъ такихъ продуктовъ, какъ каучукъ, кофе, волокно агавъ, копра и хлопокъ, 
составляющихъ одни изъ главныхъ предметовъ вывоза; культура риса, зерновыхъ хлБбовъ, 
картофеля и пр. можетъ доставить населению значительный доходъ, такъ какъ по имфю- 
щимся у меня даннымъ послфдн!е изъ перечисленныхъ сельско-хозяйственныхъ продуктовъ 
ввозятся пока въ значительныхъ количествахъ въ колоню въ то время, когда они могутъ 
съ усп$хомъ воздБлывалься въ различныхъ частяхъ ея ‘). 

Значительнымъ тормазомъ въ развити сельско-хозяйственной жизни Нм. Вост. 
Африки служитъ ея климатъ, по большей части убйственный не только для еврепейцевъ, 
но и для туземцевъ; большинство негровъ болБетъ очень часто и смертность среди нихъ 
настолько велика, что они почти никогда не доживаютъ до старости въ нашемъ, европей- 
скомъ, смысл$ этого слова; рфдко можно ветрЪтить негра старше 40 лБтъ. При этомъ чуть 
ли не какъ правило — плодородныя, удобныя земли лежатъ въ м$стностяхъ, отличающихся 
крайне нездоровымъ климатомъ. Окрестности Пангапи то-же не представляютъ исключешя 
вЪ этомъ отношеши и мангровыя болота, находящляся за городомъ, служатъ настоящимъ 
разсадникомъ маляр!и. 

Рабочий вопросъ играетъ, конечно, не маловажную роль въ экономическомъ развития 
страны. Повсюду въ колови мнЪф постоянно приходилось слышать разговоры на эту тему, 
жалобы на недостатокъ и дороговизну рабочихъ рукъ, на чуть ли не поголовное нарушеше 
контрактовъ, бфгетво негровъ и пр. У меня, конечно, не было времени разобраться во 
всемъ детально, однако, я могъ зам тить два главныхъ теченйя: плантаторы только и за- 
ботятся о томъ, чтобы получить въ свои руки, правда слабую, но все же очень дешевую 
рабочую силу — туземное населене — и всячески противятся вс$мъ м$рамъ, ведущимъ 
къ ограждешю интересовъ представителей труда; съ другой стороны, н$которая и при 
томъ наиболфе влиятельная часть колональной администращи, заботясь объ интересахъ 
крупныхъ предираятй, въ то же время желала бы поднять уровень сельско-хозяйственной 
культуры и у мелкихъ собственниковъ — негровъ. Какое течене имБетъ шансы побЪфдить 
вЪ этой борьбЪ, сказать пока трудно.... 

Друге пункты, посл Пангани, представляютъ сравнительно мало интереса. Багамойо, 
вызываетъ лишь воспоминан!я о многихъ экспедищяхъ былого, но такого недавняго вре- 
мени, такъ какъ эти экспедищи, по большей части, начинались отсюда; здЪеь раньше, благо- 
даря оживленной торговл неграми и слоновой костью, сходилось нфсколько караванныхъ 
тропъ, ведшихъ внутрь страны, и всегда легко и просто было можно организовать _ 
«сафари». Южнфе, въ Кильв$, одной изъ самыхъ старинныхъ гаваней побережья, сохра- 
нились остатки крфпостныхъ сооружен, носящихъ на себЪ слёды ранняго арабскаго 


1) По имБющимся въ моемъ распоряжени оФхиц- | 8741892 и11070137 клгр. насумму 2042461 и2690538 мар. 
альнымъ даннымъ ввезено въ колоншю въ 1907 и | и картоФхеля—254551 и 212888 клгр. на сумму 48120 и 
1908 гг.: зерновыхъ хлЪбовъ и пр. 10002542 и 13109391 | 47871 мар. 
килогр. на сумму 2252016 и 2983907 мар., риса— 
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(987—1497) и затБмъ португальскаго (1498—1698) владычества... Наиболышй 
интересъ для зоолога-охотника, помимо внутреннихъ частей НЪм. Вост. Африки, пред- 
ставляеть южная часть колони, пограничная съ потругальскими владфеями: Линди и 
Микиндани, ЗдЪеь есть возможность поохотиться на часто встр$чающихся гиппопотамовъ, 
иногда даже выпадаютъ случаи ветр$тить крайне р$дкаго теперь насорога, а также и дру- 
гихъ цфнныхъ животныхъ. Мн$ самому не довелось охотиться но я все же хочу коснуться 
здЪеь условй охоты въ колон, такъ какъ они мн довольно хорошо известны. 

Дичи почти повсюду много, но конечно, что нибудь р$дкое получить трудно, — для 
этого необходимо или очень долго пробыть въ стран, или же забираться далеко вглубь, 
гд$ мало людей и зв$ри не выбиты и не распуганы. Съ каждымъ годомъ цфнныхъ жи- 
вотныхъ становится все меньше, и правительство уже пытается принять м$ры къ ихъ 
охранф. Въ десяти изъ тридцати округовъ колони опредфлены границы участковъ, гд\ 
запрещена всякая охота, т. е. образованы такъ назыв. «\УПагезегуае». Запрещена зат$мъ 
повсюду охота на шимпанзе, страусовъ и нфкоторыхъ полезныхъ птицъ (напр., птица — 
секретарь, небольшя совы и т. п.). 

Вообще же охота, за исключешемъ, конечно, «\УПагезегуаовъ», свободна, но на 
право убивать бол$е цфнныхъ животныхъ необходимо охотничье свидЪфтельство. Для полу- 
ченя права охоты на вефхъ животныхт и въ томъ числЪ на слоновъ, жираФфъ, носороговъ 
и зебръ (2-ой классъ животныхъ) нужно платить въ годъ 750 рушй (=1000 мк.), за право 
же охоты на животныхт 1-го класса, куда относятся вс$ антилопы, газели, буйволы, марабу 
и обезьяны рода Со]оБиз, платится въ годъ всего лишь 200 рушй. Отъ этихъ взносовъ 
не освобождается никто; одно, что можетъ сдфлать губернаторъ, — это разр$шить убить 
для научныхъ цфлей нфсколько животныхъ, охота на которыхъ вовсе запрещена въ колон!и. 

За каждаго убитаго слона приходится платить особый налогъ въ разм5рЪ 150 рушй, 
а его клыки можно вывезти изъ колови, лишь предварительно предъявивъ ихъ для штем- 
пелеван1я и уплативъ вывозную пошлину, точно такъ-же, какъ за рога и шкуры другихъ 
убитыхъ животныхъ. 

Такимъ образомъ, охота на цфнную дичь обходится не дешево, но въ соседней англй- 
ской Угандф право охоты стоитъ еще дороже 1). За убитыхъ хищныхъ животныхъ вы- 
дается небольшая прем1я, которая, однако, даетъ намъ возможность судить о количествЪ 
убиваемыхъ въ колони хищниковъ. За послфдше годы расходуется ежедневно на преми 
около 12 тые. рушй и убиваетея круглымъ счетомъ около 180 львовъ и около 1000 лео- 
пардовъ. Къ этому нужно только добавить, что разм5ры колонйи громадны, о чемъ, между 
прочимъ, можно судить по тому, что разстояне наибольшей д1агонали, отъ оз. Виктор!я 
Ньянза до устья р. Ровумы, равно, приблизительно разстоян1ю отъ Варшавы до Марселя. 


1) По англйскимъ законамъ за охотничье свидЪ- | томъ еще налогъ), двухъ носороговъ, двухъ зебръ, 
тельство платится 50 хун. ст. Это даеть право убить | двухъ гиппопотамовъ и т. д. За каждый экземпляръ 
лишь вполнф опредфленное количество животныхъ, | сверхъ положеннаго числа платится добавочный на- 
напр., одного слона (з& него, впрочемъ, платится по- | логъ въ разм р$ отъ 250 до 20 рушй. 
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ГЛАВА ТУ. 


Занзибаръ. Городъ и окрестности. Мозамбикъ. Ловцы раковинъ. Чинде. Дороговизна жизни. Бейра, 
Сборы на отливф. Лоренцо Маркесъ, Рыбный рынокъ. Работы на морскомъ берегу. Портъ Наталь 
и Дурбанъ. Окрестности. Морская фауна. Китобойный заводъ. Истъ- Лондонъ. Путь къ югу. 
Птицы. А!доа Вау. Рыболовство. Капштадтъ и его окрестности. НЪмецкая Юго-Западная Африка. 


Заключене, 


Въ Занзибар$, бывшемъ центр арабскаго владычества надъ всей восточной АФхри- 
кой, я былъ н$сколько разъ и за это время успфлъ нфсколько ознакомиться какъ съ горо- 
домъ, такъ и съ островомъ того же имени, на, которомъ онъ расположенъ. 

Островъ простирается, приблизительно, на 50 миль въ длину и на 25—въ ширину и 
занимаетъ около 625 кв. миль; населеше его крайне пестро и густо (300 тысе., изъ нихъ 
250 тыс. негровъ). Здфеь можно встр$тить представителей народовъ трехъ частей свЪта: 
Европы, Аз1и и АФрики, именно — европейцевъ, главнымъ образомъ, конечно, англичанъ, 
зат$мъ, индусовъ, арабовъ и даже малайцевъ и, наконецъ, негровъ самыхъ различныхъ 
племенъ, начиная съ васуагели и кончая машема и варуа. Такая пестрота объясняется 
безъ всякаго сомнфвая тфмъ торговымъ зваченемъ, которое имфль прежде Занзибаръ. Въ 
настоящее время торговля его значительно упала и ему, повидимому, суждено рано или 
поздно совсфмъ потерять значене транзитнаго пункта, особенно посл основан1я новыхъ 
гаваней и проведен1я желЪфзныхъ дорогъ въ Уганд$ и Н$м. Вост. АФрикФ. 

Эдфеь можно наблюдать тотъ же процессъ обЪфднфыя землевладфльческаго класса, 
т. е. арабовъ-плантаторовъ, что и по сосЪдетву въ нёмецкихъ колон1яхъ. Еще нфсколько 
лфть тому назадъ они пользовались дешевыми рабочими руками, трудомъ негровъ-рабовъ, 
купленныхъ по дешевой цфн$ въ центральныхъ частяхъ материка... ПослЪ превращен1я 
Вост. Африки въ нфмецкую колоню и объявления Занзибара находящимся подъ протек- 
торатомъ Англи, рабство должно было исчезнуть; продажа рабовъ была, прекращена, и 
дфти, рождаюцияся отъ рабовъ съ начала 20-го столЬтя (съ 1-го янв. 1906 года), объ- 
явлены свободными. Послф осуществленя веЪхъ этихъ мЪръ, хозяйство плантаторовъ мед- 
ленно приходитъ въ упадокъ, такъ какъ рабоч1я руки не только вздорожали, но ихъ, попро- 
сту, почти совсфмъ не оказалось. Вмфет$ съ тфмъ начинаетъ падать, конечно, и торговля. 
Ко всему присоединилось еще падене спроса и цфнъ на сахарный тростникъ, что вызвало 
разорен!е многихъ плантаторовъ на материкБ. Къ новымъ условямъ арабы, много въ 
свое время сд$лавиие для развит1я сельско-хозяйственной жизни страны, приспособиться, 
повидимому, не въ состоянш; «шамбы» (плантащи) ихъ приходятъ все въ ббльший и ббль- 
ш упадокъ, и теперь трудно даже сказаль, чБмъ кончится этотъ процессъ. Арабы, 
раньше хозяева всего побережья, само собой разумЪется не въ состоянти спокойно при- 
мириться съ новшествами, появившимися вслфдъ за приходомъ европейцевъ, и этимъ 
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объясняется, главнымъ образомъ, какъ ихъ минувшее возстане, такъ и то, что они до сихъ 
поръ считаются опаснфйшимъ элементомъ въ колоняхъ. 

Занзибаръ расположенъ на сЪверо-западной сторонЪ острова, на берегу небольшого, 
совсфмъ почти открытаго, отдфленнаго отъ океана лишь дальней цфпью нфсколькихъ остров- 
ковъ залива. Городъ куда болыше другихъ пунктовъ восточной Африки сохранилъ свой 
восточный арабский колоратъ, почти не поддавшись европеизащи; это сказывается въ ха- 
рактерВ построекъ, въ узкомъ и запутанномъ лабиринтВ улиць, въ одежд$ и обычаяхъ на- 
селешя, т.е. рёшительно во всемъ. Дома, почти всф съ рфшетчатыми окнами, тфено прижи- 
маются другъ къ другу, нигдЪ ни клочка зелени, бЪлыя стБны, массивныя, темныя двери, 
украшепныя причудливымъ р$знымъ орнаментомъ, плосюя крыши, запахъ кокосоваго 
масла, гвоздики и еще какихъ то пряностей, — все такъ не похоже на наши европейские 
города. 

Въ городВ около 60 тыс. жителей. Что удивляеть въ немъ, это обиме ювелировъ, 


торгующихъ восточными камнями, различными издЪлями изъ золота, серебра и слоновой 


кости: ящичками, палками, кубками и пр. Любитель можетъ найти много иптереснаго по 
мотивамъ и работБ за сравнительно недорогую цфну. Р$зьба изъ слоновой кости и чернаго 


дерева временами попадается прямо изумительная по нфжности и изяществу. 


Видъ на островъ въ тихую погоду великолБпенъ; онъ, правда, не высокъ, какъ и 
большинетво острововъ, сложенныхъ исключительно изъ коралловыхъ известняковъ, но все 
же м6стами достигаетъ приблизительно 500 ут. надъ уровнемъ моря и весь покрыть 
роскошной зеленью кокосовыхъ пальмъ, маиго, гвоздичныхъ и апельсинныхъ деревьевъ: 
точно гигантская корзина роскошной зелени омывается удивительными по евоимъ перели- 
вамъ, сине-голубыми волнами океана. 

Фауна острова, насколько я могъ съ ней ознакомиться, поражаеть своей бЪдностью. 
Она носитъ, конечно, совсБмъ восточно-афхрикашекй характеръ, не ея б$дность объяс- 
няется, какъ мнВ кажется, происхожденемъ самаго острова. Повидимому, опъ или никогда 
не стояль въ непосредственной связи съ материкомъ, пп же, если соедпнеше было, то 
крайне давно и длилось чрезвычайно недолго. Этотъ вопросъ, конечно, было бы интересно 
изслфдовать подробнБе, но л не могъ, къ сожалБню, собрать матер!аловъ, которые бы 
позволили рфшить его съ извфетной степенью достовфрности. 

Меня занимали друге вопросы, именно — изучене Мухозрот а и сборы планктона, 
которымъ я и посвятилъ все свое время. 

Въ городф нфеколько рынковъ. Одинъ изъ нихъ почти за городомъ, на берегу неболь- 
шой заводи, предназначенъ исключительно для торговли рыбой. Тамъ, преимущественно по 
утрамъ, я могъ найти довольно много интерееныхъ для меня экземпляровъ, хотя, конечно, 
за нихъ приходилось переплачивать особенно много, такъ какъ арабы — торговцы, быетро 
смекнувъ въ чемъ дЪло, временами запрашивали прямо нев$роятныя цфныт. 

Для работь въ мор Занзибаръ, по моему, одинъ изъ очень удобныхъ пунктовъ по- 


бережья. Здфеь МНОГО ЛОДОКЪ, СТОЯТЬ он дешево, особенно, когда на рейдЪ НЕТЪ паро> 
Зал. Физ.-Мал, Отд, у/ 
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ходовъ; мели у острововъ интересны; море, по больцей части, тихо, и, кстати, здЪсь можно 
найти великолБино ныряющихъ пловцовъ изъ ребятишекъ — негровъ, которые, правда 
при опасности быть съфденными акулой, могутъ многое достать неглубоко со дна. 

Изъ Занзибара я отправился дальше на югъ, въ Португальскую Восточную Ахрику. 
Первой остановкой быль Мозамбикъ (15°4’ ю. ш. 40°44' в. д.). Этоть городъ, прежде 
бывший административнымъ центромъ всей колон!и, теперь, посл того какъ эта засть ся 
находится въ рукахъ «Мохамаие Сотрапу», а другая, болБе сфверная — въ рукахъ 
«Муаза Сотрапу», лишь номинально принадлежитъ Португали, такъ что даже м$стопребы- 
ване генералъ - губернатора колон переведено въ настоящее время отсюда въ Лоренцо- 
Маркесъ (Беасоа Вау). 

Берега по близости отъ Мозамбика необычайно низки, покрыты пескомъ и произ- 
водятъ крайне невеселое виечатл ве. Самъ городъ расположенъ на небольшомъ, около 
2-хъ верстъ длиной, остров того же имени. При входЪф въ его заливъ находится еще нЪфс- 
колько островковъ: Св. Георгъ, О. Яго и С. Лоренцо. На первомъ изъ нихъ выстроенъ 
большой маякъ, а на послфднемъ — каменный Фортъ. Самъ Мозамбикъ представляетъ мало 
интереснаго, за исключешемъ мощнаго форта Св. Себастьяна, выстроеннаго португальцами 
около шестисотъ лбтъ тому назадъ въ видф гигантскаго, высотой до 10 сажепъ, четверо- 
угольника, изъ большихъ каменныхъ глыбъ (1508—1511). 

Другое замЪчалельное по мрачной суровости архитектуры здаше — это бывший 
1езултекй конвентъ, построевный около 1640 г. и поздвЪе превращенный въ генералъ- 
губернатореюй дворецъ. 

Почти полное отсутстве зелени и низюе берега нагоняютъ тоску и уныше. Климать 
жарокъ и крайне нездоровъ, такъ какъ здфсь свирфиствуетъ маляр1я и ея спутница — 
«лихорадка черной воды». ЯАлзнь, какъ и всюду въ португальскихъ коловяхъ, отличается 
непомфрной, почти неслыханной дороговизной,- даже по сравненю съ другими колошями. 
Рыбы здЪеь вылавливается немного, но зато рыбаки постоянно заняты добывашемъ всевоз- 
можныхъ раковинъ, которыя вбтрчаются туть у неглубокаго и отлогало берега, въ гро- 
мадномъ количеств. Большая часть раковинъ, поступающихъ въ продажу на африканскомъ 
побережьВ, а также и доставляемыхъ въ Евроцу, происходитъ именно отсюда. Я видфль 
здфсь цфлыя лодки, наполненныя всевозможными раковинами, и могъ найти между ними 
различные виды — Гоша, Ту’йот, Сопиз, всевозможныхъ, иногда, очень красивыхъ Сургаеа, 
Г4егосега сигадтга п Рё. ати, Мигех татозиз п (3845 гефит, а также и др. виды Мигех 
и (4353, громадныхъ Вррориз тасшафиз, весьма похожихъ на Ти Часпа п цБлый рядъ 
другихъ. 

Такъ какъ пребываше въ Мозамбик$ не представляло для меня интереса и даже было, 
пожалуй, опасно, я съ тфмъ же пароходомъ, на которомъ прибыль сюда, отправилея 
дальше. Плаван1е въ этихъ водахъ довольно однообразно, береговъ почти совефмт не видно, 
до того они плоски и низки, и только временами мелькнетъ полоска земли, покрытая 
зеленью,.. ПосяЪ сутокъ пути можно было замЪфтить, какъ медленно и постепенно сталь 
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мфняться цвфтъ морской воды, изъ темно-синяго превращаясь въ мутный, свфтло-зеленый; 
сказывалось присутстве значительныхъ количествъ пресной воды, выносимой здфеь въ 
море: мы приближались къ Чинде — городку, расположенному у одного изъ рукавовъ р. 
Замбези. 

Такь продолжалось нфсколько часовъ. Потомъ вдали показался плоскй, зароспий 
зеленью берегъ. Благодаря тому, что рфка выноситъ громадныя массы ила, море здЪеь 
мелко, и болыше пароходы не только не входятъ въ устье рЁки, по даже не подходятъ 
близко къ берегу, и пассажирамъ, Здущимъ въ Чинде, приходится пересаживаться на, 
маленькй пароходикъ, напоминаюций буксиръ. ЦЪЗны за пофздку на этомъ пароходикЪ, 
т. е. за разстояше всего въ 5—6 веретъ, прямо невфроятны, — именно, въ одинъ конецъ 
приходится платить 100 марокъ; пассажиры же, только прерываюцие здЪеь пофздку, упла- 


‹ чиваютъ ту же самую сумму за поЪздку въ Чинде и обратно. ЦФны эти здБшнимъ жите- 


лямъ не кажутся особо высокими; когда мн доводилось бесФдовать съ ними на эту тему, 
они только пожимали плечами и говорили: «африканек1я цфны — такъ повсюду въ АФхрикЪ!» 
Объясняется это, конечно, очепь просто, а именно — значительнымъ, прямо таки громад- 
нымъ вознагражденемъ, получаемымъ въ колон1яхъ вефми европейцами, и соотвфтетвенно 
еъ этимъ возможностью для нихъ не только очень много тратить, по еще и дБлать порядоч- 
ныя сбережешя. 

Позволю себ$ привеети здЪфеь два-три примФра на, этотъ счетъ. Наемные солдаты: — 
негры, такъ наз. «аскари», получаютъ на всемъ готовомъ около 20 руб. въ м$еяцъ на 
наши деньги; унтеръ -офицеры изъ европейцевъ, тф уже получають свыше 100 руб. въ 
мфеяцъ при готовой квартир$; Фельдшеру при больниц$ полагается около 150 руб. жало- 
ванья въ мЪфеяцъ на всемъ готовомъ ит. д., я не говорю уже о жалованьВ высшихъ чи- 
новъ администраци. На частной службЪ вознаграждене еще выше, такъ что, напримЪръ, 
обыкновенные машинисты изъ слесарей зарабатываютъ здЪфеь больше, чБмъ многе инже- 
неры въ ЕвропБ и т. п. Въ связи съ этимъ находится какъ дороговизна жизни въ коло- 
шяхъ, такъ и цфлый рядъ другихъ явленй. Между прочимъ, какъ я не разъ слышаль отъ 
врачей и сторожилъ — европейцевъ, причина высокаго °/, смертности среди низшаго служеб- 
наго персонала кроется именно въ чрезвычайнной высотБ вознаграждения за трудъ, въ связи, 
конечно, съ цблымъ рядомъ другихъ Факторовъ. ИмБя много досуга, будучи лишены обще- 
ства и располагая такими средствами, къ какимъ мног!е вовее не привыкли на родинЪ, 
люди, обычно попадающие сюда въ очень юномъ возрастБ. все свободное время проводятъ 
въ кутежахъ, далеко превосходящихъ собой то, что наблюдается хотя бы у насъ въ Росет 
въ заброшенныхъ уфздныхъ городкахъ. Между прочимъ, у негровъ, также много пьющихъ, 
главнымъ образомъ, домашнее пиво, приготовляемое изъ меда, даже сложилась пого- 
ворка—«пьянъ, какъ европеец», служащая яркой характеристикой колональныхъ нра- 
вовъ. Въ результат такого образа жизни развиваются болзни печепи и сердца, которыя 
при маляр1йныхъ и иныхъ заболфваняхъ, весьма, конечно, не р$5дкихъ, быстро ведутъ къ 
смерти. 

7* 
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Оть Чинде идетъ прямой путь къ озеру Ньясса, въ различные пункты Британской 
Центральной Африки, а также къ юго-восточнымъ частямъ белычйскаго Конго. Вверхъ 
по Замбези ходятъ пароходы н$сколькихъ обществъ (Гала Оепзз & Со, ВгиазВ Сепга] 
Айтса Со., Че АйЙ1сат Лакез Сотрогаюп ТА4.) преимущественно до Порта - Геральдъ 
(210 миль), а въ дождливый сезонъ и выше — до Чиромо (на р. Шире). Отъ П. Геральдъ 
имфется удобное желЪфзподорожное сообщеше до В1алйуге (113 миль) и въ скоромъ времени 
желфзнодорожная вбтвь отсюда будетъ продолжена до оз. Ньясса черезъ Зомбу, представ- 
ляющую собой административный центръ всей страпы и отличающуюся превосходнымъ 
климатомъ. 

Какъ ни привлекала меня пофздка вверхъ по Замбези, я не могъ, конечно, ея пред- 
припять, такъ какъ совершенно не располагаль необходимыми для того средствами, и только 


смотрфль издали па манивш!е мспя берега, пока пароходъ сдавалъ почту и пассажировъ - 


на подошедпий къ нему маленьюй пароходикъ «А дъютантъ». Море было тихо, по все же и 
пассажировъ и грузъ спускали внизъ при помощи лебедки, внутри особой клфтки, выжи- 
дая момента, когда зыбь, точно стихая, меньше бросала вверхъ и внизъ «Адъютанта». Нако- 
нець, все было копчено, и нашъ пароходъ, поднявъ якорь, пошелъ дальше къ югу. 

Уже давно я могъ любоваться Южнымъ Крестомъ — созвёздемъ, такъ часто упоми- 
наемымъ въ описашяхъ различныхъ путешествйй, однако, оно вовсе не поражало меня такъ, 
какъ я предполагалъ. Составляюция его звфзды не отличаются ни 0с0бой яркостью, пи 
красотой и, напримфръ, паша Большая МедвЪфдипа куда величественифе Южнаго Креста; 
да, и вообще небо южнаго полушар!я какъ то бфдиБе звфздами сравнительно съ ефвернымъ; 
только млечный путь поражаетъ тамъ необычайной яркостью и красотой, получая особен- 
ную прелесть въ темныя ночи, особенно тамъ, гдВ въ немъ разбросаны такъ наз. «Уголь- 
пые М$шки», т. с. темпыя прострапства, лишенныя звЪздъ. Долгое время ми представ- 
лялась возможность любоваться и Южнымъ Крестомъ и Большой МедвБдицей, которая, 
конечно, съ каждымъ днемъ пофздки склонялась все ближе и ближе къ горизонту, и только 
въ ночь послБ ухода изъ Чинде я не нашелъ на пебЪф больше ни одной изъ ея звфздъ — 
всюду уже были лишь звфзды южиаго полушария. 

Подъ утро пароходъ пришелъ въ Бейру (19°50' ю. ш., 34°50' в. д.) и сталъ на якорь 
въ большомъ и довольно удобномъ заливф, образуемомъ устьями двухъ рфкъ — Пунгвэ и 
Буси. До англо-бурской войны тутъ была небольшая, почти неизвфетная и ничБмъ не за- 
мЪчалтельная деревушка, теперь же выросъ зпачительный портъ, лежацший въ Португаль- 
ской В. Африк$, но принадлежащий на самомъ дфл$ англичанамъ, распоряжающимся въ 
БейрЪ подъ флагомъ «Мозамбикской Компани». Ростъ города начался съ тБхъ поръ, 
какъ отсюда была проведена желфзнодорожвая лишя, давшая выходъ къ морю Южной 
Родезш, а также и самымъ южнымъ частямъ Конго съ ихъ планталйями, золотыми роз- 
сыпями и мфдными рудниками. Названпая лишя идетъ черезъ Салисбюри, столицу Южной 
Родезии, къ Булавайо, еще такъ недавно бывшему никому псизвфетной столицей каффФрскаго 
князька, — п далыне къ знаменитому водопаду Викторзя на р. Замбези (955 миль отъ 
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Бейры), впервые изъ европейцевъ видБнному Ливингстономъ. Въ настоящее время эта 


`вфтвь, долженствующая войти въ составь Кап-Каирской жел. дороги, составлявшей по- 


стоянную мечту Сесиля Родса, строится дальше, и по ней открыто движеше къ сфверу оть 
водопада Виктор1я до Вгокеп НШ, т. е. на разстоянш 375 миль, и уже ведется постройка 
по направлен1ю къ берегамъ оз. Танганика '). 

На границ между англАйскими и португальскими владфшями, по-сосфдству съ Бейрой 
расположена Машеа]ап — страна, привлекающая многихъ своими золотыми розсыпями и 
рудниками, страна, въ которой хотятъ видьть библейскй «Офиртъ», гдф будто бы добывали 
золото за, много столтй до Р. Х. хиникйцы. Въ осталкахъ заброшенныхъ рудниковъ и въ 
развалинахъ дЪйствительно гигантскаго храма у Зимбобуэ *) мног1е, особенно организаторы 
различныхъ акцонерныхъ обществъ и компанй, какъ наприм$ръ, К. Петерсъ, хотять и 
теперь еще видфть слБды бывшей когда то здфеь Финик!йской культуры, послЪ того, какъ 
изслфдован!я проф. Ме. Туег’а выяснили намъ, что все это лишь остатки построекъ, возве- 
денвыхъ здфсь туземцами - неграми н5сколько вфковъ тому назадъ. 

Сама Бейра и ея окрестности не предетавляютъ ничего привлекательнаго. Ровная, низ- 
кая болотистая мЪстность, у берега заросшая мапгровами, переходитъ дальше въ травяни- 
стую степь, всю спаленную солнцемъ и необычайно унылую во время зимы южнаго полу- 
шар1я. Яителей въ БейрЪ довольно много — около 4 тыс., изъ нихъ около 1000 европей- 
цевъ, главнымъ образомъ, португальцевъ и англичанъ. МЪетами въ городЪ попадаются до- 
вольно красивыя зданйя; со стороны моря устроена длинная бетонная набережная съ высокой 
стЬнкой, защищающая улицы отъ океанскихъ волнъ во время прилива и въ сильныя бури. 
Есть небольшой госпиталь, не произведиий, однако, на меня хорошаго впечатлЁн1я, благо- 
даря грязи и полной небрежности, царящей повсюду; о португальцахъ-врачахъ я тоже вы- 
несъ не очень высокое мнфше. Особенно, что поражаетъ въ город — это болышое количе-. 
ство баровъ всЪфхъ ранговъ; получается такое впечатлЬше, что ихъ здЪеь чуть-ли не столько 
же, сколько отдБльныхъ домовъ. 

Всюду на задворкахъ царитъ неописуемая грязь и не мудрено, что городъ не поль- 
зуется хорошей славой въ санитарномъ отпошени. Улицы веЪ еле проходимы, такъ какъ 
покрыты мельчайшимъ сыпучимъ пескомъ. Поэтому то въ Бейрф можно ветр$тить крайне 
оригинальный и при томъ единственный въ городЪ способъ передвижешя: всюду проложены 
три рельсовыхъ пути, по которымъ кахры въ особыхъ телЪжкахъ перевозятъ и пассажи- 
ровъ и грузы въ различныхъ направлешяхъ *). 


1) Проздъ отъ Бейры до водопада Виктор!я и об- 
ратно обходится въ [ кл. около 250 руб., во П—160 руб. 
и въ Ш 80 руб. 

2) Открыть МаасВ’омъ въ 1871 году. 

3) Между прочимъ, если бы кому-либо довелось 
побывать въ Н%м. Вост. АхрикЪ, гдЪ въ ходу исклю- 
чительно руши, я совЪтую при отъфздЪ размЪнять ихъ 
въ ДарессаламВ же на марки или еще лучше на англ. 
Фунты, такъ какъ иначе легко попасть въ то затруд- 


нительное положене, въ какомъ очутился я въ БейрЪ: 
оба тамошние банка — отд леше ВапЁ оЁ Ака и Убап- 
Чата ВапЕ — р6шительно отказались разм$нять мнЪ 
нЪмеця руши, и я могъ лишь съ громадной потерей 
Ти Эна сто и съ значительнымъ трудомъ получить за 
нихъ англ. хунты и въ БейрЪ и потомъ въ ДурбанЪ. 
Въ БейрЪ въ ходу и португальския и англиск!я деньги, 
но во избБжанте потерь лучше имЪть лишь послфднйя, 
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Я предполагалъ здЪсь поработать въ морЪ, но пе совсфмъ обычныя условя, именно— 
полное отсутстве лодокъ — не позволили мнф этого сдфлаль, такъ что пришлось ограни- 
читься коллектировашемъ по берегу, на отливЪ. 

Я пытался выяснить причину такого страннаго явленя, какъ непмфе лодокъ въ 
портВ, гд всегда бываетъ нфсколько пароходовъ; оказалось, что управленемъ порта право 
перевоза пассажировъ и ихъ багажа сдано двумъ предпринимателямъ и потому другихъ 1о- 
докъ, за исключешемъ принадлежащихъ должностнымь лицамъ и пароходнымъ агептамъ, 
въ порт нётъ. Перефздъ съ парохода на берегь стоитъ поэтому около 75 коп. на паши 
деньги и это за разстоян!е, которое лодка проходить въ течеше 5 минутъ. Когда я было 
попытался войти въ переговоры съ перевозчикомъ и просилъ его сдать лодку мн по за- 
самъ, онъ рЬшительно отказался это сдфлать, мотивируя отказъ тбмъ, что у него всего лишь 
одна лодка и постоянно много работы съ перевозкой пассажировъ съ пароходовъ и обратно. 

При сборахъ я могъ найти, главнымъ образомъ, въ лужахъ у частыхъ проволочныхт 
заборовъ, построенныхъ всюду на отливЪ, разныхъ рыбокъ, атакже громадныя количества 
акраспедныхъ медузъ, между которыми попались интересные экземиляры съ большими в$т- 
вящимися отростками, идущими въ стороны отъ верхней поверхности колокола. Тутъ же я 
нашель рыбъ съ крайне интереснымъ плавательнымъ пузыремъ, дающимъ въ стороны 
массу правильно вЪтвящихся отростковъ, а также и ядовитыхъ рыбъ (7404; ройударйуу- 
1о4от), у которыхъ меня заинтересовали не только’ ихъ паразиты изъ Мухозрот11а, по также 
строеше скелета и устройство и расположене печени, что, быть можетъ, послужить мн 
матерталомъ для отдфльной замЪтки. 

Здфсь же часто попадалась крабы, главнымъ образомъ, Гира зр., доставивпие мнЪ 
матерталъ для изученя способовъ отложенля пигмента въ панцыр$; рисунокъ посл$дняго 
оказалея соотвфтствующимъ расположешю внутреннихъ органовъ. Такъ какъ я нфеколько 
времени тому назадъ напечаталъ пебольшую замЪфтку по пигментамъ и такъ какъ мной до- 
вольно давно собираются малер1алы по подобнымъ вопросамъ, то эта находка оказалась 
очень кстати и пополнила, мой сборы въ этомъ паправлени. Очень часто въ БейрЪ приходи- 
лось ветрфчать различныхъ головоногихъ, главнымъ образомъ, какой то видъ бела, —раз- 
личныхъ гарнелей, очень маленькихъ крабовъ, нев5роятно быстро зарывающихся въ пе- 
сокъ, а также и другихъ раковъ; зат$мъ — Ваапиз и ефро-зеленоватыхъ актинй, напом- 
нившихъ мин Асйма едита. Въ пескЪф отлива всюду торчатъ трубки червей, сдфланныя 
изъ обломковъ ракушекъ, но ихъ обитателей найти не удавалось, такъ какъ они прячутся 
очень глубоко въ землю. Веюду валяется масса обломковъ различныхъ МоЦизса: Ресеп, 
бодеп, Сати, Тарез, Тейпа и др. Кромф сборовъ на, отлив, я ловилъ и самъ и покупалъ 
много рыбъ различныхъ видовъ для изучешя проетфйшихъ, паразитирующихъ въ ихъ 
желчномъ и мочевомъ пузыряхъ; съ няхъ же были собраны эктопаразитическе, еще не 
опредБленные пока рачки '). 


1) Пользуюсь случаемъ, чтобы выразить мою глу- | опред лившему большую часть моихъ сборовъ рыбъ. 
бокую признательность проф. Рау! Эёагг Уог4апуу, | Среди посл$днихъ оказались: Рес1о'Йупейиз аъетзей 
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Фауна отлива, благодаря тому, что здЪфеь на далекое разстояще имФется исключи- 
тельно песчаное дио, довольно однообразна, но все же и при этомъ однообрази она пред- 
ставляла для меня не только нфкоторый интересъ, но и давала довольно много матер1ала 
для наблюдешй и для будущей обработки. 

Окрестности Бейры, благодаря ихъ низменному, болотистому характеру, крайне не- 
здоровы; къ с$веру, почти до самой Чинде, вдоль морского берега тянутся планташи риса 
и сахарнаго тростника, акъ югу значительныя пространства пригодны для культуры хлопка, 
атакже—агавъ, посадки которыхъ годъ отъ году разрастаются. Въ юго-западныхъ частяхъ 
колони, припадлежащихьъ Мозамбикской компаши, находятся довольно болышя плантации кау- 
чуковыхъ деревьевъ, доставляюшия много цфннаго груза пароходамъ, пдущимъ въ Европу. 

Сафала, одинъ изъ самыхъ старыхъ португальскихъ городовъ (1505) на всемъ восточ- 
номъ побережьЪ, и Ингамбапэ пе представляли для меня никакого интереса, и потому изъ 
Бейры я отправился далЪе на югъ, прямо въ Лоренсо-Маркесъ (е]асоа Вау), куда пере- 
ходъ изъ Бейры занимаетъ немного болфе сутокъ. 

Лоренсо-Маркесъ (25°58' ю. ш., 22°36' в.д.) лежитъ въ глубинв залива Пе]асоа Вау, 
вЪроятно, одного изъ самыхъ большихъ не только въ АфрикВ, но и во всемъ южномъ по- 


 лушарш. Онъ отдфленъ отъ океана длиннымъ выступомъ суши и островами и распадается 


какъ бы на, два, залива: вн шей и внутренн!й; первый очень великъ и при длинЪ въ 80 миль 
имфеть въ среднемъ въ ширину около 20, второй же, по берегу котораго расположепъ са- 
мый порть и городъ, значительно меньше, но все же при ширин$ въ одну милю онъ тянется 
почти на семь миль въ длину. 

Въ заливъ въ разныхъ мфстахъ впадаетъ нёсколько р$фкъ, но опр$енешя, особепно во 
внЪшней его части, благодаря ея громадной площади, совеБмъ незамфтно. Берега залива, 
за немногими исключенями, довольно высоки; прибрежная зона, обнажающаяся въ отливъ, 
почти повсюду песчана, хотя мн$ удалось найти также и каменистые участки берега. 

Я провелъ въ Лоренсо-Маркесъ нфсколько дней и хорошо ознакомился съ городомъ и 


его окрестностями. Старый городъ поблизости отъ пристани занятъ теперь по преимуще- 


ству отелями, барами и магазинами, большинство же жителей селится въ пригородныхъ 
м5етахъ, гд повсюду проведены улицы, хотя еще полузастроенныя, но освфщенныя электри- 
чествомъ и уже обслуживаемыя трамваемъ. Городъ, расположенный въ низиц$, раньше, 
лЬть 12—15 тому назадъ, былъ необычайно грязенъ, въ немъ свирфиствовала малярля, 
тиФЪ и др. болБзни, санитарное его состояше было ужасающе, однако, въ настоящее время 
все это значительно улучшено англичанами, взявшими въ свои руки большую часть город- 


(поу. зр.), Раба {ейта, ПОгерате рипевиа, 'Грузатортиуз | И ееотутсТиия рлейиз, Тимати ГийлЛатта, Т.. Втеа- 
Ларотлсиз, НуротпатрТииз Файтепз:, Братиз остаа, 5сафо- | Физ, Хузаета (==@ етгез—Зупаст1з) роей, ЕиИиуометота 
падиз агдиз, Птерате рипа ща, Пиптобафиз пот. вр., бса- | еее, брпугаепа оизаа, Сататх тафатасиз, Тлга 
ие состщеорипеевиз, ОойИиз атдееиз, Сатата | зп, брруугаета ео, Риават ии фалттит, Ертерйе- 
соЙа, РзеидотвотЬиз тиззе Ш, Тозитиз зеизтодотйут- | 1из Заиота (Занзибаръ), Оо из атденеиз, Атойез ро- 
сйиз, ГеЙилатиз Пурзооретиз, Тлилатия риоДатта, |ПузариЛодот, Асат таз алтллИе (Бейра). 

Эдиаиз Тетпататиз (Лоренсо-Маркесъ, Ое!асоа Вау), 
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скихъ предирляти. Земли въ лучшихъ пригородахъ Лоренсо-Маркесъ, въ Вешщеп Рой и 
Ро]апа, прлобрфтены Восточно- и Южно-Африканской Телеграфной комп. и другими обще- 
ствами, позаботившимися объ ихъ благоустройствЪ и теперь продающими или сдающими 
ихъ небольшими участками въ аренду. 

Европейцевъ, главнымъ образомъ, португальцевъ, въ городЪ около 6 тыс. *). 

Двв желзнодорожныя лиш, связываюция Лоренсо-Маркесъ съ Трансвалемъ и Свази- 
ландомъ, вызывають значительное оживлеше въ прекрасно устроенномъ портб, а также и 
подъемъ торговли въ самомъ городЪ. ЯАизнь здесь непомфрно дорога: почти нельзя найти 
отеля дешевле 10 руб. въ сутки. 

За часъ работы въ парусной лодкЪ съ однимъ рыбакомъ-португальцемъ и матросомъ- 
негромъ мнф приходилось платить отъ 4 до 5 шил., а за пофздку на трамваЪ въ Ро]апа, 
гдф я экскурсироваль по берегу — 1 шил.; это — за разстояше, которое по европейскимъ 
и даже по южно-афхриканскимъ цфвамъ не стоитъ больше 2 певсовъ. 

Меня здесь интересоваль рынокъ, гдВ я могъ во всякое время дня найти разныхъ 
рыбъ, такъ какъ все выловленное рыбаками немедленно приноситея туда; кромВ рынка, 
очень привлекали меня еще экскурс по берегу. 

Рынокъ представляетъ собой громадное здаше, внутренпяя часть котораго, громадная 
по площади, покрыта стеклянной крышей и раздфлена проходомъ на двф половины: одна 
половина занята, торговцами рыбой, другая — фруктами и овощами. Всюду стоятъ рядами 
неболыше, очень чистые мраморные столики, на которыхъ рыбаки и раскладываютъ ма- 
ленькими кучками свой уловъ — разныхъ рыбъ, гарнелей, крабовъ и головоногихъ. 

Здфсь въ течене нфсколькихъ дней я могъ значительно пополнить свою коллекщю и 
собрать не только очень большой, но и совершенио свЪжй, изъ живыхъ еще рыбъ мате- 
раалъ по систематик$ и истори развитля ЛГухозро’ а. Что меня удивляло и причину чего 
мнЪ такъ и не удалось выяснить, это почти полное отсутств!е крупныхъ рыбъ; вс видЪфн- 
ные мною экземпляры разныхъ видовъ были сравнительно очень не велики. На песчаномъ 
морскомъ берегу, конечно, мало что можно было найти, но зато тамъ, гдЪ всгрфчаютея 
камни, Фхаупа необычайно богата, если не числомъ видовъ, то по крайней мЪрЪ числомъ не- 
дфлимыхЪ. Я находилъ тутъ различныхъ, временами прямо таки громадныхъ бейещача, 
всевозможныхъ крабовъ, различныхь бокоплавовъ, изоподъ и другихъ ракообразныхъ, гу- 
бокт, простыхъ п сложныхъ асцид!й; много встрфчается также ЁззитеЙа, РаеЦа, Агса, 
№ та, Суртаса и др. моллюсокъ. Особенно, какъ и въ другихъ мфстахъ, меня интересо- 
вали крабы, у которыхъ я, между прочимъ, не разъ наблюдалъ различныя выражешя дви- 
жешй угрозы, которыми такъ интересовался покойный проф. В. А. Фаусекъ. На крабахъ 
съ особенной рЪзкостью сказывается во всемъ — въ окраскЪ, въ Форм всего тБла, въ строе- 
ни клешней и въ прочихъ морфологических и иныхъ особенностяхъ — приноровленность 


1) Что особенно бросается въ глаза, здЪсь, какъ и | большой европейской столицф или какъ будто городъ 
въ Португали, это удивительное обил!е солдалъ и не- | объявленъ на осадномъ положении. 
обычайная пестрота ихъ Формъ,—точно находишься въ 
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къ извфетнымъ условямъ существованя. Въ тфхъ случаяхъ, когда два вида живутъ въ 
одинаковыхъ условяхъ, по отличаются морфологически, можно было сразу констатировать 
полную разницу всфхъ привычекъ и пр. Тогда по разному представители обоихъ видовъ 
скрываются отъ преслЁдованя, по разному защищаются, иначе выражена у нихъ въ этихъ 
случаяхъ способность къ автотоми и т. д. Копечно, все это можно паблюдать и у насъ 
па сфверЪ, по тутъ виды такъ многочисленны п разнообразны, разница между ними высту- 
паетъ настолько рЪзко, что не можетъ не привлечь внимая, и я часами наблюдаль различ- 
ныхъ животныхъ, производя падъ ними всевозможные эксперименты. 

Нельзя было не обратить также вниман1я па небольшихъ оригинальныхъ рачковъ. 
Первое время, при экскуреи по берегу, меня удивляло звонкое потрескиваше подъ но- 
гами, весьма, напоминавшее мнф щелканье хукусовъ при ходьб$ по берегу. Однако, назван- 
пыхъ водорослей здЪсь не было и оказалось, что эти звуки издаются рачками, имфющими 
но одной громадной клешнЪ, которой они п щелкаютъ въ видф угрозы. Это они дфлаютъ 
при всякомъ раздражен1и и даже, если ихъ бросить въ Формалинъ, потрескиваше раздается 
въ теченше нфкотораго времепи. Меня заинтересовалъ самый аппаратъ, которымъ эти ма- 
леньке рачки издаютъ таке громке звуки, и я собралъ матерлалъ, который, быть можетъ, 
окажется пригоднымъ для р-шен!я поставленнаго вопроса. 

Попутно мной былъ сд5ланъ цфлый рядъ другихъ мелкихъ наблюден, а также со- 
брано много животныхъ, у которыхъ нашлись паразиты изъ Ргоф070а, но пока, до систе- 
матической обработки, я обхожу всЪ эти сборы молчанемъ. 

Здфеь же, въ Лоренсо-Маркесъ, мн$ представился, между прочимъ, удобный случай 
значительно пополнить мои сборы планктона. Вообще натуралистъ не безъ пользы для себя 
можетъ поработать тутъ на морскомъ берегу '); однако, если сравнить съ этимъ условя ра- 
боты въ НаталБ, а особенно въ Капланд$, то вс преимущества будутъ за этими посл$д- 
ними пунктами. 

Пароходъ, на которомъ отправился я въ Наталь, ушелъ изъ Лоренсо-Маркесъ передъ 
вечеромъ, и я долго, стоя на палуб$, любовался видомъ залива съ его крутыми берегами и 
маяками, ярко сверкавшими на мысу у города (Вепеп Ро1%) и на островахъ у входа въ бухту. 

Ночью, когда мы шли къ югу вдоль берега, какъ и раныпе по выходВ изъ Бейры, 
то тамъ, то сямъ было видно далекое зарево пожаровъ, а иногда въ бинокли можно было 
даже раземотр$ть ярко-красные языки пламени; днемъ всюду подымались столбы сФро- 
желтаго дыма: это гор$ла трава въ степи... Зимой здЪсь — въ полосф лЬтнихъ дождей — 
подобные пожары самое обычное явленте. 

ЧВмъ ближе къ Наталю, тфмъ берега все выше и гористфе, однако, и тутъ побережье 


1) Необходимо отм$тить необычайно высокую цЪну | него пошлины. Для меня, какъ и для всякаго другого 
спирта въ Лоренсо-Маркес?; за литръ денатурирован- | натуралиста, захотфвшаго бы поработать въ порту- 
наго метиловымъ спиртомъ алкоголя мн приходилось | гальскихъ колонйяхъ, это особенно неприятно, потому 
платить около 2 р. 50 к. на наши деньги. Ввозъ спирта | что безъ спирта немыслима никакая работа. 
также почти невозможенъ въ виду очень высокой на 

Зап. Физ.-Мат, Отд. 3 
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по прежнему почти сплошь покрыто пескомъ, и только изрфдка кампи доходятъ до самой 
воды. ПослЪ довольно бурнаго и долгаго перехода влали показался городъ, раскинувшийся 
на болыпомъ пространств$ вверхъ по горЪ, и маякъ, поставленный на высокомъ, вдаю- 
щемся въ мор выступ. НавстрЪчу намъ вышелъ лоцмансюй пароходъ, который ввелъ 
насъ между двумя длинными волнорЪзами въ большую, удобную гавань Дурбана. 

Пребываше и работа здЪеь составляютъ одно изъ хорошихъ мойхъ африканскихъ вос- 
поминанй. 

Мысьъ, находящийся при входЪ въ гавань, и самый заливъ были открыты Васко-да- 
Гама на Рождествф 1497 г., но основаше города должно быть отнесепо лишь къ пачалу 
ХХ столБия. Въ настоящее время Дурбанъ и Портъ-Наталь, славишеся другъ съ другомъ, 
имфютъ обычный видъ англйскихъ портовыхъ городовъ. Превосходная, очепь длинная на- 
бережная, электрические подъемные краны, громадные, вм5стительные «шеды», подъфздные 
пути, трамваи и оживленныя торговыя улицы — все такъ пеобычно сравнительно съ тфмъ, 
что приходилось видфть въ только что покинутой Вост. АФрик$Ъ, 

Въ ДурбанЪ около 68 тыс. жителей, изъ которыхъ свыше 35 тыс. европейцевъ. Го- 
родъ распадается на три части: собственно гавань — Рой, центральную торговую часть и 
затфмъ, какъ бы пригородъ — Вегеа, раскинувшийся по склону горы, съ массой отдБльныхъ 
домиковъ — коттэджей, утонувшихъ въ садахъ, гд$ живеть большинство населешя, по дав- 
нему, очень хорошему обычаю, принесенному сюда изъ Старой Англии. 

Въ город$ я нфеколько разъ посфтиль рынокъ, занимающий громадное здане (Магкеф 
Ноипзе) неподалеку отъ центральнаго вокзала; къ сожалфню, рыбъ было тамъ всегда такъ 
мало, что я почти ничфмъ не пополниль своихъ коллекши. Затфмъ, я осмотрфлъ, конечно, 
музей (въ Тоуп НаП), помфщающийся на, главной улиц города— Вестъ-Стритъ. Эго превос- 
ходное здаше въ коринфФскомъ стил сдЪлало бы честь любой европейской столиц. По- 
стройка Тожп На] обошлась городу свыше полмилл!она рублей, и въ пемъ, кром$ громад- 
ной залы съ великолБпнымъ органомъ (для общественныхъ собран!) и разныхъ помфще- 
шй для всевозможныхъ городскихъ учрежден, находятся художественный и есте- 
ственно-историческй музеи. Посл дей занимаетъ двф громадныхъ залы и еще нЪсколько 
комнатъ; зоологическя собраня его не особенно богаты. За исключешемъ довольно хоро- 
шей коллекщи птицъ и млекопитающихъ, главнымъ образомъ, изъ Наталя и Капланда, 
здЪсь можно было пайти лишь двЪ-три витрины съ наземными и морскими МоПазса и 
больше ничего. 

Значительный иптересъ, особенно для прибывшихъ съ юга Африки, представляетъ 
Ботаническй садъ, превосходное учреждеше, основанное въ 1848 г. изанимающее свыше 
50 акровъ. Тутъ имБется великолБпная коллекшя пальмъ и другихъ деревьевъ, пе пред- 
ставлявшая, однако, для меня, видфвшаго уже природу тропиковъ, особаго интереса; зато 
я собралъ въ саду массу матер!ала по паразитамъ термитовъ, глинистые ходы которыхъ 
покрываютъ чуть ли не половину всЁхъ деревьевъ. Я нашелъ по крайней мЪр$ два вида 
термитовъ, не попадавшихся мнф раньше, и не мало времени удЪлиль на ихъ сборы и кон- 
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сервировку. По-сосдетву съ садомъ помфщается неболышая городская лабораторя и туть 
же маленькая астрономическая обсерватория. 

Наталь, особенно его прибрежная полоса, отличается превосходнымъ под-тропическимъ 
климатомъ, и въ его окрестностяхъ имфется много плантаций кофе, табака, банановъ, ана- 
насовъ и особенно сахарнаго тростника; знакомство съ ними облегчается благодаря превос- 
ходнымъ грунтовымъ дорогамъ и очень развитой сти трамваевъ и желфзнодорожныхъ 
путей. | 

Я совершалъ далеюя экскуреи по берегу въ об стороны отъ порта и въ самомъ 
порт. Веюду берегъ, главпымъ образомъ, песчаный и довольно бЪдный, но за то тамъ, 
гдф онъ каменистъ или гдЪ можно было получить Формы съ глубинъ, Фауна и интересна, и 
разнообразна. 

За нЪеколько веретъ отъ города въ море впадаетъ нфеколькими рукавами р. Умгени, 
сильно мелБющая зимой. 

Всюду я находиль массы обломковъ щитовидныхъ ежей, главнымъ образомъ, ха- 
рактерныхъ Ёс/то4сиз 0073 п обломки всевозможныхъ раковинокъ МоПизса. Осо- 
бенпо мое вниман!е обратили на себя моллюски, живуние въ полосЪ отлива, повидимому, 


Тайотта зр. (?), необычайно быстро зарываюциеся въ песокъ. Берегъ, когда смотришь на 


него, совсёмъ безжизненъ и только вдругЪъ, посл того какъ сбЪжитъ особенно высоко взмыв- 
шая и далеко вкатившаяся волна, весь онъ оказывается положительно усфяннымъ массой 
маленькихъ брюхоногихъ моллюсковъ, быстро начинающихъ ползать во вс стороны; про- 
ходитъ меньше минуты и ихъ почти не остается: видны только зигзагообразные сл$ды на 
пескф, кажущиеся сначала сл$дами червей. Первое впечатл:е таково, что волна приносить и 
уноситъ съ собой этихъ моллюсковъ, но оказывается, что опа лишь вымываетъ ихъ изъ песка, а 
зат$мъ они быстрыми, какъ бы винтообразными движен1ями своей широкой, тонкой и очень 
упругой ноги почти моментально зарываются снова въ песокъ. Меня заинтересовало ихъ 
строеше, и я собралъ большой матер1аль для анатомической работы, законсервировавъ ихъ 
всевозможными способами, произведя въ то же время довольно много наблюден!й надъ жи- 
выми Г407та гудгас (2). МЪстами волны выбрасываютъ на берегъ довольно часто попа- 
дающихся здёсь НЁёрра етегца, которые тотчасъ же сплошь покрываются названными [- 
Ютта и, повидимому, пожираются ими. 

На другой сторон$, у Ба, гдЪ стоитъ на вершин маякъ и гдф расположенъ ки- 
тобойный заводъ, вдается въ море скалистый мысъ, сильно источенный волнами. Тамъ 
Фауна очень богата: попадаются разныя губки, актини, Ро’рйа, Сотдота, различные виды 
крабовъ, громадные бе’рийае, 507015 и друме бейепиича, всевозможные Ло изса, 
оч1уры и цфлый рядъ другихъ Формъ. 

Но особенно привлекала меня Фауна, расположившаяся на камняхъ двухъ далеко вдаю- 
щихся въ море волнор$зовъ, а также — Фхормы, сплошь усфивавшия сваи пристани. При 
мн$ какъ разъ пристань перестраивалась, деревянная замфнялась бетонной, ия могъ дфлать 


сборы на вытащенныхъ изъ воды гигантскихъ сваяхъ, сплошь покрытыхъ всевозможными 
` 8* 
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животными; актишями, простыми и сложными асцидями всевозможной, необычайно яркой 
окраски, губками и гидроидами, голыми и иными моллюсками и цфлымъ рядомъ другихъ 
Формъ. Тутъ я познакомился съ богатБйшей прибрежной Фауной и собраль большой мале- 
рлалъ по различнымъ паразитическимъ Рго{020а изъ всевозможныхъ безпозвоночныхъ. 

Я могу назвать здфеь очень немног1е, пока, мной опред$ленные виды, но и то ихъ спи- 
сокъ довольно великъ. Были найдены на камняхъ волнорЪзовъ и на сваяхъ, между прочимъ: 
Старзиз расиз, Чт. я дозиз, Оса атсища, Хап о Туагор из, Капта, Елрта, СаЙара, 
Тагипа, Слай, Ешясагстиз паепзз, Райтитиз, Рааетоп, Радитиз, Сфапатлиз щ- 
а’, Апотма, Озё’гаса, Атса, Тгосриз плдгорипсиз, Мега роща, №. айс а, №. риса, 
Ти’фо, Сургаеа апии$, С. стиеща, С. егоза и др., Майса, Тот раз, РиеПа осщиз, 
Р. опсоа, Масга, Сат@ит, Тарез, Меитофтатсйиз, большая Ст зр. Есииз ащи- 
Гат, Сага зр. и мн. др. 

Благодаря тому, что подлБ города помфщается китобойный заводъ, я имфлъ возмож- 
ность изготовить цфлый рядъ препаратовъ крови китовь Ба[аепа аиз ‘а (?) и полосати- 
ковъ — Бааепорёега (?)зр., а также собрать матералъ по паразитамъ Сопсподегта аитйа, 
Сотопща Фа4ета, Суатиз огайз и С. еггайсиз, массами встр$чавшихся на н$которыхъ 
экземплярахъ. 

Зима южнаго полушар!я самое удобное время для китоваго лова. При завод имфется 
восемь китобойныхъ пароходиковъ, съ командой, состоящей преимущественно изъ норвеж- 
цевъ, которые добываютъ ежедневно 4—6, а иногда и больше китовъ. ДЪфла компани, 
основавшей заводъ, идутъ боле чБмъ блестяще, и за прошлый (1910) годъ акщонеры получили 
около 80% дивидента. Истреблеше китовъ ведется энергично и недалеко, конечно, время, 
когда ихъ совсБмъ не будетъ у береговъ Африки. Въ этомъ случа здЪсь наблюдается то же, 
что и въ другихъ м5стахъ этой богат5йшей по количеству всякой крупной и мелкой дичи части 
свЪта. Спортемены и охотники выбиваютъ громадное число особей, и теперь это истребле- 
ше сказывается весьма чувствительно, такъ что, напримфръ, носорога можно встрЪтить съ 
большимъ трудомъ, каффрекаго буйвола почти совсфмъ нфтъ, слоны стали очень р$дки, а 
также убыла и другая менфе цфнная дичь... Вымираше цфлаго ряда видовъ идетъ не- 
обычайно быстро, и пикаке охранительные законы не остановятъ этого процесса, въ ко- 
торомъ главную и такую жестокую роль играетъ человфкъ, Въ связи съ культурнымъ за- 
воевашемъ Ахрики находится полное обфднЪве ея природы: истреблеше тропическихъ лф- 
совъ, исчезновене своеобразныхъ степныхъ ландшафтовъ, уничтожеше богатЪйшей хауны 
млекопитающихъ ит, п. 

Для натуралиста, желающаго поработать на берегу Индйскаго океана, въ тбхъ мБ- 
стахъ, гдЪ появляются уже холодныя струи арктической воды, Дурбанъ — очень удобное 
мБето. Еели располагать средствами, здЪсь можно зафрахтовать небольшой пароходикъ или 
моторную лодку *) и получить громадныя количества всевозможныхъ безпозвоночныхъ жи- 


1) Въ день это обойдется — по наведеннымъ мною | лодкой по часамъ гораздо дороже, именно — около 5 р: 
справкамъ — отъ 15 до 20 руб. Пользоваве моторной | въ часъ (10 шил.), 
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вотныхъ. Удобное желфзнодорожное сообщене: двБ вфтви, одна къ сфверу, и другая къ 
югу (Мог Соазё Таше и Бои Соазё Глше), первая до Зошке@е, а вторая до Мот БВер- 
звопе, идуция почти вдоль самаго берега (особенно посл$дняя), позволяютъ крайне легко 
экскурсировать по берегу на далекомъ разстояни отъ Дурбана и знакомиться въ то же 
время съ интересной во веБхъ отношен1яхъ прибрежной полосой Наталя. 

Жизнь здфсь, сравнительно съ остальными африканскими колонями, очень не дорога 
и устроиться, благодаря населенности города, можно не только дешево, но и удобно во вс хъ 
отношеняхъ. Скорое почтовое сообщене съ Ивропой, существоваюе городской лаборато- 
рии и небольшого научнаго центра въ видф музея тоже не мало способствуютъ удобству и 
продуктивности работы, 

Отсюда каждую недфлю уходить почтовый пароходъ въ Англ!ю черезъ Капштадтъ, 
употребляющий на весь этотъ переходъ двадцать сутокъ, икром$ того имБется цБлый рядъ 
другихъ пароходныхъ компан!й, постоянно отправляющихъ пароходы въ Европу. Даль, 
имфется прямое пароходное сообщеше съ Индтей и о-мъ Св. Мавривя, каждые десять дней 
идутъ пароходы въ Аветралю и разъ въ м$5сяцъ на Дальшй Востокъ. Такимъ образомъ, 
Дурбанъ является во вефхъ отношешяхъ весьма удобнымъ пунктомъ для работы натура- 
листа, на морскомъ берегу, и если что и можно предпочесть — это лишь работу въ окрест- 
ностяхъ Капштадта, гдЪ имфется еще больше удобствъ, благодаря существовантю неболь- 
щой б1ологической морской лаборатории. 

Проведя довольно. много времени въ Дурбан$, я такъ былъ увлеченъ работой въ немъ, 
такъ привлекала меня тауна его побережья, такъ нравился мнБ весь укладъ и строй та- 
мошней англйской жизни, что я съ большимъ сожалфшемъ покидаль его, направляясь къ 
Капиштадту на, пароход$ «Ватсегтез{ет», и если мнф когда нибудь доведется еще разъ по- 
бывать въ Ахрик$ для работы на мор$, я, конечно, не задумываясь выберу для этого при- 
влекательные берега Наталя и Капланда. 

Пароходъ по дорог$ къ Капштадту заходитъ въ нфеколько портовъ, главные изъ ко- 
торыхъ Истъ-Лондонъ и Портъ-Елизабетъ. Въ первомъ изъ нихъ я пробылъ всего лишь н$- 
сколько часовъ и еле познакомился съ его окрестностями, по характеру береговъ и ихъ 
Фауны ничфиъ, повидимому, не отличающимися отъ окрестностей Дурбана. Совершенно от- 
крытый рейдъ, большая рфка Вий \/о, въ устье которой могутъ заходить порядочные паро- 
ходы, хорошо оборудованный портъ, чистый, по англйски далеко раскинувпийся городокъ— 
вотъ все, что я могу сказать про Истъ-Лондонъ. Пока «Вйгоегте! ег», стоя на рейдЪ, да- 
валъ свистки къ отходу, т. е. въ течене какихъ нибудь 3/, часа, мнЪ удалось удочкой, на- 
живленной мясомъ, вытащить здесь нфеколькихъ Асаийиаз Мате, у которыхъ нашлись 
не только паразиты въ желчныхъ пузыряхъ и каше то Сезю4ез, но также цфлый рядъ за- 
родышей на самыхъ различныхъ ступеняхъ развитя. 

Чфмъ дальше я подвигался къ югу, тБмъ берегъ становился все интереснфе: выше и. 
горист$е. Интереснфе былъ и самый путь: появились чайки, къ которымъ ятакъ привыкъ, 
живя на берегу Ледовитаго океана и которыхъ совсфмъ не было видно въ тропикахъ, и 
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временами стало наблюдаться — хотя и слабое — свфчеше моря. Подходя къ Портъ-Елиза- 
бетъ, «Вагоегте{ет» прошелъь мимо острововъ, населенныхъ несмфтнымъ количествомъ 
птицъ, именно—мимо Птичьяго о-ва (В1га Т3]ап), покрытаго тучами капекихъ глупышей— 
би а саретзз, и Оленьяго о-ва (Эва 13]апа), гдБ гофздятся тысячи пингвиновъ — 5 рйсиа- 
$сиз Четегзиз. Мнф довелось наблюдать этихъ характерныхъ арктическихъ итицъ очень 
близко, и, пожалуй, даже странно будетъ слышать о той радости, которая охватила. меня, 
когда я увидЪлъ, какъ онБ гребутъ своими крыльями, значительно помогая себ этимъ при 
плавани. Миф всегда милы были воды арктическаго моря, и эти птицы такъ напомнили 
мн$ видфнные мною раньше берега СЪверной Норвеги и суровыя прибрежныя скалы Мед- 
вЪжьяго о-ва и о-ва Надежды съ ихъ богатЬйшимъ и разнообразнымъ птичьимъ населе- 
шемъ. За пароходомъ все время вились стаи черныхъ арктическихъ поморниковъ — 9{е7с0- 
’атиз ататсйсиз, большя, бфлыя съ темными крыльями Га’из Чотинясатиз, кая то 
крачки, должно быть бета тасгига и др., вдали временами мелькали альбатровы — 10- 
тс4еа ехщатз, — вообще картина, развертывавшаяся передъ глазами, была одной изъ луч- 
шихъ за все океанское плаване. Наконецъ, «Вагоегте ет», миновавъ о-въ Св. Креста, 
гдЪ давнымъ давно воздвигнуть былъ крестъ португальскимъ мореплавателемъ Бартоло- 
меемъ Длацъ (1487), вошелъ въ тихую, спокойную гавань Порта-Елизабетъ (А]еоа Вау). 

Портъ-Елизабетъ — довольно болышой городъ съ 30-ти тысячнымъ населешемъ, не- 
р$дко называемый здЪсь «Ливерпулемъ Южной Африки»; благодаря своему географическому 
положеню, прекрасной с$ти желфзныхъ дорогъ и естественнымъ богатетвамъ страны, онъ 
ведетъ болыпую экспортную торговлю, главнымъ образомъ, овечьей и козьей шерстью и 
страусовыми перьями. 

Первымъ дфломъ, конечно, какъ только я ступилъ на берегъ, мн$ захотфлось хоть 
сколько нибудь ознакомиться съ прибрежной Фауной залива, о которомъ я столько слы- 
шаль еще въ ДурбанЪ. Однако, въ самомъ городф берегъ на разстояни нфсколькихъ верстъ 
совсфмъ недоступент, такъ какъ здЪсь расположенъ цБлый рядъ всевозможныхъ построекъ— 
«шедовъ», складовъ, подъемныхъ крановъ и желфзнодорожныхъ путей, обслуживающихъ га- 
вань, и ми$ пришлось, такимъ образомъ, отправиться за городъ. Проще всего было попасть, 
благодаря удобству сообщеня, въ Нате\уоой, гдф расположены морскя купанья; однако, бе- 
регъ тамъ оказался на далек1я пространства песчанымъ и даже тамъ, гд$ м5стами обнажались 
камни, вс$ щели между ними были заполнены намытымъ водою пескомъ. Фауна отлива очень 
бЪдна, и кромф н$сколькихъ моллюсковъ я, несмотря на продолжительные поиски, не на- 
шелъ ничего. Могу только отм$тить находку интересной кожистой раковинки какого то 10- 
00, повидимому, 1. теупаи@, необычайно напоминающей по Форм птичье перо. Предпри- 
пять болфе отдаленную экскуре!ю у меня не было времени; пришлось вернуться въ городъ, 
чтобы не опоздать къ отходу парохода. Однако, «Вйгеетте ет» пробылъ въ А]еоа Вау 
нЪсколько болыше положеннаго времени, и я успфлъ осмотрфть городской музей и громад- 
ный рынокъ. 

На рыпк®, представляющемъ гигантскую по площади, необычайно высокую со стек- 
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ляннымъ куполомъ залу, мнф пришлось присутствовать при очень развитой зд5сь аукцщон- 
ной продажБ овощей, хруктовъ, страусовыхъ яицъ, перьевъ и пр. ЦЪны на страусовыя 
яйца сравнительно не велики и колеблются оть 6—9 пенсовъ до 1 шил. 6 пенс. за штуку, 
въ зависимости отъ величины; перья продаются Фунтами и только въ очень р$дкихъ слу- 
чаяхъ цфна неотд$ланныхъ перьевъ доходитъ до 50-и даже 80 хун. стерл. за, Фунтъ, т. е., 
приблизительно, за 70—90 перьевъ. ЦЪФны отдфланныхъ перьевъ очень различны и колеб- 
лются отъ нфеколькихъ шиллинговъ до нфсколькихъ Фунтовъ за перо. Мнф, между прочимъ, 
показали два б$лыхъ пера, ед$ланныхъ каждое изъ пяти перьевъ, поражавиия своей вели- 
чиной и бфлизной, оцфненныя въ 15 Фунт. стерл.; это наивысшая цфна, зарегистрованная 
на здфшнемъ рынкФ. 

Въ настоящее время Портъ-Елизабетъ является главнымъ рынкомъ по торговл страу- 
совыми перьями, такъ какъ въ его окрестноетяхъ, главнымъ образомъ, около городка Оц{- 
ЗВоотп’а, расположена большая часть Фермъ, гдф разводятся страусы. Между прочимъ, 
необходимо отмфтить, что страусы выносятъ довольно суровыя зимы и безъ всякаго со- 
мифня могутъ быть разводимы въ нфкоторыхъ частяхь Южной Росси, гдф они могли бы 
приносить порядочный доходъ; растутъ страусы крайне быстро, довольно неприхотливы и 
уже въ возраст$ 6—7 мЪ$сяцевъ даютъ первый сборъ перьевъ. 

Музей находится въ Тоуп На], по-сосЪдству съ рынкомъ, въ центр$ города на Маг- 
Кеё 54. Онъ довольно великъ, но не производитъ особенно хорошаго впечатлёня, такъ какъ, 
благодаря тБснотф помфщевя, всевозможныя коллекши — этнографическая, минералогиче- 
скя, зоологическя и др. необычайно спутаны и соединены другъ съ другомъ безъ всякаго 
порядка. 

По зоологи я нашелъ немного: нфсколько чучель млекопитающихъ, птицъ и рыбъ, 
извфетныхъ мнф изъ другихъ музеевъ; безпозвоночныхъ здфеь нфтъ почти совефмъ, но зато 
есть довольно хорошая коллекця анатомическихъ препаратовъ различныхъ животныхъ, 
очевидно служащая для ознакомленя съ ними мфстныхъ школьниковъ, которыхъ всегда 
можно ветрЪтить въ музеф. Для цфлей обученя этотъ музей несомифнно очень пригоденъ, 
и кром$ указанныхъ препаратовъ въ немъ можно найти еще рядъ рисунковъ и Фотограф, 
а также и н$сколько экземпляровъ живыхъ рыбъ, амФиблй, рептилий и даже мелкихъ млеко- 
питающихъ, хорошо иллюстрирующихъ м$стную хауну. 

Вдоль набережной порта протянулась одна очень длинная торговая улица, переходя- 
щая на концахъ въ городеюя предместья, заселенныя бЪдняками - европейцами и темно- 
кожими, а вверхъ отъ залива, по гор раскинулась наиболе зажиточная часть города, вся 
въ садахъ. Тамъ же находится небольшой Ботаническ1й садъ, какъ его называютъ, или, по- 
просту, паркъ съ площадками для различныхъ игръ. Растительность въ паркЪ довольно ин- 
тересна, и тамъ, между прочимъ, я могъ полюбоваться прекрасными, громадными кактусами 
й оригинальнымъ капскимъ алоэ. 

Море въ окрестностяхъ Порта-Елизабетъ, какъ и слБдуетъ ожидать, благодаря суще- 
ствован!ю холоднаго арктическаго течешя, изобилуеть рыбой; незначительныя глубины и 
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песчаное дно представляютъ весьма благопрятныя условля для развитя промьипленнаго, 
капиталистическаго рыболовства. Въ настоящее время здфсь имфется нфеколько рыболов- 
ныхъ пароходовъ. Мн довелось ихъ осмотрЪфть. Это не т траулеры, къ которымъ мы 
привыкли въ ЕвропЪ, а просто какъ бы болыше буксиры съ лебедкой, снабженные оттер- 
траломъ. Полнаго груза на нихъ я ие нашелъ, но среди тЪхъ рыбъ, что довелось мн® тамъ 
видфть, больше всего попадались морские языки, т.е. повидимому кая то бо[еа, а также капске 
окупи — 5ефаз{ез саретзз. НЪтъ пикакого сомнфшя, что въ недалекомъ будущемъ здБииие 
предприниматели оборудуютъ лучше промыслы, и уловы будутъ значительно больше, чфмъ 
въ пастоящее время. По крайней мЪрЪ, въ небольшой гавани между Капштадтомъ и Пор- 
томъ-Елизабетъ, именно въ Моззе] Вау (34°11' ю. ш. 29°9' в. д.), только что связанномъ 
съ первымъ изъ названныхъ городовъ желфзной дорогой (Мем Саре Сета! Ваау), уже 
возникла рыбопромышленная компаня (Зои Айлеав Е еВемез & Со] Зюгасе 0°), вы- 
строившая консервный заводъ и обзаведшаяся нфеколькими траулерами; на ряду съ этимъ 
возникъ устричный заводъ Н. Ма Не] а. 

«Вйгоегте ег» вышелъ изъ Порта-Елизабетъ поздно вечеромъ; южная зима, сырая 
п холодная, давала себя чувствовать; на палубЪ вЪтеръ пронизывалъ даже послЪ того, какъ 
я надфль пальто, взятое зимой изъ Европы, да и въ каютф можно было спать лишь тепло 
укрывшись, что представляло такой разительный контрастъ съ только что покинутыми тро- 
пиками. Море было бурно и пароходъ изрядно покачивало. 

Въ эту почь я могъ любовалься такимъ свЪчешемъ моря, какого не видЪлъ пи до того, 
пи послБ въ эту пофздку, и только иъсколько разъ на Мурман, въ Баренцовомъ мор мн 
приходилось наблюдать нфчто подобное, именно, отдфльныхЪ свфтящихся точекъ уже нельзя 
было различить, а просто горфла и свфтилась вся вода, такъ что гребень каждой волны ка- 
залея совсфмъ огненнымъ. Это поразительное по красот$ явлеше продолжалось, однако, не- 
долго. Часа черезъ два, когда вдали замерцалъь маякъ крайняго южнаго пункта Африки, 
опаснаго мыса «Асиаз» (Игольный), невольно вызывавшаго въ памяти разсказы о траги- 
ческой гибели военпаго Фрегата «Виепреа4», — полное свфчевн1е волнъ исчезло и замфни- 
лось отдЪльными мелкими, частыми огоньками, вспыхивавшими тамъ и сямъ въ водф... 

Вообще за эту пофздку я постоянно и регулярно производилъ наблюдешя надъ свфче- 
шемъ моря и надЪфюсь, что впосл6дстви, сели мнЪ когда нибудь удастся пополнить ихъ со- 
отвЁтствующими планктонными изслфдовашями, они пе окажутся безполезными и отчасти 
помогутъ разобраться въ этомъ не совсфмъ еще ясномъ для насъ вопрос$. 

Въ доки Каюштадта «Ватеегте! ет» вошелъ на другой день при сильномъ, хо- 
лодномъ вЪтр$ и туманф. Облака клубились надъ горами и только изрЪдка показывались то 
Львиная Голова, то плоская вершина Столовой горы. Чортовъ пикъ былъ почему то все 
время скрытъ въ туманф. Однако, непривфтливость погоды, туманъ и облака лишь придавали 
особую прелесть всему пейзажу. Я видаль Неаполь, Стокгольмъ, Лиссабонъ, Христаню и 
Бергенъ — красивфйцие приморске города Европы, и могу смфло сказать, что Капштадтъ 
долженъ быть поставленъ наравнЪ съ лучшими изъ нихъ. 
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Доки Капштадта устроены прекрасно и удобно сообщаются съ самимъ городомъ при 
помощи желфзнодорожныхъ пофздовъ, отходящихъ и приходящихъ каждые полчаса. 

Городъ раскинулся на далекое пространство, и, если считать почти сливишеся съ нимъ 
пригороды, населен!е его достигаетъ въ настоящее время почти 200 тыс. Прекрасныя 
улицы, великолБиныя общественныя здан1я, парки и превосходные дешевые трамваи — все 
это, пожалуй, даже лучше, чБмъ во многихъ европейскихъ столицахъ. Въ Капштадт$ инте- 
ресенъ рынокъ, затБмъ, громадная городская бибмотека и, наконецъ, музей. Посл дний по- 
мфщается вЪ особомъ превосходномъ двухъэтажномъ здан!и и содержится въ великолБиномъ 
порядк$. Въ нижнемъ этажЪ помфщаются — въ одной половинф коллекции безпозвоночныхъ 
животныхъ, а въ другой — минералогичесвй и палеонтологическай музеи. Безпозвоночныхъ 
животныхъ немного; большую часть занимаютъ южно-африканская 195ес 1). Минералоги- 
ческое собране очень хорошо и полно обставлено. Тамъ же я нашель слБпокъ Рагеазаи- 
’из’а съ оригинала, находящагося въ Лондонф, поразивпий меня, какъ и слБдовало ожидать, 
необычайнымъ сходствомъ съ формами, найденными у насъ въ Росс. 

Верхнй этажъ занятъ коллекщями, состоящими, главнымъ образомъ, изъ хорошо сдф- 
ланныхъ зучель позвоночныхъ. Между прочимъ, меня крайне заинтересовала небольшая, 
но превосходно монтированная коллекшя глубоководныхъ и между ними также и свБтящихся 
рыбъ, и витрины, гдф собрана наземная фауна небольшого, затеряннаго въ океан островка 
Тристан-да-Кунья. Среди коллекщй птицъ нужно отмфтить громадный, великолфпный эк- 
земпляръ гн$зда общественныхъ птицъ — Р/йаеегиз 306%из, достигающаго до 30 хут. въ 
длину, 12 Фут. въ ширину и 8 Фут. въ высоту. ГнЪфздо это великолино монтировано въ 
витрин$ вм$стВ съ частью дерева, на, которомъ оно было укрЪилено, и туть же находятся 
Фотограф, иллюстрирующая его прежнее положеше и жизнь его обитателей. 

Отдфльная маленькая комнатка занята этнографическими коллекщями, относящимися 
къ югу Ахрики. Нельзя пройти молчашемъ великол$пнаго собран1я рисунковъ, выс$ченныхъ 
на камнф туземцами - неграми задолго до прихода къ нимъ европейцевъ; животныя сдЪланы 
прекрасно; особенно удались этимъ первобытнымъ художникамъ слоны, страусы и быки. На 
рисункахъ нетолько переданы всф характерныя черты этихъ животныхъ, не только соблю- 
дены пропорщи, но и превосходно схвачены моменты движенйя и покоя. Эти рисунки яв- 
ляются, по моему мн$фню, одной изъ самыхъ пфнныхъ коллекшй, которыми обладаетъ кап- 
штадтск!й музей, и снимки съ которыхъ заслуживаютъ опубликования. 

Благодаря ненастной, бурной погод$, на рынк$ я почти не могъ найти рыбы, и только 
продавались громадные раки — Лаизиз @ат4ее, очень обычные въ водахъ Капштадта. Для 
зоолога, особенно интересующагося морской фауной, необычайно интересны и удобны для 
работы окрестности Канштадта, гдЪ жизнь, сравнительно, педорога и гд$ очень хорошо и 
просто можно устроиться. Наиболфе удобны въ этомъ отношен!и различные городки и мф- 


1) Могу здЪсь только отмЪтить н$сколькихъ глу- | гированныхъ у мыса Доброй Надежды съ глубины 
боководныхъ головоногихъ, еще не опредЪленныхъ, и | 800 саженъ. 
среди нихъ очень интереснаго Ор15обецв зр., выдра- 
Зап. Физ,-Мат, Отд._ 9 
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стечки, расположенные по берегу Ка]зе Вау, имБюшие превосходное желфзнодорожное со- 
общеше съ Капштадтомъ. Я могу назвать: Маметете, Ка Вау, Эипоп® оп — м$ето 
стоянки апглйской эскадры, — а также Бошегзеф \Уе5ё Этап и бог4оп’з Вау. Во вебхъ 
этихъ мфстахъ берегъ, главнымъ образомъ, песчаный, но все же попадаются участки ска- 
листаго и каменистаго грунта, дающие прютъ, насколько я могу судить при бЪфгломъ про- 
смотр, почти той же самой Фаун$, съ которой я познакомился въ Дурбан$. 

Къ сожалЬн!ю, лишь передъ самымъ своимъ отъфздомъ изъ Капштадта, когда я уже 
не могъ тамъ остаться дольше, мнЪ довелось узнать, что въ 17 миляхъ отъ города, въ 5%. 
Татез’, находится Соуеглтеп Магие В1ю0юс1са| 5{айопт, предназначенная, главнымъ обра- 
зомъ, для изученя рыболовства въ водахъ Капланда. 

Въ день отхода парохода погода была еще хуже, чфмъ когда я прБхалъ въ Капштадтъ: 
съ самаго утра лилъ холодный дождь, и горы совершенно закутались въ облака. Мы вышли 
изъ доковъ около 5 часовъ вечера и тутъ неожиданно снова представился случай полюбо- 
ваться превосходной панорамой, когда, вЪтеръ сорвалъ тучи съ Львиной головы и ряда вер- 
шинъ Двфнадцати Апостоловъ. Пароходъ идетъ все дальше и дальше, Капштадтъ медленно 
скрывается въ туманной дымкЪ, проходитъ Восзеп [3]ап4, видимъ послфднихъ пингвиновъ 
и, наконецъ, все исчезаетъ въ темнотф вечера..... 

ПослБдними пунктами на африканскомъ материкЪ, гдЪ мн пришлось побывать, были — 
Людерицбухтъ и Свакопмундъ, единственные портовые города НЪмецкой Юго-Западной 
Африки. 

Берегъ тутъ вовсе не имфетъ удобныхъ гаваней, и пароходъ останавливается прямо 
въ мор. Еще въ ЛюдерицбухтВ имЪется хоть какая нибудь защита, въ видЪ двухъ неболь- 
шихъ островковъ, а въ Свакопмунд$ даже нфтъ и этого, и временами ни высадка пассажи- 
ровъ, ни сдача и премъ грузовъ положительно невозможны. 

Благодаря полному отсутствию дождей, береговая полоса, шариной отъ 50 до 80 п 
болфе километровъ, представляетъ безжизнениую, производящую самое угнетающее впе- 
чатлЬне, песчаную, покрытую дюнами пустыню, среди которой, особенно на югф, поды- 
маются довольно высокя, скалистыя возвышенности. 

Нигд$ н$фтъ не только деревца, но даже травинки — вообще никакого признака, зелени. 
Дюны подходятъ къ самому берегу, и массы песку сдуваются въ море, такъ что на отлив$ 
почти полное отсутетве жизни. 

Оба городка очень не велики и производятъ жалкое впечатл5в1е кучи домиковъ, бро- 
шенныхъ въ безпорядк$ на пескф. Отъ Людерицбухтъ идетъ желфзнодорожная лив1я къ 
Вармбаду, гд$ въ скоромъ времени она будетъ соединена съ с$тью жел$зныхъ дорогъ Кап- 
ланда, а отъ Свакопмунда — къ главному городу Виндгуку ина сЪверъ — къ Гротфонтейну. 
Особенно хоропия м$ста расположены на сБверф колони, на границ$ съ португальскими 
владфями, вдоль р$ки Окаванго (Амболандъ), гд$ мы встрфчаемъ тропическую Флору и 
богатый животный мръ; южнфе — типичный карроо-ландшафтъ, а на границ съ Каплан- 
домъ — травянистыя степи, страдающия отъ засухъ. НЪтъ никакого сомнЪфн1я, что во внут- 
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реннихъ частяхъ колон, по окончани т6хъ грандюзныхъ ирригацонныхъ работъ, планъ 
которыхъ уже разработанъ правительственной комисс1ей, пышно разовьется сельско-хозяй- 
ственная жизнь, зачатки которой имфются уже и теперь, въ видЪ ряда мелкихъ и крупныхъ 
Фермъ, разбросанныхъ въ различныхъ частяхъ колони. 

Людерицбухтъ до сихъ поръ еще временами привлекаетъ охотниковъ быстрой наживы — 
«искателей брилмантовъ», такъ какъ въ его окрестноетяхъ дЪйствительно временами встрЪ- 
чаются эти камни, добыча которыхъ, однако, доступна лишь очень крупнымъ компа- 
шамъ, особенно если принять во внимаше м$фстныя условя, т. е. необходимость жить и ра- 
ботать въ пустылЪ, вдали отъ населенныхъ пунктовъ, при полномъ отсутств1и воды. 

Благодаря тБмъ же самымъ условлямъ, жизнь въ портовыхъ городахъ Н$м. Ю.-Зап. 
Африки не только крайне не привлекательна, но и очень дорога, хотя и внутри страны, 
какъ мн передавали, она не отличается дешевизной. 

Рыбы по побережью совефмъ не ловятъ, и только раки, какой то видъ Райпигиз, по- 
падаются здЪсь въ значительномъ количествЪ. Мои попытки лова на удочку тоже дали не 
много результатовъ: нфесколько Асаййиаз зр. и рыбъ съ ядовитыми шипами (7048 р0- 
Нуар о4от). Однако, надо думать, что рыбы у здфшнихъ береговъ не мало, песчаное 
дно тоже должно быть удобно для тралированя и, вБроятно, рано или поздно въ НФм. 
Ю.- Зап. Афхрик$ разовьется такое же промышленное рыболовство, какъ и въ Капской колон. 

'Такъ какъ ничто не привлекало меня остаться здЪеь дольше и такъ какъ я, благодаря 
цфлому ряду причинъ, не могъ отправиться внутрь страны, мнф не оставалось ничего дру- 
того, какъ при первой же возможности отправиться черезъ Канареке о-ва въ Европу. 


Настояпий предварительный отчетъ мой является лишь первой частью, такъ какъ въ 
самомъ непродолжительномъ времени, какъ только позволять мнф состояше моего здоровья 
и мои служебныя обязанности, я надфюсь выполнить мой планъ до конца, и тогда должна 
появиться въ свфтъ его вторая часть. 

Окончательное описанйе всего путешествя я думаю закончить лишь очень нескоро, 
потому что разсчитываю включить въ него результаты обработки ве$хъ собранныхъ мною 
матерлаловъ. 

Теперь, когда я въ состоян1и разобраться во веемъ, что мной сдфлано и собрано, мнЪ 
ясно, что задуманный мною планъ работы выполненъ почти во вс$хъ подробностяхъ, не- 
смотря на то, что мн$ не удалось достигнуть намфченныхъ пунктовъ и что различныя, иногда, 
почти непреодолимыя препятств1я стояли на моемъ пути. 

Этоть отчетъ написанъ мной во время двухнедфльнаго путешествая на пароход$ отъ 
береговъ НЪ$мецкой Юго-Западной Ахрики. Прошло полгода посл$ отъфзда изъ Европы, и 
сейчасъ, когда вдали вырисовывается удивительный по величин и красотБ тенерифхскай 
Пикъ, послБдвйй пунктъ аФхриканской земли, который мнф суждено увидать въ настоящемъ 
моемъ путешестви, все оно снова проходитъ передо мной. 
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Несмотря на то, что много въ немъ было тяжелаго, несмотря на то, что случались 
минуты, когда казалось, что мнф уже не суждено вернуться на родину, все же такъ много 
было хорошихъ моментовъ, такъ много можно было повидать и столь многому поучиться, 
что я и теперь не отказался бы снова все его пережить, не исключая и самыхъ трудныхъ 
минуТтъ. 

Въ заключение считаю своимъ праятнымъ долгомъ высказать здфсь свою глубокую 
благодарность Физико-Математическому Отдфлен1ю Импер. Академ1и Наукъ, 
такъ какъ, лишь благодаря присуждевю миф стипенд1и, я могъ столь многое повидать и 
столь многому научиться. 

Искренно признателенъ я акад. В. В. Заленскому, статсъ-секретарю колоний Пг. у. 
Г1и4еди1з у, прох. В. Негё\1е”у, прох. О. Ваз ВИ и 0. И. Чернышеву, которымъ 
столь многимъ обязанъ и благодаря помощи которыхъ я могъ собрать цфнный матераль 
для своихъ будущихъ работъ. 

Не могу не выразить также моей благодарности губернатору НЪм. Вост. Африки 
Ег. у. ВеспепЪег=”у, прох. А. Ипишегшави’у, ОЪегазаг2?у Ог. Ме1хпету, 
Юг. Глевфепье!4’у, а также У{аЪзаг’у Ог. В. Охпегу и вообще всфмь моимъ афхри- 
канскимъ друзьямъ и знакомымъ, постоянно помогавшимъ мнЪ и словомъ и дфломъ какъ 
при моихъ работахъ, такъ и въ тяжелыя минуты болЪзни. 
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ЗАНИСКИ ПмИЕРАТОРСКоЙ АКАДЕМИИ НАУЮЪ. 
лЕХЛОТЕЕ 
РЕ Г’АСАОЕМТЕ 1МРЕВТАТЕ РЕЗ ЗСТЕМСЕЗ ОЕ $Т.-РЕТЕВЯВООВО. 
- УЕ ЗЕНЕЕ. 
ПО ФИЗИКО - МАТЕМАТИЧЕСКОМУ ОТДЪБЛЕВТЮ. СЬАЗЗЕ РНУВ100 -МАТНЁМАТТООЕ. 
ТГомъ хххг. №7.. } Уо1ащве хххг. №7. 


ВОВ СЕВТАТХЕ$ ООЕЗТТОМ$ П’АМАТУЗЕ 


(01 ЗЕ ВАТТАСНЕМТ А РЫУЗТЕОВ$ РАОВИЙМЕХ 


РЕ ГА РНУЗ!ОЦЕ МАТНЕМАТ!ООЕ. | 


Раг 


УУ. эсенюй' (У. эъе оу). 


(Риёзетё & РАсааётие 1е 7 Моъетбте 1912). 
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ЗАПИСКИ ИМИЕРАТорсКоЙ АКАДЕМИИ НАУКЪ. 
МДЕЛМОТЬ Е 5 
ОЕ ТГАСАОЕМТЕ ТМРЕВТАТЕ ПЕЗ 5СТЕМСЕ$ ПЕ 9Т.-РЕТЕВЗВООВС. 
УЕ” ЗЕВЕЕ. 
ПО ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОМУ ОТДЪЛЕНТЮ. } СБАЗВЕ РНУВ100-МАТНЁМАТТООЕ. 
Томъ хххг. №7. Уо1аше хххх. №7. 


ЗОВ ОЕВТАТУЕЗ ООЕЗТТОМЗ П’АМАТУЗЕ 


ОПТ ЗЕ ВАТТАСНЕХТ А РГОЗТЕОВУ РВОВЕАМЕХ 


РЕ ГА РНУЗ1О0Е МАТНЕМАТГОПЕ. 


Раг 


УХУ. этеь1ой` (У. “фе оу). 


(Руёзете & РАса4ётие 1е 7 Моъетфте 1912). 
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С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 1913. 8Т-РЕТЕВЗВООВС. 


Гпргйо6 рат огаге 4е ’Аса@еиче ТГпоарёта]е 4ез Бсепсев. 
Магз 1918. 5. а’О4епьитд, Зестейатге регрёфае]. 


1МРЕТМЕЕЛЕ ОЕ Т`АСАРЕМТЕ ТМРЕБТАГЕ РЕЗ ЗСТЕМСВЗ. 
Уазз. О5ёг., 9° Пепе, № 12. 


ТУТвООСТтОХ. 


1. Разеитз ргоётез 4е 1а, 1воме апа]уйаие 4 1а спа]еиг, де ’@азисие её @’ес- 
{11с16 зе гашёпеп а 1а а&егиитпа оп 4ез опс@ оз 


(1) 7, (®), (&=1,2.....) 
а Ралае 4ез 6диа#10т$ 
(2) 7, (®) [7,2 @) —ч@)]Т,(@) =0, рш ав 


]опщез & сегбашез соп@ оп аих Ише 


4е РицегуаШе 4опиё (а, 6) (© >> а) Че 1а уапаШе тбеПе #. 


Тез ЮпсНопз р (2) её 4(<), апз Г6апа# юн (2), 66алё допибез, 1 з’ав16 4е #гопуег 1ез 

сопз{алез 
^, 

её 1ез опсНопз соггезропдалиез (1) убегать 1ез бапаНопз (2) аз! дпе 1ез сопай1юпз аих 
Шиацез- фоще 2, ’Веиге шепопиёез. 

Раг ехешре, 1е ргоёше 4ез уга оп Фипе сог4е зопоге сопдий 2 Г6ацайоп 4е 1а 
огше (2) её, м Гоп зиррозе дие 1а сог4е 4е 1а 1опоиеиг доппёе 50 епсазёгёе апх ех{г6- 
1163, 1ез соп@!1опз апх ШиИез зегопв 


(3) Ив) — 0, = 
Ге ргоеёте 4е геЁго1915зетепё Ф’ипе Багге В6ё6госёпе соп@и16 2, 1а шёше в6апайоп (2) 
]опще аах соп@ 101$ 


(4) У, (@ — 1 Г, (а =0, 7,6 -+ НТ, (6) = 0. 


Зап. Физ.-Мат. Отд. 1 


2 \. ТЕКГОЕЕ, 508 СЕВТАТХЕ$ 90Е5Т10№3 П’АМАТУЗЕ 001 5Е ВАТТАСНЕМТ 


Папз 1е саз 4и ргоЫёте 4е Гагае ’бдпайоп А6гепаеПе зега 1а шёте, талз 1е8 
соп@1опз апх Шикез опё 1а Гогше эшуале 


(5) 7, (В) = Т, (а), Т, 0) = 7, @. 


Ветагацопз дие дапз 1а р]пратё 4ез ргоётез 4е Гезрёсе сопз1@6гёе оп зиррозе огай- 
патешепе дие 1ез опсЯопз 1 (2) её 4(2) 4е Г6дпайоп (2) тезетё роз уез её аще р (2) пе 
з’аппиЙе раз 4апз ГицегуаПе (а, 6). 

Оп зиррозе апзз1 дие ]ез сопзёалиез й её М, Чалз 1ез вдиа®онз (4), зотепё, зе]оп ]еиг 
Яотийсайоп рпузаце, розуев. 

Тощез 1ез сопа0п$ ргёсёдещез (4,), (4) еф (5) зе сопйеппетё сошше 4ез саз рагИ- 
сиНегз алз сейе Гогше обибга]е 


а, 7, (а) = а, 7, (@) а, 7,6) на, 7, 6) = 0, 


(5,) 
: БР --ЬР@ ВИО + Г, 6) = 0, 


а, её В, (5 =1, 2, 3, 4) ап 4ез сопзёалвез 4оппбез. 

Папз шоп фтауаЙ: «Ргоёше 4е те#го!1ззетенй 4’ипе Багге В66говёпе», раб Шё еп 
1896 4амз 1ез Соттисаюо0з 4е |а Бос Мавётаяаие 4е КВатКо\ ей, рийз, дапз ]е 
Мётоте рога 1е аёше фИге её шзёгб еп 1901 4апз 1е5 Аппа]ез 4е Тощюизе, ]?а1 
топгё Чие ]а шёоде 4е Зсп\уагя, сотр! е раг 1ез гесфегсвез 4е М-хз Е. Р1сага*) её 
Н. Рошсатё?), з’64ева & Гвдпа@ов (2) ]лопие аах соп@1@опз (4), ропгуи дие р (2), 4 (2), 
№ её М заи{аззет апх сопай1опз фоше А Гвепге шепйопибез. 

Тм ш@аиё епзийе ипе той 1саяюопт 4е сейе шёо4е ди! ш’а региаз а’6{аЪИг Гех!- 
звепсе @ипе зийе шЯше 4е пошЪгез ^, (потфиез сагасё таз иез) еф 4е ТопсИопз соггез- 
роп4алиез У, (ЮисНопз рп4атенткез) 4апз 1е саз раз сёпёга] ой р (2) п’езё дие сопйтие 
Чапз (а, 6) (запз &ге пбсеззалгетеп$ роз уе) 3). 

Еп ба ап & се ро Це уце 1е саз сбпёга| 4ез соп@10пз апх Ишиез 4е ]а Фогше (5, ), 
]е 91$ агмуб аах г6зи {аз раз обибгаих, 6попеёз 4апз ипе рее Мое рагие аах Сошрёез 
Веп@из 1е 21 Кушег 1910, дит сопЧеппец, ешге алёгез, сошше 4ез саз {тёз рагисиНетв, 
]ез сопа!опз (3), (4) её (5). 

Маз ях саз аШегенз, т@1дибз дапз себе Мое, 1отзаие 1а шёподе 4е тез Мёто1гез с {ёз 
раз Вал з’аррИдие ах соп@0пз Це 1а Фогше (5,), геегтеп& сегёалпез ш6оа 46; ешге 1ез 


1) Е. Р1саг@: «Баг 1ез вапамопз аеёгепиеез Чи зесоп@ ог4ге гепегтао& ип рагашё ге атЬИгайте». 
Сотрёез Вепдиз, 19 Ёёутег 1894. 

2) Ропсагё: «Зиг 1ез @дпаМопз Ч гепыеПез @е 1а Рвузаче Маёшайядие» Вепа1соп @е] С!гсо]о а1 
Ра]егшо, 1894. 

3) \\. Уве Е1оЁ: «Зиг Рех5епсе ез Гопсйопз опаллеша]ез » еёс. Мешойе 4. Веа]е Ассайепиа 4е! лисе, 
Воша, 1910. 


бб 
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сопзфалбез а, её 6, ди! гезге1е пеш еззепыеЦетене |е дошаше 4ез аррИсайопз 4е 1а шёоде 
001% И з’аз и. 

ЕШез ехеаеп, раг ехешр]е, 1е саз 4ез соп@опз 4е 1а югше (4) ой Гипе оп {ющез 
1ез 4еих 4ез сопзбалиез # её Н её 1а Ююпейот 4 (5), Чапз Р6апа от (2), сеззет 4’6 ге роз тез. 

От, шёте Чалз 1е ргоёте 4е геёго1а1зетепе 4’ипе Багге В66госёпе, ’апа]узе рец 
сопашге аих 641241013 апа]осиез А сеЦез 4е (2) её (4), шал$, 4апз сез 6апайопз, 1ез соп- 
збалиез № её Н её ]а ЮпеНоп 4 (2) пе зегопё р1аз розиЯуез. 

П за ропг ехешр?е, 4е гарреег 1ез 6диа 0$ 41 зе 46@1зетё 4е сеПез 4е (2) 
её (4) рат 1а бтапзотштай оп соппае де Зиг - Г1опуЩе. 

П’аиге рагё, 9 поз поиз ргорозопз е зоптейге & Рапа]узе сег{атез диезйотз 4е 
Ла Чботме 4е 1а сВаецг, ой 1 з’а516 поп зещетею 4е 6133101 шалз епсоге 4е ’аЪзогр- 
Поп 4е 1а сва]епг гауоппат раг 1а загсе, дат ПшИе 1е согрз зоН4е, поиз агтуегопз апх 
вопа 0$ @е 1а Югше (2) её (4) ой 1е; сопзфатез й её Н пе зегопё раз, поп раз, роз! уез 
фопфез 1ез 4еих. 

П езё опс пироги, поп зеШетепё ам рошё 4е уце 4е Гапа]узе риге шалз епсоге 
ап рошё 4е уце 4ез аррИсаюопз, де {гопуег ипе ш6ойе 4’ш{6отайоп 4ез 6диа1опз (2) 
Доищез аах соп@онз (5,), ехетрие 4ез гезичейотз шепйопибез раз Вал, аа шошз Чапз 
1е саз 1е раз шё6геззат ропг 1а Рвуз1аае Майётайаие ой [а Гопснот р (<) тезе розное 
4атз (а, 5). 

Те уаз ехрозег, 4апз 1е ргеплег СпарИтге 4е се Мётоте, ипе шёо4е ди! регтеф 4е 
тёзопаге се рго еше @апз фощёе за обибга! 6 а6та е, запз гесопгг аах с01316га&10тз 
зоцуепё 4т6$ сошрИаибез её еёгапоёгез ам ргоёште, рг1з еп. Ци шёште, а1151 да’А 1а {гапз- 
юттайоп 4ез вбапайопз апх попуеЦез уал1а ]ез её ап са]си] 4ез ехргезз101з азутрНдиез 
дез Юпейопз И,(2), аш ппрозе ФаШеигз сегёпез гезбме@йот$ сотр6тетшалгез зиг 1ез 
Гопсйопз р (2) её 9 (2). 

Сеще шёойе пе ргёзеще да’ипе то@сайон её Гех{епз1юп 4е шез геспегсВез апё6- 
пеигез иг се зц]её, рабИ6ез Чалз тез фгауаих, с165 р1из Вай, её зе а гетагаиег раг 
за, знирИей6 её раг зез сопзбапепсез. 


2, Опе аще даезоп, Беаисопр ршз асе её плтештеп® 16е ауес рачеигз рго- 
Ыеётез 4е 1а Рвузаче Маёта ие, с’езё ]а диезйоп зиг 1а роззИиё ди авуеорретепв 
Фипе ФюпеНоп агрИгате еп з6г1ез ргосв4ап зи уапе 1ез юпе@опз юпдашешаез И, (2) 
(&—1, 2, 3,....) убг аль [ез вдаайонз (2) её (5,). 

Та гёзоа се ргоёше рог 1а, ргепиёге #01; 4апз топ Мётоге: «Ргоёте 4е ге#го1- 
@1ззетепь еёс. (Аппа]ез 4е Тошоизе 1901) ропг 1ез юпсНопз оп4ашенез соггезропдалё 
аих сопа!опз (4) еп ш’арриуап® зиг Гвуроёзе гезилсйуе, ша1зрепзае ропг ]а т6о4е, 
дие 9(2), № её Н зо1епё 4ез диап 6; роз уез '). 


1) Уошг аизз! ша Мое: «Зиг ип ргоёше 4’Апа]узе шИшешепь 6 ауес 1е рго]ёше 4е гейго11ззетева Фипе 


Талге Вё{6госёпе». Сошриез Веп@цз, 8 аугИ 1907. 
т 


4 М. ВТЕКРОЕЕ. БОВ СЕВТАТМЕ ОПЕЗТЮХ8 П’АМАТУЗЕ ОТ ВЕ ВАТТАСНЕМТ 


Тм @епди епзийе сефе шёфоде А ющез 1е5 опсйопз гопдатепаез соггезропдалй 
А ых саз А6гетёз 4ез соп@Илотз 4е Ла гше (5,), з15па]6з 4апз ша Мое аих Сотрёез 
Вепаиз ди 21 умег 1910 сибе раз Вал. 

Г.ез гбзиЦа{$ ргшетраих 4е сез геспегс\ез, }е 1ез ай ехрозё; 4апз ]а Мое: «Зиг 1е а6- 
уе@орретеш 4’ипе опсйоп атИтгалге еп з6т1ез ргосёдат зшуап се{ашез гопсЯопз паа- 
шеп{а]ез» (Сотт\ез Веп@из, 7 шатз 1910). 

Маз сейе шёо4е ппрозе 1ез тётез гезилейопз & 1а Юпейоп 4 (2) её аих сопзфалщез 
а, её 6,, 401% поп$ ауопз рат16 ам п° ргёсб4ень, её пе з’аррИаие раз ам саз обпёга]. 

Еп {епапё сотрёе 4е се дае поиз ауопз Ай раз Палё, И зегал6 4гёз порогёалё 4е 
з’айгатсрвиг 4е се а6Ёаиё её 4е гёзопаге 1е ргоёте 4апз фоще за, ёпёга 66 розз!Ше. 

Те уаз шошгег, 4алз 1е зесопа СвариИте, дие ]1а шёфо4е, 4006 И $’а2133а16 аа п? ртб- 
с6ет, сот бе ауес сег{алшез ргорози1оп8 4е та 6оме 4е Ёегтеёиге, 4буе@оррёе 4алз 
1е Мётоте тёсёи(: «Зиг 1а воще 4е Гегтеате 4ез зузёёшез 4е Юпс@отз ог овонез» ес. 
(Мётошгез 4е ’Асадёиие 4ез Заепсез 4е 5%. Р&егзБоиго, Уо1. ХХХ, № 4, 1911), сова 
еп шёше {етрз А 1а зоаНоп 4с 1а зесопе диезйоп, ёпопсёе аи аёриё 4е се п°, 5013 
сег{алтез Пуроёзез аззет обпбёга]ез, зоиЯзат(ез ропг 1а уиратё 4ез аррИса#опз. 
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сх 


СТарИте [. 
1. Аатеботз @’афога да’! ех1зе, еп ейеф, ипе зиКе 4е пошгез 
№ и&=1,9,3.....) 
её ас ЮпесНопз Побатетем шаёрепдалез 
У, (2) 
убгШНалф 1ез ваиа оз (2) а11$1 дце 1ез соп@ 101$ апх ИшИез (5,). 


Спегевопз [е5 сопйотз зи[йзатез её пёсеззайтез, аилдиеЙез обет зайзрите 1ез соп- 
зватёез а, её О, (5 =1,2,3, 4) роиг дие 1е зуяте ае ютсНотз 30 ип зузете отюодота4. 


Гез вата юотз (5,) 6бапё Ппбайгешепе шаёрепалиез, Гипе аа шо11$ ез @Ш6генсез 


аб, — а,6,, а,6, — а, 6,, а. 6, — а, 6, 
(1) 
а.6, — а,6., а.6, — @.6., а.6, — а, 6. 


016 & ге агенте 4е 26го. 


Зиррозопз, роиг Яхег ]ез 1@6ез, фие 


А = а, 6, — &в,6. 20. 


Гез бала юнз (51) з’вег1гопе 


И, (6) = аТ, (а) -+ ВИ, (5, 
(2) к 
Т, (а) = ТИ, (@) - 97, (0), 
ой Гоп а розё 
Ро 5 950 — бабь. 
и Ты 
(3) 
— 46 — @, 6% в —- 6; — аб. 
Ел о и Ия 


А 


6 \\. ЗТЕКГОКЕ, ЗОВ СЕВТАТКЕЗ ОЧЕБТ!ОМ8 Б’АХАБУБЕ ОТ 5Е КАТТАСНЕХТ 
Елу1засеоп; шалшепапф ]ез 6циаЯ 01$ 


7," (2) = [^, (2) — 94] Т, (&) = 0, 
(4) 
Т „ (2) м, Г, В (7) ем 4(1)] У (2) = 0, 
| её и 6(апё @ез; епиегз @1егелёз ещге еих. 
Пе сез в6диайотз оп Яте 106 4е заце 
ъ 


0 —^,) |2) 7, @) У, @)4е — [У У„(@) — У, уд). 


Ог, еп уега @е (2), 


ФУ, @) — 7, 7,9} = @--9(@ т, — У. @) 7,0). 


Та, зарроз оп 

7, (а) Г, (6) — Г, (а) Г, (6) = 0, 
‚ себ а але 
7, (6) — ЛГ, (@) = 0, 


ой ^ езё ипе сопзфалие пе Чбрепааю$ф раз 4е №, 6баоё ехс\е, оп з’аззиге дие, рог дие ]а 
зице 4е опс@опз 7, (2) (& =1, 2, 3....) 50 огВобопае, П {а её П за ди’оп ай 


аб = 0, 
с’езё А те, еп уегёа 4е (3), 


(5) а. 6, — а, 6, = а, 6, — а, 6.. 


№из аттеготз аи тёте тёзиЦаё 4апз ющез 1ез аийгез зиррозйотз ди’оп риззе Гааге 
раг тарро"ё аих @егептсез (1). р 

Сег{атез ргорозопз пбсеззалгез ропг а, зоаои сотр] е 4е 4еих ргоётез ргшс1- 
раах, 6попебз 4апз ’Пигодисвоп, зегоп б{аЪШез апз {още ]еиг сбибгаШ, с’езё а аше 
роиг фошез 1ез уа]ептз роззИез ез сопзбапёез а, её б, (3 = 1, 2, 3, 4) её ропг фющез 1е5 
КопсЯопз @опиёез р (2) её 4(2), аззаейез & 1а зеше тезичейоп 4’ ге сопйпиез 4апз (а, 6). 

Майлз 4апз ]а зоабоп би уе 4ез ргоёшез, 400 И з’ас\, попз попз Богпегоп$ аи 
саз ]е рш$ 116геззат ой 

1) 16; юпсНотз рпаатетще; ТУ, (2) роттепё ит зуяете оттодот, ои, се 4 телет 
аи лтёте, 1е3 сопзватйез а, еЁ ь,, ФаяЦеитз ато тадтез, зайзротё @ (а зеще сопа от (5) её 

2) (а ропсноп р (1) теяе розйе аатз (а, 6). 


Х РЕПЗТЕОВЗ РВОВЫЁМЕЗ ОЕ ТА РНУЗООЕ МАТНЕМАТ!О Е. т 
2. Епузасеопз ГбдпаН оп 
(6) _ У" @) —ч@®У@) - ® = 0, 


[(2) 6 ипе опсйоп диесопаие, сопйпие 4аиз (а, 6). 


СОпетсвотз Рлиёботае 4е сеМе вдпаоп заза апх сопай1отз 


Г (У) = а Т(а) а, Г’) на, 76) на,Т'(6) = 0, 


Г. (У) = В Т(а) + ВУ’ (а) + 70) ВТ’) = 0. 


061епопз раг 


епх зо1100$ рагасиИегез т@брепдамщез ае ГёдааАлоп Пибалге 
7” (2) —ч@®7@) = 0. 


Моуеппате 1а шёёПое 4е узллайоп @ез сопзёалез ат талгез оп обепф ]’пббогае 4е 
Р6дпаболт (6) зоиз 1а, югше 


(8) 7(#) = С щ(&) -- С,и, (#2) + 9(@), 
ой С, её С, 016 4ез сопзбалиез агЬИгалгсз, 


(9) 25) = и (@ |@ и, @) 4 — и.) | Геи, Фа 


а 
её, Ф’артёз 1е вогёте 4е ТлопуШе, 
Х = и (зи, (#) — и,фи, (@) = сопз. 


М№опз оБйепаготз Риёота]е спетсвёе еп сВ0131ззапё 1ез сопзбалеез С, её С, 4е асоп 
чае Гехргеззоп (8) 4е 7(4) зай5аззе аах виа оз (7). 


Забзйбиань (8) аз (7), оп фгопуе 
СГ (и) ал С.Г (и) — С (Ф) = 0, 


(10) 
С, Г. (и) э- С, 14 (и,) = 2 ($) ==" 


5 \. ЗТЕКРОЕЕ, ЗИК СЕВТАТМЕВ 90ЕБ5Т10Х$ П’АХАУЗЕ 901 ЗЕ КАТТАСНЕМТ 


| е3ё 56 4е з’азвигег да’оп реш оц] оитз сВо15т 1ез зи опз и, (2) её м, (2) 4е Тасоп 
чие 1е ав {етийпаю 


А = Ё(и,) Г (и.) — Г(ы,) Г. (и) 
3016 @16гепф Це 76го. 


Сейе соп оп 6{а0ф гетрИе, поиз оЪбепагопз, & Гале 4е (10), 1ез умеигв еп @6- 
{егийпбез 4ез сопзёатез (' её С,, сё Гехргезз1оп (8) гергёзетета а]отз 1а зо] а оп 4е Р6диа- 
бот (6) за\л{алзат апх сопаопз (7). 


3. Моуеппал Рехргезз1оп (9) 4е $ (2), оп з’аззиге ие 
Г ($) = М0) + М0, 


Г. ($) = \, М) 5, №0, 


ой 
в 6, 


3014 4ез сопзбалиез пе ёреп@атф раз @е 1а, Юпсйот [ (5), её, еп обпёга], 


т Ня 
(10) И) == [7 и, (2)4т, М() = [7 и, (1) ах. 
, : 


[2 
Он {топуе 4опе, еп гбзо]уал 1ез 6дпайопз (10) раг гаррогё & С; еЁ С., 
С = а М(5) В М), 


0, = М @) - & №0, 
ой 


1) В,, Уз, 6, 


[24 


301 Чез сопзбалйез йхез пе абреп4ал раз 4и сВох 4е 1а Фопсйоп [ (5). 


ЗизИбиате сез ехргеззопз Че С, её С, дапз (8), оп обет 


(11) 7) = “® ме) — 4 ® Ме) + @МО + в, МО, 


ой 
, (2) — Ви, (4) — 8, и, (2), 


в. (2) — ви, (1) = ум. (2). 


»® 


А РРОЗТЕОВ$ РЕОВТЙМЕЗ ОЕ ГА РНУЗООЕ МАТНЕУАТТООЕ. 9 


Гез юпе100$ 
; (2) её в, (4) 


гезфеп& сопыпиез ауес 1еигз Абгубез 4е 4еих ргептегз ог4гез 4апз РицегуаПе (а, 6) её пе 
дбреп4еп% раз 4е 1а Юпейоп [ (5). 


Ше Р6диа от (11) оп Иге епсоге 1а змуаще: 
(12) 7) = “® м) — “® ма нь’ М0) + @ МО. 

№ из Еегопз изасе 4е сез 6апаЧопз (11) её (12), ]оилззат ип ге ппрог4алё 4апз поте 
{1воте, раз 1011. 

4. Епу1засеотз шалиепал ’6дпа&0п 
(18) У") = [Ав (2) — ч@)] У@) - Г@®) = 0, 


^ @ащ ип рататёте. 


Спегсвопз ипе зо1абоп 4е сейе вдиай оп, за41Ёа1запё апх сопа101з (7), 3003 1а югше 
е 1а зёте 


(14) - Уф = (а) = №@ + № +.... + № @ -.... 


Заз иане сейфе схргезз10п @е 7(2) Чапз (18) её (7), оп оЪепв сез 6диаот$ ропг 
абегштег 1ез опейопз ©, (2) (& = 1,2,3,....): 


(15) %, (2) — 9(4)%, (2) — [(@) = 0, 
(15,) И.) 0, 8) = 0 
её 
(16) 0% (#) — 9(2)%, (#) + р(®),_, (а) = 0, 
&—=1,2,3,....) 
_(16,) Ё(,) = 0, И») — 0. 


Толфез сез 64а 01$ 501$ ргёе1зётепв 4е 1а югште (6) её (7). 
Опа 4опе, еп уегби 4е (11), 


г) — ЗУ) — Ма) +. @МО +8 0, 
(17) 
и 


он) — “М @) — 


Зап. Физ.-Мат, Отд, 


— М, (5) + в, (2) №, (6) + о, (2) М, (0), 


2 
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ой [’оп а розё 


№, (2) = [р и, (2), _, (2) 4х, 
(18) у 


М, () = [ри Фо, (@) 44. 


Ветагаиопз дие 163 [07 ез (17) от Йеи юидоитз, диеЦез дие золетё 1ез юпсйотз р (5) 
её 9(2), аззиуейез @ 1а зеще сот от @@те сопйтиез @атз (а, ©), с1 диеез дие зо4ет4 1е8 
еопзащез а, @ Ъ, (5 = 1, 2, 3, 4) 4атз 163 вдиаНотз (7). 

Г.ез вдпайопз (17) соп@изенв {100$ 4е зице апх 16а 68 

й 
(2) < @ [74 а), 
а 
(2 ап ппе сопзбаще Вхе пе абреп4ат& раз 4е #. 


$1 р(4) езё ипе ФопсНоп аззшее & 1а зеше сопа1оп 4’ ге сопёшие 4алз (а, 6), оп 


оБтенф 
ъ 


(19) 6 (2) < Тя (2) ах, 


а 
ой Гоп а 4ёетё раг о 1е тахипит 4е шойще 4е р (5) дапз (а, 6). 
51 р(2) гезёе епсоге роз фе 4алз (а, 6), оп апга, 


Е ь 
(20) ОР < Фр [р „а. 


Сез шёса 6$ апгоп Пей ропг фощез ]ез уа]еигз ае Ршасе К, д, рагаг 4е & = 0, я 
1015 11470413013 1ез п0%а101$ эшуажез: 


Ф_, (4) = [ (2) 
роиг ]’116оа]166 (19) её 
о, (2) ур) = 1) 
ропг Раба (20). 


5. Зиррозопз дие р (2) гезёе роз ие 4алз (а, 6) её епу1засеопз ’иёёота]е Е 
ь 


(21) И’, = [2 (2) в, (2) ах. 


А РЫПЗТЕОВЗ РЕОВЬЁМЕЗ ОЕ ГА РНУЗТООЕ МАТНЁМАТТООЕ. 1 


ПП езё ву1епф дие 

ШП 
Ма@рПопз (20) раг 

р (1) ат 


её шёёогопз 1е гёза Ца етге 1ез Пийез а её 6. 
Оп фтопуе 


ь 
(22) т, < р@ [ра И, = №, 


М вап пп пошге Вхе пе 4ёрепалё раз 4е #. 
О’алите рагё, оп {гопуе, еп ауапф 6сага & (16), 


Ь 


И, ая [2 (2) И (2) Ы- о. (2) а (#2 АЕ [2 (2) и (2) От (2) ах. г 


а 


Зиррозопз дще 1ез сопзфапез а, её 6, (3 =1,2,3,4), 41 Нопгепв 4апз 1ез вала опз (7), 
залзРота 2, а, сопают (5) (уст п° 1). 


алз се саз оп 4гопуе, 4е 1а шёте тапёте ди’ам п° 1, 
й 
[о (&) а (2) ое о (2) и (2)]. =0 


её ’6оа]иё ргёсё4еще деу1ет 


ь 
7, = [ро 


[2 


(’ой 
т = т. &—=0,1,2.....) 
—1 
Оп еп сопсф, еп ауапё 6сага 4 (22), 
У У У У”, х 
23 8 << -- Е < < м 
_ У УТ У, = ^^ РУ 


(Се з0пё ргбе1зёшепё 1ез шётез шёса6з дие ]’а1 6баБШез 4алз шоп Мётойге: «Рго- 
р 


12 \\. ЗТЕКЬОРЕ, БВ СЕВТАТМЕЗ ООЕЗТОХ8 О’АХАТХВЕ 901 88 ВАТТАСНЕХТ 


Ъ]ёше 4е гейго1а1;зетеп{ ес.» рог ]е саз рагисиЙег 4ез сопд1о1п8 


7’ (а) —17(@ =0, 70+ НГО = 0, 
(*) 
И: 


Оп убой шапуепаи дие сез 6даез зифязет{ юиуоитз, роигои дие 1а рютсйоп р (1) 
тефе розйвое 4атз (а, 6) её [ез сопзищез а, еЁ 6, зайзГаззетё @& а зеще сопй Нот (5). 


6, Пёзетопз раг о 1е гауоп 4е сопуегеепсе @е 1а зёе (14) еп ]а сопз@6гал сопише 
ппе гопсйоп @е Х. 


Т/ибоа] ще (20) 4оппе 
|, (@)| < 9 У» УР. 


П еп гёзаЦе аие 


(24) 6 > Ша УТ. 
В —--) И’, 


Оёзептопз раг В ]е гауоп 4е сопуегоепсе 4е ]а зёте 


ь ь ь 
(25) 5(^) = [Роза ат--^ р@о@ о, ва + ным роо@и а... 


П е3$ бу1епф де 
(26) р< Е. 


Вешр]асопз далз 


Рагоитет& Л раг — 7. 
Оп овен 1а звте 
ь ь ь 


5%) = [рифа [р (вдов, дав-ы ен | рев) ое) ат- => 


[и а 


401% ]е гауоп 4е сопуегоепсе езё 6са] 5 се] 4е 1а зётме (25). 
Ге тауоп В, 4е сопуегоепсе 4е 1а з6е 


ЕВС) 


\ РР05180В$ РВОВЬЁМЕЗ ОЕ А РНУЗ1ООЕ МАТНЕМАТГОТЕ. 13 
е5ф 60а] ой раз сгапа дие Д, с’езё & @ге 


| (27) В< В 


1* 


Ог, $1 1ез сопзфашез а,, 6, зала оп &, Па сопа от (5), се дце поиз ауопз зиррозё, оп 


{гопуе, еп уегёа @е (16) е% (16), 


| ь 
|| 2 (1) 6% (2)2 „(ах = || (о (а = 


а 


Опа 40пе 
9 (^) -н 5(—^) = ТУ, = А, нм, ен И, .... 


Оп еп с0пе]аё дие 
а ЕВ, 
=со УТУ, 


Сейме шбёоа166 её сеПез 4е (26) её (27) тошгетф дие 


с < Шт УТ =. 
> Юоо У, 


Варргосваю сейе шёса166 её сеПе 4е (24), оп з’аззиге ди’оп а рг6с1з6тете 


У 1 
(28) И Е > — 
_ Оп у епеоге ате {е Я6о’ёте, абтоптгё еп 1901 аатз топ Мётоте, сйё из фащй, 
роиг [е саз ратисийег 4ез сопфйотз виз Итиез (а), ’@епа пптейщетет: аи саз дёпёгай 
| 4ез сопайнотв (7), роитфи дие [ез сопзатез а, еЁ Ъ, зайз[аззет? & а сопаййот (5). 


Ч. №опз зошшез агг!у6 ап роб 1е раз пирога 4е поз геспетсйез. 

П е56 а1з6 @е сотргепаге дие, роиг шозтег дие 1а, шбёпойе 4е ЗеВжаг2-Ро1псагё 
реп з’аррПдлег ал саз оёпбга! 4ез сопаопз аах Шиез 4е 1а Югше (7), запз аатейге 
дче 9(2) гезбе роййуе 4апз (а, 6), И за а’6баЪ Пг 1е &Ввотёше зшуапе: 


От реиё 1юироитз сподяаг а юпсйот [(&), аатз Редиайоп (13), ае Тасоп дие (е тарро\ 


у И Е 
у У 
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диеф дие зой Репйег №, 30 риз дгапа ди’ит потфте М, аоптё & Разатсе 6 $1 дгтата ди’оп 
[е вещ. 

ал 64а се богёше 4апз 1е ргеплег 4е шез М6толгез сиёз раз пам (Аппаез 4е 
То опзе, 1901) зещетен роиг {е саз рагисийег 4ез соп@ от виз Итез ае да рютте (а) 
сп т’арриуам еп тёте {етрз зи’ Груройезе дие 41а рпсвопт 4 (2) тезе розйие аатз (а, Ъ). 

Опе алйге @б6топзгаоп @и 6отёше апа]осие, ша1ибе Чалз ]е зесопа 4е сез 
Мётогез (Мешоте 4. В. Ассадепла 4е1 Глисе, 1910), езё Гопабе зиг 1е5 тётез Вуройёзев. 

Т,’апа]узе, у @6уеоррёе, пе з’аррПаче раз шёше ап саз 1е р1аз зпоре 4ез соп@! 01$ 
4е 1а Гогше (<), 1отздие 

ыы 


её 4’албалй раз ап саз с6пёга] дие поиз сопзла6гопз 161. 

Мбапто!тз [е Иботёте впопсё тезе Фоироитз итаа, дие Це дие зо 41а юпсвот сопйтие 4 (2) 
её диеЙез дие зодетй 1ез сопзатез а, её Ь, аатз 168 вдиайотз (7), тёте 88 сез сопзащез-с4 пе 
зайзрютф раз & а соп@ от (5). 

Моцз аШопз ехрозег ипе 46топзга оп Ёогё зпаре 4е се &Вбогёше #6п6га] дапз 1е п” 
ргосвализ. - 


8. АррНапопз 1а огшше (12) ди п°3 & 1а Ююпейоп ©, (2) заза1ват а Гвапаон (16). 
Оп {гопуе, еп {епапё сошре 4е (17), 


2) ны =“ Оо“ ЯОцы нь Ом ом, 


4’ой, еп ауапф бага & (18), 
(30) 9, (®) < 4 (®) И, 
4? (5) 64апё иле опсНоп 4е 2 пе @ёрепдап& раз 4е № её сопёпие Чапз (а, 0). 


Пе семе шёсаШё оп Иге 


ь 
(30,) [ и. (2) 42 < ВИ, 
[2 
А? 461спапё ппе сопзаще йхе пе 46репйап& раз @е #. 
Еп гетатдиатв дие 


х я Е т. 
И ва = И. И” 1 — р, || 9? (1) ат. о. 
а 


| 


_ № АН ИИВеН тора черн 
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оп агтуе а [116са146 
ъ 


[оз @ ал 
(31) < В = 
[о (2) ах 


а 


ой Гоп а розё 


В — ие 
Г’ шбоаШ 6 (31) а Пеп ропг {ощез 1ез уеигз 4е Гша1ее к. 


9. Еа1зопз, еп раззанф, 1а гетатаие зшуалие. | 

Тошбоаи6 (30) заррозе дие 1а опсйоп р (2) гезёе розйуе 4апз (а, 6). 

51 попз зиррозопз ди’еПе гезбе зешешет{ соп@ппе, поиз 4еуопз гешр]асег ’1п6ва6 (30) 
раг ]а змуаще: 


Г ь 
(32) 5 (2) < В?@) | я (2) ах, 


ой В? (2) езё ипе юпсйоп сопйпие пе Аёрепаап& раз 4е Глбее #. 
Роза талшепатв 
р 
у = || 9? (2) 4х, 
в [2 


оп Яге 100$ де вице 4е (32) 


> ь 
[ о? (аа 
Е а о 
(33) Е - 
|| Фр (2) ах 


а 


В, ап ип пошге роз! Вхе. 
Сефе шёоаШё зиЪз1зе фоцуоигз, диеПез ие зотепё 1ез опис оз р (2) её 4 (2), сопйпиез 
аз (а, 6), её дцеПез дие зотеп 1ез сопзёалез а, её В, Чапз 1ез бдиайопз (7). 


10. Г’обеалив (31), ауатё веси, диеЦез дие зофетё 1е5 сопзатёез а, еЁ 6, её [а опсйот 
4 (2), сопйтие аатз (а, 8), роитои ие Па ютсйоп р (2) тез розёие, гергбзеще ипе сбпёга- 


16 М. ЗТЕКБОЕЕ, БОК СЕВТАТМЕЗ 90Е5Т10Х8 П’АХАУЗЕ ООГ ЗЕ КАТТАСНЕМТ 


Пзайлоп ву1еще 4е Глтёеа]иё 


: 
в? (2) 4х 
(34) и О аай — 
п Г. 
5? (4) 4х 


Ч тгбзайе питё41ететф 4ез огтиез 4и п°13 (р. 298) 4е шоп Мёшоте: «Ргоёше 4е 
тей`019155етеп® е{с.». 


Г’1пбса] 166 Че сеще егиеге огше сопдий ах гёза аз раз и ез ропг 1а боге 
4ез потЬгез сагасёёг1зНаиез /,, её 4ез №опсИопз опдатенеа]ез У, (2) дие сеПе ае (31). 

Мал; 1а 4бтогэгайов 4е Раёоа( 6 (34) 46реп@ еззепиеПетен& 4е 1а заррозйов дие 
1а, Юпсйоп 4 (5) гезёе розуе алз (а, 6) её дие ]ез сопзёатйез № её Н, 4апз 1ез 6дпай отв (5), 
301епф а11581 розуез. 

П роигга зетМег дие сез тезичсНотз 5078 зпйзрепзаМез роиг Рехасйшае ае РтёдаШЕ 
ае а рютте (34). 

Ог, ]е ше з15 аззиг6 шайцепалй да’име бибда 6 зетаМе её ае да тёте роте зифязе 
аатз 1е саз Феаисоир риз дёпёта, се дие уе ваз тотгег юиё ае зице. , 


|. Зиррозотз дие 1ез сопзбащез а, её р, 4ез вацайонв (7) зайзаззеть А ипе зеще соп- 
11 0п 
\ 
6, — а, 2 0. 
Оп реф 6сгге а]огз 1ез 6диа@онз (16,) зоиз 1а Фогше (ус п° 1) 


6, (6) = а, (а) = В, (0), 


о, (а) = то, (@) -н 8%, (0. 
Моуеппатё сез ге]айотз оп #гопуе 


[е, (2) о, (@)], = Ва? 6) = (&«— За, (а), (6) — у, 
ой 
|6, (2) ®, (2). | < №42 (а) — Р%? (а), 
(35) 
| 


а— 68| 
ое, ; у ИЕ 2 А, 


а льна О финан 
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Сеа роз6, епу1засеопз 1а, огише 


р ь 
|| и (5) 9% — [“, (2) %, (2) |, — | и, (2)0, (ах = 


& а 


Ь 
= [2 @) 5, ©), — | @) (4@)°,@) —„@", „@) а 


(6 


Чит зе а64и16 а1з6тепё & Гал4е 4е (16). 
Оп еп Итге, еп фепамё сошре 4е (35), 


|, ь 
(36) | 3 (2) 42 < 12026) + 9298 (а) © | 02 (2) ах = УТУ, 


а пи 


6? 46 1еталб 1е тахипиш 4е 
|9 (2) | 
дапз ГищегуаПе (а, 6). 


0651юпопз шапцепатё раг Е ипе умеиг дие]сопаие 4е х сотрг1зе еше её 6 (ой 
шёше 6оа]е & а оп ё 6). 


.е 1?14еп8 6 


ОР) = 2 — 2 [Фа 
Ё 


ъ У 
02 (& < 9 (а) 2 у [её (х) ах у 0,1 (2) 4х 
её, рилз, 


ъ ЕЕ ее: Е 
(А) 228) < 5 ов (таг 2 у (зах у [ 9,2 (2) ах. 


Оп а 40пс 


| ь 6 ь 
(37) №026) + по (а < и? [ое (д) ах -н в? и [ 0)? (2) ах у 0,2 (2) ах, 
[42 [6 
3 


оп иге 


[2 


Зап, Физ.-Мат. Отд. 


>> 6. 
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ой Гоп а розё 


_ #9 
ен О 


ой =2( 9. 
Розап& епзаЦе 


ды $ 
= ще + ©, 


оп фгопуе, еп фепапф сошрёе 4е (36) её (37), 


ь. ь Ь ь 
(36,) | 9,2 (2) ах < р? | 0? (2) 4х = р? У |+ (2) 4х У | (2) аз + УТ. УТ, -. 


Вешатаиал шапиепаю$ дие 
ь 


ет [её (2) ах 


а 


её еп розатф, ропг зпарИйег |?’6сгИите, 


1 2 . 
б = 2.2’ Ро я ги о. —— г 
Ь 
[ 0}? (2) ах 
а 
Ра — ъ ) 
[ 212 (2) ах 
а 
оп агпуе & Риёва 6 
х УИ’ 
(38) В < у 


(’ез} ривозётету Ратёда Ш дие поиз зоийотз Чат, вдилощете, сотлте поиз е цег- 


7отз физ фата, & Ратёдйше (34). 


Сейе пед а Иеш юидоигз, диеЦе дие зо 1а юпсйоп, сопйтие 4(1), роитои дие 14 
ЮопсНот р(т) тебе розое аатз (а, 6) её 1ез сопзлщез а, её Ь,, аатз 1ез @диаНотв (16\), 


зовет аззиуе вез @ 1а зеще сопйот, дие 1а а етепсе 


а, — а, (А 


30% @егете ае гёто. 
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12. Еа1вопз тапиепат далз Г6апайон (13) ди по 4 


`[@) = «К @) в, (@) = ----- а, 1, @), 


Г, (5) ы (2—1, 2,3,....П-Н1) 
301 4ез опсНопз дие]сопаиез, соптиез 4алз (а, 6), 


о, (Е В 
_ зопё @ез сопзващез шаёегиитёез. 


Тощез |ез №юпс101$ 


в, (2) (&—0,1,2.....) 


4е 1а зёте (14) зегоп® а1огз Шпбайгез её Потосёпез раг гаррог амх сопз{апез х, . 


Розопз 
п; ео оо И (+). 
Оёсошрозопз Ги\егуаПе 4опиё (а, 6) еп ® ицегуаЦез рагЧе!5 


а а) аи), 
(39) 


её сво1155015 1ез сопзёатбез а, 4е Расоп ди’оп а1ё 


@з-ь1 @ 5-1 а; 
_ (40) а [ль а =“, оь@)аз а | (п)ах = © 
| 5 а; из 


ропг 


се Чи! езё фюп]опгз роззШе. 


Варре!опз татиепат% ]е 6отёте эшуапь, 6(аЪИ ап п° 12 4е топ Мётоге: «Ргоёте 
де гейго191ззетеп& еёс.». 


50 и (2) ипе опсйот, дийсотдие ае 1а ртте 


и (2) = в и, (2) + ви, (2) и, @).. 


3* 


20 \\. ЗТЕКГОЕР, ЗОВ СЕВТАТМЕ$ ОПЕЗТОХ$ П’АМАТУЗЕ ОПТ БЕ КАТТАСНЕХТ 


5 поиз @6сотрозотз ГицегоаЦе аоптё (а, Ъ) ей п пщетоаЦез рагиаз (39) ёдаих епге 
сих её сро154830т3 [68 сопзваииез а, & Ралае 4ез в4иайотз 


95-1 Я 5-1 95-1 
м, | м, (2) 45 —+ в, Ги, (®) а аа | №1 (2) 4 = 0, 
@5 @; Ч 
от аита 
ь 
| и” (2) аз 
Е 2 72 
а тп 
и. 
ь 2 (6 —а)} 0 
Га (2) а 


а 


АррИдиаль се вотёше 4 1а Юопсйоп %, (2), оп фгопуе, еп фепатё сотрёе @е (40), 
(41) НС 
Ог, еп уегёиа ае (38), 


УТ, _. 
42 а 
(42) УР. а 


Опа, еп ауалф 6еага А (41), 
2 
р > Ат. 


| за 4е ргепаге ропт ® по епйег раз стап@ дие 


рог ауол’ 
2 
и 
Р, аа р) п 
Оп айга а]огз, еп уегёи 4е (41) её (42), 
УЙ’, А? 
А = ет г. #5 Ро”. 


УИ, 
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Розопз таепан 


её аез{епопв раг , 1е р1аз отапа 4е 4еих пош\фтез я её м, 


Оп алга, рог 1ез уа]ептз 4е ® раз отап@ез дие ®,, 


\/ 2 Е: . 
(43) а = - во ==. 92, реш 
р 


М вап по поште Вхе пе 46репдатё п! 4е и, п1 @е К. 
Сейе зпёдаеё & Пен 1юще$ 18 [018 дие 1ез сопзаез а, её 6, зайзротё @ [а зеще соп- 
фот 


Е = 
а. 9, — 6, = 0. 


13. Рапз 1е саз сбпёга], ди теегше аллз31 |е саз роз Ые ой 1а, 1 6гепсе 
а, — аб, = 0, 


лпёса 6 (43) 4о№ @те гешр!асёе раг ипе алёге ди1 Юпгий ропг 1а, Пийе шЁтеиге ди 
таррот® 


у И’ 


| УТ, 
ие уа]еиг раз реще. 
› Рошг еп 46@лге, И зи 4е зе гаррогёег & Глаёоаеё (31) 4 п°8 ауапф Пец роцг 
фопфез 1ез узепг роззез 4ез сопзбапез а, её б,. 


Моуеппатё сефе шёса]6 оп фгопуе, еп гёрё{апё ртездие фехфиеПетепв 1ез га1зоппе- 
теп{з 4и п° ргбсбаец, 


Л 


—1 — й 
(44) ут —= Ми, 


М вал ип пошге роз! пе абрепаалё п1 4е №, пт ае м. 
Тез пёдаз (43) её (44) автотёгепй 1е Пботёте впопсё аш ЧЕФиЕ аи п? 7. 


Я! попз #215003 абзёгасНон 4е ГВуроёзе дие 1а опсНоп р (2) гезёе роз уе Чапз (а, 6), 


22 \. ЗТЕКРОЕР, 508 СЕВТАТМЕЗ ОПЕЗТ!ОМ8 О’АМАЬУЗЕ 90Т ЗЕ ВАТТАСНЕМТ 


поз ропуовз ор4ештг ипе ргороз оп, апа]осце 2 1а ргёсвдеще, ропг ]е гаррог& 


: а. 
1, 


Ропг се]а, И за 4’етр]оуег ’пёзайё (33). 


14. Веуепопз & Гвуройёзе дие р(2) хезе роз ие аатз (а, В) её дие а, её Ь, зайзрот 
4 [а соп@ от (5). 

Т’аргёз 1е УИбвогёте ие помз уепопз @’6 а г, оп решё сВо1зиг Ла опсйов { (4) Че Ёасоп 
ди’оп 21% 


У с 
у И № 


УТУ, УТ. УТ’, 1 
Ев = а = ыы 
у А АНЫ — УМ № 


П зепзий ие а Гоисйот [Ё(2) реиё @те сродяе ае Гасот ди’от ай 


УР, УТ, У» а 
У И, у ИС 


оп, еп @’апёгез фегшез, {(2) ремё ё"е срозяве ае расот дие е таррот 


30 риз дгата ди’ит потбте М, аоптё & Разатсе её $4 дгата ди?от 4е чещ\). 

От, поз ауопз уй, фме се гаррогё езё ргё@с1з6 тет 6са] ап гауоп о 4е сопуегеепсе 4е 
1а зёме (14) (п° 4). 

Оп аглуе 4опс А се фбогёше: 

Та ропсНот [(%), аатз Редиайот (13), реиё @те спозяе ае расоп дие да ропсйот Т (%), 
аёйте фраг 1$ ёдиайотз (18) её (7), зега Тююототрйе еп». & Римёчеиг Фит, сег4е, ауат 
30% сете аи ротё ). = 0, 4е тацот 8 дгапа ди’от 4е её. 


1) Роиг 1ез а64алв 4е 1а аётопягамюоп уой, раг ехешр]е, шоп опугасе: «Гез тёфодез роёпёгаез роиг 
тёзопаге 1ез рго\]ётез гопдалпеп+аях 4е 1а Рвузапе Маёшайаие», КБатКох, 1901, р. 205 (еп гиззе). 
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15. Ге гёзиЦаё оБепи зи ропг поиз аззигег дие 4 тёоае 4е Эсршата-Розтсатё, 

4% пе рагадзза арриса Ме ди’аи саз рагИсийег ой (а [отсНот 4 (2) гея рояйие в$ [е3 соп- 

фот аих тез зотё ае 1а ротте («), ’@ета ет, аи саз дёпёга 4ез соп@йотв (7), роити 

` дие 1е8 сопзбатйез а, её 6, зайз[аззенр @ 1а зеще ваиаНот (5), (а отсНот р (1) тебе сотйтие 
её розёйше её да юпсИот 4 (2) 30 аззщеше @& 41а зеще соп от @’ёте сотйтие аатз (а, Б). 


АррНдиапё шаш{епапе себе шёо4е ап саз 4е Гбапай оп (13) ое аах сопа!0пз 
апх ПшНез (7), оп атиуе аах сопс!аз101$ зшуалез дие ]’6попсегал залз гёрёег 1а @6топ- 
Збгамоп соппие. 


Га Юпсйоп У (2), Ч6йше раг 1ез вдтафопз (13) её (7), езё ипе юпсНоп шёготогрве ди 
рагатёге ^. 


ЕЙе зе ргёзеще зоиз 1а югше 


— Ра» 


Е 


) 


ой Р(%, ^) езё ппе Юпе@оп ВоотогрВе еп ^, роитуи де |*\| пе заграззе раз пп себат 
поште 1. Г 


Ге пошбге М а6реп@ Ча сво1х 4е 1а пеной [(5) ди Яоите Чапз ГРвачайов (13); 
с101313зап сопуепа]ететф сеЙе опс#оп оп рей гепаге 1е пошфге 1 $1 стап@ да’оп 1е уеиё. 


Опаш & О(^) с’езё ип ро]упоше еп Л 401% 1ез гасшез гертёзещенё 4ез рЫез 4е 1& 
опеНоп Т(2). 


Топз сез рб]ез $01ф гбе]з её зпир1ез. 


Та Юпейоп Р(х, ^) зай & Гвацайоп 
Р" (в, ^) = Пр (®) — ч@] Р(е, №) - [&)0) =0 
| роице апх соп@10пз апх Пи ез 
Г(Р) = а. Р(а, ^) = а, Р’(а, ^) + а, РС, ^)  а.Р'(, ) = 0, 
Т, (Р) = В Р(, ) +В Ра, ) + РВ, ) + ВР =0, 
ой а, её Б, з0пб 4ез сопзбалцез зайзкизатй а Па зеще ге]а оп | 
.(5) а. 6, — а, 6, = @а,6, — а, 6,. 


51 Роп розе 
А=А,, 
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^, 96епаш Рипе 4ез гас1тез 4и ро]упоше Д(^), 1а юпсйоп Р(х, Л) зе гёдий а 1а Ююпейоп 
7, @) = Ра, №, 

поп 14епй диете пиШе, убг вать 6 дпа оп 


(45) У, 


б 


" (в) = [,р(@) — ч@)] 7, (@) = 0 
2151 дие ]ез соп@1опз аах Ише 


Ь(У,) = а И, (@ а, 7, (а)  % 7, 6) а, Ув = 
(46) 
Г. (Т,) = В И, (@) - В. И, (а 6, 7 В, И’); 
Оп аглуе алия А се вогёше: 


бое а её В (6 >> а) аеих тие аоптёез ае Рацегоайе (а, 6) ае 14 сала Ме тёеЦе х, 
3046 р(2) её 9(2) аеих юпсНопз 4оптёе8 сопИтиез дот а ргепиёте тезе рояние аз 
(а, 6). бое, спфт, а, еЁЪ, (3 = 1, 2, 8, 4) 168 сопзватез доптёез аззире Иез @ 1 зеще сот- 
Фот (5). 

А 0 спзет Це ае сез диат 63, доптёез Ф’ите татаёге Ф0щ @ РПеите зпйдиёе, соттез- 
рота ите три ае потфгез сага тзИдиез т6е 


т 
её ае рюпсйопз рпаатенщез 
7, (2), , (<),. Е) , (®),. в 


зайзризатё аих ёдиаНотз (45) её (46). 


Тез ютсиоп8 


Е ИЕР АПСИ НН 


Г, (2) её й, (2) 


соттезропаат & 4еих потдтез сагаетздиев 


Черри триРЗ 


В ЧЕ 


а 8гет8 еиёте еиж, юттенё ит зузвете отодопай, саг, еп ветфи ае (45), (46) её (5), 


Ь | 


(8) {[2@) У, @) „(ва = 0, Г 


а 
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4иейз дие зодет{ [ез епйетз & е т, роитои дие 


Ел 


77%, 


Гез ютсйопз У, (2) реиоет @те аззиейез дих сот отв 


| 
(у) [2 (2) 72 (2) = 1. 


Тез потбуез Х, 801 из 766, тай решиет @ те, еп дбпёга, роз амзз Мет дие 
_ пбайв. 


16, А ю\ пошрте сатасг1зНаие репуепф, еп обиёга|, соггезропаге р!азеитз опсй0пз 
Гопдатепа]ез. 41 гешез еше еПез. 


Мопгопз дце [е потбте ае юпсНотз рпаатетниез, ппёадтетет4 зп4ерепаалщез соттез- 
ропдат аш тёте потбте сатасетзйцие у, пе реиё зитраззег ите тие хе брепаата Чи 
потбте 4оттё у. 


Вой р-н 1 1е пошге де сез юпс@опз де поиз 96з1епегопз рат 
И ов м 
Еогтопз 1а ЮюпеНоп 
У = а на @, 

ой ]ез а, ($ =1,2,...., р-н 1) з0щё 4ез сопзбапез шабегилиёез. 

-П езё 6у14етф де 1а Гопсйов У (2) зайа а Рёдиайоп 
в). 72) —ч@®) У) + ^,р(@)7(@) = 0 
её апх с0п4! 1018 

И) = 0, (И) = 0. 
Т/вапайоп (47) езё ргбе1зё тен @е 1а фогше (6); И за 6 4е розег, еп еЙе, 


Г (4) = №0 (®) 7 (@). 


Попе 1а югише (12) 4и в°3 з’аррНаце & 1а Юпейоп 7 (2). 


Зал. Физ.-Мат. Отд. 4 
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Моуеппаиё сейфе огише её гёрёбаиёе ]ез галвоппетенбз 4ез п” 8 её 9, оп агмуе а, 

Рабоаие (33) 4а п°9 ди! з’6егга сошше И 516 
й 
|| У? (2) ах 

} в 2) 3 

(48) кач в = 2: о 
| 7? (5) ах 
и 


саг. езё ву14ет дае 4апз ]е саз с01$196г6 


ь ь 
УР == № || у (2) 4%, Ё =— || 7 (5) ах. 


[2 (4 
О’амёге рат, @’аргёз 1е {пвогёше оёпёга] ди п°12, оп реиф фоц]оигз 41зрозег 1ез соп- 
залез @,, 411 гезёепё епсоге атбИгайгев, е #асоп Чди’оп ал 


2 
У? (1) 4% 


. 


(48,) > 4. 


| Т? (2) ах 
Опа 40пс 
Ар < Б.2),?, 
с’езё & @те, 461еталё раг 7, 1е шодще 4е ^,, 
(49) И —. КЦ, 


К 621$ ип пошбге Вхе пе ёрепатф раз 4е #. 


Сеце тбуиие абтотте 1е 6отёте впопсё ви АЁБиЕ ае се т. 


17. 9 попз зиррозопз аие 1ез сопз{алез а, её Ъ,, Чапз 1ез 6диаопз (46), занз{аззет 
& 1а сопа1 оп ди п°11, с’ез6 & ате 


(50) аб, — а. 6, 2 0, 


100$ ропуопз (гопуег ропг 1е поште р ипе Ши\е зирёмеиге раз реше дие сеПе дие 
юпгий [62а (49). 


А РЫОЗТЕОВ$ РЕОВЬЙМЕЗ ОВ ГА РНУЗ1ООЕ МАТНЁМАТ!О ОЕ. 27 


Е еЁйе, Г6апайоп (47) зега ргёс1зётепф 4е 1а !огше (16) аи п°4, з1 Роп у гешр1асе 
1ез гопейопз 
9, (2) ` её %, „ (2) 
тезресйуешен$ раг 
У) её ЛГ). 


Попе, Р1ибеа 6 (36,) заррИаче аа саз сопз146г6 ауес ип спапоетен пбсеззалге 4ез 
поба 015. 
Оп оЪ@еп аз Гшбса 46 


ь ь Б ь 
[зе а = ве | У*@а ия о [о У 7 (2) аз = УТУ, 4,1) 


[2 а 
ой 
ъ ъ 


т; = [2@)7’@)ат, И, = |›@ та. 
а 


а 


Опа 40пс 
о 
Ут. УТ, ор Ь 7 (1) ах) 
а 


её Гиёсаё ргёсёетще 4еу1ет 


ъ ь Г ия Г) 
Гуда < (ие рзь) | Уз а о иг т, ГУ @) 4 
а й Г “ 


Х—2рх — (м+ < 


ой 


[2] 
. | 7? (4) 4х 


о МАНЯ 
=: 


Ц (2) ах 


1) М№оиз гешр]асопз 11 р? раг 202. 
2) ро? аёз1опе 1е шахипиш 4е 1а опсйоп р (2) 4апз Рамегуа!е (а, 6). 
4* 


28 У. ЗТЕКГОЕЕ. ВОВ СЕВТАТМЕВ ООЕЗТОХ8 р’ АМАБУЗЕ 0101 5Е КАТТАСНЕХТ 


П зепзий дие 


(51) Хх Ур 
е{, епйп, еп уегё 4е (48,), 
Ао г у 2 ] 
(51,) ЕТ 2-4. 
Сеце тёда Е зифзаяс 1ошез 1е8 [048 дие [ез сопзвалиез а, еЁЪ, зайз[отё аих атёда 8 (50). 


18. 115розопз шайцепапе 1ез шофшез (, 4ез пошгез сагасё6г1зНаиевз ^, раг Гогаге 
сто15затё 4е ]Тепг отапйеиг. 


№из обйепагопз ипе зи{е 4е пошфгез роз сго133апё$ 
а ео Рем 


алхаце]: соггезропа ипе зие 4е стоирез 4е №ипсйопз гопдатента]ез 


Е 


(732), 7 ®),.., 7 (а), (73), 7 (®),..., ТР ()},..., (РЗ (2), 7? (4),..., У (2)... 


Вешр]асал 1ез гопсйопз 4е сБадие стопре раг 1ез сот 1та1з0п8 Ппбалгез её Потосёпез 
& сое слез сопзфал 8 @е сез шёшез Юпсйопз её сВо18133ащ& сопуепаетеп& ]ез сое йс1еп($ 
сопз{алёз, поиз обМепагоп$ ипе апёге заЦе 4е эгопрез 4ез ФопсЯопз опдатепа]ез, соггез- 
ропдалё аих пошЪгез {,, 41 зегопё ф0щ4ез о’ юдота[ез её люгтийез. 


06311013 шай{епале зиссезз1уешен® 1ез Юпс@опз а1181 сВо1з1ез раг ипе ]е ге 7 ауес 
ип зе ш@се № её #215015 сотгезропаге & свадие {опе@ оп 7, (2) пп зе] пошфге сатас6г1з- 
Ядие 2... 

№ из орНепагопз цпе зиЙе 4е потЬгез роз , зайзЁизал аих соп@ оп 


(51) 1<&<Ьь<.. КУ 
её ппе зиЦе 4е оп 003 соггезропдалез 
(52) 7, (®), Т,(@®), Г,@),...., Г,®),.. 


огшап ип зузёёше ог{Возопа] её пота]. 
А сВадие пошЪге 7, 4алз 1а заЦе (51) соггезропага ипе зеше Фопс@оп 7, (2) её пепв 
да’ипе; еп{ге 4еих пошЪгез шёсапх 


й, < 1% 


„№ 


и > ПА И 


А РЫИЗТЕОК$ РВОВЬЙМЕ$ ОЕ ГА РНУЗТООЕ МАТНЁМАТТООЕ. 29 


пе зе фтопуега аасип апге поте 7 
$, 4) < , 


апаие] ри1ззе соггезропаге ипе Юпейоп Юпдатене поп 14епй диете поПе. 

Га заЦе (52) 4е Фопевопз Г, (2), аз! а6йшез, гергёземе ип 55#2те сотр[её отодотай 
её потт 4е Юпсйопз Юпдашешез, а6йшез раг 1ез вдиайопз (45) её (46). 

„Се зотф ртбсбзётет сез. зузетез сотр ез дие поиз аПопз сопяетег 4атз се ди са 
зилете. 

19. Мопёгопз дце 265 поте 1, (1ез тойщез 4ез потбгез сагасёёт1з ие ^,) суобззеий 
таёйтлтеть, 1ютздие Рапайсе В ета ъетз Ратрия. 

Ргепопз 4апз 1а зи е (52), Готшапё ип зузбете сотар]еф, 1ез #--1 ртеши8гез юпе@опз И, (2) 


её роз0п$ 


(53) 7(1) = а, И, (®) на, И, (1) +... 7, (@), 


а, ($=1,2,.... В+ 1) {а @ез сопзбащез шабфегиитебез. 
Гез вачайопз (45) её (46) шошгепе де 1а опейоп 7 (4) заза А Р6диаНоп 


. +1 
(54) 7” (2) — ч@)7@) —- в@) \ ^, а, Т,@) =0 
СЕЙ 
её апх с0п91101$ 
(55). ТТ) = 0, Ё(Т)=0. 


Гез вапай оз (54) её (55) 5016 ргёе1з6тепй 4е 1а огше (16) её (16,) аи п°4; П за 
де гетр1асег далз (16) её (16,) ®, (2) раг И(<) её ®,_, (2) раг 


+1 
Ул, а, 7, @) 
8—1 
ройг о{ешт (54) её (55). 
Лопе, Раса 6 (31) ди п’ 8 з’аррНаие а 1а опсйоп 7 (4) её 4оппе 
ъ 
| т" (2) ах 


[С 


(56) И 
[у 


30 \. ЗТЕКГОЕЕ. БОВ СЕВТАТМЕВ 90Е$Т10Х5 Р’АХАБУВЕ ОПТ ЗЕ ВКАТТАСНЕМТ 


Палз 1е саз сопз16гё 


#-+1 


ь 
т, = [29 (№ 2,2, 7,6) а» 
а 8=1 


ь +1 Г 
т, = [28 (№2, 7,9) а», , 
а 8=1 


оп, еп уегфи @е (8) её (4), 


+1 &-+-1 
В 29 Ре: ЧР 
о 
ЕЕ! ИРЕН 


Оп а 90пс 
У’ 
ВИ Е Ва 
(5 ) т, Е А-1 


Раг сопзёаиень, еп уегёи @е (56), 


Ь 
[ Т? (4) ах 
и — ВИ, , 1. 
| У? (2) 42 


& 


Сейе шёра! 6 зибзлзе фоп]опгз, даеНез дие зо1еп{ 1ез сопзфащев &,. 


Ог, оп реш фощ]оцгв сВо1зйт 1ез <, @е #асоп фа’оп а16 [уой` Р1иёеа 6 (48,)] 


ь 
У? (1) ах 


= оне 


|| 7? (2) ах 


Оп {гопуе 4опе 


2 
и. 


-1 
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ОЦ 
(58) в — МЕ М1) 
М вап пп пошге Яхе пе абреп4ап{ раз 4е #. 


20. 51 1ез сопзбащез а, её В, зайзотё & Глибоа 6 (50) (п°17), поцз ропуонз зетайег 
цпе алёге ИшИе шгеиге ропг {,, раз сталде. 


Паиз се саз Глибеа 6 (36,) з’аррПаие & 1а Ююпейоп У (2). 


ь Я - Е. 
| | Уз (2) 4х = и Ы 
(<2 Г. \ И 


Оп рейв 4опе бегге 


ь ь 
[ваз < и? | (1) -- 27 


[С [4 


у? (2) (5 


1 
4’ой, еп гетагдиаюв де 


а | 7? (2) @ 


` 


[2 


её еп {епапё сотрёе 4е (57), оп Иге 


а Рес до, 


ой [оп а розё 
ь 
и 7? (2) 4х 
р еы а 


Р =- 5 
[а (х) ах 
а ' 


Т/тёса] 6 ргёсбет{е 4оппе 
Ре, ы2 
а: па 2) 


Сеце шбоаШб за зе, чаеШез ие во1епё 1ез сопзбамез шаббегиибез ©, 
[$ —1, 29, 6). ВТ) 
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СВ015153а16 сопуепаешен& 1ез &,, оп алга, 
г К. 


Й пе гезе шапиепат ие гёрёег ]ез галзоппештепт: 4и п°11 ропг з’аззигег це, ройг 
]ез уа]еигз 4е # аззех отгапдез, 


.: > М, 


М№ 64206 ип пошфге Яхе пе @6репдал& раз 4е К. 


Сейе ша 6 -решф ге гешр!асбе, буеттен, раг 1а зшуаще: 
(58,) в, > МР, 


Оп аггуе аш: & себе ргороз# оп: 


Тез то@шез 1, 4ез потбтез сатасёзИиез ), @ез юпсйопз рюпаатещез Т’,(1), 
соттезропаатё аих вдиаНотз ае 1& Юютте (45) доищез вих сот от дих Итиев (46), зайз- 
т ющошгз & Рапёд ие 


> № 


№ дай ит потбте пе аёрепамй раз ае Ё, ей спозззет, раг сопзвдиет, тАЕйтлтета авес 
Раисе №, диеЦез дие зовет а ртсйот, р (2) сопйпие её розавое её 1а рюпсйот 4 (2) сопНтие 
аатз (а, 0) её диеЦез дие зовем 1ез сопзкищез а, 2 6, аатз Редиайот (46) зайзразат & ите 
зеще сопйот, 4е РотТодопа Е 


а, 6, — а, 6, = а, 6, — а, В. 


5 Рой адоще етсоте а сопайНот дие 14а а тепсе 


@ о, мы О, 


50% Фрететще ае гёто, от ата 


1 > №. 


21, Э1опа]опз епсоге дие]диез гогииез, 4гёз нарогалез ропг 1ез гесВегевез аи1 #егоп! 
ГоЪ]её 4е 1а зесопде рагНе 4е се Мбшоге. 

1 Гоп гешр]асе, 4апз Рвапайоп (6) ди п°2, У(2) раг И, (2) её {(@) раг 7,6 (2) У, (&), 
оп ое Г6диа оп (45). 

Оп репё 4опс аррИдиег 1е5 югши]ез (11) её (12) ди №3 & 1а Юпс@ов У, (0). 


\ РЕУЗТЕОВ$ РЕОВЬВМЕЗ ПЕ ГА РНУЗ1ООЕ МАТНЕМАТ!О СЕ. 53 


Оп орЧеш а1пз1, еп {епапё сотруе 4е (11) её (12) ди 3, 


^ 
ий 


ий йе 
/ / - , д р / т :) Е х 
(59) У, (@) о № 26) и, (2) Т, (@) ЕВ —- || 2 (<) и. (2) Г, (2) аа — 
[АА [А 
ь ь 
— в (2) | р(2) и (2) Г, (2) 42 - о, (2) || р (пи, (2) И, (х) 4) 
а а 


е 
и 


(60) й #) = м |. (2) и, (2) Г, (®) ат — и [2 (п) и, (<) Г, (вах — 
[2 


р 
а 
ь ь 
= ©, (2) | 2 (1) и, (2) Г, (©) с —= в, (2) || 2 (2) и, (2) Г, (©) 4х |} 
[22 [42 


Се зотё ргёозётетй [ез юттщез дие поиз воийот8 зади ег. 


Оп еп Иге 100% 4е заЦе 1ез шб6оаП{6$ 
(61) Е =. 
М её М, вап Чез пошгез Яхез пе 4ёреп4аюй раз 4е #. 


22. Гез гбзиНайз ргбебепёз гезбепе {юпуоигз уга1з, диеПе дие 3016 Па опсйоп р (2), 
еп адл’еПе з’аппе & сегёа1з роз 4е ГлщегуаЛе (а, 6). 

Сопз1@6гопз тапиепаи® 1е саз 1е раз ш{Ё6геззаюё рог 1а Рвузаае Мабтадие ой 
а юпеНот р (<), Фи роке, пе ’апище раз аатз (а, 0). 

Папз себе Вуроёзе, оп рецё гешр1асет ]а ргепуёге 4ез шбоа]6з (61) раг ипе апге 
91 Юигш ропг ]е шодше 4е 1а юпеНоп 7, (2) ипе шие зирёмеитге раз раззе. 

АррПаиотз Гпбеа]и6 (4) Чи п’ 11, ауашф Пей ропг фоще Юпс@Ноп 4е 2, соппие ей 
атейапй 1а 46г1убе 4и ргепуег огаге Чалз (а, 6), & 1а Юпейон И, (4). ' 

Оп рецё 6статге 

ь У - ь 

(62) В — =. || И, (=) аа 2 | Г, (2) а | У, (5) 4 


а [А А 


*. 


Ог, @6епаиё раг & 1е шшипиш 4е р(х) Чапз (а, 6), оп топуе, еп {епапё сотре 


Зам. Физ.-Мат. Отд. о 
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де (9%) (№15), 
ь ь 


. Гу: И 1 
(63) || 72 (х) ах < я |2 @) 7,2 (1) ах = = 
п (1 
’ашге рагё, 1а зесопде 4ез тёса 6; (61) 4опое (сотраг. Рлаёса 6 (30,) ди и° 8) 
ь 
[Уаз < МФ —а) № = МИ. 


Раг сопзёдиет, 


1 М. 
7, (1) ее, 9 —а) 2 г. = — 61, 


и, ес б{апё 4ез пошЬгез Яхез пе Аёреп4апф раз 4е А. 
Сеще шбсаиеё сопдий а 1а зшуаже 


17 @| < У = 9, 
Чи рецё 6 ге гешр]асбе, ву1деттеп, раг 1а змуаще 
(64) |7, @)| < 9%. 


23. Сопз@6гопз епеоге 1е саз ой 1ез сопзбатез а, её 6, [апз 1ез сова! оз ах 11- 
без (7)] зай А Гиаёза Це 


а,6, — а,6, 20. 


АррИаиопз Гиеза ие (36,) 4и и’ 11а 1а Гюпейои И, (2). 
Еп гешагачаю дце 
: 
И’, = рУ2(2) 48 =1 ТР =^», 


а 


` 


оп {топуе, еп уегёи 4е (63), 
Ь ! 


2 о р. = [УФ 


Г 


01 |4, её ро 300ё @ез сопзбапез роз11уез пе аёрепдатё раз 4е &, 


А РЗЕОЕ$ РЕОВЬЮМЕЗ ОЕ ГА РНУЗЮОЕ МАТНИМАТ!О ОЕ. 95 
[/лиёоа|(е ртёсвеме тотёге дпе 
а У= И 


Моуеппате себе тёса 6, ди’оп рей вуетшепе гешр]асег раг 


х < в, Ув», 


с, ат пп пошге Вхе, оп {гопуе, & Рае 4е (62) её (63), 
И тур, 


с её т 6бапё 1ез пошЪгез Че шёше езрёсе дие с,. 


Раг сопзедиепй, 


|7, @)| = \ лы ту, 


оц, се ди теу1ете ам шёте, 
1 
(65) |7, @)| < 91. 


Гез шбоа6з (61), (64) её (65) рецуеш @ге {гёз иШез Чапз Ге{а4е 4е сопуегсепсе 
де сег{ашез з6т1ез шйшез ргосёфаюе зшуалй 1ез опей оз И, (2). 


24. Ге рго6ше 4е а&{егишайоп 4ез умеитз зшоиНеёгез Чи рагашё те ^, ропг 1е5- 
даеез П ех15е 4ез опсйопз ГИ (2) заза & Г6даа@оп 4е ]а огше 


(66) У” (=) = р(®) —а@®]Т@ = 0 
]опце апх соп@10пз аах ПиИез 


(УТ) = а Т(а) на, Т'(а) + а, 7) на, ТР’ (6) = 0, 
(67) 
(Г) = В Га) + В.Т (а)  ВЦТ® + ВТ’ (0) = 0, 


рецф @тге {тай6 & пп амёге рошё 4е уце. 
06юептопз раг 
и, (2, ^) её и, (<, ^) 


Чепх зоиИопз шаёрепдалиез 4е Г’6дпайоп Ппбалге (66). 
В 


36 \. ЗТЕКГОРЕ, БОВ СЕВТАТМЕЗ ООЕЗТОК$ Р’АХАГУЗЕ (ОТ 5Е ВАТТАСНЕМТ 


Го бота]е обибгае 4е себе вацаоп зега 
> 5 


(68) 7Т(5) = Си (1, Л) См, ($, Л), 


— 


(С; её С, бам 4ез сопзфащез агЬИгалгев. 
7), | заНИ Це слог С) 


Роиг дпе сейе ехргеззоп @е Т(5) забзЁаззе ах соп@ 101$ (6 
её С, Че сов ди’оп ай 


СЁ (и) -- СЁ (№ =0,, 
(69) 
С, Г. (и) -- СЁ (м) = 0, 


се 4и1 ех1ее 4и’оп ай 
(70) в (Л) = ЁС(и,) Г (и) — Ё(и,) [4 (в) = 0. 


С’езё ипе 6диайоп {гапзсепдеще еп 7. 


А сПадие гасше ^, Че сейфе бапа@юоп соггезроп@, еп обпёга], еп уегфи 4е (69), ипе 
уеит @6{егитёе 4и гаррог 


её ехргеззоп (68) Чеуещ 
И 0 (и, (2, №) - АЙ и (а, 2). 


Га ЮпеНоп И, (2) заб! А ющез 1ез соп@101$ гедивез её гертёземе ие ЮпеНоп 
спегсВ6е. 

П её а1з6 Че сотргепате (уошт 115) тайиеваюе дае [а 4ётопзайот ае Режяетсе 
Фипе зийе атриде 4е потфтез сатас ваз 4иез ^, @ 4е ЮтсНопз рюпаатете; Т’,(2) 86 
гатёпе а Гаиае 4е Гёдиайот гапзсепаете (70), & засотг а 1а аетопягайот дие сейе 
бдианоп айтеё ите зтрпи@ ае тасфтез тёеЦе8 её эт ев. 

Т/вфа4е Фтесе 4е сейе 4егшёге диезйоп раг 1а шефо4е, 400% 1ез ргас1рез оп 66 
191963; 46}а раг Зфагт-ГлопуШе, ргёзеще 4ез Ис 63 аззех отапаез, рагисиНегете 
30из 1ез Вуро{езез оепёга]ез ие попз ауотз а4ш1зез ам зи]ейё 4е 1а опсйоп 4(5) её аез 
сопзбап(ез а, её 6,. 

Га даезбоп, 40 И з’ас Ц, п’езё раз гёзоше уизаи’а ргёзеш & Гмае 4е 1а шёоде 4е 
Зшгш - опуШе 4алз фоще за обибта 6. 

Га тё@оде ие попз ауопз 96уе]оррёе раз Ваш еп 4оппе ипе гёропзе сошр]@е, сах 
Чез геспегевез ргёсё4етез гёзаМе пишед1етеп се Шшбогёше: 


© 
— 


\ РЫИЗТЕОЕ$ РЕОВЁМЕЗ ОЕ ГА РНУЗТОЧЕ МАТНЁМАТТОПЕ. Е 


ФиеЦез Чие зовет 1ез Юпсйотз: р (2), сопйпие её розйе, её 4 (2), сопйтме аатз (а, 5) 
[Рёдианоп (66)], сё аиеЙез ие зодетй 1е8 сопзитез а, сЁ Ъ, аз 163 ваианотв (67), зайз- 
Казатё & (а зеще соп@иот 4е Ротодоп Е 

а. 6, — а.6, = а,6, — а,6,, 
Редиайот (70) аатей оироитз ите чип 4ез тасйтез твеЦез её затея, отё 1е3 то@шЕз Г, 
стоззетё т4ейиитенЕ аоес Ратасе в ае Гасот дие 


и > № 


М ват ит потбте йхе пе аёрепаатЕ раз а К. 


58 [ез сопзате: а, еЁ 6, зайзротЕ епсоге @ да сопё#Нот 


пб = @) 


=: 
24 6, = 0, 


4 


0% а 


|, > №. 


Та авегитаяон 4ез юпеНопз опдатеп(а]ез зе гатёпе ап са]си! 4ез таслпез тбеПез 
4е Гбаца®от (70) её 4е деих зо 005 рагНеиНегез шбрепдалез 4е ’6дпайоп Нибалте (66). 


25. Га рогёбе, рецё & ге Па раз отал4е, ае а шёо4е, авуе]оррёе раз Вал, сопз1зе 
зигоп6 еп се ди’еЦе сопепе 24331, сопиие попз Гауонз 46}а, 4 Чапз ГПитодаейоп, ипе 
зо оп зпафе ди рго еше, 41 рага1ззай ап ргепиег рошё 4е упе раз а еПе, 4е абуе1ор- 
реше 4’ипе юпсНоп агЬИгаге еп з6г1ез ез опеопз Юп4атешаез И, (2) (Е =1,2,3.....). 

_М№опз аПопз 6аег 1е ргоёте А се рошё Че уце 4апз 1е зесопа Свариге 4е се Ме- 
шоте. 
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Саре П. 


|. Вергепопз 1ез 6дпаонз (13) её (7) и СОварите ргёсёает 
(1) У’ (2) — Пр) — а] (а) - [@) = 0, 
(2) ДРИ 


№ из ауопз @6тошгб (115) да’А още ЮюпеНоп Чоппёе / (2), сопйпие дапз ?ицегуаПе 
(а, 6), соггезров4 ипе юпейоп Т(х), поп 14епйаиетепе паПе, тёготогрйе еп / её зе гергё- 
зепалё з0и$ 1а Гогше 


Р(%,»). 


(3) == то 


Ргепопз цпе №опе@оп дие]сопате 7, (2) 4е 1а заЦе сошре (52). 


Зиррозопз Чис 1а ЮпсНоп / (2) 4е ’вламоп (1) заазззе а Па, соп4 оп 
ь 

(4) |7, г@ ат = 0. 
а 


МиирНопз (1) раг 7, (2) 45 её пи62топз 1е гёзи ай епёге 1ез ШиЦез а её 6. 


Оп {топуе, еп уега @е (4), 


ъ ь ь 
| Г” (2) Т, (5) 4  ^ | 2(2) 7@® Г, (1) 4х — |9(2)Т@®Т, (паз = 0. 
; ь 


| а 
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Ог, Риибота оп раг ратйез поиз оппе 


ь ь 
[7 (2) 7, аз = [7,@® У’) — У, Т@)] — | 7(2) У, (хат, 


(1 


ой, еп {епапё сошрёе 4е (1), (2) её (45), (46) (Свар. Т, п'15) её еп зе гарре!атф дие 1ез 
сопзфбалёез а, сё р, зайз ют, Фаргёз Гвуроёзе {аце, а Г6диаоп 


@6, — а6 = а, 6, — а, В., 
оп Яге 
(5) (А — 1, |2 ФУФУ, @ ав = 0, 
ой, еп уегби 4е (3), 
ь 
(5) АА [рр (2) Ре, У. фах = 0 
 (^) 1 Рр( 2 Ее зы - 


а 


Сейме 6са]и6 а Пеи ройг ющез 1ез уаеигз Чи рагатеге ^. 
Зиррозопз дие ^ (еп4е уетз /,, её раззопз а 1а ПиШе. 
Ел зе гарре!алё чце Р(2, ^) зе гб@и а И, (2) рог 

А — Л, 
оп ое 


Ь 
= 1 


И. (1) 72 (ах = 0, 


Ги? 
се ди! ех1ое, ву1етшей, да’оп ай 


Л 
пм А = 
›х ВО) 


саг, Ф’аргёз Гпуробёзе пе, р (2) гезбе розуе дапз Рицегуае (@,6). 


Сейе боа 6 шоште дие 
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пе рец раз & ге ипе гасше 4е роупоше 1) (^), оц, еп 4’алйгез {егшез (уог и’ 15), 1е рош® ^, 
ез{ ип роп\ тре 4е 1а Гопейоп 7(2). 

Оп агыуе А се Ибогёте: 

5% (а опсйот [(х), аатз Рёдианоп (1), зайзрай а 1а соп@ от 


ь 
[ге т, ®ае = 0, 


а 


1е потЁте сатасётзИдие ^, сз пбсеззаатетет ит рой те ае (а Гопсйоп, тёготогрйе 
У (2), Чёйте раг 16$ 6диайотз (1) её (2). 

Пе се Шботёше @6соше 1юиё 4е заце 1а ргорозиюр зшуат(е: 

5: (а юпсйот [(2), 4атз Редиайот (1), запзай а Ё сопа#отз 

[Фу ва» = 0, | фт, @) ак = 0,...., [Гу @)аг = 0, 


а ы а а 


Г, (2) (8=1,2,3,....,й) 


307 (68 & ртетяёгез рютсНопз, рт5сз зиссеззтетет 4атз [а зийе сотр @е (52), (а юпсйот 
У (4), 4йте рат 16; бднайотз (1) © (2), зега Поотогрйе еп ^^, роигои дие 


|^| < 1, 


1, бат е тоашще ае ^,,.. 
№ 01$ ауопз 161 ипе обибгаПзайон 4ез {6огешез апа]осиез дие }?а1 ш@щиез рошг ]а 


ртепуёге #015 еп 18961) рог [е саз рагисаНег 4ез соп@ 01$ апх ШиИез 4е 1а Ююгше 


7 (а) — ВТР(а) =0, 
во. д 
7’(6) = НР) = 0. 


2. Фе ргойе 4е Госсазюп ропг тешатаиег, еп раззат, диае 4апз 1ез галзоппетев(з 
ргбёс64еюз зе ‘топуе ипе тёо4е №тгё зпире 4е 1а абтопз гай оп Фа 6 богете дце {01{е5 
1ез гасшез гбеПез 4и ро]упоше Л (7) 01$ зпар]ез. 


1) \\. Зе к1о1#: «Биг 1е а6уе!оррешеле 4’ипе опсИоп 4оппёе еп зё1е ргосёдаюё зшуап 1е3 пс опз Вагто- 
п1ачез ». Сотташсайонз @е 1а Зос16ё Маётанаие Че КвагКоуу, 1896 (еп гиззе). 
Ус! аи531 топ Мётоше: «Ргоёше 4е ге#го191ззетео{ еёс.». (Апиез Че Тошоцзе, 1901. 


м = дьа^ фи”. 


г 
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Зиррозалф, еп еЁеё, ие 1а гопсНоп [ (5) зо дцесопаие, [виа ов (5) з’вемтга, 


ь ь 


хот [| р@) Ра») у, дав + || Па) да — 0. 


РО) 


ой Гоп те, роиг 
и 
Рёдиайоп 
ы ь 
ее ОИ : ка 
то 2 (2) 7,2 (2) ах ==] (ат, (® аз = 0. 
п [2 


а 
Я ^, бай, раг ехешр]е, ппе гасше доп е 4е Г (^), оп апга 


ПП. 
се 4и1 ех1ее да’оп ал 


И, (4) = (0). > 
П з’еп5и6 Че Л, езй ибсеззайтетенй ите тастте зе 4и роутоте Г (А). 


3. Зо шаепаие /(2) ипе Гюпс@оп дие]сопдие заза & 1а зеше сопа оп дие 
1ез шёёсотаез 


ъ ь 
[рада её [рее Г, (2) ах (&=1,2,8,....) 
а [Ел 
элепф ип зепз 1еп а&егиииё. 
Роз0п$ 
(6) |) = АТ, (2) А.Т, (%) + ...:-- и и В, (7), 


Г, (%) (Е =1,2,...,п) 6аоё 4ез Фопс@опз опдалтеша]ез, рг1зез зиссемуешепе 4апз |а зийе 
сошре (52), 


й 
А, = |2@)Г@) У, (2) ах. = 9...) 
а 


Заи. Физ.-Мат. Отд. 6 
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Г’6диаЯ оп (6) 4оппе, еп уегфа 4е (8) её (7) Чи п’ 15, 


ь Г) Г 
5, = [р Вах = [рф — У, 4%, 
и и #=1 


се аш! шошге дие [а зё4е 


со 


ра А’ 


#—=1 


езё оироитз соеетдеще, диеЦе дие зо 1а ютеНот. | (5) аззиуейе виз сопё отв 6попсёе8 аи 
аби ае се т. 
Зо 9 (4) ипе ашёте юпеНоп 4е шёше езрёсе дие / (2). 


|] езё бу4еще дае  з674е 


со ь 
8=\№48, . В, = [20 фу, а 
#—1 а 


сопоегде афзотещ, сат 


8 
8 
8 


1 1 р 
= а = 5 (Ух в 


сам 
и=1 ®=1 й=1 
Раз обиёга]ететь, (4 86746 
со 1 
5=%40, @= [отв 


й—=1 20 


диеЦез дие зоетё 1ез ощеитз ае х, её х,, рузез 4атз Ращетеайе (а, 5), сопеетде юиуоитз 


афзофитетё, роитри дис 1е8 ГопсНопз (5) еЁ о (т) зайз[аззетё аит сопайНотз падиёся риз 
паи. 


П зай 4е гетр1асег © (2) раг 1а опебов 


0(2) = $(2) $(®), 
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06 
ф(2) =0 рог ва<1<а, 
В: ро о, 
(2) =0 рш д<я ЗВ 


ройг з’аззигег ие 1а зёме 
ь 


> С = з Пр, 1% = | (2) 0 (2) Ф, (2) 4х 


сопуегое её дце ]а з6е 6, сопуегое, раг сопзвацене, абзо!итепе 


Сопз1а6гопз епсоге 1а з61е 


8 (©) = № 4,0, @), 
=. К 
ой Гоп а розб 
С, (2) -Р (2) о (2) 7, (2) ах. 


Сейе зёме сопуегое еГргёзеще 4опс ипе {опсНоп 4е 4 


Пёзепаю раг о, (2) 1е гезе 4е сеМе зёме, розопз 


со 
Р" (2) Е > А, С, (2), 5, =: > А, С, (2). 
В—и-+1 
Оп {топуе, шоуеппатё ип ]етте. 4е Сапсву, 


вы < Ум Хоз УмИ Уае 
=и-1 —1 


К=и-+1 


К=и-+1 


Ог, 1а зёте 


У Ср (2) 


&—=1 
6* 
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&{апф сопуегоеще, оп а 


со 
О А 
#1 
.А 64а ип пошфге бхе пе 46репдалё раз @е г. 
О’аште рат, 1а земе 


` со 


е5ф ал1351 сопуегоеше. 
П ехце 4опс ип спбег , {е] ди’оп а 


со 
2 ЯР т пр, 
я—1 
= 64а0ф ип пошге роз! 4опоё & Гауапсе. 
Оп еп сопс1аё дие 


|6, (2)| < Аё р п 2, 


ачеЙе дие зо 1а уа]еиг Че 2 4апз ГищегуаПе (а, 0). 


Попе, (4 5646 5 (2) сопоегде афзоитепЕ @& итрттётена с руёзете ипе ропсНот, @е 2, 
сопитие 4атз Ращегоайе (а,5). 


Те п’атг@е А сез ргороз01з зпар]ез, ауатё еп упе ]епг пирог(алее роиг ]ез га1зот- 
пешетз 41 уоп зшуге. 


4. Зиррозопв шайцепаю ие /(2) з0й име юпсйоп сотитие аатз (а, 6) с ее дие а 
5ете те 


У ди 


1 
сотоегде ирттётета. 


Палз се саз 1а Ююпейоп ПД, (2), ди Веиге аалз Гваиайон (6), {еп, рошг ® = сю, уегз 
ипе псов А (2), сопапие 4авз (а, 6), её поцз апгопз, еп раззалй &, а, пиие, 


(6) Га) = У 4,7, @®) - Е@). 
= 
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Га з6ме Чи зесоп@ тешбге 6ёапё ип отшёшепе сопуегоеце, оп рецё Ги\6отег {егте 
а {егше, се ди 4оппе 


ь 
_@) || 2@® ву, в) = 0 


рог фющёез [ез уаепгз 4е & = 1,2, 3, 


_ 5. С@а роз, сопз6гопз Г6длайоп 


Т(®) = (^» (а) —ч@)) У@) = р®П(®) = 0 
допие аих сова опз (2) Чи п° 1. 


Еп фепапё сошрёе 4ез геа&юопз (7), оп з’аззитге, @’аргёз 1е Нбогёте и п 1, апе а, 


юпсЯоп (4), а6ме раг 1ез вапайотз {01 & ГПеиге шепйоповез её зе ргёзепёапё з0из [а 
_Ютгше 4е 1а зётме 


(8) 7 (2) — в, (®) + ло (2) + №0, +....+ Мо @ +... 


0016 &ге Во]отогрве дапз $006 1е р!ап 4е 1а уамлаШе ^. 


М№и$ ауопз @6топёг6 ап п°б Чи Орарйге ргбеб4епё аие 1е гауоп о Че сопуегеепсе 


Фиюе $еПе з6те езё (оп]оигз 6еа1 2 
а 


ь 
И Е, И, — [роз (еа. 


Ё=со № 


ТА 


О’аиёге рагЁ, еп уегёа 4е (23) ди п°3 (Сар. 1), оп а юц]оигз 


| ъ 
и | 2 (2). (2) 4х 
М р 
|| 2 (2) 0? (2) ах 


Сеа розё, гергепопз 1ез в6апа@отз, аихааеЦез зазюпё 1ез Юпе@опз %, (2) её %, (4) 
де 1а зёме (8). 
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Опа 
и, (1) — 4(2)% (2)  р(2) В (2) = 0, 


Го) = 0, Та (6) = 0, 
(10) 
6," (2) — 9(2)%, (2) + р(1)% (2) = 0, 


10) =0, [(@)=0, 
Моуепваюё сез бдаа 01$ оп фтоцуе 
ь , 
И’, = |2(@) 2 (2) 4= = | р(@)®, (@) Ва), 


а [2 


еп зе гарреапе ие 1е5 сопзбанез а, её Ь,, Чапз 1ез 6диаНопз ах НиНез, зайзЮн а 1а 
сот от, Фот одотай с. 


Оп а 40пс 
. 
И Я = [ре 2) 
а 
еф, раг зиЦе, еп уегёи 4е (9), 
Г 


<=: 


Ог, 5 езё ипе сопзёаие розуе Яхе оц 26го; диап а о, И езЁ, сотте поцз Гауопз 
топе, раз егапа дие 101 пошЪге 1 1 огапа да’оп 1е уейф. 


Попе, 1а дааобИе розёуе И’, езё раз рее дце 1ющё пошЪге роз э1 рей диа’оп 1е 
уецф, с’езё а @ те ТУ, езЁ 60а @ 26то. 


Ог, ©, (2) её ипе Фопсйоп сопипие 4алз (а,5). 


П зепзий дие 


% (2) = 0 
еф, раг сопзециет, еп уега ае (10), 


в) = 0) 


ие. 
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Опа 401е, еп ауатё 6сага & (6), 


со 
м О 
#=1 
Оп агиуе аз ап 16огёше: 
50й 
Г, (2) &=1,9.3,...:) 


ип зузёте сотеЕ (от одопай сЁ поттай) аез опсНотз рюпаатетойез, аёйиаез рат 163 соп- 
4018 


(4) Р/() р —ч@)] И, (2) = 0, 


ТАУ), 0, Г Фа, У, (@ == @ 7, (6) = а, Г, (6) — 0, 
(12) 
И) 6 В, | (а) В, Г, (6) + В, й. (0. 


а, #6, (3=1,2,3,4) ат 4ез сопяатез аоттёез, р(х) ипе ропсНоп, сопйтие рояйье, 
4 (2) ите рютсИот сопипие аатз (а, 5). 


Тошез 1е$ [08 дие (а зёте 


со ь 
(13) \4.7@, 4 =|э ГУ, @ 
Е } 


и 


сопоетде иллроттетенЕ аатз Раметоайе (а, ), оп а 1е авоорретет 
, р 


(2) = № А, Г, @). 


#—=1 


6. Га Абтопзгайон 4е се {Н6огёте пе аШете раз аи опа 4е сеПе дие ]’а1 етроубе 
рочг 96 топгег ии 6отёше апа]осие 4ап$ ша Мое: «Биг ]е 4вуе]оррететф пе Ююпсйоп 
Чоппбе зилуап |ез ГопсЯопз Вагтоп1иез», рабИ6е еп 1896 @алз 1ез «СопиииисаЯотз 4е 
1а, 501666 Ма ётаЯаие 4е КпатКо\у». , 

Л аррИдаб епзийе се Шботёте, еп шёше аппёе, ап рго еше 4е те#го141ззетеп( 
@’апе Багге В 6тосёпе!) ргёзешалё ип саз 4гёз рат@сиИег 4а ргоёше диае попз сопя- 
46гоп$ 161. 


1) уош апзз1 ша Моёе рогёалё 1е шёше иге её раЪ ве аах Сошрёез Веваиз 1е 17 Тапмег 1898. 
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Моуеппаюв се 6огёше фе зи1з агмуё а]огз а Па зо оп Фа ргоМёте 4и 4вуе]орретеш 
4’ипе опеИоп 4опиёе еп з6т1ез эшуаий |ез юпсйопз И, (2) зайз#а зат & Гб6аца& оп (11) её 
аих сопа 0$ 


У, (а) — ВТ, (а) = 0, 
(14) 
Т, (5) + НТ, (6) = 0, 


ша1з зещетеп дапз 1ез зиррозоп8 дие 


1) а рпсйот р (<) теяе рояйье, сопйтие еЁ пе ’апище раз аатз Ричетоайе (а, 6), 
2) 1а юпсйоп д (2) тейе роте аатз (а, 6), 
3) 163 сопзииез 1 её Н з0тё розёноез ей 
4) (а рюпсйоп @& аво@оррег адтеЕ (ез 4ётаобез 4е ‘013 ртетиетз от@тсз её занзГай а 
фиайге сот от аих Итез *) 
Г’ (а) — В Г(а) = 0, 
Г + НН = 0, 
у (а) — # (а) = 0, 
ф (6) - Ну) = 0, 


ой 
и 2) — Г’ (< 
о = —Г®, 

0’е5ё роиг ш’айгапештг Че сез ачайге соп@ оз, фтор гезблейуез, порозвез зиг 1а 
фопсЯоп а Ч6уеоррет {(2), даче }’а1 тепопсё & сейе шёфоде её дие ]е ГРа1 тешр]асё раг ипе 
ащге пе Чёрепдаже раз 4’цпе зирроз1оп дчесопаие зиг Та сопуегоепсе 4е 1а зёте (13). 

Сейще шёо4е п’а соп4и а 1а Ш6оте 4е Ёегшебиге 4ез Топейопз У, (2), 400 И 3’а216 
(Аппаез 4е Тощоцзе, 1901), её п’а реги епзаЦе 4е гешр1асег 1а сопд\ оп 4) раг Па, з1- 
уалце, Ъеаасоир раз обпбге (Сошрез Веп@из, 8 аугИ, 1907): 

5) (а Ююпсйот а авоеоррег занзрий а 1 зеще сопаоп @’адтейте 41а аётове аи ргс- 
лег отаге аатз Ращегоайе (а, 6). 
р Тм тёзо]а 4е сейе шалиёге ]е ргоёте 4и а6уе]орретепе рог 1ез Юпсйотз Ююпаа- 

шешаез У, (2), аейшез раг 1ез бдиа@опз (11) её (14), зойз 1ез соп@онз 1), 2), 3) её 5). 

Га зесопае шео4е, дие ]е \1епз 4е гарреег, ш’а сопдий а105$1 аах гёзиМаёв раз 


1) Уот шов Атяе: «Биг 1е ргоёше 4е геёго141ззещепе 4’ипе Батге В6&ёгосёпе», Сошшишсайов @е ]а 
Зос1еб Майбтайаие 4е КВагКох,, 1896. 


А РЬОЗТЕОВ8 РЕОВЬЙМЕЗ ОЕ ЪА РНУЗТООЕ МАТНЕМАЧТОЦЕ. 49 


обпёгаих её ше рага1ззал6 раз Е6соп4е дие 1а, ргепиёте, пабе заг 1е ибвогёше 6попсё а 1а 
Ви (и п® ргёсё4енф. 

Ма1з а, ргёзепе ]е зи1$ агг1уб А 1а сопе]азюп 406 & № оррозёе. 

Еп ейеф, 1ез газоппетеп{$ 4е 1а зесоп4е шё ое 6репдеп еззепйеПетете 4ез зир- 
роз опз ще 1а юпсЯоп 4(2) гезе розуе 4апз (&, 5) её дие 1ез сопзёалез № её НЫ зо1еп 
211351 роз уе. 

Кап аррНаибе ап саз обпёга| Чез сопаопз (13), ее ехше ди’ипе аи шотиз 4е э1х 
ге]а& 01$ етёге а, её б,, яепа]вез апз ша Мое 4и 21 {6уг. 1910 (Сопрёез Веп@из), 5016 
заз{аще; сейфе соп 1 оп п’6{апё раз гешрИе, 1а шё ое зега еп @6алё. 

ЕЕ пе з’аррИдие шёте раз ам саз 1е раз зиоре 4ез сопаонз (14), диап@ 1а Ююпс- 
оп 9(2) сеззе 4’ те фюц]оигз розуе, оп диап Гипе 4ез сопзбатез й её Н 4емеш 
пбоавуе. 

‚ В!еп аи соштгате, э1 поцз ргепопз роиг 1е ро 4е ёраг® [е Пвогёше 4и п° ргёсв4еп%, 
поз оббепагопз, еп попз арриуалё зиг ип Ибогёше 4е ]а 6воме 4е егтебиге 4ез зуз тез 
де Гопсйопз ог{осопае5 *), ип шоуеп ропг уёзонате 1 ргоМёте ае аеооррететЕ роиг юш 
зузвете от’ одот аез ропсйопз Т,(2) обтфатЕ 18 сопйотз (12), диеЦез дие зовет 18 
ощеитз роззез 4ез сопзатез а, её 6, её диеЦе дие 30% 14 ротсйот 4 (1) сотйтие 4атз (а, 6). 

М№ цз аПопз сопйгтег сейфе аззегИоп 4алпз 1ез геспегсвез дит уопё зшуте. 


Ч. Зиррозопз де 1а Фопсйоп [(2) адтеше 1ез аёлубез 4е 4еих ргепиегз ог4гез Чалз 
РацегуаПе (а, 6) её за аззе апх сопа0пз апх Иииез 


(15) ГР) = 0, 14) = 0. 


Моуеппаю ’6апайоп (11) оп фгоцуе, еп шЁёотапё раг раг@ез, 


ь 
и - [@) т @®—Р@ У, @)] + = | +) У, вах, 


ой Гоп а розё 
{ф(@) = #4) 44) — Г" (@). 


Оп еп Йге, еп уегфи @е (12) её (15), 


ь 
Е я . 
(15,) Ин ый (2) 7, (#) 41 = и. 


1) У шоп Мёшопе: «Зиг ]а Ш6оше 4е {егшебаге 4ез зузёёшез Це юпейоп8 отозопа]ез еёс.», Мбтошез 
4е РАсадёпие 4ез З1епсез 4е 5. РейегзБоиги. Т. ХХХ, п9 4, 1911. 


Залг. Физ.-Мат. Отд. г 
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Га з6пе (13) 4еутеп а]ог5 


со 
=» У, (® = > В, РА, 
&—1 


ой, еп уеги 4е Гедиаюп (59) 4и п°21 4и Срарите 1 


со со 
ЗУ ль м, = в @) У, ВМ = в, @) У, ВЬМ,@ 
#—1 


[> 
= У в, №, @ — 
В=1 #—=1 И 


ой Гоп а розё, ропг зиарНбег Г’ёсгйаге 
М, (®) = | р(®) и, (@) У, @) аз, 


а 


№, (&) = |] р (в) и, (2) У, (®) ах. 


1] зи 6 талщепаи де заррозег ие м 


Ро еда) — "< 
] ® у ты 2@) :. 


216 пп зепз Меп а&&етимиё, рог з’аззигег, еп фепашё сошрёе 4ез {В6огёшез 4и п°3, дие 165 


567468 

со 

<) <&) } 
Ув.м,0, — УВМ№0, 
1 Е 

сопоетдетй сё дие [ез 5678 
со З со 
УВ, М, @), в, М, (2) 
#—=1 #1 


сопоегдет абзоитет её ипароттётет аатз (а, 6) 
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[еп з6та, раг сопзваиеп, 4е тёте ае да зёте 


1 еп гёзиЦе, еп уегба 4и Вбогёше 4и п°5, 1е 1Вёогёше эшуане: 


Тоше ропсноп аоптёе | (<) аатеНата 1ез @ётфьвез 4е аеих ргетаетз отагез аатз Ращет- 
раЦе (а, 6), овиратЕ 1е; соп@ от аих втиез 


(16) ГГ) = 0, Г. (Г) = 0 
её деЦе дие Ращвдгще 
ь 
`Иоа@ — РФ 
(17) | р) 4% 


а ит зепз еп Абеттятеё, зе 4еоеорре, 4атз (а, 6); ст зётле абзофитет еЁ ипттетет 
сотоегдеще 4е 1а рютте 


со ь 
(17)) Га = У, 7,@), 4, = | р Га У, аа. 
#=1 а 


Се Шботёте а Ве роит ющ зузете сотиреё (от одота4) ае ГопсНотз Т, (2) &=1, 2, 3,...) 
занйзреизат аих вдиаНотз (11) сё (12), диеЦез дие зодетё 1ез ощеитз роз ез 4ез сопзищез 
а, её 6, (3 =1, 2, 8, 4), роигьи дие: 

1) 1а ГопсНот, р (т) тезёе сотие её розёНое аатз (а, о), 

2) 1а ртсНот 4(5х) зой аззщеше & а зеще соп оп, Фе сотйтие аатз (а, Ь). 


Пе се М6вогёте поиз аПопз 64иге $006 4е зице раз1еиг$ сопзбаиептсез ипрот{ашез. 


8. Розопз 
[> 
(18) Га) — У 4, И, <) + В, 
&=1 
ой 
-Ь ь и 
в — (2) В, 2 (2) ах = | (2) [?(х) ах — У р 
“4 ( (—1 


го 
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Ог, 51 1а Юпейоп [(2) зайза ах сопа0тз и В ёогёте ртёсёден\, оп а 
ь со 
2 \ дз 
‚ [рФго@а = У Ар. 
а #—1 


И зепзий дие, 4апз ]е саб сопза@те, 


(18,) Ши 9, = 0. 


и=оо 


_ Зое шайщепаив ф (2) её {(4) 4еих №опеНопз дие]сопаиез, лёста ез 4алз (а, 1). 


Роз01$ 
| Е & - 
50 = | р (2) 9? (в) аа — № (42) 4 = || р(@) (4) 7, (® а 
а КУ а 
е 
(19) $ (2) = \ 497, (а) + В®(). 
= 
Сеше ваиайоп её сеПе 4е (18) шопёгет дие 
д 
|| 2@) В, (2) У, (2) 48 = 0, 
а 
(#—=1,2,3,....5) 
ь 
/[ 2) Во) ива = 0. 
Раг сопзбачеш, еп уегфи 4е (19), 
ь ь 
(20) 50 — [2@) (да = [р з@) Во фак. 


П’айге ра, 1ез вапайопз (18) её (19) доппеп 


с ь ь у 
(21) [рад Га прода» = [ред Г, @ а 
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Тез 69463 (20) 4 (91) отё Иен ющуоитз, диеЦез дис зозетё 1е3 юпсНотз [(®) её $ (2) 
ёдга сз 4атз (а, 6) *). 


9. Зиррозотз шалиепатв дие 1а юпсйоп ф (5), 6ал Ф’аШептз агйтгалге, адтейе 1ез 
Ч6тубез 4е 4еих ргепиетз ог@гез апз РицегуаПе (а, 6). 


Га Ююпейоп р(5), 64а розйуе @’аргёз ГВуроёзе Це, реш пёаптотз з’апищег & 
сег{айтз роёз 4е РищегуаПе (а, 60). 


Оёзепопв раг 


1е; 26гоз 4е 1а опсйоп 1 (2). 


Оёетатв раг &, её =, Чех пошгез роз 4оппёз & Гауапее, готтопз 1ез имегуаез 
Е Е. И ВЫ 
5 У 3 =) И 

еп 1е5 461 етап, ропг знарНЯег ГёсгИиге, раг 
е (@=1,2,3,....) 


Ге пошбге 4е 26гоз 4е 1а Ююпейоп р(х) решф &тге йп! оп шёше шйш; попз {егопз 
зешешеп& сейе пуроёзе: 


Оп реиё юцроитз сфоляа" [е3 потфтез ый [1 е. ае Гасот дие [а зотте 4ез етоа[ез е, 
30% рфиз реше ди’ит потфте роз в 4оттё & Рагатсе?), с’езё @ @те 


ее 


Сопз14ёгопз ’ицегуаПе 
(22) (@е В — 2). 
0651п0пз раг Е, ГепзешЫе 4ез имегуаПез е, арраг{епаю & ?лцетуаПе (22), раг 2, 


| ’епзеше 4ез ифетуаПез ди1 гезёепф. 


Еоттоп$ шалепатф ]а опсЯоп [ (2) еп ]а 468 п13заф раг 1ез соп@1отз зшуащез: 


1) Сошрагех шоп Мёшотге: «Бот 1ез опейопз Вагтопаиез 4е М. Н. Ро1псагё», Аппя]ез 4е Тош]опве, 92° 5. 
Т. П, 1900, р. 288. 

2) Зе1оп а {ети по]ос1е изиеПе оп реп ехргипег сейе ВуроВёзе сошше 1 зий: 1а опсНоп розшуе р (2) пе 
з’аппще 4алз (а, 5) аце ропг ]ез уз]епгз 4е х 4’ип епзешЫе 4е шезиге пиПе. 


54 \. ЗТЕКГОКЕ, 508 СЕВТАЛМЕВ ЧОЕ5ТЮМ Б’АХАУЗЕ 001 ЗЕ КАТТАСНЕМТ 


Еа15005 
(23) [(2) = $ (2) 
роиг $018 1ез рошиз 4е РепзешШе 2. 
Розопз 
О) = в Ч, (&=1,2,3,....) 


ой, “,, 016 4ез сопзбащез ша&егиитёез, 1, (2), $,,(2) 4еих Юпсйотв, агрИгайгетене 
с№0131ез, сопйпиез 4апз ’ицегуаПе е,. 


Ргепопз ропг ]ез уайеигз Че 1 опсбоп / (2) 4алз РицегуаШе е, сеЙев Це 1а Фопсй ов { (2), 
Чебше раг ’6диаюоп 


Г” (2) — а(2)Ё (2) = 2(2)0, (+) 


]оп\е аах соп@ 100$ апх ИшИез 


Сез сопд1олз @6 бегите 1а опейоп /(2) дал зега 4е 1а Готте 
Г(®) = “|, (2) — а„,[,, (2) — 1, (2), 


Е, (2), |, © [,, (2) вал 4ез опеНопз а@егпипвез, сопйпиез 4алз РицегуаПе ©, ауес зез 
6тубез де 4еих ргептегз ог@гез. 


(015153015 1е$ сопз{апбез ©, её я, 4е Фасоп аи’оп а1ё 
в! / ‚! г Е / = и Е Г. а! и и / 
Е ® = бе [аз (5, — Е, ЕЙ (ен) Ра ЕЕ, 


"/ Га ! / и СИ 5 Гир И ый и! 
ой ь (РЕ, ) я без (6, НЕ.) р Ф (=, =;) сеа п: (ЕЕ, 


роаг сВадие уа]еиг 4е 3. 


№ ойз оБНепагопз а1181 ипе юпс@оп { (2), сопапие далз РимегуаПе 
(@Е 6—9 


ауес за 6тубе 4и ргепиег огаге её адтей аль ]а 6тубе 4и зесоп@ огаге еп 100% рошё 4е 
‘сеё ицегуаПе. 


сл 
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Рго]опсеопз, епйп, 1ез умеигз 4е 1а Юпс@оп / (2) аах рошиёз 4ез имегуаПез 


(аа аа ее 6—0 
её с 015133018 се; рго]опхететйз 4е {асоп ди’оп 21 


се 41 ез5ё, булеттен, Фоцуоиг$ розз1Ые. 
Га Юпейоп р (2) реиё з’апоег апх ехг6т1бз 4е ’пцегуаПе (а, 60). 
Зиррозопз ди’еПе з’аппще, раг ехешре, рог 2 == 4. 


Папз се саз поцз ропуопз а6йтит 1а опейоп [(5) `аапз РицегуаИе (а, а-н- =) сошше Й 
ИИ: 


Ё” (2) — 14) [@) = ар (®)0 @®, 
& 6бапё ипе сопзбалце, 0 (2) пе юпсНоп сопйпие 4алз (а, а-н =), 


Г =0, Га =о@а-)) 
Оп аага, 


[(@) — ор (@®) — 1,2), 


ой [, (2) её Г, () зо 1ез Юпсйопз Меп а6егишёез дапз Г’ищегуаПе (4, а -н- :). 
П] зай ае розег 


хр’ (ан ®) + К (а = (а-+:) 
роиг о\{ешт ипе Ююпейоп [(2) 41 зега сопйпие ауес за абтубе 4и ргептег отаге ам рош% 


—а-н =. 


Тез шёшез галзоппетеп 5’аррИдиеп ам саз ой 1а юпейоп р (2) 5’апише аи рошё х=6. 
Г’апа]узе ргбёеб4ете соп@и &, 1а сопеазтоп зшуаще: 


ОиеЦе дие зой 1а рютсйоп @оттёе ф (2) сопйтие агес за аетаове 4и ртептиег отаге её 
аатейат8 14 аётлуве 4и зесота отаге 4атз Рщегоа Це аотте (а, 6) её диеЙе дие 80% а ютсвот 
сотитие её розёйее р (2), диё пе з’апиище аатз (а, 5) дие рошг [ез ощеитз ае 2 Фит епзет Ме 
4е тезите пиЦе, от реиё ющоитз сопятиате ите аиге ртеюоп [($), сотйтие аоес за Чётове 
адтенат 1а Чйлобе 4и зесоп@ отате 4атз се будетоаЦе её зайзразат аих сопаот$ 
(23) её (24), роиг 1адиеЙе Рацедище (17) вита ит зепз мет айеттите, 


56 У. ВТЕКЬОРР, 808 ОБВТАТМЕЗ О0ЕТ10№8 О’АМАТУЗЕ ОМ ВЕ КАТТАСНЕМТ 
19. АррИаиовз шайпиепал 1ез беа1Ё6з (20) её (21) аих Юпесйоп8 $ (2) её [(2) аи и 
ргбсёен&. 
О652п00$, еп &виёга], раг 1е зушье 
(Е) 
Рл{ёота]е Фипе Юпсйоп диесопдие, @епдие & ии епзеш е дие]сопцие 1 4ез ибегуаЙе5 


ратИе]5 Га1затё рагйе 4е ’имегуаШе допиё (4, 6). 


Оп рец 6спге, еп ауащё 6сата & (23), 


ь И-НЕ ь 
[2 @) Г) Вр(адае = | р) Га) Вова = [р Г@) Ват 
а а $—= 


ито [2 (2) [(х) В? (т) ах [ (2) (2) 8? (2) 4х, 
(Е) (№) 


Фой, еп розаш 


оп иге 
о ь 
||) Ге) Вр дав = | род @) Вр дае — | р) @) По — 
а а (Е1) 
@--Е : ь 
= 2 (2) 0 (2) В (2) аз — || 2 (2) $ (2) 1? (2) ах. 
а $— 


Сейе воа]Иё сопаи\, еп уегба 4е (20) её (21), & 1а змуаще: 


ь @-НЕ 
(25) 80 = | р (2) 9 (@) В, (® аз [26 @) во (2)ах о р(4)9 (2) В® (ваз + 
а (Е,) а Г. 
р 
= || р (#2) 9 (1) В® (2) ах. 
$— 


А РЕЛЗТЕОЕ РВОВЬЁМЕЗ РЕ БА РНУ$190Е МАТНЁМАТТООЕ. 57 


Ог, П ез6 буецё дие 


ь 
(26,) ([2оз®, (аз) < @5,, 
ев) (2е'®ко 4) < 975 
(26.) | (Ро ода) < 0280, 
Е 2 
(26) (|209 рог) < + 0280, 
6— 


ой () её ©, зощ 4ез пошфгез йхез *) пе Чёрепдат раз 4е и, Е, @6яете 1а зошше 4ез ицет- 
уаПез е, 
Е —= р т 
Ог, 1а опейоп [(2) зайза1 А 1ощез 1ез сопа1отз Ча 6огёше Чи п°7. 
П ех1зёе 4опс ип епйег %, {е] ди’оп ай (еп уегёи 4е (18,)) 
5, <= рш п?Рю. 
Р’алёте рагё, дие] дие 3016 %, оп а ф0щ]оптз 
ОА, 


А 60 ип пошЬге Яхе пе д6реп4алё раз 4е я. 


ЕпЯп, 4’аргёз ’вуроёзе Це ап п ргёсёдет, оп решё фюп]оигз своыйтг 1ез пош®гез 


5 66 "= (=). ово) 


де {асоп ди’оп ай 


1) П езё ву14епф це О её 0; Чёв1спепь 1ез3 шахииишв де 


6 (1) 92 (<) её р(2) 68 (5) 
Чапв 1'14егуаПе (а, 6). 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 8 


55 \\. ЗТЕКГОРЕ. ЗОВ СЕВТАТМЕЗ ООЕЗТЮМЗ О’АМАТУЗЕ ФОТ ЗЕ ВАТТАСНЕМТ 
Оп ацга а]огз, ей уегба 4е (25) её (26,) (7 =1, 2, 3, 4), 


5% < (9 - 30) УЕ рош пы, 


с’езё а ге 


Ши 55) = 0, 
И=со 
Оп агмуе аля! 2, се тбзиай: 
Г”едиайот 4е регтейиге 
ь со ь 
рготфа = Х (425 40 = [ро ФФ 
а й—=1 и 
зифзйе рошг 18 ропсИотз рюпаатетщез Т,(т) & = 1, 2,....), иеЙе дие зой 41а рюпсйоп 


Ф(2) сопитие аатз (а, 6) авес за аётове и ртепцег отаге её ауай ите аётове аи зесота 
отате. 


11. Варре!ол$ шайиепалй 1е {Пвогёше зшуаюё, 64а 4апз шоп Мётозге гёсепё: «Зиг 
1а боге 4е Регтеёиге ес.» сиё раз Вали (р. 12): 


50% ‹,(2) (& = 1, 2, 3,....) ипе зийе аиебсотцие ае рютеНопз отФодотицез соттезрот- 
дату а ите рпсНоп сагасбетзидие р (2) розйое аатз Рацетоайе аотте (а, 6). 

5 Рёдиайнот ае фегтеёшге зияе роиг юще юпсйоп адтейать 1ез 4ётлобез зиссезз ие 
Лизаи’а Готаге р (р бат ип епнег дийсотдие), сопйпиез аатз Ращегоайе (а, 6), еЦе зибяе 
пбсеззалтетей роиг юще ртсйот аззирее & 1а зеще сот Нот @ёе ииёдтаЦЩе аатз (а, 6). 


Арр! пап се {Ввогёше обпёга] ап саз сопз16гё ой 


9% (2) =—= 7, (®), р = 2, 
оп аглуе аа 6огёше: 


Г’бдиайоп, 4е фегтеите 
ь со ь 
[ровош = Уд 4 = [роте 
а И а 


а Веи роиг юще зийе сотр (отодотще) 4е ютсйопз юпаатетез УЕ 
ЧёЙиаез рат 1ез в4иаНотз (11) 4 (12), диеЦе дие зой 4а ютейот [(%) аззшее & а зеще 
сот нот Ф’еге аидгаБе 4атз (а, 0). 

Ел 4’апётез фегшез: 
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Тоиве зийе сотр е (отйодоте) ае ютсйотз юпаатетщез Т, (<) (& = 1,2,3,....), 
аёйтиез раг (ез ваиайотз (11) её 12), ез$ ипе зийе регтбе. 


12. ша14иопз, еп раззапё, ипе ргорг166 пёбгеззале Фи 46уеоррешеи® (17,), 1отзаие 
1а опеЯоп [ (5) заязай аих сопа!0пз ди 097. 


Сопз@6гопз 1а, зете 


(27) 5 


7, (2) 
№. == Б, -- . 
&—=1 


оц, еп уегёи @е Рёацайоп (60) ди п°21 аи Сварйте Т (уг алзз1 п°7 4е се Сварите), 


со со 
У в, м, — № У В, М, + 
&=1 И 


о’ @ У В, №, 0 ны. ® У В, М, 0. 
#1 &—1 


Оп еп сопс]иф, еп тёрёбапй 1ез галзоппетен{: и п,7, дще (4 зе 5, сотретде абздм- 
тетё её ирюттётет 4атз Рищетоайе (а, 6). 


П зепзий, @’аргёз 1е Ибогёше соппи, дие @ зё7е 6, (97) ртёзеще 1а аётве ае а 


зе 
со 
а АЕ 
&—=1 
с’езф а те, еп чейи ае (17), 
со 
ОИ 
1—1 


3* 
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13. Рё5ептопз раг $(2) цие ГюпсЯоп аззи]е@е а 1а зеше соп оп 4’&ге зизсерйе 
4е 1а югте 


с 


(28) (а) = |+ фас + $ (а), 


а 


ой 4 (22) езё ипе опсйоп апесопаие, 1пёёстаШе 4алз (а, $). 


Розопз 
(29) $(®) = У 4% 7, @) -— в,(@), 
и 5 
Ау = [р (2) 9 (®) (2) =, 
(30) (2) = \ 4.7 = 0). 
#—1 
Оп зай дие 
ы 
5, = | 2) @) 4 < А», 
а 


А &ап ип пошфге Яхе пе абрепдапй раз Че ж. 


Зиррозопз аие {@ юпсНои р (2), @атё розййе, пе з’атлийе раз Чатз (а, 5)*) её а6- 
2топз раг х |е пииииит 4е р(2) дапз сеё пцетуаПе. 


Лапз се саз оп фтопуе 


и ь 
(31) [2 < т5< “ев 
: 2» а п о В" ы 


(а 


Б 64а ип пошЪге Яхе пе @ёрепдап® раз 4е м. 


Мопёгопз дие, 4атз Рурозез Гаез, Роидуе 
ь 

9 = | (реа 
а 


1) Уст а се зцеё раз 10: «Вешагаиез сотр1ёшешагез », п0 5, 


А РЫМЗЗТЕОВЗ РЕОВОЁМЕЗ РЕ БА РНУЗТООЕ МАТНЕМАТТООЕ. 61 
пе зитраззе раз, еп дбтётга1, ите тие ре С, ©’езф а @те 


ь 
(32) 8 = | (20 (2): 42 < 0°, 


дие] дие 30 Репйег п. 


14. Гез вапайопв (29) её (30) аоппеп, еп уегёи ае (28), 


1 


(33) в, (2) — | (2) ат — о, (@), 


@ 


с’езф & @те, 1а Ююпсйоп р, (2) заза 8, 1а шёше соп@ оп дие 1а, Юпе@оп ф (2). 


О’алитге рагё, ГРвачайоп (30) доппе 


(34) == = ново У А . 69 (2) 7, (@) 4. 


Тгалзогиопз [е зесоп@ шетЬге 4е себе 6оа16 4е 1а, шатёге зшуалще. 


Еп уегби @е (33) оп репф ёсгие, шоуеппапй 1а тише соппие ш@1да6е раг М. А. Гла- 
роцпо#, 


[т фие = „7, ®) — „ФУ, @) И Фу, а, 
оп, еп уегби 4е (11), 

Й Ко) т, 42 = „Тр — „ат — [че @ У, да, 
саг П езё ву1епф апе [уог (29)] 


Ь 
|2) с, (4) 7, (#) = = 0. Е 
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Г’в6апайоп (34) ре 4опс з’вегге 
ь п п т 
(35) 8 = | (2 (а) аз — ,®) У, А, @) = „@ У, АьР, (а) = У 4,0, 
а &—1 #=1 #1 
ой Гоп а розё 
ь 
(36) 0, = [ч@) р. @ У, а. 
15, Вергепопз 1ез вапафонз (12). 


Сопз6гопз Ф’арога 1е саз ой Рехргеззюп 
аб, — а, 6, 
езф 1 гене 4е 26то. 


Опа [уот 1? 1 4и Свариге Г] 
Т, (6) = а, (а) -+ ВТ, (0), 
У, (а) = УТ, (а) -н 51, (9. 


Моуеппалё сез 6диа 1008 оп фгопуе 


7% % 


= (а) У, А, Т, (@) — р, 0 А, Т, 6) = 
&=1 #—1 


И 


= (т. @—ав,®) Х 44 т,@ + (,@—8>0) У 4, ть, 
#—=1 


®—1 
оп, еп уегёиа @е (29), 
т, = (тр — вр, ®) (9) — в. @)) = (35, @— Вр. 0) (96 — в. 6). 


Оп реп 4опс ёсгге ; 


Т, = че (6) -н 2, 2, (6) си (@) - а, р: (@) = 28, с, (6) = 28, о, (а), 


ой а, ©, ©,, В, её В, оп, 6у1дешишепь, дез сопзёапез Яхез пе абрепйатё раз де м. 


\ РАЗЗТЕОВЗ РВОВЕЙМЕ$ ОЕ ГА РНУЗТООЕ МАТНЕМАТТООЕ. 
Себе боаШёё тошеге дие 
| а = ЕО ри (В) + (|, | |, | = 1) (@) = 
= % + В 2.6) — ъв(@), 
%, Во её уу баш 4ез пошфгез Яхез пе 4бреп@алё раз 4е м. 


16. Сопз@6гопз 1ез аибгез фегшез ди зесоп@ шешге 4е Г6диайлоп (35). 


Опа 
ъ 


ь ь 
(88) (Гуооода») < [то [Фуа < 8, 


а 


К вап пп пошоге йхе. 


1 пе гезе ди’а {гопуег 1а ПиИе зирётеиге ди тойще 4е ]а звме 


У4 4" 
#1 
Опа 
(39) | № А, ее = > а. а: — — (О 
(== Е" м 
г, еп уегфа 4е (36), 
со со ъ ы т ны 
< (2 ь 1 г а : - 
— о = — (Го@деь ®) т, @) 4) = Х( [20° чье 7.4») 
т = @ ИА 
Раг сопзвацец, 
— я 4 Ф (2) ви (®) (2) Г @«. 
(40) (С, "< |) Ра 48 = Эно, 


ой, еп 4631ептапф рат 24,2 1е шахипиш 4е 


4? (2) 
2 (2) 
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даоз ’и\егуаПе (а, 6), её еп фепапф сошре 4е (31), оп Иге 


со 
Ху < ше 


О’алиге рат, оп а 
‹ со ь 
(41) Мы а |] р(4) (ва = 2. 
а 


5 


= 


Г.ез шёса]иёз (39), (40) её (41) 4оппеп 


= НЗ -н 4 В? = И. 


у 
(42) |4, 0” 
И 


М вап ипе сопзфаще Яше пе 46репдал& раз 4е м. 
Моуеппаив 1ез шёоа]166в (37), (38) её (42) оп 1гопуе, еп ауалё 6сата & (35), 


(#8) 6 = КУ аа ТЕ, 
11. Оёзетопз раг Е ипе уеиг дие]сопдие 4е 2 4е ГищегуаПе (а, 5). 


Еп зе гаррейалё дие с, (5) зай а & Гвпайоп (33), оп решё 6егге 


2@—в®=2 | „@ а 
В 


Оп еп йге, еп гёр6ёап& 1е5 галзоппешенз 4и п°(11) ди Свариге ргёсё4ен, 


р, И, В ада 
во, [пФ +2 и [Фа и [а 


ой, еп уегфа ае (31) её (32), 


<. + 28150. 


Сейе 1пёра 6 а Пей роиг {0ще уа]еиг 4е & аррагбепаюв & ГлщегуаПе (а, 5). 
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Еалзап® Фапз сейе 626 зиссезлуетене 


|| 
< 


=а Е 
её сп {епапё сошрие 4е (43), о Иге 
у о а (1) 2 В #7 2 в ‘< (1) 
5 < (К +2 В+ 212 В) УЗ ® + М не ра № +10) = 29 у + 22, 


с от 6башё 4ез пошгез Яхез пе ёрепдапё раз 4е ». 


Се{е шёса]ё шошге дие 
5.9’ < + у = 0, 
Гртёдав (32,) её азтяё авётотгве. 
18. Сопз6гопз епсоге 1е саз ратИсиПег ой 
ав, — а,6, = 0, 


еп зиррозалё ие 1ез сопзфащез а, @,, 6,, 6, зо1епё (ощез @1Ё6генцез Че хбго. 


Паиз се саз оп з’аззиге алзётет$, еп фепапё сошр(е 4е 1а соп@ оп @’огосопа ие 
а 6, — а,6, = аб, — а, 6,, 
Чие 1ез баиайо0з (12) зе гатёпепё аах зшуацез: 


а, 7, (6) + а, Г, (@) = 0, 
(44) 
а, 7, (а) + а, Г, (а) а, Г, (6) в, Г, (6) = 0. 
Розопз, роиг зпарНвег |’6сгйате, 
А = а, ъ(а) + а, (0), 
(45) ‚В = а, (9 (@) = 5 (в) т а, (2) = = ©), 


9, (6) = 2 6) — $6), 0,4) = ж@ — 0. 


Заш. Физ.-Мат. Отд. . 9 
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Оп {тоцуе, еп {епашё сошре 4е (29), (30) её (44), , 
а, р, (а) — а, в„(5) =А, 
а, ©, (а)  а,9,„ (6) = В, 


Фой (усе п° 15) 


Ши = а, (2, (6) 9, (6) — р, (а) 0, (@)) = А ©, (5) — Во, (а). 


2-п 


Зиррозопз шай\цепатё дие @ /опсйот $ (2), 36 тертёзещать, сотте ртёсв4еттеть, з0из 
а югте 
ь 


9@) = [$4 + з@), | 


а 

зайз[аззе епсоге а сейе соот аих 18 

(46) А = а, Ф(а) + а, (6) = 0. 
Лапз се саз оп фгопуе 


т В 
1, = — а 2, (@), 


4’ой Гоп сопс|аф, еп 4епап& сотрёе 4е (45), дие, сошше ам п°15, 
в" |7, | < < + 6) + ть (@, 


и,, В, ету, баш Че; сопзёашез 4е шёше 6зрёсе дие ж,, В, её ту. 


Сейме шёса] 6 &{апф 6{аЪШе, оп з’аззиге епзийе, еп тёрёап 1ез гадзоппештетз 4ез 
п” 16 её 17, дие Гоивда (32,) зибза5е изя Чат {е саз сопяваЁте. 


19. № из ауопз зиррозё дие 1ез сопзёащев а,, а, 0,, 6, зо1ешё а 6гешев е 2ёго. 


Сопз1@6гопз шашиепаиф ф0из 1ез саз розз]ез ой 4епх 4е сез дпайге сопзбалиев з’ап- 
пе. 


№15 ауопз атайге саз а 413 гиег: 
(1) а, = 0, а, = 0; 


(2) а, —= 0, 5, ==) 


А РЫЗЕОВЗ РКОВЫЁМЕЗ ОЕ ГА РНУЗТООЕ МАТНЕМАТТОТЕ, 67 
(3) 9, =0 а =0; 


(4) 0) № — 0 


Гез соп@ оз @’отПосопа 6 сотгезропдаи а, сез саз зегопе гезресНуетенй 


(1) а. 6, — а,6, = 0, 
(2) Но, —0, 
(3) | а 6, — а.6 = 0, 
(4) аб, — а, 6, = 0. 


№05 сопз16гопз Ч?’афога 1е саз ой 1ез сопзёаез, чш Воигепе Чапз 1ез бапа# отв (1), 
(2), (3) её (4), зопё @16гешез 4е 26го. 


Лалз |е саз (1) 1ез сов@!опя ах Шицез (12) Чеулеппеп 


а, Г, (а) + а, Г, (5) = 0 
(48) г ь 
а. Г, (@) а Т,/® = — т 7, а) — т. 7, (6) 


её пе аШ6теи& раз ам па 4е сеПез 4е (44). 
Лалз 1е саз (4) еШез сошел4ете ргбозёшеш ауес сеПез-с1. 


Папз [е саз (2) оп гопуе 

(49) 0. а; Го) = а, Г, 6) = 0. 
Епбю, ]е саз (3) 4оппе 

(50) и 0. а, 7, (а) на, И, (а) = 0. 


'Тошез сез вапа0пз пе ртёзенепт, 6у1етшепф, дие 4ез саз рагбсиНегз @ез 6диа- 
оз (44). 

П пе поаз гезбе дие 4’ехашшег {03 1ез саз роззИ]ез ой 4епх 4ез сопзващез, 401 И 
зав, запищенф. 

Еалзап6 фо4ез 1ез вуроезез роззИ]ез ам зи]её 4е сез сопзфащез, оп з’аззиге залз 


реше ди’еШез сопи1зешё & сез сша саз ген: 4ез соп1опз аах Иез: 
9* 
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(а) Ув == 0) , Т, (а) - ВТ, (а) = 0; 
(ь) У=о Т@=0; 
(с) У, (@) = 0, Ь, 7, (6) -- ВТ, (5) = 0; 
(4) 7 =0, т = 0. 
(е) 7 = Рыб. 


20. Тез диабге ргепиёгез 4е сез соп@1опз а1п8т дие 1ез соп@!опз (44), (48), (49) 
её (50) зе гешегтеп& 4апз сейфе Югше обпёгае 


хТ, (а) + ВТ, (а) + УГ, (6) н Г, 6) = 0, 
СТ, (а) -н ВТ, (8) = 0, 
ой ©, 6, 1, 5 501 4ез сопзбашез диесопапез зайза1калё & 1а зеше сов оп 
а: № >50. 

Еп зе гарре!ап се дце поиз ауошз 4 ап п” 18 оп з’аззиге дие Риёдай (47) а Иен 
ошроитз, роиг 0 зуяёте 4е юпеНопз рюпаатетщез Т’ (5) зайзазат аих соп@отз вих 
тез (51), роитьи дис да юпейот ф (2), зизсернЫе ае 41а рютте 

т 
2) = [$44 = з@, 
@& 


зайз[аззе а сейе зеще сотой аих Итиез 


59 (а) + 80) = 0. 


П еп зега 4е тёте, рат сопзёдиетё, ае Ратёда Е (32). 
Папз 1е 4егшег саз (е) 4и и? ргёеб4епё И {аи зиррозег дие 1а Фопсйоп (2) 5’апище 
аих ех{гби1 63 4 её В ае ’имегуаПе (а, 6), е’езё А Аше 
Ф (@ =0, Ф (6) = 0. 
Оп апга а10тз 


2, (а) = 0, 2, (в) == 0 
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её 6апайоп (35) ее 


ь п 
50 = [фа У, 4,0, 
а 1 


Фой Роп Иге, сотше ам п° 16, 
(1) а) 2 
В К \5° —= М2, 
6’е3ё & @те 


п КНУ _ 
у5»” < 


С в&{апё ип пошге Яхе пе 4ёрепдал раз 4е я. 


21. Г,’апа]узе ргёсёаепце сопи1+, еп гёзитб, А сез сопеаз1отз Ч6йуез: 


Тоиёсз 1е3 юттез роз ез 4ез сот Нотз аи Типиез (12), аихдиеЦез риаззетё зайзраате 
1е8 опсНотз рюпаатеииез Т, (2) (& = 1,2,3,....) югтатё ип зузте о’Фодот, зе айл- 
зетф ет #013 с1а83ез зиатдез: 


Ргепиеге с1а$5е: 


У, (6) = «Г, (а) + ВТ, (6), 
(А) 
У, (а) = ТГ, (а) + 57, (0, 


х, В, у её 5 @атё 4ез сопзатёез диесотдиез зайзизатй & 14 зеще сот оп 


а = 0. 
_ Оеижёте с!а$$е: 
| в У, (а) = ВТ, (@) + 17,6) + 87, =0, 
У СТ, (а) + ВТ, 6) = 0, 


ой а, В, ту, 5 501 4ез сопчатез дийсотдиез зайзазатЕ @ 1а зеще соп@ опт 


В 5 >> 0. 


Тнотзете с1аззе: 
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бой [(2) ипе рпсйот дийсотие зайзразатЕ а 1а зейе соп@йот ди’еЦе реиё зе ртё- 
зетег, аатз РицегоаЦе аоттё (а, 6), зоиз да ютте 


ея 
(52) Га) = [э@)4» + Га), 


ф (2) ат ие рюпсНоп дгаМе аатз (а, 6). 


Ро$0т$ 
® 
Г@) = з А, Т,(@) + В, (*), 
#—1 


ь 
Ак = [р (®) 1 (@) к (@) ах. 
Й й 


(1) = № А, У, (2) + (5), 
—1 


ь 
5% = | (8% (2) а. 


[18 
61 15 ропсНопз юп4атетие; У, (2) аррагйептетё & 1а ртетяёте с4аззе, оп @ юироитз 
(53) БО (бт, 


(’ бат ип потбте хе пе аёрепйатё раз ае п. 


5% [ез юпсНотз Т, (2) арратНепптет & 1а аеизлёте @аззе, ГапёдаЕ рубсвасте зифяяе 
оироитз, роигои дие Фа ропсйот [(2) зо аззидее @& сейе соп@йот аих Итиез 


(54) 5[(@) = ВГ@) = 0. 


6, епт, 1ез ютсНопз Г, (<) аррагиептет @ 1а вгояете «аззе, Гатёда Е (53) зифзаяе 
оиез 1е3 [013 дие [(%) занзрай аих соп от виз тез 


(55) Га =о, 10 =0. 
22. Сеа розё, @6топгопз ип 6огёше ебиёга! ди! решё зегуг ‘ауес зиссёз ропг 1а 


зо айоп и ргоёте 4е а6уе]орретем поп зеетеп{ 4апз 1е саз дие попз сопза6гопз 161, 
1213 епсоге дапз р№азептз 4’алгез саз @ез гопсйоп$ Фогтал ип зузёёте {егиё ог{побопа]. 


А РРЛЗГЕОВЗ РВОВЫЁМЕЗ ОЕ БА РНУЗОЧЕ МАТИЁМАООЕ. т] 
50& 
с № (@).. =. 


ипе зийе диейсотдие |еттее ае Топсйотз отодопез, еп АаЯеттатве 4атз ит ищегоаЦе 
аоттё (а, 6) еЁ соттезропаата & 1а опсйот сага цие р (<), сопйлие, роте её пе 5’ат- 
ищатё раз аатз Ращетоайе (а, 5). 


бой [(2) ипе ропсйот, зайзразат: & 1а сот от (52) аи п’ ргёсваета. 


Тоизез 1ез [013 дие Гвдуще 


ь 
80 — [| (ое, 
& 


п ь 
во) =3@® —Х 44% @, 4, = [за 
&=1 а 
пе зитраззе раз ипе сете Итще рхе (3, пе аёрепаатй раз ав Ртасе п, 14 зёте 
со 
Е 
У 4 

#1 


сопоетде ипроттеётетё аатз Ращегоайс (а, 6) её за зотте е8{ вде @ [ (4); еп @алйтез фегтебз: 
1а тесно [(т) зе або@орре, аатз сеЁ пщетоаЦе, сп з@ле ипяроттететё сотоегдеще ае 14 
ротте 


со 
/(&) = У, А, фк. 
И 
Га зийе 4е ГопеНопз $, (2) (& =1,2,3,....) @апё Еегшбе, И ех1збе ци епбег юж, &е] 
Чи’оп а 
(56) Е Пг м, 


= ап ип поште роз! 4опиё а Гауапсе, © 
ь п 
67) — ,=[р@в®4, в, = 19 — У 4 
` [22 


72 у. ЗТЕКЬОРЕ, З0В СЕКТАТМЕЗ 90Е5Т10У8 О’АКАКУВЕ ФИТ 5Е КАТТАСНЕМТ 
О’аи(ге рат, Фаргёз Гвуро{езе аще, 
Й 


(58) 8% — [| (®® #42 < 60°, 
а 


ие] дие 5016 ж. 
Во Е ипе уайеиг диесопаие 4е 2 рг1зе агуйгагетет® 4алз Рииегуа|е (а, 6). 


Ел зе гарреал& дие Па Юпсбоп [ (4) зайз#ив а 1а сопай ют (52), оп рей 6епге 


т 


8 ® = № @ —2 Га Во (2) аз. 
Оп еп ге 
у ь 
20 < № -- 2150 ]/ [№4 
Ог, 


Ь |1) 
[еее < сз [2 Ва = 


2. 46 1хпалф 1е шииипит де р (2) дапз РицегуаПе (а, 6). 


Опа 400с 


во <в® + 2 5, {5 
6$ 

р] 1 2 ЕТ 

В. < 05+ 8, 50, 


ой 
ь 
0 = [р а=. 
а 
Г’ шбоа]И6 ргбевеще сопдш\, еп уегфи ае (56) её (58), & 1а зшуаие 
В (< 28 _ Ув = М5 рошгп> в, 


5 64а ип пошоге роз1! аопиб & Гауапсе, М бал ип пошЬге йхе пе аёрепдапе раз де . 


А РЗЛЕОВЗ РЕОВЬЁМЕЗ ОЕ ГА РНУ5100Е МАТНЁМАТТООЕ. 73 
П з’епзш дие, з0и$ 1ез Вуро{ёзез гаез р!аз Вал, [4 звие 


со 
р А, фь (т) 


&—=1 
сопоегде ипрюттётет 4атз (а, 6) её ие [уошг Ла, зесоп4е 4ез в6диаяопз (57)] 


9 У ды, 
И—1 


Ге {пботёше, 6попеё раз Вааф, езё эп абтопгб. 


23. АррПацопз се {16огёше облёга] апх юпсИопз юпдатепез У, (2) дие поиз соп- 
з16гопз дапз се Мёшотге. 


№15 ауопз @6топг6 ди’еПез огтеп ип зузёёте Еегиб (по 11). 
Оп агтуе 4опс, шоуеппалф 1е; гбзи аз и п 21, амх Ибогётез зшуалз: 


1) Тоше рюпсйот аоптее | (2) зайзризата & 1а сопйот (52) зе авоеорре аапз Рицет- 
рае (а, 6) ею зёе ипяроттеётет сопоетдете ае 1 рютте 


со ь 
(59) Ге) = \ 4,7, ®, 4, = |7, а, 
#—=1 [72 
88 1ез ютейот5 опаатетицез Т, (5) (& = 1,2,3,....) арратйептетЕ @& а ртетиёте а8ве. 


2) 5% 1ез юпсйопз У, (2) аррагиептет 4 [а аеиалёте «аззе, е авоорретет (59) (4е 
тёте ирттётетЕ сотоетдет) а @еи роиг юще ропсйот [(х) зайзраазат & 1а т@айот (52) 
ат? ди’& а соп@ от аих тез (54). 

8) 5%, епйм, 1ез юпсНотз У, (1) аррагиептетЕ & а 9годяаёте саззе, 1е абоорретет 


ипроттётетв сотетдет ае а ротте (59) а Иеи юидоитз, роитои дие Фа ропсНот & аёос- 
1оррег [(1), зизсерище ае 1а ротте (52), зайз[аззе аих сот йотз аих тез (55). 


24. Гез юпсйопз Юпаашеп{а]ез соггезропдат ам ргоёше 4е сог4ез зопогез со7пс1- 
Чеш ауес ]ез ГопеЯопз 4е ]а #го1з1ещте с1аззе. 

СеПез @п ргоёте @е тейго191ззетепф @’ипе Багге В6{6госёпе зе @64лизете 4ез юпс- 
1015 опдатеша]ез 4е 1а ргепиёге с]аззе, 1 ?оп розе, дапз ]ез вапаопз (А), 


до = = 0 0. 


Заш. Физ,-Мат, Отд. 10 


74 У. ВТЕКГОЕЕ, ВОК СЕВТАТМЕБ ЧОЕБТТОМВ П’АМАБУЗЕ 001 ВЕ КАТТАСНЕМТ 


Ге бвогёше 4е ша Ме: «Зиг ип ргоеёште 4’Апайузе тЯшетен® 16 еёс.», сибе р! 
Валё (Сошрйез Веп@из, 8 аугИ 1907) п’езё ди’ип саз 4гёз рагисиПег ди в6огёте (1) ди 
по ргбсбаен{. 

Епйи, 1ез №опсйопз опдатепа]ез 4и ргоёте 4е ГаттШе аррагйеппен& & ]а деих1ёте 
с]аззе 4ез опс@опз 7, (2) её з’еп @64илзене, 51 Гоп розе, далз 1ез ваца@опз (В), 


& = | = 0, 68 =0. 


М. Е. Р1сата, Чалз зоп Мётолге г6с6п{*), а, автоп ге, раг ипе шёо4е 4и1 пе @1Нете 
раз ам юпа 4е сеЙе дие ]’а1 ешр1оубе ропг 1а ргепиёге #015 еп 1901 4апз шоп Мётоге 
с146 раз Вапф (Аппа]ез 4е Тошоизе), 1е вогёше зшуал: 


Ротепё Г, (2) (#=1,2,3,....) 1ез Ююпейопз Юпдашен{аез, Ч6йшез раг 1ез 6диа@опз 


У, (2) =  р@®Т, (@) = 0, 
(60) 
7, (а) = 7,6, 7, (а) = 7, (0), 


0% (4) езё ипе Юпс@оп сопётие, розуе её 4е рёмойе (6 — а). 


Тоше ропсНоп [(2) ае рётмоае (© — а), сопитие асес зез @ётовез 4е аеих ртепиегз 
отатгез аатз Рищетгоайе (а, 6), зе авоорре, аатз сеё ищетгоаЙе, еп зёте инярюттётен сот- 
Фегдеще ае да ротте (59). 


Се богёте п’езё ди’ип саз 4гёз рагисиПег ди богёше (2) 4и п° ргёсёаен%. 


51 попз попз рогпопз шёше ап саз 4ез {опейопз 7, (2), аёйшез раг 1ез виа опз (60), 
поиз агг1уопз {016 де зийе & сеНе ргороз!оп, раз сбиёга]е дае сеПе ае М. Е. Расага: 


Тоще ропсйоп [(%) зайзризат а а сопоп (52) © ауат 1ез тётез ощеигз аих 
сагетйз ае Ращетгоайе (а, 5), зе аводорре, аапз сеё ицегоаЦе, еп, зёте ипарюттётет соп- 
ъегдеще 4е 1а рютте (59). 


25. [ез геспегсНез ргбеёепез её, еп рагЫсиЦег, 1е ёвогёше дие }е у1епз 4’6попсег, 
соптзете А 1а зо]аНоп ди ргоёте 4е геёго1@1ззетен 4’ипе фагге нёбёгосёпе а1пз! ди’А 
сеЙе ди ргоёше 4е ГагтШе зоиз ]ез соп@!0пз 4гёз овиёга]ев. 

№18 сгоуопз ие 4е Гайте дие]диез гетагаиез зиг се зи] еб. 

Ге ргепмег ргоёше зе гашёпе а Гбапайоп 41 6тепие е 


(61) ры) — 2)” © 97,9, а<#<4>0 


022 


1) «Зиг пп 6огёше обпёга] га ах 6дпамопв пфеста]ез @е ргепиёге езрёсе её зиг аиеачев ргоЪётез 
де Рвузаие Маетайдие», Веп@1сопа 41 Раегто, Т. ХХХ, рр. 89 —98 (по 17—22). РаЛегшо, 1910, 


А РЕОЗТЕОВЗ РЕОВТЙМЕЗ ОЕ ГА РНУЗТООЕ МАТНЁМАТТООЕ. 75 


ой р(2) её 9(5) 301% 4ез опсНопз розшауез 4апз ГищегуаПе (а, 6) 40п% 1а ргептеёте пе з’ап- 
пШе раз 4алз сеф пуегуаПе. 


Га Ююпейоп сВегепбе 7 (5,1) 40, еп ощётге, зайзЁаге апх соп@ оп амх ПИ ез 


= АИ (1) рог 15-59, 
(62) 

УТ (2,8 

=== = — НГИ(х,) рош 5=6, 


оп й её Н 301% 4ез сопзбалфез Чопиёез роз уез, её &, сейе сопдоп пимае 
(63) Т(т, 0) = 7 (@), 


[ (<) бат ппе опсйоп @оппёе Чалз ГищегуаПе (а, 6). 


Ргепопз 1а, зийе сотр! @е 4е опсНопз №п4ашепа]ез И, (2) зайзЁйват амх сопа10пз 


У, (2) = (№, 2 (2) —ч@))Т,@) = 0, @< < 
(64) 
У. (@ — ВТ, (@ = 0, 
7, ® + НТУ, (0) = 0, 
её ро50п$ 
со ь 
(65) _ (р, = дем, @), 4, = || р@) @) 7, (в) а. 
#1 а 


Моттгопз дие а юпсйоп Т(&,8), ие раг сейе зёте, ртёзее ет ее 1а зоиНот ан 
ртоете ош 168 [018 дие Па ропсНот дотиве | (х) зайзрий а Па зеще сот от (52). 


26. Палз 1е саз сопз6гё 4005 1ез пошгез 7, (& = 1,2,3,....) 3016 роз. 


Роиг # = 0, оп фгопуе, еп уега 4и Ш 6огёше (1) и п 23, 


[(@) = №, 4, Г, ®), 


&=1 


]а зё1е @и зесоп@ шешуге &6апё ип !огтбтен сопуегсеще Чапз (а, 5). 


Лоис, 1а югише (65) а6ви: ппе гопсНоп 4е х её 4е # сопбие ропг 1ез уа]еигз 4е х 


аррагепаи & ГикегуаПе (4,6) её роиг {ощбез 1ез уаепгз роз! уез 4е 5. 
10* 


76 у. ЗТЕКГОЕЕ, ЗОВ СЕВТАТМЕЗ О0Е$ТОМ$ П’АМАТХВЕ ОПТ 5Е ВАТТАСНЕМТ 


Сейе Фопсйоп заза а Ла соп@ оп пийа]е (63). 
Моптопз да’еПе зайзи& ах сопалопз (62). 
Сопзавгопз а, зёте 


со 
ЕЕ Ф. Ас, (9). 


#1 


Оп рей 6стге, еп фепапф сотрие 4е 1а Ююгшше (60) 4и 0°22 ап Сварите 1, 


8 
8 


5 — ы ый № л е*+! А, №, (2) уе о № ^, А! д, М, (7) то 


р ей — 
со со 

— о (@) о Же № М, (6) -= в, (@) } 6 А, М, (6). 
#—=1 &=1 


Еп гетагаалй де, ропг ]ез удеигз 4е # аззет стап@ез её ропг фоще уз]еиг 4е # а - 
теме 4е 26то, 


Адеи" - 


её дпе, 4’аргёз 1ез Вботётез ди п°3 4е се СВарите, 1ез зёг1ез 


со со 
*14%11м0|, У14М,0| 
ИИ &=1 
сопуегоеп® её 1ез зёт1ез 


>14 11 М, @ |, т. 


5—1 #—1 


| М, (2) | 


сопуегхет{ ипогтбтен 4алз (а, 6), оп з’аззиге аще 1а зе ©, сопуегае абзо]ателв её й- 
юттётет ропг 


а<&<Ь, $ > 0. 
Оп еп сопе]а&, 4’аргёз 1е {Ввогёше соппи, дае 


со 
не 
о 


ИЕ 


\ РРОЗЛЕОВЗ РЕОВЕЙМЕЗ ОЕ БА РНУЗ1ООЕ МАТНЁМАТТЮТЕ. 71 
1 зепзш\, еп уегёи 4е (64), де 1а ФопесНоп 7 (х,0), а6йте раг 1а огшше (65), заз- 
1216 еп ее апх сов опз (62). 
пе гезе ди’ ргопуег да’еПе зай & Гбапаюн (61). 
Сопзтаёгопз 1а, зе 


со 
АХ 


(3 


в ^! А, Т, (а) 


Чи! репф з’6стге, еп уегба 4е 1а югшше (59) 4и по 22 аа Срарите Т, 


со со 
Я в ч: (2) хх 28 Е ^"' А, М, (2) Ро Чо (2) > № в А, М, (2) - 


р А А 
&—=1 #1 
со со 
+. @ УмМе*' 4, М, 0) нь, Ус М, 0. 
#—=1 #1 


Еп гетагаиал дие, ропг ]ез уепгз Це # аззех отапаез, 
а > 0 


её еп гёрё&алё фех{иеПешен® 1ез галзоппетеп ргёе64етз, оп з’аззиге дие 1а зёме 9, соп- 
уегое иибрюгтётена апз (а, 6) роиг фоще уМеиг роз!хе 4е 5. 


П з’епзий дие 


со 
дТ (5,8) с : 
и УлемАт 
#1 


Оп 6топтега 4е 1а тёте татлёге дие 


97(%, $) 
022 


со 
= ры г ^и 7, (2). 
#=1 


Сез боа/ёёз её 1а ргепаёге 4ез виа 1отз (64) тоштеп де 1а юопсйоп У (5,1, авйше 
раг ]а зёте (65), уе еп еЁеё ’бапаот (61). 


Оп оЪйеп ашз! ппе зои#от сотр е аи ртоМёете, саг от за ди’ телияе дите 
зеще фопсйот, Г (1,8) зайзраазат аих бдиаНотз (61), (62) еЁ (63), её тет ди’ите. 


78 У. ЭТЕКЬОЕЕ., 508 СЕВТАТМЕЗ ОПЕЗТГОМ8 ПАМАТУЗЕ ОПТ БВ КАТТАСНЕМТ 


27. Ге ргоёше оёпёга] 4е ГагшШе зе гашёпе 2, 1а шёте вдиа@оп 41 бгепиеЙе (61) 
лопце & 1а шёше сова оп пиаме (63), шалз 1ез сов 10тз аах ШиЦез зе гешр]асепй раг 
1ез зшуащез 

7 (а, = У(В5, 
(66) 
07 (а,й _ 07,5. 
дл д 


(палё а 1а Юпсйоп [ (2), еПе до, 4’аргёз за зетйса оп рвузаие, зазЁаге & ]а соп- 
доп 


(67) Ка) = Го. 


Еа1з0п$, соште ргёсёеттет, епсоге ипе зеще заррозйоп ие [(2) зо зизсерие 
де 1а Гогте 


Ь 
(68) Га) = [+ @)а= -= Го, 


ф (2) 64а ипе Фопсйоп п6стаМе алз (а,6). 


Оёзепопз шайиепапв раг 7, (2) 1а заце сотр ёе 4е опс@опз Юп4ашена]ез, а6йез 
раг ]ез сопа0п8 


7, (2) = (^, 2 —ч@)) Т,(@) =0, 
И. ®) —= Г, 7, (@ = 7,6, 


ой р(2) её 4(2) зош 1ез юпе@опз @оппёез аззиеез аих тбшез соп@Й1опз ди’ай по ргб- 
с64еп®?). 


Розопз 


ъ 
(69) 7(х,0 -У2 ОВ =| р (2) [ (2) Т, (©) ах. 


Еп 4епапф сошрёе 4е (67), (68) её ди 11ёотёше 4и п°24, оп з’аззиге $014 4е зайе 
дие 1а юпс@оп Т(4, 2), а6Ёше раг 1а звпе (69), заза & 1а соп@1 оп пывае (63). 


1) Раз 1е ргоете ае ГахюШе оп 40 епсоге ауой 


р (а) = (5), 4 (@) =9(). 


\ Р0$180В$ РВОВЬЙМЕ8 ОЕ ТА РНУЗТООЕ МАТНЕМАТТООЕ. 19 


П з\ё шайщепаю де гёрёег фехфаеШетепф 1е5 га1зоппететз 4и п®° ргёсё4ет®, роиг 
@6топёгег дие сейе Ююпсйоп заазйле еп ее & Г6дпайоп (61) аз! 1еп да’амх соп@1опз 
амх ПиЦез (66). 


2$. Ветатиопз, еп {егиипать, дие 1а ш@о4е ехрозбе 4апз се Мётоте, сопуепаШе- 
шепф шой16е, решё 6 те &епаце ал351 ам саз раз обибга] 4ез №юпеопз №опдатепаез сот- 
тезропдалв 2, сегбалтез бдпа®юопз @16тепаеПез Ппбалтез ип от@ге диесопаие п, ]о1\ез А 
сегашез сопа!0пз ах Шийез, апа!осиез & сеПез 4е (12), ша1з попз п’11315601$ раз заг 
се рошё. 

СеНе диез@оп, соп4и1запё амх Югшшез {тёз сошр|Наибез, ргёзеще, & ’ехсерйоп @и саз 
дех==4, реш 4’16гё за рошф 4е упе 4е 1а шё ое апз5: Меп ди’ам рошё @е упе 4ез 
аррИса 01$. 

Га шёбойе, доп 1 3’а01%, з’6{епа алзя1 А сегбайтз саз ой 1а юпейоп 4 (5), Чалз Г6диа- 
Чоп 4е 1а огше 


У" (#) = (^р(4) —9(4)) 7(@) = 0, 


деу1епё шЯше еп ип ро1пё 4е ]1лцегуаПе (а, 5). 


(’ез6 ипе диезйоп 401 шёгИе ипе абеп@ оп, ша попз пе афог4егоп$ раз 4апз се 
Мёшоге; еЙе репё Ёаате ГоБ]её 4’ип апёге фгаха!. 


50 \У. БЗТЕКГОЕЕ. БОВ СЕВТАТМЕЗ 90Е5Т10М8 П’АМАБУЗЕ ФИТ 5Е КАТТАСНЕМТ 


Вешатаиез сотр]6тепфалгев, 


1. №18 ахопз &аЪ, ап п°20 аи Сварите Т, 1а ргороз оп зшуаще: 


Вой Т, (2) &=1,2,...) ипе заЦе сошр1@{е 4е Ююпс@опз опдатена]ез, 96бщез раг 1ез 
бапав оз (11) её (12) аи Сварйте П (п°5), 301 #, 1е шойше 4и потфге сатасёез ие ^,.. 


51 1е5 сопзбалиез а,, 6, Чез вапаНопз (11) зазРот& а, 1а, сов оп 


=> 
ав, — @,6, 20, 


оп а 
(1) 1 > МИ, 


М ваш пп пошфге хе пе 6репдалё раз 4е ®. 
я 
а.6, — а,6, —= 0, 


опа 
(2) > МК 


Га дегтиеге шёса]166 а 646 д6дице 4е сег{алтез 1п6са]166з обпёга]ез ауапё Пеп фюц]оптз, 
апеПез дие зо1епё ]ез сопзбалёез а, её 6, Чапз 1е5 бапа@опз 4е 1а Ёогше (11), аззизеез а 1а, 
зее соп@1оп чае 1ез ргепиетз тепфгез 4е сез виа оз 501е1$ 4ез юпс@опз Пибалгететв 
14ерепдатцев. 

Га югшше (2) Фоигий ропг 1ез пошфгез {,, сотгезропдат апх ЮпеНопз юпдатеп{аез 
де 1а деих1ёше еф 4е 1а 1го116те с1аззе (уог п° 21, Свариге 11), ипе ПиИе шёвтепте раз 
реже апе Рт6оа 6 (1) сопсегпапв 1ез Фопсйопз Фоп4атеша]ез 4е ]а ргепиёге с]аззе. 

Мал; сейе @16гепсе пе Аёрепа дие ди то4е 4е 1а аётопзгайоп, 


А РЕЗТЕОВЗ РЕОВЫЁМЕЗ ОЕ ГА РНУЗООЕ МАТНЁУАТО ОЕ. 81 


Мопгопз апе еда ае да ргте (1) а Иеи поп зещететё роит 1ез юпсНотз |опаа- 
тетдез 4е 1а ртепиаёге с1аззе, таз епсоте роиг ще зице сотые (отйодопще) ае ропс- 
Нотз Т, (5) 40тё Ц з’адё аатз се Мётовте. 


2. Вергепопз 1а юпей оп 
7 (1) = 5 У, (2) + а, Г, (1) =. аа И, (2) 


ди п? 19 аи Свариге Г. 


Оп 4топуе Е 
. ь 1 
(3) 1% (2) 4 = Т'(6) 76) — Т’@&Т(а) — || (2) 7 (®) ах + > 2.2. 
р @ 91 
Зиррозопз де ]ез Фопсйопз 7, (2) ($ = 1,2,....,й-н 1) аррагИеппен & 1а Оьие 
Саззе. 


Опа, еп ауапё 6сага & (В) (п° 21, Сварйте П), 


а« 7(а) + ВТ (а) + 1705) - 8 7'’® = 0, 


(4 | 
7(а) -н ВУ(5) = 0. 
Зиррозопз, ропг Яхег 1ез 146ез, дие 
9-0 
Гез вдпайопз ргёсёдетез доппеп$ 
5 = 7(5) У’) — Та) Т'’(@ = « Ра РТ) - 1, 7*® = 
—— 73 (6). 

Раг. сопзваиепь, 

(5) [89| < м7” (а), 


а 64апф ип пошфге Яхе пе 4ёрепдапё раз 4е #. 


Зап,-Физ, Мат. Отд. 11 


У. ЗТЕКЬОЕЕ. БОК СЕКТАТМЕВ ОПЕЗТ!ОУб В’АМАТУЗЕ ОТ БЕ КАТТАСНЕМТ 


О’алиге рагё, ой а 


а У. ь 
я ИИ | Уз (2) ат, 


а 


5 . 


д ро 7?) 4 


#1 
© | У» 
8=1 


> авептал 1е шахипиш 4е р (2) дапз Ги\егуаПе (а, 6). 
Моуеппанв (5) её (6) оп Иге 4е (3) 


ь 
[7 даг < в та) + (ви) | 7? (г) аз, 


а 


42 46 етап |е тахишиш 4е |4 (2)| дапз ГимегуаПе (4, 6). 


Ог, оп зай дие [ Уолт 11п6оа16 (62) ди п°22 ди Сварйте Г] 


7 (6) < [т +2 т. [ва И 


Раг сопзбацеше, 


ь И ЕЕКСЬХ ь 
| УЗ (ваз < 201 ут мы (йа, | 7?) 4, 


ой 
ь 
[ Уз (2) аз 


а 


№ — 20°Х — № — 1,0, ВЕ о 
ы у [’®а 
а 


* её р 6бап, бу1Чештепв, 4ез пош\гез Вхез. 


Оп еп сопс1аё де 


Хау нечаи. 


Ог, Фартёз 1е Чбогёше и п’ 12 4и Сварите Г, оп решё сво1зг 1ез сопзбащев 
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, г 
а, (8 =1,2,....,й-н 1) 4е #асоп да’оп ай 
Х > МЕ, 


М вал пп пошуге Яхе. 


Пе сез шёса]16з оп ге, рошг  аззех сгапа, 
(7) > МР. 


Га шёше шбёоа166 апга Пей ропг 1ез Юпсйопз №оп4алиета]ез 4е 1а, го1зёте с]аззе, 
саг ’6диайоп (3) 4еу1ещё а]ог5 


#1 
Й и*(<) а = -1 (2) Т*(з)аз = А, 2 
5—1 


её сопаи {006 4е заце & Гшёсаие (7). 


3. Г/пёраш6 (7) регтеё 4е Чоппег ипе аиге а6топзгай оп @е 1а ргороз оп, ве 
эм 17 ди Сварите П. 


Бой /(4) ипе Фопсйоп зайзЁ1залй &, ф0щез 1ез сопа1опз 4и Я6огёше Чи п°7 (Свар. П). 
Оп а 


5 = 4 7. @® = = в). 


Ог, еп уегёи 4е (64) 4и п’22 ди Сварите Т,_ 
(8) |7, | < 45%, 


А 64а пи пошге Яхе. 


Попе, 


АЕ = ву, (@) 


|1 В» | А ( р т.) 
А РЕ = 5 ВБ; — 


её, еп уегфи 4е (7), 


АИ, [< 5 (В = ив). 
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П зепзш! в дие 2% з67@е 5 (2) сотоегде абзофитенё её ирттётетЕ аатз Ращегоайе (а, 5). 
С. 0). Е. № 


4. Пе 2156 Ф’аззепег ипе ИшИе зирётеиге ди шойше ди {егше сотр16тешалге А, (2) 
далз ]е а6уе]оррешеш 


Г) = № 4,7, @® + В, @), 


о! 


1отзаце 1а юпсйот [ (2) зай а апх соп@1опз Чи п° ргёсбен. 


Оп а, еп ее, 


| 5,01 < №14, |7. ® | < 4 мы. 
й—п+1 


{—п+1 


Ог, шоуепвал ]е ]1ешше де Саисву, оп рей вегге 


ее В 
$ <У ну 5+ 
Ви И=п+1 #=п-+1 


Ге зуз@ше 4е опсйопз У, (2) (& =1,2,3,....) а Ре оп 1топуе, ропг 7, аззе2 
стала, 


со 
2 
= ройг % > и. 
—и-+1 


М вап ип пошге Йхе, = 6ёапё пп пошге розЁ доппё & Гауалее. 


’аите рагф, еп уегби 4е (7), 


со со 

1 1 
к я << 
В=и-+1 И=п-+-1 


П зепзий адие 


| В, (2) | < ТЕ рот И". 
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1 [е; сопзбалез а, её 0, 3а415Ё01% а [а сопа1ю0п 


ВЫ > 
аб, — а, 6, = 0, 


лиёоаие (8) реп &хге гешр]асёе раг 1а зиуалце [ Уот п°23 4и Сварите Г] 


5 1 
|7, @) | < АЦ. 


Лапз се саз 
со со в со со 
- < 1 
УР <4 Ху > 
}=и--1 ит =и+1 пн 
Фой 
Е —= 
[ 2, @)| < -= рог п > ®,, 
7, 6(алё пп епыег сопуепаетеп& сВо1з1. 
11* 
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ТИНОГРАФЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИ НАУКЪ. 
Вас. Остр., 9 лин., № 12. 


0 появленм, составленм и содержани работы. 


ЛЪфтомъ 1902 года я Ъздилъ въ качествЪ коллектора съ проФ. Е. С. Федор овымъ 
па Бфлое море. Мы объфхали берега Кавдалакскаго залива, собравши тамъ обильную 
петрографическую коллекцю, которая еще подлежитъ обработк$. 

Небольшой остатокъ средствъ, отпущенныхъ на БЪломорскую пофздку Академей 
Наукъ, быль использованъ посредствомъ моей экскурс на Мурманскй берегъ Лапландт. 
Я прохалъ въ парусной лодкф отъ Александровска до Токанска и собраль по берегу въ 
отм5ченныхъ на прилагаемой карт$ м$етахъ коллекщю горныхъ породъ, хранящуюся те- 

_перь въ С.-Петербургекомъ Горномъ Инетитутф, 

Предварительное сообщене о собранныхъ мною на МурманЪ породахъ (а также и о 
собранныхъ нами предъ тфмъ въ Кандалакскомъ залив) было сдфлано прох. Е. С. Федо- 
ровымъ въ 1903 г. 1). 

Окончательные результаты обработки мною Мурманской коллекщи —- содержитъ эта 
статья. 


При обработкф я пользовался главнфйше оптическими пр!емами изелфдован1я и, какъ 
дополнешемъ, микрохимическими. 

Существенный пробфль въ представляемыхъ мною здфсь результатахъ, — отсутстве 
количественныхъ химическихъ анализовъ породъ, — объясняется неимфшемъ средствъ для 
этихъ сравнительно дорогихъ способовъ изслфдован1я, а отчасти и отсутстемъ настоя- 
тельной необходимости въ нихъ для однообразнаго и обыкновеннаго петрографическаго 
матер!ала Мурмана. 

Здесь я долженъ принести свою глубокую благодарность своимъ учителямъ проф. 
Е. С. Федорову и прое. В. В. Никитину, ознакомившимъ меня съ универсальнымъ 
(Федоровскимъ) методомъ оптическаго изслБдованя и предупредительно снабжавшимъ меня 
всБми пособлями, необходимыми для моихъ занят. 


1) «О горныхъ породахъ ББлаго моря и Мурмана». Сборникъ сталей по геологи. Памяти И. В. Му- 
шкетова. 1905 г. 
Зап. Фив.-Мат, Отд. 1 


2 А. К. БОЛДЫРЕВЪ, 


Строеше статьи таково. 


Часть | содержитъ описане пофздки и наблюденя, не относящаяся непосредственно 
къ петрограали берега. 

Часть ! содержитъ объективное (по возможности) изложене наблюдавшихся мною 
Фактовъ, относящихся къ петрограе1и берега. 

Часть Ш представляетъ таблицеобразно сопоставленные результаты оптическихъ и 
химическихъ излдованй, произведенныхъ при составлеши части П. Съ замфчанями къ 
этимъ таблицамъ. 

Часть |У схватываетъ въ одно цфлое матерлальг П и Ш частей, давая т$мъ самымъ 
выводы изъ м0и%5 наблюденй. 

Часть У сообщаетъ литературныя данныя о петрогрази Мурмана, снабженныя моими 
критическими замфчаюями, основанными на личныхъ наблюденяхъ. 

Часть \| даетъ окончательныя заключешя о петрографхическомъ строеши Восточнаго 
Мурмана, на основан всей совокупности извфстныхъ (мнф) въ настоящее время Фактовъ, 

Часть УП (прибавлене) дЪлаетъ попытку освфтить теоретически вопросъ о пластич- 
ности и частичномъ переплавлеши горныхъ породъ подъ вмяшемъ давлевя. Исходнымъ 
пунктомъ служатъ нфкоторые факты, наблюдавниеся въ Мурманскихъ породахъ. 

Для лицъ, желающихъ ознакомиться съ моей работой и не интересующихся спещально 
Мурманомъ, — возможно ограничиться чтешемъ частей Т, (П), ТУ, УГ УП. Поел6дняя 
часть не связана съ остальными. 


Литература по геолопи Мурмана. 


1. \. ВбВИаеК. Вег1её ешег Ве1зе дигсв Ешшаз@ ипа Гарр]ала. Илуейе НаШе: 
Ве!зе 1бпоз деп Каз{еп Чез Елзтеегез ип \Уе1ззеп Меегез. Вийейи заепийдие рибИё раг 
Гасаа. 4ез зсдепсез ае 5$.-Рёегз. Т. УП. 1840. Стр. 191—208. 

2. А. у. М1А4епдотЕ. АпИчеу, еше шзе! пп Е!зтееге ш 4ег Сесеп@ уоп Коа. 
Вийени ае Расааетае ипр. 4ез зсветсез 4е 6$.-Р@етзЬ. 1860. П. Стр. 152—158. 

3. Майдель. Отчеть по работамъ въ экспедищи къ Мурманскому берегу въ лёто 
1870 года. Записки Имт. Русск. Геозр. Общ. Т. ТУ. 1871. Стр. 465. 

4. Д. Киль. Объ изслдован1яхъ и развфдкахъ, произведенныхъ лфтомъ 1872 г. на 
Мурманскомъ берегу Ледовитаго моря. Горный „Журн. 1873. Т. П. Стр. 310—314. 

5. С. Буковецк!й. М$сторождене свинцоваго блеска на берегу залива Варангеръ 
Ф1ордъ Горный „Вурн. 1884. Т. П. Стр. 320—321. 

6. К. Шмидтъ. ПрЪеноводное озеро на остров Килдинз. Фармацевтический „Курн. 
1891. №№ 3 п4. Или на нфмецк. яз.: Эеитобенсше 4ег ПДотрадег Майи'Готзейег ФезеЙзспай. 
Ва. [Х. 1889. 


7. А. О. КШшаю ила Т. А. Ра] шёп. Пе Ехред!оп пась 4ег На5лзе! Ко]а, па 
Табте 1887. Непма 3. 1890. 
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8. А. Озу. КИ тап. Вес ешег пабагузепзспай свел Ве!зе АассВ Вл3315 СВ 
Тарр!ап@ пп Тафге 1889. Репа 3. 1890. 

9. \УИеш Ватзау. С@ео]ос1зспе ВеофасВ поет ап 4ег На 1зе] Ко]а. Реиа 3. 
1890. 

10. В. Фауссекъ. Матералы къ вопросу объ отрицательномъ движени берега въ 
БЪфломъ морф и на Мурманскомъ берегу. Записки Имп. Русск. Георафим. Общ. 95. 
Стр. 1. 1890. 

11. Л. И. Подгаецк1й. Мурмансвй берегъ, его природа, промысла, и значеше. Изв. 
Имп. Русск. Геор. Общ. ХХУТ. 1890. Вып. П. 

12. Л. И. Подгаецк1й. Мурманеюй берегь СФвернаго Ледовитаго Океана и его 
рудныя м$сторожденая. Горный „/бурн. 1891. Т. Стр. 88—100. 

13. М. П. Мельниковъ. Матералы по геолог1и Кольскаго полуострова. Записки 
Имп. Минералозич. Общ. ХХХ. 1898. 

14. П. Еремфевъ. О кристаллахъ ортоклаза изъ гранита на Мурманскомъ берегу. 
Записки Имп. Минералоич. Общ. ХХХ. 1893. Сзр. 468—464. 

15. М. Мельниковъ. Петрограхическя замЪтки. Записки Имп. Минералоич. Общ. 

_ХХХ. 1893. Стр. 355—398. : 

16. М. КюромИзев. ОеБег еп ВеНс{епзее «МосИподе» алЁ 4ег Гозе!] Кат ал 4ег 
Магтал-Казце. Изоюстия Имп. Акад. Науко. 1895. Т. Ш. 459—473. 

17. Н. \У. Ее Иаеп. № \ез оп Ше С]ае1а1 бео]осу оЁ Атсйс Елгоре апа Из [зал $. 
Рагё П. Агейе Могуау, Визз1ап Гарапа, Моуауа Иешуа апа Эризфегоеп. УИ ап 
Аррепах Бу Рго?. Г. @. Воппеу. Онате7 у Лоигпай ор йе Чеодоцкай босдеу. ТЛТ. Р.726— 
729. (1896). 

18. Б. А. Риппаеъ. Смфна водъ въ реликтовомъ озерф Могильномъ на остров 
Кильдин*. Изеъспия Имп. Русск. Геофафич. Общ. ХХХШ. 1397. Стр. 67—80. | 

19. А. Готепхеп. Оег ВеШКепзее МосИподе. С4обиз. 1897. Ва. 71. 5. 227 (Резе- 
ратъ-компилящя упомянутыхъ выше работъ объ этомъ озер?). 

‚ 20. УиИВе!м Вашзау. Мепе ВейтАсе хаг @ео]ос1е 4ег НаЬшзе! Ко]а. Вепила 15. 
1897—1899. 

21. \. Ваштзау. Оерег @1е сео]ос1зеВе ЕпбуисЕиео 4ег На лзе] Ко] т /иагИйг- 
2е. Реиляа 16. 1900. 
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ЧАСТЬ ПЕРВАЯ. 


Описан1е поздки. 


Въ этой части статьи я опишу свою пофздку н$еколько подробнфе, приводя попутно 
свои наблюденйя и литературныя данныя, не касаюцяся петрографш Мурмана въ тфеномъ 
смыел$. 

Изъ Архангельска на пароход$ я дофхаль до Александровска (30-го 1юня). Здфеь къ 
югу оть города въ лощин$ я видфль сплошную залежь раковинъ моллюсковъ. Она обна- 
жена, боле, чБмъ на 2 метра въ высоту и тянется метровъ на 10 въ ширину. Сверху ра- 
ковины прикрыты слоемъ торфа; съ боковъ — песокъ съ глиной. Совершенно такя же 
отложения наблюдались и изучались Фауссекомъ 1) во многихъ другихъ м$5стахъ Мурмана; 
они представляютъ скоплен1я современныхъ морскихъ раковинъ (близь Александровска осо- 
бенно обильны Ребе и Муз) и служатъ однимъ изъ доказалельствъ отрицательнаго 
движен1я береговой линии. 

2-го юля я выфхаль изъ Александровска, направляясь въ Кильдинсюй проливъ и 
причаливая въ болфе удобныхъ мфетахъ кь берегамъ для наблюдений и сбора образцовъ. 
Въ № 4 (см. карту) берегь оказался покрытымъ значительными массами ледниковыхъ 
отложеншй и образцы пришлось взять изъ валуновъ. 

Бурная погода неблагопраятствовала путешествю и окончательно задержала, насъ въ 
Зарубих (№ 5; рБчка и рыбачья хижина), куда мы доЪхали 3-го 1юля. ЗдБеь берегъ 
песчанъ; до скалъ отъ берега около 1 клм. Пространство это распадается на н$еколько 
(4—5) песчаныхъ террасъ, покрытыхъ галечникомъ. Эти террасы лежать противъ не- 
однократно описанныхъ и изученныхъ террасъ острова Кильдина. Особенно подробно он 
изслБдованы Фаусвекомъ?) и Вашзау’емъ?3). Поел6дн1й изъ ряда террасъ выд$ляетъ на 


1) См. списокъ литературы подъ № 10. Стр. 4—11. 3) Тамъ же № 9, гл. ИП, 5. 12, и главнымъ образомъ 
Также: Майдель (см. тамъ же № 3) стр. 497. №21. Стр. 64—67. 


2) Списокъ литературы № 10. Стр. 18—23. 


6 А. К. ВОЛДЫРЕВЪ. 


Кильдинф 3 главныхъ (приблизительно 20, 50 и 90 м. надъ ур. моря) соотвфтственно тремъ 
принимаемымъ имъ «опускавямъ суши» въ четвертичную эпоху. На самой нижней изъ 
этихъ террасъ расположено реликтовое озеро Могильное, привлекавшее цфлый рядъ изслЪ- 
дователей 1). Террасы Зарубихи, наблюдавиияся мною, невыше 50 м. надъ ур. моря и при- 
надлежатъ къ сери первыхъ двухъ террасъ Ватзау’я. 

Продолжавшееся волненше океана и желане посмотр$ть берегъ н$феколько подробнЪе 
побудили меня пройти ифшкомъ до слБдующаго становища — Заоленьяго (приблизительно 
18 клм.) въ сопровожден1и одного изъ лодочниковъ. Мы вышли часовъ въ 7 вечера, а 
пришли часа въ 4 утра, проходя лишь около 2 клм. въ часъ. Часть берега, нами пройден- 
ная, — холмистое плоскогорье, покрытое (не сплошь) мхомъ и болотцами; сложенное 
сплошь краснымъ микроклиновымъ гранитомъ; усфянное отдфльными валунами (моренными) 
п группами ихъ; глубоко разсфченное широкими (болфе 1/, клм.) долинами съ почти отвфс- 
ными отшлифованными ст$нами. Дно долинъ занято обычно песчаными наносами, въ кото- 
рыхъ текуть рфчки, совершенно не соотвфтетвующйя по величин$ своимъ долинамъ и 
мощности наносовъ въ нихъ. Это явлене, всюду распространенное на МурманЪ, подробно 
изучено Вашзау’емъ 3) и легко объяснимо въ связи съ оледенБемъ Лапландии. 

КромБ мелкихъ ручьевь мы перес$кли двЪ болБе значительныя р$чки: Типановку и 
Климковку. Первую изъ нихъ намъ пришлось переходить въ бродъ почти по поясъ: она 
выработала себЪ русло, отличается быстрымъ течешемъ. Недалеко отъ нашего брода (въ 
виду морского берега) мы видфли на ней красивый водопадъ до 1—2 метр. высотою, 
выше его — значительное озеро. Эффектъ ландшафта усиливался полуночнымъ солнцемъ: 
мы были тамъ въ 1 часъ ночи 4-го 1юля. Р$ку Влимковку мы пересЪкли нфсколько ближе 
къ берегу океана. Здфсь она разбилась на нфсколько мелкихъ ручьевъ на своемъ широ- 
комъ песчаномъ лож. Ея долина особенно характерна.—БВъ ложбинахъ мы кое-гдф шли по 
снЪфгу. 


Въ Заоленьемъ мы застали нашу лодку: къ ночи в$теръ измфнился, иона насъ быстро 
обогнала. 


Дальше до Варзино путешеств!е шло гладко. Въ Териберк$ и Гаврилов (почтовыя 
станци) лодочники см$нялись. 

Въ РындВ отъ болышого валуна пемзы мною былъ взять образчикъ. Нахождевше 
пемзы на берегахъ СОЪвернаго Ледовитаго Океана не представляеть рфдкости. Ватзау 3) 
приводить данныя изъ работы Вакз4гбт”а о томъ, что пемзу находили на ШшицбергенЪ, 
Новой ЗемлБ и на берегахь Швещи. ВАКзгбш на основан анализа пемзы съ Ры- 
бачьяго полуострова заключаеть, что она происходить не изъ Атлантическаго океана, а 
принесена полярнымъ течешемъ. Вашзау и его спутникъ А 110 собрали образцы пемзы 
вЪ слБдующихъ м$стахъ: 1. Рыбач полуостровъ; 2. Кекора; 3. Рында; 4. Золотая губа; 


1) Герценштейнъ и Шмидтъ (№ 6), В. Фаус- 2) Списокъ литер. № 21. 5. 79—80. 
секъ (№ 10), Книповичь (№ 16), Б. Риппаеъ 3) №721. 5. 100. 
(№ 18). См. списокъ литературы. 
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5) Харловка; 6. островъ Моржовець. Фауссекъ ') упоминаеть объ обточенныхъ кускахъ 
пемзы на остр. Еретик$ (губа Ара). 

Въ Варзино (1БтНй лопарек!й погоетъ) я не нашелъ лодочниковъ, которые согласи- 
лись бы везти меня до Гоканска. При невольной задержк$ здфсь я предиринялъ небольшую 
(около 10 клм.) экскурею на р. Дроздовку по покрытой мхомъ и болотами, сильно холми- 
стой мфетности, сплошь состоящей изъ краснаго гранита. Зат$мъ мн пришлось возвра- 
титься въ Лицу и нанять тамъ лодку до Токанска. 

На этоть разъ непогода застала насъ въ Токанскихъ островахъ: 14-0е и 15-0е юля 
я просид$лъ на остров$ Зеленомъ. Здфеь я наблюдаль почти горизонтальный пласть слю- 
дяно-амФиболоваго сланца (мощностью въ человфческй ростъ) включенный въ гранитф (см. 
ч. П, № 43 с.). Одна сторона пласта скрыта отъ наблюденй, и размфровъ его въ план 
выяенить я не могъ. Сравнительной мягкостью сланца воспользовались рыбаки, выбивши 
въ немъ нишу. Ее они обнесли сложенной изъ валуновъ стфной. Въ этомъ своеобразномъ 
убЪжищф мы и приютились. 

16-го мы отправились въ Токанскъ, а 18-го, когда непопутный в$теръ утихъ, — об- 
ратно въ Лицу. 20-го 1юля я уБхаль изъ Лицы на пароход$ въ Архангельскъ. 

Изелдованная мною часть Мурманскаго берега отъ Кольской губы до Святого Носа 
называется Восточнымъ или Русскимъ Мурманомъ въ отличе отъ Западнаго или Норвеж- 
скаго, который располагается отъ Норвежской границы до Кольской губы. 

Всего я профхалъ около 400 клм., собравъ коллекщю около 90 образцовъ (86 шли- 
ФОВЪ) ИЗЪ 47 м$стъ. Мста эти отм$чены на прилагаемой карт$ нумерами, которыми 060- 
значены соотвфтетвенно и образцы породъ. 

Въ своемъ путешестви я пользовался «Картой Сфвернаго берега Русской Лапландия, 
составленной съ описей Капитановъ Литке и Рейнеке 1822—1832 годовъ. Пополненной 
съ Норвежской карты Вапитана Виби 1848. Изданной Гидрограхическимъ департамен- 
томъ Морского министерства. 1855. Исправленной по 1-е марта 1901 года». 


1) См. списокъ литер. № 10. Стр. 10. 
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ЧАСТЬ ВТОРАЯ. 


Описан1е изсл5дованныхъ мЪфстъ и породъ. 


1. Предварительныя зам чан1я. 


Въ этой глав приводятся Факты и наблюденя, добытые какъ на мфетБ (изъ путе- 
вого журнала), такъ и при поздифйшемъ изучени штуфовъ и шлифовъ. 

При микроскопическомъ изслБдован!и мною было составлено подробное описаше каж- 
даго образца. Здфсь я считаю нужнымъ привести лишь описан1я нфсколькихъ наиболфе 
типичныхь шлифовъ, приводя изъ описанй другихъ образцовъ лишь наиболфе существен- 
ные Факты, на которые мнф придется потомъ ссылаться. 

При опред$лени минераловъ въ шлифахъ я пользовался универсальнымъ (Федоров- 
скимъ) методомъ оптическаго изслдованля. 


2. Пояснен1я къ описанию. 


а) ВсЁ образцы, взятые изъ одного мЪста означены тёмъ же №, какой стоитъ у этого 
м$ста на прилагаемой картф. Для отлич1я различныхъ образцовъ къ М прибавлены различ- 
ныя буквы или значекъ. 

Ь) ВеБ Мурманске граниты — однослюдистые б1отитовые; для простоты я ихъ не на- 
зываю «гранититами». 

с) Всяй красный гранитъ слБдовало бы называть «красный микроклиновый гра- 
нитЪ». Я этого не дфлаю для краткости, считая, что со словомъ «красный» слфдуетъ уже 
связывать обильное присутстве микроклина. Немног!я исключеня мною оговорены. 

4) Неоднократно употребляя ниже терминъ «разрушен1е» минераловъ, я разум$ю 
подъ нимъ вообще изм$нене первичнаго минерала, зам$щеше его вторичными. Я обозначаю 
имъ самый Фактъ несвф жести минерала, независимо оть процесса (вывфтриванйя, разло- 
женя, динамометаморфФизации), вызвавшаго эту несвфжесть. 
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е) Чтобы не повторяться, не привожу въ этой части подробныхъ оптическихъ опре- 
дБленй, выдфляя ихъ въ часть третью. Неудобство разбросанности устраняю, стараясь 
дать цфльныя картины типичныхъ породъ и главныхъ минераловъ въ четвертой части. 


3. Описанте. 


1. 1а. Городъ Александровскъ. Скалы сърало зранита. 

15. Гора Энгельгардта. Высота скалъ — метровъ 100. Составлена сБрымъ и крас- 
нымъ гранитами. Взятый образець является съро-краснымз (переходнымъ). 

1с. Въ МУ оть города, подлБ ручейка. Низк!я сглаженныя скалы с$ро-зеленаго без- 
кварцеваго зранита (с1енита). 

Повсюду въ шлиФЪ видны отчетливо изонутые и сдвинутые пламоклазы. Иногда 
сдвинутыя части соприкасаются вплотную, иногда же на мфст$ трещины сдвига образуется 
болБе или менфе широкая полоса новаго полевого шпата. Какъ первичный, такъ и вторич- 
ный плаг1оклазы по точнымъ оптическимъ опред$лен1ямъ являются альбитами. Одно зерно 
альбита, можетъ-быть подъ вляшемъ давленя, пр1обр$ло въ одной своей части неправильное 
полосчатое полисинтетическое двойниковое строене. 

Значительное содержане листочковъ хлорита, почти изотропнаго съ р$зкимъ плео- 


хроизмомъ: 
для колебаний || спайности — ярюй зеленый; 


» » м » — свЪтло-желтый. 


По этимъ оптическимъ свойствамъ подходитъ къ пеннину. Повидимому, онъ образо- 
валея изъ б1отита. 

2. Невысокя скалы сфраго ранитпа. (Цвфтъ штуфха — краено-сЪрый). 

3: Большая Волоковая губа (устье) '). Красный гнейсъ или знейсо-франииз. Про- 
стир. МУ 15° (грубо). Въ этомъ шлифБ отчетливо наблюдается образован!е хлорита изъ 
блотита. 

4. Берегъ ВКильдинской салмы (пролива). Покрытъ мощнымъ ледниковымъ наносомъ. 
Образцы взяты изъ валуновъ. 

4а. ОЪро-зеленый эпидоритз (подробное описане). Структура габбровая. 

Т. Вторичная розовая обманка (актинолитъ) волокнистаго строен1я, частью плеохро- 
ичная (болфе и менфе интенсивный желтовато-зеленый цвфтъ), частью неплеохроичная (зе- 
леноватая). 

П. Рядомъ съ нею вторичная слюда, рзко-плеохроичная (густо-зеленая— желтоватая), 
отличающаяся отъ роговой обмалки также одноосностью и болышимъ двупреломлешемъ. 

Ш. Очень сильпо разрушенные совсфмъ мутные иолевые шииты (плаглоклазъ № 30) 3). 
Эпидотъ и кварцъ— продукты ихъ разрушеня. Мусковита не замтно. 


1) Съ такимъ же названемъ есть губа на \\ бе- 2) М плагюклаза указываетъ процентное содер- 
регу Рыбачьяго полуострова. жан!е молекулъ анортита въ немъ. 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 2 
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ГУ. Обильная примЪеь ииианистоло жельзняка, частью нацфло, частью не нацВло 
замфщеннаго лейкоксеномъ. Форма зеренъ — либо неправильные четырехугольники, либо 
пластинки въ поперечномъ разрфзЪ. Нер$дко попадаются въ шлифЁ двой- 
ники, имБющ!е Форму, изображенную на Фиг. 1. Въ н$которыхъ зерпахъ 
видна спайность въ вид параллельныхъ просвЪфчивающихъ, вслБдств!е замф- 

фиг1т = Щешя, черточекъ. 
Немного рита (зерно неправильной формы). 

4Ъ. Красный уранитз. Квариз—сивй. Немного крупнаго (сравнительно) мусковита, 
сросшагося съ б1отитомъ. 

4с. СБрый зранитз (гнейсъ). 

5. Зарубиха (становище въ Кильдинской салмЪ). ЛФвый берегъ р$кя. Морской берегъ 
песчанъ (см. часть 1). Скалы, изъ которыхъ послБдовательно отъ \ къ 0 взяты образцы, 
отстоятъ отъ берега приблизительно на 1 клм. 

5а. Красный зранитз. Полевые штаты сильно разрушены. Изъ нихъ образовались 
(при участи разрушающагося б1отита) въ большомъ количеств слюды, безцвфтныя и пле- 
охроичныя (густо-зеленый—бл$дно-желтый), не такъ много эпидота и кварца. Громадные 
индивиды совершенно св$жаго микрокаина образовались, какъ кажется, вторичными про- 
цессами за ихъ же счетъ (главнымъ образомъ). Какъ кажется, является возможнымъ про- 
слБдить постепенность этого процесса: въ иныхъ мфетахь видны большйя разрушенныя 
зерна первичнаго полевого шпата, съ кой-гдЪ появляющимися участками свфжаго микро- 
клина; въ другихъ м$етахъ, наоборотъ, — большйя евфжйя зерна микроклина съ оставши- 
мися кой-гдЪ участками разрушеннаго первичнаго полевого шпата; и, наконецъ, — сплош- 
ныя зерна микроклина съ незначительными остатками продуктовъ разрушен1я первичнаго 
полевого шпата. По трещинамъ нфкоторыхъ зеренъ микроклина располагается жилками 
отчетливый мусковит5. 

Между прочимъ здфсь наблюдаются включешя кристалликовъ, повидимому, чиркона въ 


кварц$. 

5Ъ. Переходъ отъ предыдущей породы къ посл$дующей. Красно-сьрый раните. 
Среди продуктовъ разрушеня полевыхъ шпатовъ — масса карбонатовг. Непрозрачный 
минералъ въ этомъ шлифЪ слБдуетъ отнести къ ильмениту: бурое отевф$чиване, малопро- 
зрачная масса при разрушенш, бурое проевЪфчиваше, какъ результатъ этого разрушения, 
п, наконецъ, зерна бураго сфена, какъ конечный продуктъ. Весь шлифхъ пересченъ подъ 
разнообразными направлен!ями узенькими, едва видимыми простымъ глазомъ жилками, 
тянущимися какъ между отдфльными зернами, такъ и черезъ нихъ. Яилки эти состоять 
изъ зернышекъ эпидота, кварца, отчасти слюды. Въ полевыхъ шпатахъ эти жилки обра- 
зуются либо т$ми же минералами, либо проявляются узенькой полоской, совершенно свЪ- 
жей, гаснущей одновременно съ зерномъ (вообще мутнымъ), въ которомъ она проходитъ. 
Замфтны также развфтвлея жилокъ. 

5с. Сърый зраните. 
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54а. Красный зраните, бЪдный б1отитомъ. (Подробное описан!е). 

Г. Полевые штаты представлены несильно мусковитизированными запыленными 
пламоклазами и запыленнымъ же микроклиномз. Зерна (двойники) плаг!оклазовъ кое-гдь 
изогнуты или дали трещины, заполненныя камакластическими жилковидными аггрегатами. 
Таюя жилки раздробленныхъ полевыхъ шпатовъ (а также и кварца) пронизываютъ тамъ 
и сямъ весь шлифхъ. Въ нихъ незамфтно микроклина. Его очень крупные индивиды — нф- 
сколько свЪжЪй плаг!оклазовъ, заключаютъ въ себф небольшие участки или зерна разру- 
шенныхъ полевыхъ шпатовъ. На плаг!оклазахъ кой-гдЪ съ краевъ и внутри зеренъ видны 
участки или зерна болфе свфжаго микроклина. Тонкя жилки эпидота, кварца п мусковита, 
проходятъ и въ микроклинъ. Но иногда здфсь жилки эпидота претерифваютъ н$которыя 
измфненя. Одно изъ крупныхъ зеренъ микроклина (въ шлифЪ) окружено съ двухъ сторонъ 
мелкозернистымъ аггрегатомъ кварца. (См. таблицу микрофотогравй фиг. 1). Съ одной 
стороны по кварцу подходять къ микроклину двЪ тонкя жилки мелкаго зелено-желтаго 
эпидота. (со слюдой). ВелБдетые большаго преломлен1я и мелкости зеренъ эти жилки ка- 
жутся рЪфзко-темными безъ анализатора. Продолжен!е жилокъ въ микроклинф имфется. Но 
одна, изъ нихъ въ микроклин$ имфеть видъ просто болфе густой полоски пыли (пигмента), 
а вторая также выдЪфляетъ пыль (пигментъ), но вмфстБ съ тфмъ теряетъ свою рЪзкую, опре- 
дфленность, цфпь минераловъ ея разрывается; изъ минераловъ можно узнать безцвтную 
слюду. Съ другой стороны микроклина одна изъ жилокъ выходитъ въ кварцъ столь же 
рЪзкою, опред$ленною и съ тёмъ же составомъ, какъ и до вступлевя въ микроклинъ. 
Другая— прерывается краемъ шлифа въ микроклинЪ. Вее это дфлаетъ вфроятнымъ пред- 
положеше, что микроклинъ образовался позднзе этихъ жилокъ и не ассимилировалъь ихъ 
вполнф. Замфчу, кстати, что микроклинъ описываемой коллекщи породъ всегда почти окра- 
шенъ въ красный цвфтъ пигментомъ (окисью Ее). 

П. Евариз частью въ крупныхъ индивидахъ, частью же въ видф катакластическихъ 
мозаичныхъ аггрегатовъ мелкихъ зеренъ. Въ крупныхъ зернахъ видно начинающееся раз- 
дробленде (замфтны болфе или менфе рЪзко разграниченные участки съ особой для каждаго 
участка оптической ор1ентировкой; при этомъ цфльность зерна, пе нарушена). Мелкая зерна 
аггрегатовъ гаснутъ равномфрно. Описанныя выше жилки эпидота при прохождении среди 
кварцеваго аггрегата извиваются, совершенно не сообразуясь съ очертав1ями отдфльныхъ 
зеренъ. Направленя такихъ жилокъ въ шлифх$ — весьма, разнообразны. 

Ш. Въ жилкахъ эпидота, содержатся остатки разрушеннаго отита, давшаго, оче- 
видно, частью матерйалъ для образовавя жилокъ. На мЪетф б1отита эпидотъ отлагается 
лишь въ небольшомъ количеств$ вмфстВ съ очень мелкимъ кварцемъ и полевымъ шпатомъ. 

ТУ. Вм$стБ съ б1отитомъ разрушень и маииипный жельзнякь. Одно его большое 
зерно распалось на отдфльныя части, разобщенныя эпидотомъ. 

У. Апатиять. 

Ходъ метаморфизащи породы, на основан вышеописаннаго, представляется мнЪ слф- 


дующимъ, 
2* 
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а) Раствореше б1отита, магнетита. Разрушене (мусковитизаця) полевыхъ шпатовъ. 
Механическое раздроблене. Образован!е скоплешй и жилокъ эпидота, слюды. 

ъ) Образоване микроклина на мфстБ разрушенныхъ полевыхъ шпатовъ. Ассимилящя 
ИМЪ ЖИЛОКЪ. 


РЬчка Зарубиха протекаетъ въ ущельи. Здфеь съ л$ваго берега ея взяты нижеопи- 
сапные образцы; на правомъ берегу скалы такой же высоты (метровъ 80), какъ и на л$- 
вомъ, но подходятъ къ морскому берегу. Главная порода въ ущельи съ лваго берега 
весьма сходна съ 4Ъ или ба. Она переходитъ м$етами въ 

5е. Красный безслюдистый крупнозернистый гранитъ. (Подробное описан1е). 

Т. ГлавнБйшими составными частями породы служатъ громадныя зерна микроклина 
п коариз. Въ микроклинф включены округленныя (какъ бы оплавленныя) зерна кварца и 
изъфденныя зерна плаг1оклаза. Въ микроклинз и вн его распространяются жилки му- 
сковита. 

П. Въ разлачныхъ направлешяхъ тянутся ирещины, заполненныя то тонкозернистой 
см$фсью полевого шпата и кварца (главнымъ образомъ катакластическаго происхожденя); 
то листочками слюдъ, какъ плеохроичной (зеленой — желтоватой), такъ и безцвфтной, и 
листочками хлорита; то бурымъ желфзнякомъ и малопрозрачными мелкими зернами 
эпидота. 

Ш. Первичнаго ботита очень мало. Онъ почти совефмъ замфщенъ хлоритомъ и 
мутной массой эпидота,. 

т ГУ. Въ микроклин$ оключенг прекрасно образованный кристал- 

ликъ, изображенный на Фиг. 2. Вещество его сфроватаго цв$та. Пре- 

— я, ломлеше приблизительно (на глазъ) 1, 7. Двупреломлене=0.038 (слю- 

дянымъ компенсаторомъ). Оптическая оси близки къ плоскости шлифа. 

Самый кристалликъ рЪфзко неоднороденъ: затемн®не происходитъ одно- 

временно, но поляризащонные цвфта рфзко различны для разныхъ 

участковъ зерна. По этимъ свойствамъ этотъ кристалликъ близокъ къ эиидоту. Заостряю- 

щуя грани разрфза Фиг. 2 могутъ бытьлибо (001) и 201) (уголъ==90°), либо (101) и (101) 
(уголъ == 85°). Однако, у эпидота п", должна быть вертикальна. 

У. Въ упомянутыхъ выше жилкахъ и въ видф включенй въ кварцБ и микроклин® 
попадаются довольно большихъ размфровъ кристаллики то въ вид параллелограммовъ 
(включен1я), то неправильной Формы (въ жилкахъ). Показатель преломленя какъ у 
кварца. Одноосенъ —. Двупреломлене =0.014. Только послёдвимъ свойствомъ отли- 
чается отъ кварца, рЪзко отличаясь отъ бфлыхъ (николи +) кварцевъ желтымъ цвфтомъ. 

Оба посл$дне минерала, не опред$лены окончательно. 

51. Среди главной породы найдена въ одномъ мфстф на островкахъ рфки богатая 610- 
титомъ порода, нерЁзко переходящая въ главную (т. е. въ краеный гранитъ), въ которой 


Фиг. 2. 
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она образуеть участокъ небольшихъ размфровъ. Микроскопическя изслфдовавя показали, 
что она составлена, существенно б1отитомъ, разрушенными плаг1оклазами, кварцемъ, частью 
или всецфло вторичнымъ, эпидотомъ (и И 0.040; 27 = — 73°; напоминаеть по виду 
минералъ ТУ предыдущаго шлифа) и апатитомъ (и—и,< 0.002). Эта порода предетавляетъ 
первую ботитовую линзу (включеше въ гранит$), встр$ченную мною на Мурман$. 

Листочки ботиипа подвергаются двоякаго рода изм$ненямъ: 1) На ихъ м$ет$ разви- 
ваются самостоятельные индивиды вторичныхъ минераловъ (хлоритъ = пеннинъ, вторичная 
грязно-зеленая слюда, эпидотъ, кварцъ). 2) Безъ нарушеня своихъ внфшнихъ очертаний 
индивидъ б1отита по отдфльнымъ лиеточкамъ превращается постепенно въ пеннинъ: теряетъ 
плеохроизмъ, высокое двупреломлен!е, м$няетъ желто-зеленую окраску на ярко-зеленую, 
становится изотропнымъ. 

55. Штухъ взять изъ контакта краснаго гранита съ ботиитовой линзой 51. Шлифъ 
пришелся въ пород линзы. (Подробное описан!е). 

Г. Первичный ботиииз, рЪзко-плеохроичный (зеленовато-черный — зеленовато-жел- 
тый) сохранился въ небольшомъ количеств$. Онъ замфщенъ, какъ и въ предыдущемъ шлифЪ 
мелкой вторичной темной слюдой, эпидотомъ, хлоритомъ и кварцемъ. Но въ томъ шлиФЪ, 
главнымъ продуктомъ быль хлоритъ, и на немъ можно было просл$дить постепенность 
измфненя. Здфеь же злавнымь продуктом» является квариь. По трещинкамъ спайности 
листочковъ б1отита отложилось непрозрачное вещество, благодаря чему Форма листочковъ, 
иногда изогнутыхъ, отчетливо сохранилась. Кой-гдЪ сохранился и самый б1отитъ. Но пре- 
имущественно пространство между трещинками заполнено кварцемъ. Часто одному листочку 
соотвфтетвуетъ одинъ индивидъ кварца, въ другихъ случаяхъ — пфлый аггрегатъ зеренъ. 

П. Полевые щталты совершенно разрушены (слюда безцвфтная п зеленая; эпидотъ). 

Ш. Первичный хвариз въ большихъ индивидахъ; неравномрное погасане. Вторичный 
кварцъ замБщаетъ б1отитъ и образуетъ жилки. 

ТУ. Зерна эпидота, видимо, изъ б1отита. 

У. Моанетиить и ильменитз (разрушенный частью). 

УТ. Апатит самостоятельными зернами и отчасти въ кварц. Двупреломлене его 
очевь слабо: два опредфлевя дали числа между 0.001 и 0.002. 

УП. Пятнышки бураго желфзняка. 

6. Образцы 6, 7, 8, 9 взяты во время перехода по берегу оть Зарубихи до За- 
ньолеяго (см. ч. 1); 6 — противъ конца острова Кильдина. Красный зранитв. (Подробное 
описаве). Существенныя составныя части: полевые шпаты (микроклинъ, плаг!оклазъ; орто- 
клазъ не констатированъ), кварцъ, б1отитъ. 

Г. Строеше породы — неравном рно: бботите образуетъ ризко обособленные участки, 
сплошь состоящие изъ его листочковъ (крупныхъ и мелкихъ) и зеренъ хварма. Однако въ 
неизм5ненномъ видф б1отитъ сохранился лишь въ небольшомъ количеств® и совершенно схо- 
денъ съ первичнымъ б1отитомъ двухъ предыдущихъ породъ: рЪфзк!й плеохроизмъ (гуетозе- 
леный—св$тлый желтовато-зеленый). Такъ же, какъ и въ породахъ 5[и 59, отчетливо на- 
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блюдается постепенное замфщене блотита хлоритомъ, начинающееся съ поблфднфшя. Какъ 
конечный продуктъ, получается ярко-зеленый хлоритъ (пеннинъ), поляризующий синеватыми 
пвфтами или изотропный. Рядомъ съ хлоритомъ имфются вторичныя зерна эпидота и кварца. 

П. Въ этихъ же участкахъ присутствуютъ въ небольшомъ количествЪ очень слабо 
двупреломляюций ихийитз и разрушаюцщийся ильменииз. 

ШИ. См. таблицы микроФотограй (фиг. 3). Этотъ участок» довольно любопытно жере-. 
ходить въ окружающую породу, т. е. в безслюдистый зранитз. Въ центральной своей части 
линза, состоитъ почти сплошь изъ крупныхъ листочковъ б1отита, частью хлоритизированнаго. 
На границф съ кварцемъ гранита линза р$зко обособлена. На границ съ полевымъ шпа- 
томъ гранита она какъ бы распадается на разобщенные мелк!е листочки зеленой слюды, хло- 
рита, зернышки эпидота, кварца, микроклина, разсфянные въ веществ$ полевого шпата. 
Вокругъ всей линзы въ полевыхъ шпатахъ образовался довольно широюй поясъ, напол- 
ненный этими минералами; въ этомт, поясБ полевой шпатъ прозраченъ. Дальше отъ линзы 
эти минералы исчезаютъ, ихъ поясъ окруженъ густой бурой мутью, которая слабфетъ съ 
удалешемъ отъ линзы и распредфляется равномфрно въ зернф полевого шпата, которое 
становится вмЪст$ съ тёмъ совершенно сходнымъ со всфми другими полевошпатовыми зер- 
нами гранита. 

Описанныя сейчасъ наблюденя даютъ мнф основаше разсматривать б1отитовыя линзы 
Мурманскихъ гранитовъ, какъ остатки отъ ассимилящи постороннихъ (слюдяно-сланцевыхъ 
напр.) включений. 

ГУ. Полевые штаты представлены плаг1оклазами и сильно развитымъ микроклиномъ. 
Одно зерно плал1оклаза (27 = -н 89°), безъ двойниковыхъ полосокъ, представляеть пре- 
краснфйпий образчикъ иезмалиитовало проростанёя кварцемъ (одноосенъ =). Плаллоклазы 
совершенно мутны и мусковитизированы. Микроклинъ свЪфжъ и не болБе мутенъ, чфмъ 
кварцъ. НЪФкоторые плаг1оклазы окружены микроклиномъ совершенно. Замфчательно то, 
что у этихъ зеренъ плаг1оклазовъ края представляются въ видф совершенно свьжей узкой 
каемки, рЪфзко отдфляющейся отъ внутренности совершенно разложившейся. (См. таблицы 
микрофотограй фиг. 2). И на всфхъ другихъ зернахъ плаг1оклазовъ замфчается эта 
каемка по линш соприкосновеня съ микроклиномъ, тогда какъ при соприкосновени съ 
кварцемъ и плаг1оклазомъ кайма не наблюдается вовсе, или въ очень пемногихъ случаяхъ 
замфчается лишь намекъ на каемку. Между зернами микроклина и внутри ихъ имфются 
мелко-зернистыя жилки полевого шпата, преимущественно плаг1оклаза (альбита?). Тотъ 
же плагтоклазъ, въ вид тонкихъ прожилковъ, полосокъ и зернышекъ, неправильно проро- 
стаетъ микроклинъ. Въ такихъ жилкахъ иногда присутствуютъ темный эпидотъ и плеохро- 
ичная зеленая слюда. Вилки эти, повидимому, представляютъ результатъ гидрохимическихъ 
процессовъ. Но, предполагая микроклинъ вторичнымъ, ихъ можно разсматривать частью, 
какъ непоглощенныя микроклиномъ остатки катакластическихъ аггрегатовъ первичнаго 
полевого шпата. 


СвЪжесть микроклина, и его соотношеня съ разрушенными первичными плагоклазами 
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и здЪеь наводить на мысль о вторичномъ его образованшя. При этомъ 2005 метаморфи- 
зации породы представляется такъ: 1) СвЪже плагоклазы. 2) Разрушеше ихъ (м. 6. 0бо- 
гащене К) въ слюды, эпидотъ и др. продукты. 3) Механическое раздроблене (можеть 
быть раньше разрушен1я или одновременно съ нимъ). 4) Образоване на мфстЪ такихъ 
разрушенныхъ Фельдшпатовъ микроклина. 5) Продолжающееся разрушеше (выв$триване) 
и образоваше жилокъ. 

У. Первичный кварце — большей частью въ крупныхъ индивидахъ съ рфзко неравно- 
мфрнымъ погасашемъ. 

7. Гора Медвфжья. Красный зранитз. (Подробное описаше). Въ общихъ чертахъ 
порода вполнЪ сходна съ предыдущей. 

Т. Громадныя зерна микроклина охватываютъ всяк!я другя составныя части: и со- 
всфмъ небольшя въ этомъ гранит б1отитовые участки, и зерна кварца, и титанистаго же- 
лЛЁзняка и, конечно, разрушеннаго полевого шпата. У всфхъ зеренъ послфдняго на границ 
съ микроклиномъ— соъжая кайма. Между прочимъ, во многихъ случаяхъ незамфтно совер- 
шенно раздфлительныхъ трещинъ между микроклиномъ и плаг1оклазомъ, такъ что безъ ана- 
лизатора граница между зернами кажется тамъ, гдЪ начинается выв$трЁлое ядро плаг1о- 
клаза. При анализатор$ же, вслБдстве различной оментировки оптическихъ эллипсоидовъ 
микроклина и плаг1оклаза, ясно выступаетъ настоящая граница. Трещины разрушеннаго 
полевого шпата переходятъ въ микроклинъ, не ст$еняясь границей. При этомъ часто въ 
микроклин$ они замфчаются лишь въ видЪ слБдовъ (отъ скопившагося пигмента). Проро- 
сташе микроклина и жилки плаг1оклаза, наблюдаемыя въ предыдущей пород, здфеь не 
выражены такъ отчетливо. 

П. Неравномфрно-гаснущ!й квариз преимущественно въ крупныхъ индивидахъ. 

Ш. Вотитовые участки имфютъ здфсь незначительную величину и не такъ рЪзко 
обособлены. Первичный б1отитъ имфетъ такой же видъ, какь и въ непосредственно пред- 
шествующихъ породахъ. Здфсь же имфются малопрозрачныя пятнышки и зернышки (вЪро- 
ятно, частью сфемз, частью эпидотз) и зернышки ильменита. 

Б1отитъ замфщается эпидотомъ и талькомъ (мусковитомъ 2). При этомъ продукты 
эти частью отлагаются на мфстБ б1отита скопленями, частью же уносятся по систем 
трещинъ и вмфст6 съ бурымъ жел6знякомъ образують многочисленныя жилки въ плаг!о- 
клазЪ, микроклин$ и между зернами. 

ТУ. Илмените, пирилиз, апатить разеБяны въ небольшомъ количеств по всей по- 
родЪ. Въ одномъ мфстф шлиха отъ разрушеннаго зерна титанистаго жел6зняка по трещан® 
отложились ясныя зернышки сфена. Кой-гдЪ зерна непрозрачнаго минерала замфщены 
темно-бурымъ, сильно преломляющимъ, съ невысокимъ двупреломлешемъ гетитомъ (или 
бурымъ желзнякомъ?) 

8. Передъ Типановскимъ наволокомъ (полуостровомъ). Красный роловообманковый 
зраните. (Подробное описан1е). 

Т. Довольно свёяе полевые штииты: плаг1оклазъ и микроклинъ. Н$которыя зерна 
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послфдняго не даютъ никакого повода къ сомнфню въ ихъ первичности. Но если осмо- 
тр$ть мног1я изъ такихъ зеренъ повнимательн Би, то обнаруживаются то гд$-нибудь на краю, 
то въ середин$ участки разрушеннаго полевого шпата. Можно бы приписать присутстве 
этихъ участковъ начавшемуся разрушеню микроклина. Противъ этого прежде всего гово- 
ритъ рфзкая обособленность такихъ участковъ; затБмъ дальнфйпия наблюденя. См. таблицы 
микроФотограчй (иг. 4). Тамъ въ этомъ шлифФЪ видно справа большое зерно микро- 
клина (сЪрое), имБющее въ лЬвой своей части придатки разрушеннаго полевого шпата: 
бЪлое зерно и ниже черное съ бЪлыми точками, сливающееся съ чернымъ пустымъ полемъ 
препарата. Общность внфшнихъ очертавй зерна и изгъденность лини соприкосновеня 
убЪждаетъ въ томъ, что одна часть произошла за счетъ другой. Не вывзтриване ли это 
микроклина? НЪтъ, потому что зерна сл$ва расположенныя такъ мало разрушены, что ясно 
видно отсутств!е микроклиноваго строевя и р$зкое различе ор1ентировки оптическихъ 
эллипсоидовъ. На большинств5 прежнихъ образцовъ нельзя было этого видфть, изъ за 
сильной разрушенности первичнаго Фельдшпата. Неравном$рное расползавше микроклина 
порождаетъ причудливую изъ денность границъ, доходящую до о7изьданая кусковъ разру- 
шеннаго фельдшпата, что ясно видно на микрофотограчи этого шлифа. Тамъ же видно, 
что зерно микроклина развивается сразу за счет» двухз зеренз первичнаго Фельдшпата: 
бЪлаго и чернаго. Подобныя же соотношеня наблюдаются и въ другихъ м5етахъ шлиФа. 
Кой-гдф видна переходная кайма, описанная въ н5которыхъ предыдущихь шлиахъ. 

П. Асариг съ неравномфрнымъ погасашемъ преимущественно въ крупныхъ инди- 
видахъ. 

Ш. Важной особенностью этого гранита является присутстве /р010в0й обманки (густой 
синевато-зеленый и болфе слабый зеленовато-желтый). Съ полной отчетливостью зам$- 
чается здфсь замфщен!е роговой обманки б1отитомъ и отчасти хлоритомъ и зернышками 
кварца. Роговой обманки осталось очень мало. Большинство листочковъ б1отита не подаютъ 
никакого намека на свое происхождеше. Но при осматривани зеренъ роговой обманки это 
происхождене обнаруживается съ полной ясностью. 

ГУ. Бопиитз одноосенъ, плеохроиченъ. 


т, ( || спайности) — густой зелено-бурый. 


п, (11 спайности) — блфдно-желтый. 


Бл1отить и роговая обманка образуютъ нерфзко обособленные участки. Эпидотъ въ 
этихъ участкахъ имфетсл лишь въ небольшомъ количествЪ, и его происхождене связано, 
повидимому, либо съ той же роговой обманкой, либо съ разрушешемъ магнетита; б1отитъ 
здЪеь вполнф свЪжъ. 

У. Ильменитъ (разрушающийся). 
УТ. Сфенъ въ крупныхъ и мелкихъ кристаллахъ и въ оторочкф ильменита. 

УП. Немного апатита. 

УШ. Пиратъ. 
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9. 9а. Близъ р5ки Клинковки. Зелено-красный ранитз, обильный эпидотомъ. Порода 
состоить 1) изъ крупныхъ зеренъ хламоклаза, микроклина и кварца; 2) изъ мелко- и 
тонкозернистыхъ скоплен!й 7046600 итата, кварца, эпидота (особенно много), зеленаго— 
желтоватаго бю’иипа (сходнаго съ б1отитомъ линзы въ породф, 6) хлорита (изъ б1отита), 
малнетита. 

Крупные полевые шпаты лишены мути и наполнены минералами скопленй, такъ что 
обф части породы обособлены нерЪзко. Все это напоминаетъ переходный поясъ вокругъ 
блотитовой линзы въ пород 6. 

Въ микроклинф обильно развился мусковить въ крупныхъ листочкахъ. Въ томъ же 
минерал — замфчается лезмалтиповидное проростане полевымъ шпатомъ (альбитомъ?). 
Въ зернахъ плагоклазовъ замфтны хатакластимеская явлетя. Маянетите — въ окта- 
эдрахъ. Пятньишки 0740 желтзняка. 

9Ъ. Гора передъ Заоленьимъ становищемъ. драсный зранитз. Въ кварц — включеная 
жидкостей. Первичный б%отиитиз этого гранита, 2/с710-бурый —свЪтло-буроватый. Но этоть 
бурый б1отитъ здфеь же, повидимому, замБщается обычнымъ грязно-зеленымъ, при одно- 
временномъ выдфлени малопрозрачной массы. Съ этимъ же процессомъ перехода одной 
слюды въ другую связано отложене по трещинамъ вторичнаго минетита неправильной 
Формы. 

10. Становище Териберка. Берегъ песчанъ; до горъ 11, кил. Но здфсь же въ дру- 
гихъ мфстахъ берега скалы спускаются прямо въ море. И въ тБхъ и въ другихъ порода, 
насколько можно судить издали, одна и та же и одинакова съ предыдущими, т. е.— 
красный зранитз. Образчикъ взять изъ ближайшихъ скалъ съ той стороны р$ки, гдЪ 
деревня. 

Блотить часто окаймленъ ярко поляризующимъ аггрегатомъ 7иалька. Въ связи съ за- 
м5щенемъ б1отита вторичными минералами, которые были описаны выше (напр., въ 
№ 54 52) замфчается образоваше вторичныхъ мелкихъ зернышекъ хоарца (и полевого 
шпата2), засфвшихъ иногда въ трещинкахъ спайности б1отита. Это подтверждаетъ возмож- 
ность замфщевя (псевдоморФозъ) кварцемъ б1отита (см. № 55). Между прочимъ, здЪсь за- 
мЪчены круглыя зерна однооснаго положительнаго уиркона. 

Мельниковъ 1) упоминаеть о роговой обманкф въ Териберкскомъ гранит$. Въ моемъ 
образц$ ея нФтъ. 

11. Губа Опасна. Красный зранииг. 

Въ одномъ зернф кварца по трещинамъ расположены въ рядъ н$сколько зернышекъ 
микроклина. Е 

12. Губа Зеленецкая. С%5ро-красный зраните. 

Въ шлифБ имфются полевые шпаты безъ двойниковыхъ полосокъ, ематиитовидно 
проросппе кварцемъ. Въ одномъ зернф кварца замфченъ кристалликъ циркона. Ботииие — 


1) Списокъ литер. № 13. Стр. 170. 
Зви. Фив.-Мат. Отд, 78) 
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черно-зеленый въ крупныхъ листочкахъ и аггрегатахъ многочисленныхъ различно ортен- 
тированныхъ мелкихъ листочковъ. Любопытны соотношевя этихъ аггрегатовъ съ зернами 
маметита. Въ одномъ мЪстф кажется, что такое зерно разобщено на части тонкочешуй- 
чатыми полосками б1отита. Въ другихъ м$стахъ б1отитъ образуетъ розетки вокругъ зеренъ 
магнетита, причемъ отдфльные листочки какъ бы заползаютъ внутрь. Часто замфтна лишь 
корка магнетита вокругъ б1отитоваго аггрегата. Слфдуетъ упомянуть, что б1отитъ (вмфстЪ 
съ кварцемъ и мусковитомъ) также отложился кой-гдБ въ немногочисленныхъ жилкахтъ, 
проходящихъ въ микроклинф. Остается впечатлЬше, что б1отитъ не только вообще втори- 
ченъ, но и развился при разрушени магнетита. Б!ютитъь хлоритизируется и эпидотивзи- 
‘руется въ свою очередь. Кой-гдЪ видны какъ-будто исевдоморФозы и0левою штата по 
ботиту съ черными слБдами трещинокъ спайности, съ остатками б1отита, по краямъ. Так1я 
же образованйя наблюдались въ породф № 8. Вторичная зеленая слюда — одноосна.. 

13. Становище Гаврилово. 

13а. На \\ сторов$ губы. Красный зранитз. Въ фельдшпатахъ кой-гдф жилки, за- 
полненныя эпидотомъ, мусковитомъ, ботитомъ, кварцемъ, непрозрачной массой. Ботилть, 
зеленовато-бурый — желтоватый, ясно замфщаетъ зеленую 12010вую обманку. Это доказы- 
вается тфмъ, что въ н$фкоторыхъ м$стахъ видно, какъ индивидъ роговой обманки разоб- 
щенъ на отдфльныя изъ$денныя части б1отитомъ. Разрушаюнийся непрозрачный минералъ 
даетъ матер1алъ для образованя сфена, почему его слдуетъ отнести къ ильмениту. Тща- 
тельные поиски зраналпа, указаннаго Л[ельниковымь въ Гавриловскомъ гранит, не увЪн- 
чались успБхомъ. 

15Ъ. О-ая сторона губы. Среднезернистый оливиновый #абазь. Слагаетъ, подобно пре- 
дыдущей породф, цфлыя горы не только на морскомъ берегу, но и вглубь по губЪ. Авиина 
плеохроичный: п, — блЬдно-розовый, п", — блёдно-зеленый; плеохроизмъ замфтенъ не во 
всфхъ зернахъ. Оливинь въ круглыхъ зернахъ; одно зерно (въ шлихЪ) очень крупное и 
имфетъ видъ ромба. Малнетиить въ кристалликахъ и вфтвистыхъ, угольчато ограниченныхъ 
сросткахъ обросъ (не вездЪ) коричнево-бурымъ — безцв$тнымъ бюуиипоме. (Подробное 
описан!е Мурманскаго дабаза — ниже: № 22а). 

14. Островъ Гавриловсюй. Красный зранитв. 

15. Островъ Гусинецъ. Высовя отвфсныя скалы сложенныя тонкозернистымъ ура- 
литизированнымъ 0абазомь съ первичной (базальтической) роговой обманкой. Вторичная 
напоминаетъ роговую обманку породы 4а. | | 

16. Островъ въ губф Зеленецкой. Метаморфизованный 0базг. Между вторичными 
продуктами — аггрегаты малька. Мазнетиить здЪсь частью первиченъ, съ автоморФными 
ограничешями, частью же явно вториченъ: онъ кое-гдв заполняетъ жилки и находится 
среди продуктовъ разложеня оливина. 

17. Коренной берегъ передъ Шельшиной губой. Гранит» стрый ‘(взятый штуФъ — 
сЪро-красный). Въ н$фкоторыхъ зернахъ разрушенныхъ фельдитатовз внутри распола- 
гается цфлый аиремить довольно крупныхъ зеренъ кварца, полевого шпата, столбчатаго. 
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Бключеще кристаллика эпидота въ кварц$ (можетъ быть въ трещинф). Бо’иииз напоми- 
наетъ буро-коричневый б1отитъ д1абазовъ; рядомъ съ нимъ есть другой, яркозеленый — 
блфдно-зеленый; повидимому, первый переходитъ во второй. 

18. О-ый конецъ Большого Оленьяго острова. 

18а. Красный зранитг. Среди продуктовъ (эпидотъ, мусковитъ) разрушеня хельд- 
шпатовъ много шестоватаго, даже илольчатало (въ разрЪзахъ) минерала, со слабымъ пре- 
ломленемъ, съ двупреломлешемъ боле слабымъ, чфмъ у мусковита, съ прямымъ погаса- 
шемъ; встрЪчается, повидимому, и въ неправильно ограниченныхъ индивидахъ. Можетъ- 
быть, это — тоже слюда. 

Во многихъ мЪстахъ зерна фельдитстовь оказываются разорванными. Въ образовав- 
шихся трещинахъ осфль почти непрозразный эпидотъ и мелк кварцъ. Н$которыя такя 
жилки тянутся чрезъ весь шлифъ. Въ полевыхъ шпатахъ иногда онф заполнены полево- 
шпатовымъ же веществомъ. Разорванныя части плаг1оклазовъ обнаруживаютъ отчетливые 
сдвии по этимъ трещинкамъ. Трещины проходятъ и въ микроклинъ. 

Рядомъ съ крупными зернами хваруа им$ются мелкозернистые аггрегаты его ката- 
кластическало происхожденя. 

18Ъ. Гранит свЪтлый сьрый (въ штуфхЪ — зелено-красно-синй) Микроклина—мало. 
Весь б%отиииз породы располагается въ системф жилокъ п трещинъ, которыми пронизанъ 
весь шлифъ. Эти жилки заполнены большею частью непрозрачной массой; онф тянутся 
либо между зернами породы, либо въ самыхъ зернахъ. Въ полевомъ шпатф жилки эти 
представляются въ вид соъжей полоски, рфзко выдфляющейся на Фон совершенно мут- 
наго зерна. Въ другихъ случаяхъ и въ полевыхъ шпатахъ жилка заполнена неправиль- 
нымъ аггрегатомъ полевого шпата, кварца (?) и малопрозрачнаго эпидота. Вилки прохо- 
ДЯТЪ И ВЪ МИКроклинъ. 

18с. Среди предыдущихъ породъ жила 0абазовилю порфирита. Простиране почти 
МБ, падеше вертикально, мощность до 6 метровъ. 

У авгита рфзко неравномфрное погасане (часто наблюдается) доходитъ до того, что 
немного напоминаетъ погасаше сферолиитовь. Бютита здЪеь ньтг. КромЪ авгита, и пла- 
гоклаза имЪется густоокрашенная, р$зкоплеохроичная базальтическая 1201л0вая обманка; 

и густой зеленовато-бурый; 

"„— буро-желтый; 

ны свфтлый зеленовато-бурый. 

Двупреломлен!е очень велико. Зерна ея разъ$дены и по большей части неправильной 
Формы. Замфщена зеленоватымъ аггрегатомъ хлорита или змфевика. Черныя и густоко- 
ричневыя пятна въ промежуткахъ, можетъ-быть, образованы с1ек.40м. 

19. Коренной берегъ за губой ербинихой. Сърый раните. Общий видъ микроско- 
пическаго препарата напоминаетъ 2ейс5: вытянутость многихъ составныхъ частей (0осо- 
бенно б1отита) въ одномъ направлен1и, обломочный видъ многихъ зеренъ кварца и намекъ 
на слоистость въ распредЪлен1и блотита. 


© 
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20. Наволбкъ (полуостровъ) Трястиной губы (съ мореходнымъ знакомъ,). 

20а. Красный зранитз съ берега. Въ немъ отчетлива хатакласииическая структура. 
Микроклинг — почти исключительно среди мелкихъ обломковъ другихъ (первичныхъ) поле- 
выхъ шпатовъ. Въ штуфЁ видно, что ботите образуетъ рдвя, рЁзко обособленныя ско- 
плен1я. Р6дкая вкрапленность манетиита съ квадратными сфчешями, окаймленнаго мелкимъ 
эпидотомЪ. | 

‚20Ъ. Образець взятъ нфсколько выше предыдущаго. Сърый зранит. Въ одномъ 
мЪств препарата обнаружены мелкюе скудные остатки 7701060 обмаики, похожей на ту, 
какая была встрЪчена въ № 8. Она р$зко отличается отъ б1отита 1) цв5тами плеохройзма: 
ярко-зеленый— свЪтло-желтый; 2) боле слабымъ двупреломлешемъ; 3) спайностью. Наблю- 
дается ясное замфщене этихъ остатковъ б1отитомъ. 

21. Коренной берегъ. 

21а. Красный раните. (Подробное описан1е). 

Т. Квариз крупный. 

П. Плайоклазь (п ортоклазъ 2) — мусковитизированный и эпидотизированный. Ли- 
сточки мусковита, кое-гдф довольно велики. 

Ш. Микроклинг—свЪжй. Какъ кажется, развился вторичнымъ путемъ на мфст$ пер- 
вичныхъ полевыхъ шпатовъ. У послфднихъ на границ® съ нимъ — свЪжая ‘кайма. 

ТУ. Ботита сохранилось очень мало. Онъ замфщенъ часто встр$чавшимися въ пре- 
дыдущихъ гранитахъ аиреатами листочковъ желтовато-зеленаго хлориита со значитель- 
нымъ плеохроизмомъ и двупреломленемъ (на, глазъ 0.015). ВмфетВ съ этимъ изъ б1отита, 
же образуется большое количество малопрозрачнаго эпидота и немного мусковита (талька?). 
Въ одномъ мЪст$ препарата видна автоморфФная пластинка, одну половину которой зани- 
маетъ эпидотъ, другую же — уцфлБвций б1отитъ. Иногда на, м5стф бывшаго б1отита, замф- 
чаются мелк1я зерна кварца (и Фельдшпата?) 

Всф эти продукты разрушенйя разнесены также по многочисленнымъ трещинкамъ, 
пронизывающимъ всю породу. Образующияся такимъ образомъ жилки тянутся и въ кварц 
и въ полевомъ шпатф (въ микроклин$ онф не обнаружены съ достаточной ясностью). Впро- 
чемъ, въ полевомъ шпатВ чаще таюя жилки (эпидотъ, кварцъ, мусковитъ, Фельдшпатъ) 
р$зко измфняютъ свой составъ, заполняясь исключительно полевошпатовымъ веществомъ. 
При этомъ он$ либо проявляются въ вид соъжей однородной полоски, гаснущей одновре- 
менно съ мутнымъ зерномъ, либо заполнены свфжимъ микроклиновымь веществомъ (см. 
таблицу микрофотограчй Фиг. 5). 

Видны также сдеиии плаг1оклазовъ, иногда съ разрывомъ полосокъ, иногда — безъ 
разрыва. Въ посл$днемъ случа$ (см. таблицу микрофотограФй хиг. 6) узкая полоса, вдоль 
которой произошелъ сдвигъ, является сове$мъ свЪжей и затемняется одновременно съ зер- 
номЪ. 

У. ПримЪсь апситита. 

216. Оърый ‘раните, обильный эпидотомъ. Образецъ взять выше предыдущаго. Бо- 
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тит весь превратился въ хлоритъ. Ве$ полевые шпаты мутны и мусковитизированы. Но 
вещество н$ёкоторыхъ зеренъ, повидимому, ближайшихъ къ группамъ бывшаго блотита, 
прояснилось, и въ нихъ (фельдшпатахъ) обильно развиваются зерна эидота, постепенно 
сливаюпщяся въ сплошныя малопрозрачныя скопленя, гдЪ, кромЪ эпидота, замфчаются зер- 
нышки кварца. Прояснене Фельдшпатовъ напоминаетъ такое же явлеше въ поясЪ, окру- 
жающемъ б1отитовую линзу въ препарат № 6. 

Штухъ взятъ изъ контакта сфраго и краснаго гранитовъ. Чрезъ весь кусокъ, не ст$- 
сняясь границей обфихъ породъ, тянутся тонк!я зеленовато-желтыя жилки эпидота прибли- 
зительно въ одномъ направлени. 

22. Отановище Рында. 

22а. Съ обфихъ сторонъ губы оливиновый абазз. (Подробное описане). См. таблицу 
микроФотографй Фиг. 7). 

Г. Авиипз не плеохроичный съ д1аллаговою спайностью. ОвЪжъ. 
П. Пламоклазь — свЪжъ. 

Ш. Обильныя кругловатыя зерна оливина. Одни изъ нихъ совершенно св$жи и без- 
цвфтны. Друг1я выдфляютъ магнетитъ. Третьи, кромЪ того, обращаются въ зеленый змЪе- 
викъ обычнымъ для оливина способомъ. Есть одно крупное зерно оливина, одна половина, 
котораго не измфнена, а другая — занята грязновато-зеленымъ змфевикомъ. 

ГУ. Базальтическая розовая обманка, густо-окрашенная въ зелено-бурый цвфтъ, по- 
ходить по цв$ту на зм$евикъ, упомянутый выше. Обладаетъ высокимъ двупреломленемъ, 
довольно отчетливой спайностью, автоморФными амФиболовыми ограничен!ями. Она, отчасти 
также замфщается (змфевикомъ или хлоритомъ). (Сравнительно р$6дк случай совм$стнаго 
нахожден!я роговой обманки и оливина). 

У. Магнетитъ а) первичный, автоморфный и въ зернахъ, обростаетъ б1отитомъ и кое- 
гдЪ узкой полоской пироксена, подобно оливину (0 чемъ ниже); 6) вторичный— мелкая вкра- 
пленность, связанная съ зернами оливина, преимущественно съ измфненными. 

УГ. Обычный для здфшнихъ д!абазовъ рЪзко-плеохроичный (коричнево-бурый — 
блБдно-желтоватый) б1отитъ съ очень высокимъ двупреломленемъ. 

Характернымъ обстоятельствомъ для этого д1абаза является отчетливо выраженная 
ОсеЙатятисииг. Каждое зерно оливина или баз. рог. обманки либо сидитъ въ авгитВ, либо 
окаймлено узкой полоской авгита. И нигдф не замЗтилъ я, чтобы оливинъ соприкасался не- 
посредственно съ плат1оклазомъ. При этомъ замфчается, что б1отитъ находится между ав- 
гитовой полоской и плаг1оклазомъ, но вовсе не образуетъ каемки. При просмотр (вторич- 
номъ) всБхъ предыдущихъ д1абазовъ та же особенность структуры была обнаружена въ 
№ 135. Въ другихъ же то велЁдстве тонкости зерна, то вслфдстве метаморфизащи и воз- 
никающей отсюда, неотчетливости препарата, — нельзя констатировать присутствя или от- 
сутетвая ОсеЙатэгасиг. 

22Ъ. Пемза, изъ большого (больше 1/, метра, въ поперечник$) валуна у избы. Цвфть— 
коричневый. 
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23. Губа и становище Золотая. 

Правая сторона зубы. Въ скалахъ разсБлина, продолжающаяся на другую сторону 
губы (МУ 50°). Ширина ея — до 5 метровъ. { 

23а. Съ правой стороны разефлины (смотрфть на губу) красный зраните, бЪдный 
б1отитомъ, образующимъ р$дюя обособленныя скопленля (видно въ штуФ$). ОвБяий полевой 
шпатъ (одно зерно) правильно проросъ кварцемъ. 

23Ъ. Съ лЬвой стороны разсБлины съро-красный зранитг. Ботитз почти весь пре- 
вратился въ аггрегаты 2#алька, магнетита, кварца. Въ препаратъ попала жилка, предста- 
вляющая трещинку (до 1/, мм.), заполненную весьма тонкозернистой брекчей изъ полевыхъ 
шпатовъ, кварца и мусковита (2). Все это обильно покрыто пылью бураго желфзняка (це- 
ментъ), отчего зависить интенсивная бурая окраска жилки. Окраска распространяется и 
за рЪзко отграниченные края жилки на сосфдейя части самой породы. Видны зерна поле- 
выхъ шпаловъ, разорванныя жилкой на 2 части. У н5которыхъ полевыхъ шпатовъ на гра- 
ницф съ жилкой — свЪжая кайма. Штуфъ имфетъ гнейсовидный характеръ. 

Лпвая сторона зубы. Съ лБвой стороны разефлины — порода тождественна съ 
23а. 

23с. Сь правой стороны разсефлины (смотрфть на губу) красный зраните, бЪдный 
б1отитомъ. Плагюклазы обнаруживаютъ разрысы и микроскопическе сдвизи. Одна изъ мно- 
гихъ 7#рещинокь проходитъ чрезъ весь шлифъ. Заполнена эпидотомъ, кварцемьъ, Фельдшпа- 
томъ, мусковитомъ. Въ плагюклазЪ вдоль такой трещинки, а иногда близко и параллельно 
ей, замфчается ртзко-сеъжая полоска п сдвиг. 

234. Въ самой разе$лин$ породы н$тъ, но есть обломки значительной величины 17010 
'ранита. (Подробное описан!е). 

Т. Полевые штаты мало разрушены. Они проникнуты буроватой пылью. Микроклина 
совершенно свЪжаго, (какъ кажется, вторичнаго)— мало. Въ одномъ зернЪ плагоклаза (см. 
таблицы микрофФотографй Фиг. 8) видимо подъ вмяшемъ давлен1я первичное двойниковое 
полисинтетическое строеве (оптическе эллипсоиды обфихь узкихъ полосокъ очень близки) 
замфняется слабо выраженной полосчатостью. На полосчатой части наблюдаются совер- 
шенно свЪ же участки, постепенно сливающиеся съ остальнымъ полемъ. Въ углу зерна 
виденъ несомнфнный микроклинъ, совершенно свфжй; однф изъ его полосокъ напра- 
влены параллельно полосчатости, только что описанной. 

П. Иварца не слашкомъ много. 

Ш. Вотитз съ рЪзкимь плеохроизмомъ (черно-бурый—позти безцв$тный). Цв$тами 
отличается отъ чаще встрфчающагося грязно-зеленаго. Кое-гдЪ изъ него образуется эпи- 
дотъ. Рядомъ съ нимъ существуютъ плотные аггрегаты частью зеленые, значительно дву- 
преломляющие, частью безцвфтные слабо двупреломляюще. Гдф зеленые аггрегаты отчет- 
ливфе, тамъ они состоятъ изъ свфтло-зеленыхъ плеохроичныхъ слюдъ, можеть - быть, съ 
переходами въ хлориты. Въ другихъ мЪфстахъ въ подобныхъ аггрегатахъ разбросаны не- 
правильно хлопья б1отита. Въ соприкосновен1и съ этими аггрегатами концовъ б1отита, пер- 
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пендикулярныхъ къ его спайности, эти концы имфють неправильно зазубренный видъ. По- 
видимому, эти аггрегаты — продуктъ разрушеня б1отита. 

ТУ. Разрушающийся ильмениие. 

У. Апатииие. 

23е. На лБвомъ берегу губы близъ ея устья сьрый раните, чередующийся съ крас- 
нымъ. На берегу онъ гнейсовиденъ: въ немъ жилы пегматита (краснаго гранита); прости- 
ране жилы М№\ 35° сходно съ простирашемъ трещинъ. Въ нёкоторыхъ м%$етахъ внутри 
этихъ красныхъ жилъ тянутся жилы синяю кварца. Подъ микроскопомъ порода совсфмъ 
похожа на предыдущую. Вторичные аиреиты кварца, полевого шпата, эпидота, остатковъ 
блотита; хлорита не замфтилъ. Тально или мусковитъ развиваются въ небольшихъ скопле- 
мяхъ или въ вид неправильныхъ жилокъ вдоль трещинъ и границъ между зернами. 

231. Ош квариз. Взятъ изъ самостоятельной жилы въ сфромъ гранит$. Вилы так1я 
не протягиваются на большое разстояве, выклиниваясь. 

23=. Образецъ контакта сЪФраго и краснаго гранитовъ. 

24. Коренной берегъ противъ острова, Харлова. 

24а. Красный зранитз — главная порода, образующая мфстами переходы въ сБрый 
гранитъ, м5стами окварцевывающаяея. МФстами гнейсовиденъ. Въ шлифВ видны явленя 
раздробленя. Мелко-зернистые катакластическме мозаичные аггрегатьт кварца и Фельд- 
шпата. ` 

245. Въ предыдущей породБ включеня б0титовой породы (б1отитъ, плалЛоклазы, 
кварцъ, сфенъ, магнетитъ). Блотитъ замфщается магнетитомъ. 

25. Становище и губа Харловка. Съ обфихъ сторонъ губы одно и то же. 

25а. Оюро-красный зраните, мфетами гнейсовиденъ. Въ шлиФЪ наблюдаются вторич- 
ныя жилки, р#зко отличающияся отъ остальной породы своей мелко-зернистостью. Онф за- 
полнены преимущественно т6мъ же минераломъ, какимъ окружены. Поэтому вфроятно 
ихъ катакластическое происхождене. Но вм$етБ сътБмъ по нимъ протягиваютея продукты 
разрушен1я б1отита,— значить ихъ содержимое возникло отчасти гидрохимическимъ путемъ. 

25Ъ. Линзы (включен1я) бзотиитовой породы. Описываемыя включешя рЪзко 06б0со- 
лены отъ главной породьт. (Подробное описан!е). 

Т. Главная масса породы состоитъ изъ буро-зеленаго—вфтло-буро-желтаго ботита. 

Ласточки его кое-гдЪ изогнуты. 

П. Пламоклазы и особенно квариз имфютъ по количеству второстепенное значене. 

Ш. Существенная вкрапленность ииманистало жельзняка, переходящаго по краямъ 
въ несомнённый красновато-буроватый, плеохроирующий сфенз. Въ нфкоторыхъ зернахъ 
ильменита видна спайность въ вид параллельныхъ просвфчивающихъ, велБдетве выв$три- 
ванйя, черточекъ. 

ТУ. Крупные хорошо образованные удлиненные кристаллики эиидота. Мелкозерни- 
стая масса его и цоизита и отдфльныё мелюе кристаллики ихъ располагаются въ разру- 
шенныхъ плагоклазахъ. 


24 А. К. БОЛДЫРЕВЪ. 


У. Карбонаты развиты довольно значительно. 

26. Коренной берегъ за Семиостровскимъ становищемъ. 

26а. Оърый знейсь. Простираше \0. Пад. 5. 20°—25°. (Подробное описание). По 
составнымъ частямъ ничфмъ не отличается отъ обычныхъ здфсь гранитовъ. 

Т. Плайоклазы (и ортоклазъ?) мутноваты (слегка каолинизированы). ДЪйствующие на 
поляризованный свфтъ вторичные минералы развиваются лишь въ ничтожномъ количествф$. 
Кое-гдЪ располагается (какъ мнф кажется) вторичный микроклинз. 

П. Кварца довольно много. 

Ш. Б1отитъ хорошо сохранился. 

ТУ. Необильныя зерна, непрозрачныя принадлежатъ, судя по оторочк$, ильмениту. 

У. Немного апатита. 

Гнейсовое сложене сказалось и въ шлиФЪ. Почти вс листочки б1отита очень густо 
окрашены въ грязно-зеленый цвфтъ, мало плеохроичны и сравнительно слабо дйствуютъ 
на поляризованный св$тъ; не обнаруживаютъ спайности. Необходимо наклонить всяк 
разъ препаратъ, чтобы убЪдиться, что это типичный б1отитъ. Очевидно, шлифъ пришелся 
параллельно слоистости гнейса. 

26Ъ. Предыдущий гнейсъ облекаетъ породу, въ которой незамфтно вовсе слоистости 
(слабые признаки ея въ контакт$). Темно-сьрый (гнейсо-) зранитз. 

27. Красно-сърый зраните. (Въ штух$ — красный). 

Разрушенные фельдшпаты пересфчены по трещинамъ узкими совершенно свфжими 
полосками. Много микроклина, иногда неправильно уроросшало кварцемъ. Мелкозернистые 
мозаичные апрааты п катакластическая (частью гидрохимическя) жилки кварца наряду 
съ крупными его зернами. Одно крупное зерно эпидота включено въ зерно кварца. 

28. Становище Лица. Красный зранитзе, бЪдный б1отитомъ. Главнымъ продуктомъ 
разрушения б1отита является мусковит, который, въ вид$ болЪе или менфе крупныхъ ли- 
сточковъ (хлопьевъ), окружаетъ группы б1отита, и расползается отсюда во всф стороны. Въ 
крупныхъ же листочкахъ онъ находится и въ неправильныхъ трещинахъ микроклина. Вое- 
ГДЪ слабо изознутиые двойники плаг1оклаза.. 

28а. Близъ устья рёки сърый зранитг. Плалмоклазы кой-гдЪ слабо изознуты, кой- 
гдЪ сдвинуты. Вварцъ раздроблень частью. 

28’. Правый берегъ устья губы. Стрый зранить. Макроклинъ (мало) иногда безъ 
рЪшетчалой структуры, но съ очень тонкимъ р$дкимъ проростанемь полосками кварца. 
Р1отитъ по краямъ переходить въ безцвфтные аггрегаты малька (мусковита). Катакла- 
стическя и отчасти гидрохимическ1я жилки кварца. 

29. Островъ въ губф сосфдней съ Полютихой. 

29а. Красный раните кое-гд$ съ признаками слоистости. Кварцъ подвергся ясному 
механическому раздробленю. Есть одно зерно, еще не раздробленное, но такъ неравно- 


м$рно гаснущее, что оно какъ бы представляетъ мозаичный аггрегатъ, подобный всюду 
разеБяннымъ въ породф. 
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29. Сърый зранитз (въ штуфЪ — еЪро-красный). 

30. Островъ подяф Бфлаго мыса. Метаморфизованный` 0абаз5. Макроскопически за- 
мЁтны довольно крупныя зерна оливина свфтло-зеленаго цвЪфта (измБиенныя). Зерна кругло- 
ватыя или автоморФныя. (шестиугольныя), почти нацбло замБщенныя магиетитомъ, вЪ- 
роятно, принадлежали базальтической розовой обманкъ. Повидимому, изъ б1отита, образуется 
густоокрашенный минералъ, рфзко плеохроичный: 

тт (свфтло-розоватый) желто-зеленоватый 

п, — темный зелено-синйй. 

Преломлене больше, чБмъ у роговой обманки. Между скрещенными николями— диспереюн- 
ные цвфта. По этимъ признакамъ я счигаю его хлоритоидомз. (Цвфта плеохройзма для 
разрЪзовъ въ шлифЪ). 

31. Губа за Корабельной пахтой. Дёабазь оливиновый. Въ шлифЪ наблюдаются двЪ жилки 
значительно двупреломляющаго безцв$тнаго зм$евика (бастита). М$Бетами эти жилки раеши- 
ряются, неправильно связываясь съ породой. Б0тит — красно-бурый; иногда его листоч- 
ками обростають зерна магнетита. Немного зеренъ безцвЪтнаго оливина, неизмБино 07%ра- 
ниченнаю пироксеномъ отъ плагоклазовъ. Р$зко плеохроичная базальтическая розовая 
обманка. 

32. Губа Дворовая. Остроконечныя очень высокя скалы иемно-краснао зранита. 
Катакластическ!я и гидрохимическя жилки и аггрегаты. 

33. Становище Круглое. 

33а. Оърый зранитз. Въ б1лотит$ наблюдаются, ввидЪ острыхъ параллелограммовъ и 
мелкихъ зеренъ, сильно поляризующуе кристаллики буроватые, съ косымъ погасан1емъ; гдЪ 
крупн5е—можно узнать сфенё. Въ полевомъ шпатБ препарата замЪчены два кругловатыхъ 
зерньышка, желФзняка, обросшаго мелкой, но ясной безцвЪтной слюдой. 

33Ъ. Линзы чернало розовообманковало ранита (гнейса?) въ предыдущей породЪ. Этотъ 
гранитъ отличается отъ предыдущаго присутстыемъ иззьъденных и протденныхь зеренъ 
роговой обманки, рЪзко-плеохроичной (густой спневато-зеленый —свфтлый желтовато-зеле- 
ный). Зерна эти ясно разрушаются. На ихъ мЪфестБ образуются эпидотъ, кварпъ, магне- 
тить; можетъ быть, и б1отитъ отчасти. Представляется вфроятнымъ, что амфФиболъ под- 
вергся здесь магматической резорбщи. 

34. Погостъ Варзино. 

34. Правая сторона губы. Сърый зранитз, обильный эпидотомъ (въ штуФх$—красно- 
с$рый). Напоминаеть въ шлифхЪ линзы темноокрашенныхъ породъ, описанныя раньше. 
Главная составная часть — очень густо-окрашенный, грязно-зеленый б1отитъ. Много хоро- 
шихъ кристалловъ эпидота, апатитовыхъ призмъ и зеренъ эпидота и сфена. Отъ № 335 
отличается главнымъ образомъ лишь отсутств1емъ амфибола. 

34а. Близъ устья р$5ки Варзиной. Свфтлый сърый ранив. Рядомъ съ мутными, раз- 
рушенными Фельдшпатами имфется болБе сеъж%. Этотъ является то типичнымъ микрокли- 


НОМЪ, = неправильно полосчатымъ, велфдетв1е пророставля другимъ полевымъ шпатомъ 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 4 
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пли кварцемъ. Въ н5которыхъ двойникахъ полоски изогнуты. — Буро-желтый минерал 
со слабымъ преломленемъ; безъ плеохроизма; при скрещенныхъ николяхъ обнаруживаетъ 
точечно аггрегатное строеше, т. е. представляется испешреннымъ свфтлыми точками, а 
иногда и боле крупными частицами при изотропномъ общемъ пол. ВЪроятно, вторичный, 
можетъ-быть, связанъ съ б1отитомъ. 

35. Губа Дроздовка. Красный зранитв. Кварцъ въ немъ подвергся раздроблен!ю. 

36. РБчка Дроздовка. Красный раните. Микроклинз частью сЪтчатый, частью про- 
роспий (Фельдшпатомъ и кварцемъ) и и0лосчатьый. Кварцъ мозаичными атгрегатами, 
разобщенными другъ отъ друга зернами Фельдшпатовъ. Разрушенные полевые шпаты и 
зерна кварца, часто оказываются включенными въ микроклинъ, совсфмъ свфжй. При этомъ 
у разрушенныхъ фельдшпатовъ наблюдается рЪфзкая свЪжая (переходная) каемка. 

57. Царево. Губа и островъ за Фаддеевымъ мысомъ. Красный зранитз. У разру- 
шенныхъ Фельдшпатовъ въ соприкосновен!и съ микроклиномъ замфчается свфжая кайма, 
отсутствующая на границф съ кварцемъ и другими составными частями. Зерна, кварца, 
включенныя въ микроклинъ, имфютъ окрузленную Форму. Непрозрачный минералъ, дающий 
при разрушен1и бурый (почти) изотропный родуктз. Кварцъ въ крупныхъ индивидахъ и 
въ мелко-зернистыхъ катакластическихь мозаичныхъ аггрегатахъ. 

38. Мысъ Взглавье. (Образцы взяты въ губЪ). 

38а. Красный зранито-лиейсь почти безслюдистый. У разрушенныхъ фельдшпатовъ 
часто наблюдается св$жая кайма и не только на границ$ съ микроклиномъ, но и на гра- 
ницВ съ кварцемъ. Изоьденность зраницы плаглоклаза (разрушеннаго) и микроклина (свЪ- 
жаго) хорошо видна, напр., на микрофотографи этого шлифа (см. таблицу Фиг. 9). Вварцъ— 
въ мозаинь. Въ штуфЪ видно зерно микроклина 00 2—3 см. въ поперечник$. 

38Ъ. Въ предыдущемъ гранитф линзы ботиииовой породы (б1отитъ, Фельдшпатъ, 
мелюй кварцъ, схенъ, эпидотъ, апатитъ). Въ ефен$ видны зернышки непрозрачнаго мине- 
рала, — остатки иипанистало жельзняка. 

Вскор$ за Взглавьемъ красныя скалы см5пяются черными, причемъ обЪ породы воз- 
вышаются совершенно отдфльными массивами, разграниченными между собою логами. Ви- 
лометра черезъ 2 опять появляется красный гранитъ, и въ немъ замфчаются черныя жилы 
(длабазовыя, вЪроятно) съ простираемъ | къ лини берега. (Видфль все съ лодки). Посл 
нфсколькихъ см6нъ въ губЪф Савих$ опять появляется черная порода; здЪеь взятъ ея обра- 
зецъ. 

59. Губа Савиха. МетаморфФизованный 0абазз. (Подробное описание). 

Г. Плалоклазы довольно св же. 

П. Пироксень же почти весь замфщенъ вторичными минералами, довольно разнооб- 
разными. Изъ нихъ на первомъ мфстф упоминаю волокнистую блфдно-зеленую розювую 06- 
манку. ЗалЪмъ — тонко-зернистые, иногда тонко-волокнистые аггрегаты зеленоватаго же 
змтевика, слабфе двупреломляющаго; иногда онъ образуетъ жилки. Буроватая и безцвфт- 
пая слюды въ небольшомъ количеств$. Карбонаиты буроватые или безцв$тные, отлагаю- 
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ппеся на м5стф пироксена, а также образующие многочисленныя отчетливыя, тонк1я жилки. 
Желмтовато-бурый, пзотропный, точечный, какъ въ № 34а. 

_ Ш. Плеохройчная базальпическая розовая обманка (въ неизмненныхъ зернахъ: гу- 
стой темно-бурый — свфтло-бурый). Сильное двупреломлеше и преломлеше. Съ краевъ по- 
степенно зам$щается магнетитомъ. Амфиболовая спайность. Форма зеренъ — шестиуголь- 
ники, прямоугольники. Всегда сидитъ въ пироксенф, аналогизно оливину другихъ д!а- 
базовъ. 

ГУ. Первичная вкрапленность мазнейиипа, обросшаго красно-бурой слюдой. 

40. Болыше Клятны. Сърый зранииз. Въ немъ кой-гдЪ проходятъ жилы пегматита 
(краснаго гранита) и кварца, снаружи окрашеннаго въ зеленый цвтъ. Простираве жилъь 
непостоянно. Въ шлих$ гранита н$которыя зерна кварца на р$дкость отчетливо показы- 
ваютъ начало раздробленя, разбиваясь на болфе или менфе рЪзко обособленные участки, 
различно гаснупе, при чемъ между ними трещины то намфчены, то нЪтъ. 

Включен!я кристалликовъ рутила (2) въ кварц$. 

41. Наибольший (второй) изъ Токанскихъ острововъ. Красный ранить въ порфиро- 
видно выдфляющимися полевыми шпатами. Въ шлифФЪ видно, что порода обладаеть Мбг- 
фе]зёгасваг (ниже такая порода подробно описана). | 

42. 3-ш изъ Гоканскихъ острововъ. Арасный зранитз порфФировидный. (Подробное 
описан!е). Сходенъ съ предыдущимъ, но гораздо менфе проникнутъ мутью. Такъ же круп- 
ныя зерна кварца и полевого шпата порфФировидно выдфляются изъ мелкозерниетыхъ аг- 
грегатовъ. Изъ минеральныхъ составныхъ частей, кром$ упомянутыхъ въ предыдущемъ 
гранит$ кварца, полевыхъ шпатовъ (въ числ ихъ микроклинъ), б1отита и апатита, — при- 
сутствуютъ еще сл$дующе. 

Ильменитз или титанъ содержацй магнетитъ, мало разлагаюцийся; сбоку у него, 
зерна, схена. 

Желтый минерал, съ значительнымъ преломлешемъ (на глазъ 1,6—1,7), не плеохро- 
ичный; въ скрещенныхъ николяхъ представляется изотропнымъ, но испешреннымъ свЪт- 
лыми точками. Совершенно сходенъ съ описаннымъ въ №№ 34а, 39. 

Врупный 970075, повидимому изъ б1отита. 

Въ выдфляющихся по крупности зернахъ полевыхъ шпатовъ автоморФныя ограни- 
ченя отсутствуютъ, и граница большей частью извилиста. Крупный мусковитъ, развитый 
въ предыдущей пород, здЪсь не развивается, но развилась каолинизащя и мелк!е эпидотъ 
п мусковитъ. Одно изъ крупныхъ зеренъ Фельдшпата окружено б1отитомъ (не сплошь), 
какъ шелухой. 

Благодаря меньшему количеству мути бросается въ глаза, что мелкозернистые аггре- 
гаты распадаются на участки, состояще то почти исключительно изъ полевыхъ шпаловъ, 
то изъ кварца. Если внимательно присмотрётьея къ первымъ, то можно замфтить, что 
погасане у зеренъ волнисто, часто постепенно переходитъ съ одного зерна на другое и 


вообще нерфзко отличается у сосфднихъ зеренъ, 
Е 4* 
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Все это указываетъ па катакластическое происхождене порфировидной структуры 
(«Моме]гасваг»). 

Считая микроклинъ и здфсь вторичнымъ, добавлю слфдующее. Фельдшпаты аггрега- 
товъ значительно замбщены микроклиномъ, крупныя зерна — также; одно «выдфлене» 
представляется сплошнымъ микроклиномъ, въ которомъ сохранились лишь два-три неболь- 
шихъ участка каолинизированнаго Фельдшиата, да зерна 2 кварца. Повидимому, микрокли- 
низащя шла до раздроблен1я и послБ него. Съ одной стороны, крупныя зерна микроклина 
по краямъ обнаруживаютъ ясно явлешя раздробленя; съ другой стороны, въ аггрегатахъ 
замфтны зерна микроклипа, развиваюцияся за счетъ цфлой группы зеренъ полевого шпата. 

425. НЪ$что врод$ наростовз кварца на предыдущемъ гранит$. (М$стныя обособле- 
ня, вфроятно, аналогичныя жиламъ кварца №№ 23е, 23+, 40). 

43. Зеленый островъ въ усть$ Токанской губы съ правой стороны. 

43а. Красный (въ штуфЪ — черно-сБрый) зранитз. Мотез“исиит. Въ полевошиа- 
товыхъ аггрегатахъ зерна неотчетливо отдфляются. Одноосный рутилё между при- 
мЪеями. 

43Ъ. Линзы амфиболита въ предыдущемъ гранитЁ. (Подробное описан1е). 

Т. Коарца нЪтъ. 

П. Роювая обманка — зелено-синяя — зелено-желтая. По оптическимъ свойствамъ и 
микрохимическимъ пробамъ близка къ злаукофану. 

Ш. Ботить — обычный грязно-желто-зеленый. 

Эти составныя части располагаются въ шлифЪ замфтно параллельно. 

ТУ. У плаиоклазовь — поясовое сложене и тоная двойниковыя полоски. Въ нихъ 
развились очень мелиёя зернышжи, образующая неболышя группы, цфпочки и аггрегаты. 
Преломлене ихъ слабо, а двупреломлеше (па глазъ) — 0.010—0.015. Такимъ образомъ 
эти продукты и по виду и по оптическимъ свойствамъ отличаются отъ каолина, мусковита, 
цоизита (приближаются къ скаполиту). КромБ того, въ плагоклазЪ же замфчены иглы 
минерала, точнфе не опред$леннаго. 

У. Эпидотз въ хорошо образованныхъ кристаллахъ. 
УТ. Карбонаты отдфльными зернами. 
УП. Офенз, буроватый, плеохроичный (немного). 
УШ. Оърный колчеданз (немного). 
ТХ. Апатиитв. 
Х. Бурый мутный минералъ; двупреломлеше >> 0.010. Окруженъ эпидотомъ и 
частью имъ замфщенъ. 

43с. Амфиболо-ботиитовый сланець съ пиритомъ. Залегаетъ почти горизонтально въ 
гранит6 43а. Мощностью больше человфческаго роста, (см. часть Т). Подъ микроскопомъ— 
сходенъ съ предыдущей породой. Минерале Х присутствуетъ здёсь въ видф ядра въ нф- 
сколькихъ крупныхъ зернахъ эпидота. Роговой обманки меньше по отношен1ю къ б1отиту. 
Карбонатовъ нЪтъ, 
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434. Сърый микроклиновый зранииз. Сходенъ съ 43а. Мое й‘исиг. Цвьте породы 
не соотв$тствуетъ обильному въ ней микроклину. 

44. Первый изъ Токанскихъ острововъ. 

44а. Главная порода. Красный зранитпо-лнейсь. МЪетами переходить въ типичный 
гнейсъ. Простпране №0 30°—25°. Падеше къ 5 45°— 35°. Мб тисит. Нерзко раз- 
дБляюциеся индивиды Фельдшпатовъ въ аггрегатахъ. Среди вторичныхъ минераловъ въ 
полевыхъ шпатахъ — яблочно-зеленый хлорите. Въ шлифъ попало крупное зерно бураго 
минерала съ большимъ преломлешемъ и двупреломлешемъ. Двуосенъ. По сходству съ боле 
мелкими точни$е изсл5дованными зернами— считаю его сфеномг. Онъ же наблюдается частью 
и макроскопически. 

44Ъ. Черная липза б07титовой породы въ предыдущей. Кром крупныхъ зеренъ по- 
левыхъ шпатовъ, наблюдаются мелкозернистые аггрегаты ихъ, какъ и въ гранитахъ ([о- 
канскихъ). О катакластическомъ происхождени ихъ нельзя говорить съ увфренностью. 

44е. пла Оюрита въ гранито-гнейсф 44а. Простираше МО 25°. Пад. нельзя на- 
блюдаль. Мощность измЪнчива: 4 метра и менЪе. (Подробное описане). Структура — габ- 
бровая (гипид1оморФно-зернистая). 

Т. Роювая обманка —плеохроичная (бл$дно-зеленая, съ желтоватымъ оттфнкомъ — бо- 
лфе густой зеленый, съ синеватымъ отт$нкомъ). Значительно замбщена аггрегатомъ листоч- 
ковъ зеленоватаго хлорита. Зерна ея неправильнаго очертан1я, но кое-гд$ попадаются хо- 
рошо образованные вытянутые кристалльт. 

П. Плаиоклазы соссюритизированы, но сохранились достаточно хорошо для изслЪдо- 
вашя. Они проявляютъ неравномфрное погасан!е. 

Ш. Бурый б1отитъ, сильно плеохроичный (коричнево-бурый — почти безцвфтный), 
вполнЪ сходенъ съ б1отитомъ д1абазовъ (немного свфтлфе, можетъ-быть). 

ТУ. Значительная примфсь неправильныхъ зеренъ (можетъ-быть, вторичныхъ) 
малнетита. 

444. Красная 0орите-аплииповая жилка, прорфзывающая породу 44 с. Прости- 
раше поперекъ предыдущей жилы. Толщина — 1 см. (Подробное описане). Вся жилка съ 
обоими контактами помфщается на стеклышкВ шлифа. Тонко-зернистая смфеь главнымъ 
образомъ кварца еъ гораздо меньшимъ количествомъ 0.166010 итаипа и съ примесью т5хъ 
самыхъ ботита п ]р01060й обманки, которые входятъ въ составъ предыдущаго дюрита 
Всея жилка проникнута пылью окислов желюза, отчего и зависитъ ея цвтъ. Недалеко отъ 
нонтакта съ длоритомъ проходятъ болфе крупно-зернистыя полоски, нерфзко отграничен- 
ныя отъ остальной массы. Полевой шпатъ у контактовъ обильнЪе. Я считаю эту породу за 
лейкократовый продуктъ отщеплен!я д1оритовой магмы, наполнившей главную жилу. 

44е. Местами красныя жилки переходятъ въ бълыя. Одинакова съ предыдущей. Отли- 
чается отсутетыемъ пигмента (бфлымъ цвфтомъ), ббльышимъ количествомъ ‹хельдишата, 
присутетв1емъ нЪеколькихъ крупныхъ зеренъ кварца и Фельдшпала. 

На границ съ доритомъ отъ него распространяются въ жилк$ прекрасно окристал- 
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лизованныя иглы и столбики роговой обмалки, и видны отчетливые четырехъ-, шести- 
и восьми-угольные разрфзы другихъ ея кристалловъ. Столь же хорошо образованные кри- 
сталлы разсфяны, хотя значительно рёже, по всей жилк$. 

Особенности контакта (зальбанда) указываютъ, что въ перюдъ образовашя жилокъ 
температура дорита была еще достаточно высока для того, чтобы обусловить частичное 
его переплавлеше въ коптактахъ (можетъ-быть, подъ вмяшемъ минерализаторовъ, обычно 
обпльныхъ въ лейкократныхъ отщепленяхъ), 

Роговая обманка. длорита, въ контактахъ менфе хлоритизирована, ч$мъ въ образц$ 44с. 
(Можеть быть, это простая случайность, такъ какъ д1юрита на шлиф 44е слишкомъ мало). 

45. Погостъ Токанка. 

45а. Близъ устья губы. Красный зранить безслюдистый. Недоразвитая М6 "ис- 
иг. Въ одномъ мЪстЪ наблюдается зерно плаг1оклаза, разобщенное ва три части мелкими 
полевошпатовыми же зернышками, неравномфрно гаснущими. Въ большихъ зернахъ микро- 
клина, куски (остатки) разрушенныхъ полевошпатовъ (плаг1оклазовъ). 

45Ъ. За погостомъ на горф. Красный зранитз. Этотъ образець представляется ти- 
пичнымъ для Мурмана во многихъ отношенйяхъ. (Подробное описание). 

1. Разрушенные отчетливо и обильно мусковятизированные ялайоклазы. СвЪяжй ми- 
кроклинз, то съ характерной сЪткой, то неправильно полосчатый, изрЪфдка однородный. 
Зерна.его отъ маленькой величины достигаютъ 6—7 мм. и имБютъ крайне неправильную 
Форму. При разсматривани шлифха представляется, что крупныя зерна его развиваются во 
всЪ стороны (за, счетъ) на мфстЪ многихъ сразу зеренъ фельдшпатовъ (плаг1оклазовъ). Не- 
мелк1я зерна микроклина почти всегда содержатъ остатки плагоклаза и часто — округлен- 
ныя зерна кварца. Если считать микроклинъ вторизнымъ, то эти соотношенйя понятны. 
Правильныя проростаня микроклина другимъ Фельдшпатомъ и кварцемъ далеко не проти- 
ворфчатъ такой вторичности. 

П. Аоарца довольно много. Въ отдфльныхъ случаяхъ даетъ ясныя указаня на меха- 
ническое раздроблене, не образуя, однако, типичныхъ мозаичныхъ катакластическихъ аг- 
грегатовъ. Полевой шпатъ образуетъ во многихъ мфстахъ препарата таке аггрегаты. 

Ш. Бютитз въ мелкихъ листочкахъ, рЪзко плеохроичный (почти непрозрачный — 
грязно-желто-зеленый). ВФроятно, изъ него развивается наблюдающййся въ небольшомъ ко- 
личеств$ ярко-зеленый хлоритъ. 

ТУ. Мусковитз, представляющийся иногда какъ бы сросшимся съ б1отитомъ. Листочки 
его довольно крупны. Вфроятно, является продуктомъ разрушен!я б1отита и полевого 
шпата. 

У. Незначительная примфсь апатита. 

Эпидотъ и рудныя включеня отсутствуютъ. 

46. Мысъ Черный (№№ 46 и 47 посфщены на обратномъ пути изъ Токанки въ Лицу). 

Оливиновый 9абазг-порфирилтз. Въ шлифъ попало крупное зерно (до 8 мм.) плаг1о- 
клаза, образующаго, слБдовательно, р5дк!я выдъленя въ пород. Это зерно выв$тривается 
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въ карбонаты. ОсеЦатягис иг. КромЪ мутнаго безцв$тнаго есть %.60лронрующий пироксенъ 
(бл$дно-розовый — безцвфтный или слабозеленоватый). 

47. Коренной берегъ возлБ салмы противъ острова Нокуева, 

47а. Темно-красно-сьрый зранитг. Узкополисинтетическме двойники даютъ здесь 
очень отчетливые примБры механическаго изгиба и раздроблешя. 

47Ь. Линзы ботииноваю амфиболита въ предыдущемъ гранит. Порода состоийтъ 
изъ амхибола, б1лотита съ примф$сью ильменита, пирита. Кварцъ и Фельдшпатъ отсут- 
ствуютъ. 

47с. Красный зранитз по виду отличается отъ 47а, но шлиФъ ни ч5мъ особенно не 
выдфляется. 
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ЧАСТЬ ТРЕТЬЯ, 


Результаты микроскопическихъ и химическихъ изсльдован!й. 


Предварительное замф чаше. 


Результаты подробныхъ оптическихъь опредБлешй я предпочель выдфлиять въ 0со- 
бую часть, не всегда упоминая о нихъ при описаи шлифФовъ въ предыдущей части. 
Здфеь собраны также непосредетвенныя паблюдешя, едфланныя, по мБрБ возможности, 
объективно. Они сгруппированы лишь въ различныя таблицы для того, чтобы можно было 
удобнЪе пользоваться ими какъ мнЪ самому для выводовъ въ слБдующей части статьи, такъ 
и другимъ для справокъ. 


ТАБЛИЦА 1. 


Указалель №№ образцовъ по породамъ. 


Назван1е 
граниты. 
Ирасно-сЪ 
рые гра- 
ниты. 
СЪрые гра- 
Б1отитовыя 
включен1я 
гранита. 
Амхиболо- 
ые граниты 
Дориты. 
Дюритъ- 
аплиты. 


ю = 
= 

м 

а „- 
© 
25 
< в 


> [=> 
ро = 


-— 
[5 


д 
[= 
© 
|= 
© 
[5 
> 
> 
© 
2 
Е 


оо 
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Назван1е 
граниты 
Красно-сЪ- 
рые гра- 
ниты. 
СОБрые гра- 
Б1отитовыя 
включен!я 
АмФхиболо- 
выя граниты. 
Дторитъ- 
аплиты 


в 
[:-] 
© 
|=] 
[5] 
з 
= 
> 
© 


№ № 


Замъчаще. Эта, таблица указатель не является собственно результатомъ микроскопи- 
ческихь изслЪдованй. Все же въ этой части, носящей отчасти справочный характеръ, она 


наиболфе ум$стна. 


Зап. Фив.-Мат. Отд. 
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ТАБЛИЦА П. 


Сравнене различныхъ обозначевй плаллоклазовъ. 


Названтге. 


Альбитъ..... 
Олигоклазъ 
Андезинъ 
Лабрадоръ.... 
Лабрадоръ-битовнитъ 
Битовнитъ.. ‚, .. 


Анортитъ. . 


№ или процентное 


Формула. содержан1е моле- 


кулъ анортита, 


Зампчане. Эта таблица является вспомогательной для слБдующихъ. 


ТАБЛИЦА Ш. 


№№ плаглоклазовъ, опредБленныхъ въ шлифахъ. 


№ по № 
ЗамЪчания. 


порядку. плаг1окл. 


Красные граниты, 
4 однозначно. 


54 Средн. № 8. 


— однозначно. 


} Средн. № 3.. 


— однозначно. 


однозначно. 


или 27. 


№ по 
Замфчан1я. 
порядку. 


Красные граниты. 
23а 10 
23° 
29а 
32 
36 


однозначно. 
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№ по № № № 


№ по 


Зам чан!я. ЗамБчан1я, 


порядку. | шлифа. | плагюкл. порядку. шлиФа. | платокл. 


Б1отитовыя включентя, 
Красно-сфрые граниты. 


1 24 2 
1 2 8 
2 25 11 или 25. 
2 56 0 
3 38Ъ 21 
3 Эа, 10 
, 4 44Ъ 20 однозначно. 
4 25а 13 или 28. 
5 34 20 
Амхиболовыя включен!я 
_6 47а, | 2 однозначно. 
1. ЗБ 21 однозначно, 
2 43 45 однозначно. 
С$рые граниты. 3 43 с 32 
Е. 1а 25 
Е ^ Д!ориты. 
2 1с 2 
8 4с 8 или 33. 1 | 44с | 39 однозначно, 
4 5с 20 однозначно. 
5 _205 25 Дтабазы. 
6 21 2 Двойниковая осьи 
ея углы съ осями 
7 23а 23 однозначно. 7 п Пр 
1 13Ъ |47 (или 68) | 1 (001) 67° 35° 655 
8 26а, 13 СлЪдующше однозн. 
2 16 60 3 (010)|291570569;° 
о 26 23 однозначно. 
ь 3 18с 75 1 (010) 44° 60° 61° 
10 28 27 однозначно. 
4 22а 65 [001] 59576153419 
11 33а 18 однозначно. 
5 30 60 4+ (010) |322 67° 6819 
12 34а 20 однозначно. 
Средн. № 11. 6 81 60 [001] 63° 7110 38° 
2 
7 39 57 3. (010) 31° 655 7215 
2 
8 46 65 четверникъ 
13 40 21 
[001]! 68° 80° 29° 
14 43а 24 или 12. 
[001] 60° 78° 52 
15 43а 23 ` однозначно. 
4. (010) 32196619681 
4 (010) 34° 665 671: 


Б* 
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Зампчане 1. Въ Федоровскомъ методф для опредфлевя плат1оклазовъ пользуются 
преимущественно ор1ентировкой двойниковой оси наблюдаемаго зернышка въ оптическомъ 
эллипсоидф. По этимъ даннымъ однако № плаг1оклаза, устанавливается не всегда однозначно. 
Для устраневя дву- и многозначности опредфленай пользуются величиной 22Т и величи- 
ной и—®,. При своихъ опредфлешяхъ я пользовался въ этихъ случаяхъ лишь 22, 
прежде всего потому, что во время моей работы Федоровскуй методъ не обладалъ сколько- 
пибудь точнымъ способомъ опредфлешя и,—я, (не были введены въ употреблен!е ни вра- 
щающийся кварцевый компараторъ прох. В. В. Никитина *), ни кварцевый клинъ проф. 
Е. С. Федорова 3). 

Данныя для величины 22Т различныхъ плагоклазовъ я бралъ изъ таблиць Возеп- 
БизсВ?а °), УетзспепК?а *) и работы Еопдиёе 5). При этомъ двузначность не всегда 
устранялась. Такихъ сомнительныхъ (двузначныхъ) опредфленйй сравнительно немного (см. 
ниже). 

Зампчате 2. Итакъ всБ опредфленя плаг1оклазовъ по степени ихъ надежности раз- 
биваются на три группы: 1) № плаг1оклаза опред$ляется однозначно безъ помощи 221; 
2)—тоже однозначно, но лашь съ помощью угла 27; 3) № плагоклаза опредфляется дву- 
значно. 

Въ предыдущей таблицф въ графЪ «замфчан!я» словомъ «однозначно» отмфчены опре- 
дфлешя 1-ой группы, а противъ сомнительныхъ (двузначныхъ) опред$ленй приведенъ вто- 
рой №, менфе вфроятный, но все же подходящий. 

Количество опред$лен!й каждой группы сопоставлено въ нижеслфдующей табличкЪ. 


Группы опред лен!й. Число ихъ. 9%. 


Однозначныя безъ помощи ДТ... 
Однозначныя съ помощью ДЭУ. . 


Сомнительныя (двузначныя) 


1) В. В. Никитинъ. Записки Горн. Инст. Т. 1. | МшегаЙеп. жене Н_йс 1905 г. 


Вып. 1. Стр. 43. 4) Е. \Уе1пзсВевЕ. П1е сезештзЬИаеп4е Мте- 
2) В. В. Никитинъ. Опред$лене величины дву- | гаЙеп. 1908 г. 
преломленля. Зап. Горн. Инет. Т. П. Выш. 5. 5) Еопаиёе. Сошфийоп & Ребе @ез Ее]азра\ 


3) Н. ВозепЬизсВ ипа Е. А. Уа1Нте. Мтоз- | дез госВез уо]сат1диез, Ви!. 4е 1а Бос. Мт. 4е Ег. 27, 
Кор1зеВе РВузосгарые ег регостарЫзсВ уеВИсен | р. 283. 


Количество. 
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зампчане 8. Необходимо упомянуть, что значешя угла 27 колеблются въ пред$лахъ, 
болБе широкихъ, чБмъ это приводится у упомянутыхъ выше авторовъ. Въ подробности 
этого вопроса я считаю неумфетнымъ здфсь вдаваться и лишь упомяну, что указанная не- 
точноеть почти не сказывается, когда уголь 27 прим$няется для устраненя двузначности 
опредфленй. 

замъчаще 4. Значеше угла 2Т было опред$лено мною у всфхъ изслЁдованныхъ пла- 
гоклазовъ. Я не привожу этихъ значев!й здЪеь потому, что безъ систематизащи они почти 
не имфютъ значения, а, систематизаця ихъ слишкомъ далека отъ пфли этой статьи. 

Замтчаще 5. (Для знакомыхъ съ Федор овскимъ методомъ оптическаго изслБдова- 
ня). Для плаг!оклазовъ д1абазовъ опредфляющая точки падаютъ далеко отъ кривыхъ д1а- 
граммы Федорова-Стратоновича 1). Это можеть происходить или отъ уклоненй въ со- 
ставЪ этихъ плаг1оклазовъ, или отъ неточности самой д1лаграммы. Поэтому, если нанести 
по приведеннымъ въ таблиц угламъ опред$ляющя точки на упомянутую д1аграмму, — то 
он будутъ служить либо къ пополнен!ю, либо къ исправленю ея. 

Замьчаще 6. Въ дабазБ № 46 плагоклазъ № 65 приведенъ, какъ среднйй изъ четы- 
рехъ нумеровъ для различныхъ комбинаций индивидовъ изслфдованнаго четверника. Нумера 
эти послёдовательно будуть: 70, 67, 61, 611/.. 

Замъчаще 7. Таблица Ш является основной по отношен!ю къ плагоклазамъ. ' По ея 
даннымъ составлены таблицы ТУ, У, УТ, УП. 


ТАБЛИЦА ТУ. 


Количество наблюдавшихся плат1оклазовъ для каждаго нумера. 


й 
! 
‚ 
ГР ЕЕ ---------- 
р 
1 
, 


ты 20 Е чо 50 66 19 80 90 100 


№№ плаг!оклазовъ. 


Замтчанае 1. Каждый столбикъ соотвфтствуетъ опред$ленному нумеру. Высота стол- 
бика равна числу наблюдавшихея плаг!оклазовъ соотвфтетвующахго нумера. 

Зампчаще 2. При ббльшемъ числЪ наблюденй эта таблица показывала бы степень 
распространенности каждаго вумера плаг1оклаза въ Мурманскихъ породахъ. При ея на- 
стоящемъ видф (среднее число ваблюден!й для каждаго нумера = 0.53) повышен я и пони- 


жен1я ея столбиковъ носятъ отчасти случайный характеръ. 


1) Е. Д. Стратоновичъ. ОпредЪлен!е плаг1оклазовъ по новфйшему способу Федорова. Зап. И. 
Минерал. Общ. ХХХУП. 
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Если соединить плаг1оклазы въ небольшия группы, напр., по 10 нумеровъ въ каждой, 
то среднее число наблюденй для каждой группы будетъ въ 10 (1%) разъ больше, чёмЪъ для 
каждаго отдфльнаго плаг1оклаза. И законъ распространенности такихъ груптъ въ Мурман- 
скихъ породахъ будетъ выраженъ достаточно отчетливо, какъ это усматривается изъ слф- 


дующей таблицы. 


ТАБЛИЦА У. 


Распространенность различныхъ группъ плагюклазовъ въ породахъ Восточнаго Мурмана. 


Зампчане 1. Каждый столбикъ соотвфтствуетъ опредфленной группЪ плаг!оклазовъ. 
Высота, столбика равна числу наблюдавшихся членовъ каждой группы. 


Зампчаняе 2. Изъ таблицы вытекаютъ слфдуюция заключеня. 

1. Въ породахъ Восточнаго Мурмана глав- 
нымъ образомъ распространены кислые пла- 
г1оклазы (№№ 0—30), что соотвфтетвуетъ по- 
давляющему преобладан1ю гранитовъ. 

2. Кислые плаг1оклазы распространены 
неравном рно. Альбиты (№№ 0—9) и олиго- 
клазы (№№20—29) встрчаются гораздо чаще, 
ч$мъ промежуточная группа альбитъ-олигокла 
зовъ (№№ 10—19). 

Зампчаще 8. Подобнаго же рода длаграмма, . 
составленная прох. В. В. Никитинымъ для. 
плаг1оклазовъ Богословскаго Горнаго Округа '), | 


а а. также имфетъ понижене для альбитъ-олигокла- 
зв 2 08 9710 совпадеше позволяеть подозрфвать, 
=> 


что вообще эта группа встрФчается гораздо 
р$же смежныхъ съ нею. 


Зампчаще 4. Три выдающляся колонки этой д1аграммы соотвфтствуютъ тремъ глав- 
нымъ породамъ Восточно-Мурманскаго берега: краснымъ гранитамъ, сфрымъ гранитамъ 
п длабазамъ. Что колонку лабрадоръ-битовнитовъ образуютъ платоклазы дабазовъ — это 
ясно. Для гранитовъ же вопросъ выяснится изъ слфдующихъ двухъ таблицъ. 


1) Е. С. Федоровъ и В. В. Никитинъ. Богословскй Горный Округъ. Ч. П. Стр. 1583. 
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ТАБЛИЦА УГ. 


Средый № плаг1оклаза для различныхъ породъ. 


Е го Число всЪхъ 
образцовъ 

съ опред$- 
лен1ями, 


Среднй № 


Назван1е породы. 
плаг!оклаза. 


порядку. 
Красный гранитъ 
Красно-сфрый гранитъ 
СБрый гранитъ..... 
Б1отитовыя включен!я 
Амфиболовыя включен!я. .. 
Дориты 


Дабазы ... 


Замьчате. Изъ этой таблицы между прочимъ видно, что плаглоклазы сфрыхъ грани- 
товъ въ среднемъ основнфе, нежели плаг1оклазы красныхъ. 


ТАБЛИЦА УП. 


Распространенность альбитовъ и олигоклазовъ въ различныхъ гранитахъ. 


Количество образцовъ. 


; ВсБхь съ ы Е 
Назван!е породы. изслдован- Съ плаг1оклазомъ Съ плагоклазомъ 


ныхъ пла- кислЪе № 15. ‚  основнЪе № 15. 
г!оклазомъ. 


Красный гранитъ . 


Красно-сфрый гранитъ 


СЪрый гранитъ 
Блотитовыя включен!я 


Амхиболовыя включен1я... 
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Зампчаще 1. Изъ этой таблицы между прочимъ ясно, что колонка альбитовъ таблицы У 
слагается главнымъ образомъ плагоклазами красныхъ гранитовъ; а колонка олигокла- 
зовъ — плаг1оклазами сфрыхъ гранитовъ. 


Зампчаще 2. НЪФкоторыя пояснен1я къ этой таблицё будутъ даны при использования 
ея въ части ТУ. 


ТАБЛИЦА УШ. 


Опредфлене 227 у недвойниковыхъ зеренъ полевыхъ шпатовъ для отыскашя ортоклаза 
въ гранитахъ. 


№ шо 
Примфзан1я. 


порядку. 

т СЁрый гранитъ........ 

2 +7610 

3 —+75° 

4 +80 

5 4 Красный гранитъ....... 85 

6 бе » О Вы —70 

7 6 » АЗЫ 89 Проросъ кварцемъ, 
8 13а » о. от „Вл —89 

9 14 » о ЕыЕКВ 90 

10 17 Красно-сфрый гранитъ .... —19 МенЪе точно. 
п —8619 

12 19 СЁрый гранитъ. ....... —+87° 
13 —89 

14 21 » о я 6 —86 
15 29, Красный оо ео 89 

16 34а С$рый О белка ма —87 

17 42а, Красный оо < —88 


Зампчате. Этими 17-ью опредфленями ортоклазъ въ Мурманскихъ гранитахъ не 
обнаруженъ. 
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ТАБЛИЦА 1Х. 


Н$которыя оптическ1я данныя для микроклина. 


Углы двойнико- Углы нормали Символъ 


ВоНОви (Об) осев те ОСнОДА В плоскости 
ности съ осями 


7 т, Пр (7) тт Тр спайности. 


ре ПИ 


1919 80° 73° 
19° 8319 70 г 
— 805 71° 2259 (спай- 


ность отчетлива). 


Замтчаше 1. Ве опредБленя микроклина сд$ланы въ красныхъ гранитахъ. 

Замъчане 2. Углы двойниковой оси съ осями оптическаго эллипсоида легко опредБая- 
ются при изсл5дован!и двойниковъ Федоровскимъ методомъ. Судя по приведеннымъ въ та- 
блицф значениямъ этихъ угловъ, изсл$дованные двойники образованы по альбитовому закону. 

Замъчаще 3. Для работающихъ Федоровскимъ методомъ, по моему мн$н!ю, далеко 
не лишне нанести по этимъ координатамъ точки, характерныя для микроклина, на свою 
рабочую длаграмму, служащую для опредБленя плаг1оклазовъ. 

Замъчате 4. Для спайности, наблюдавшейся въ шлифВ № 35, по найденнымъ циф- 
рамъ я установилъ символъ (100), пользуясь д1аграммой приведенной у Розенбуша '). 


ТАБЛИЦА Х. 
Оптическая данныя для дироксена. 


Уголъ 


о шлиФа. . 
№ - погасанля. 


Спайность и отдЪльность. 


(110) 
\ (001) 


Зам щенъ амФиболомъ. 


(010) 
4 


31 
46 


Среднее. . 


> 


1) МтозКор1всве Рвуз1осгарше ес. П НЫШе 1905. Та#. ХИТ. 
Зап. Фив.-Мат. Отд. 6 
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Зампмане 1. Ппроксенъ наблюдался исключительно въ д!абазахъ. Для него харак- 
теренъ сравнительно малый уголъ оптическихъ осей. 


Замтчане 2. Въ двухъ случаяхъ точно констатирована ясная спайность (отдБльность?) 
по (001). 


ТАБЛИЦА Х1. 


Оптическя данныя для амфиболов®. 


№ 
шлиФа. Порода. 


ЦвЪта плеохроизма. Назван!е амФибола. 


густой синевато-зеленый 
Красный гранитъ —83° 


бафдный зеленовато-жезтый Обыкнов. роюв. обмана 


—77 
Доритъ . 


зеленоватые (плеохр. слабый) 
—76 


_ Актинолить 
Дтабазъ ... (тремолитъ) 


вторичный. 
Дпабазъ 


плеохроизмъ слабый 


зеленоватые (плеохр. слабый) „Актинолить 
АмФфиболовыя 


(тремолитъ). 
(густой синевато-зеленый. 
линзы 


Близокъ к 


въ гранитахъ. 


пи—густ. зеленовато-синйй 


Г свЪтлый зеленовато-желтый 


лаукофану. 
"„—густ. желтовато-зеленый 


п„— свЪтл. зеленовато-желтый 


Зампчане. Амфиболъ породъ 33 пи 43Ъ по С 27 приближается къ глаукоФану; по 
цвфтамъ плеохроизма—къ обыкновенной роговой обманк$. Онъ представляетъ, повидимому, 


переходъ отъ первой разности ко второй '). Микрохимическая проба на Ма въ шлифВ 43Ъ 
показала присутетве этого элемента. 


ПР. бго!®. ТаъеПамзсье Оъегэев аег Мег. 1898. $. 150 (о переходныхъ разностяху). 
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ТАБЛИЦА ХИП. 


Оптическая данныя для другихъ минераловъ. 


| Назван!е минерала. Ив$та плеохроизма, 


‚ ДЛабазъ, ‚ Оливинъ. 


) 
| 
[ 


Кр.-сЪр. гранитъ. 


- Эпидотъ. 


`зжжнк. лавины” — ‘чин 


Амхибол. включения. 


( буровато-красный. 
/ 


| свЪтло-буроватый. - 


Кр.-сЪр. гранить. | Сеенъ. 


ТАБЛИЦА. ХШ. 
Относительное богатство кварцемъ различныхъ породъ. 


Число образцовъ, въ которыхъ кварцъ зани- 
№ по маетъ по количеству Изъ нихъ не 


имфютъ во- 


я 1-ое мБето. П-0е мБсто. |ПШ-ьеит.д.мБет. 
рядку. ит ИСО КВАрЦЯ. 
абс. числ. 5 абе. числ. 6] абс. числ. | 0/4 


Красный гранитъ ... 
Красный-сБрый гранитъ 
`Сфрый гранитъ.. ... 


Б1отитов. включения гр. 


Амхибол. включения гр. 


Зампчане 1. Таблица эта составлена по записямъ при первомъ просмотрф шлифовъ. 
При этомъ первомъ просмотрЪ я не имфль ввиду составлять эту таблицу, и даже не отмф- 
чалъ цвфта гранитовъ, такъ какъ не имБлъ предъ собою ихъ штуФовъ. Это гарантируетъ 
объективность данныхъ таблицы. 

Замъчане 2. Длориты и длабазы лишены вовсе кварца. Д1оритъ-аплитовыя жилки я 


не принимаю здЪсь во внимане. 
6* 
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ТАБЛИЦА ХТУ. 


Степень разрушеня плаг1оклазовъ въ различныхъ породахъ. 


Количество образцовъ 


съ разрушеннымъ пла- 
всЪхъ гоклазомъ 


абсолютное | 


. Красный гранитъ 
Красно-сфрый гранитъ .... 
С$рый гранитъ 
Б1отитовыя включен!я гранита. 
АмФхиболовыя включеншя. .. + 
Дюриты 


Длабазы 


Замтчане. За «образцы съ разрушенными плаг1оклазами» были приняты таке, въ 
которыхъ нельзя было выбрать достаточно св5жаго зерна для оптическаго изслфдовавйя. 


ХУ. Микрохимическя пробы полевыхъ шпатовъ. 


Микрохимическя пробы разрушенныхъ полевыхъ шпатовъ на щелочи (Н.51Е,) по- 
казали присутстве въ нихъ Ма и лишь рдко — К (въ незначительномъ количеств?). 

Микрохимическ1я пробы микроклина (№ 5а) показали значительное содержаше Ма. 
Было произведено количественное опредфлен!е щелочей въ немъ. 


ХУГ. Анализъ микроклина изъ гранита № 9. 


Матерталь былъ отобранъ мною подъ лупой. Анализъ состоялъ въ опредфлени ще- 
лочей. Произведенъ въ лабораторт Горнаго Института Г-номъ Семенченко. Результатъ: 


Число граммо-молекул. 
въ 100 гр. породы, 


к, о 11,099) 0.1176 
№а,0 4,36 0.0783 
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Вторыя числа получены обычнымъ путемъ: 


Число граммовъ въ 100 гр. породы (= /)). 
ВЪеъ граммо-молекулы. 


Отношенте числа молекуль К.О къ числу молекуль Ма, Овъ этомъ микроклин® 


Е 06 


= — 04 (0.6 0.4 = 1). 


Формула микроклина напишется такъ: 
(0.6 К, 0.0.4 №,0) АЪ, О, - 6 $10,. 
Эта формула требуетъ 


КО 10387, 
Ма, О 4.56 


Изъ этихъ данныхъ — так1я заключеня. 

1) Анализъ даль больше щелочей. Это указываетъ, что анализированный микроклинъ 
не быль существенно зазрязнень минералами не содержащими щелочей, иначе процентное 
содержане щелочей получилось бы ниже теоретическаго. Можно было бояться загрязнен1я 
плалчоклазомъ и кварцемъ, нер$дко образующими включен!я въ микроклин$; этого нфтъ. 

2) Мурманск!й микроклинъ очень богатъ Ма. 

3) При анализ$ было обнаружено большое содержаше Ее. 
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ЧАСТЬ ЧЕТВЕРТАЯ. 


Систематизатя наблюдений. 


Теперь я сгруппирую въ одно цфлое матерйалъ, содержащийся въ главахъ Пи Ш. 


Т. Петрограхическое строен1е Восточнаго Мурмана. 


По своему петрографическому строеню изсл$дованная мною часть Мурманскаго бе- 
рега представляетъ гранитный массивъ прор$занный выходами д1абаза, и (несравненно рже) 
дюрита. Гранитъ иногда гнейсовиденъ. Но типичный на видъ гнейсъ (сБраго цвБта) встр$- 
ченъ мною лишь вт, одномъ (№ 26а) изъ 47 посфщенныхъ мною м$етъ. ЗдЪеь онъ обле- 
каетъ гранитъ. 


п. Гранитный масесивъ. 
1. Породы массива, ихъ структура и Формы залеганя. 


Главпой породой, слагающей массивъ, является ботиитовый зранитз (гнейсо-гра- 
нитъ). Онъ двухъ родовъ: красный и сфрый. Составленъ существенно кварцемъ, полевымъ 
шпатомъ (платтоклазомъ и микроклиномъ) и б1отитомъ. Упомянутый выше гнейсъ петро- 
граФически не отдфлимъ отъ гранита; условй залегавя мнф не пришлось просл6дить 
ближе. 

Подчиненными гранитамъ образовашями являются развитые въ нихъ красныя 7е2ма- 
иитовыя жилы (въ сфрыхъ гранитахъ №№ 23е, 40), красные пеьматитовые шлиры (№ 5е 
въ красн. гр.) и хоарцевыя жилы и шлиры (въ тЪхъ и другихъ гранитахъ №№ 23е, 231, 
40, 42Ъ). Они являются мфетными обособленями гранитовъ, и я ихъ не выдфляю такъ же, 
какъ и гнейса. 

Ботиитовыя и амфиболовыя линзы («аззсве Рибеп»), включенныя въ гранитф и свя- 
занныя съ нимъ генетически и минералогически. Онф состоять существенно изъ 6б1отита 
пли (и) амФибола, плаг1оклаза, кварца (не всегда), эпидота и др. минераловъ. 
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Веф эти породы крупно-зернисты, рфже—грубо-или мелко-зернисты. Иногда имфютъ 
гнейсовидную текстуру. Среди включеншй встрчаются и настоянце сланцы (№ 436). 

Изъ 39 м$етъ, гдБ мною наблюдался гранитъ ш заб, лишь въ 7 онъ имфль гней- 
совидное сложене; нумера соотвфтственныхъ образцовъ приводятся здЪеь. 


Гнейсо-граниты. 


| ани, ый 24а, 58а, 44а, 
Враено-срые.......... 254, 
ОБОетиня оч. саелвая 08 23е, 2 ба (гнейсъ). 


Изъ нихъ лишь у трехъ простираше слоевъ было выражено съ отчетливоетью, доста- 
точной для его опредфленя. 


Эти опред$лен1я, а равно таковыя же для дабазовыхъ и дюритовыхъ и пегматито- 
выхъ жилъ я привожу ниже. 


Простиране. Паденге. 


Красный гнейсо-гранитъ = 


ДПабазовая жила вертикально 


1 (РазсЪлина, въ скалахъ) 
Пегматитовыя жилы. . 
СЪрый гнейсъ 

Красный гранито-гнейсъ . 


. Дторитовая жила 


Разлишя краснало и сьроло зранитовь. Оба, эти гранита, связаны постепенными пере- 
ходами во многихъ м$етахъ. Но типичные ихъ представители отличаются другъ отъ друга 
| не только своимъ цвЪтомъ. 

4 Во-первыхо, цвЪтъ краснаго гранита зависитъ отъ обильнаго развит1я въ немъ микро- 
| клина. Поэтому къ назвав!ю «красный гранитъ» можно почти всегда прибавить «микрокли- 
. новый». 2—3 исключеня изъ этого правила объяеняются тфмъ, что образцы взяты изъ 
] скаль въ нетипичныхъ въ этомъ отношен!и мфстахъ, или тфмъ, что шлифъ сдВланъ въ не- 

типичномъ мфет$ образца. 

| Бз-вторыь, сфрый гранитъ въ общемъ значительно богаче окрашенными составными 
‹ частями (блотитомъ). Среди красныхъ нер$дки почти безслюдистыя разновидности (№№ 54, 
. 5е, 20а, 23а, 28, 38а, 45а). Среди еБрыхъ гранитовъ этого нЪтъ. 
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В.-третьижь, сфрые граниты бЪднфе кварцемъ, нежели красные. Таблица ХШ 
(часть 3) ясно показываеть это. Напечатанныя курсивомъ цихры наиболфе характерны: 
27%/, красныхъ гранитовъ имфютъ кварцъ на первомъ мфстф по количеству и лишь 17% 
сБрыхъ гранитовъ такъ же обильны кварцемъ. Среди сфрыхъ гранитовъ есть безкварце- 
вые, т. е. переходы въ сленитъ (№ 1с), чего нётъ среди красныхъ. Красно-сфрые занима- 
ютъ промежуточное положенте. 

Вз-четвертыле, плаллоклазы сФрыхъ гранитовъ въ общемъ основнфе, чфмъ плаг1о- 
клазы красныхъ. Таблица УТ (ч. 3) даеть среднй № плаг1оклаза для красныхъ гранитовъ 
9-ый, для сфрыхъ — 17-ый. 

Кром того, таблица УП указываетъ, что 83%, красныхъ гранитовъ изъ подвергну- 
тыхъ подробнымъ изслфдовашямъ имфютъ плаг1оклазъ кислБе № 15-го; остальные 17°/— 
основнфе № 15-го. Для ефрыхъ соотвфтетвующя числа — 33% и 67%). № 15 выбранъ, 
какъ пограничный, потому что онъ лежитъ посрединЪ въ ряду плаг1оклазовъ, встрфченныхъ 
въ гранитахъ (оть № 0 до № 27). 

Красно-сБрые граниты по этимъ таблицамъ какъ-бы не являются переходными между 
красными и сфрыми гранитами, а приближаются къ первымъ. Это объясняется сравни- 
тельно малымъ числомъ (6) наблюдений для красно-сБрыхъ. 

Бз-пятыхь, сфрые граниты значительно свфжЪфе красныхъ. Для избфжан!я субъек- 
тивности въ этомъ утверждеви составлена таблица ХЛУ. Она показываетъ: красныхъ гра- 
нитовъ съ несвфжими плат1оклазами 55%, а сБрыхъ — только 6%. 

5-шестыхзь, менфе важныя и менфе р$зко выраженныя отличя: а) Сфрый гранитъ 
въ общемъ богаче примфсями (сфена, апатита и др.). в) Въ сЁромъ гранитБ коричнево- 
бурый б1отитъ встр$чается часто, въ красномъ же — б1отитъ почти всегда грязно-зеленый. 

Заключеня. Изъ перваго отлич1я въ связи съ тфмъ Фактомъ, что ортоклазъ не обна- 
руженъ ни въ срыхъ ни въ красныхъ гранитахъ, неизбфжно слдуетъ, что полевошпа- 
товая часть въ сБрыхъ гранитахъ бфднфе калемъ, чЁмъ въ красныхъ. 

Изъ второго, третьяго и четвертаго отличйй такъ же неизбфжно слёдуетъ, что сфрые 
граниты въ общемъ основнфе красныхъ. 

Таковы единственныя прочныя заключеня о химизмф этихъ гранитовъ; сдфланныя на 
основаши оптическихъ изсл6довавйй. 

Къ сожалфн!ю, количественнаго химическаго анализа этихъ породъ сдфлано не было 
за неим$емъ средствъ, такъ какъ вс средства, отпущенныя для этого Академей Наукъ, 
были использованы прох. Е. С. Федоровымъ для анализовъ Бфломорскихь породъ, какъ 
несравненно болфе интересныхъ во многихъ отношеняхъ. я 


2. Минеральныя составныя части. 


1. Квариз благо, чаще синяго цвфта, почти всегда несеть явные слёды механи- 
ческаго воздЪйствя. Крупные индивиды неравном рно гаснутъ и часто раздробляются въ 
мелкомозаичные аггрегаты. Въ немъ наблюдались воключеня жидкостей (напр. 9Ъ), блотита, 
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Фельдшпата, циркона (5а, 12), апатита, эпидота (№№ 17 и 27) рутила (40). Нердокъ 
вторичный кварцъ, большей частью мелк1й, иногда образующий вмЪет$ съ другими минера- 
лами микроскопическ1я жилки. 

2. Полевые итаты. Несмотря на тщательные поиски, посредствомъ опредфлевшя 22 И 
у зеренъ безъ полисинтетическаго сростанйя, ортоклазь въ Мурманскихъ гранитахъ мною 
пе обнаруженъ. Табл. УШ (ч. 3). 

Пламоклазы — въ крупныхъ и мелкихъ зернахъ преимущественно бфлаго цвфта. Въ 
вид простыхъ индивидовъ (иногда съ пегматитовымъ проросташемъ кварцемъ 6, 11, 23а) 
и полисинтетическихъ двойпиковъ. Рфже свфжи и прозрачны, чаще мутны отъ вторичныхъ 
образованй. Мною опредфлены (съ помощью оптическаго метода про. Е. С. Федорова) 
нумера 44 плаг!оклазовъ изъ породъ гранитнаго массива. Результаты приведены и сведены 
въ таблицахъ Ш, ГУ, У, УГ и УП (часть 3). Изё таблицы 1Ш видио, что въ гранитахъ 
наблюдались плаг1оклазы отъ №0 до №27; въ б1отитовыхъ включеняхъ (линзахъ) отъ № 2 
до №21 (т. е. альбиты и олигоклазы); въ амфиболовыхъ же включешяхъ — отъ № 21 до 
№ 45 (т. е. олигоклазъ, андезинъ, лабрадоръ). Таблицы ТУ и У показываютъ, что плаг1о- 
клазы гранитовъ и б1отитовыхъ включенй разбиваются на три группы: альбиты (№№ 0—9) 
и олигоклазы (№№ 20—27) встр$чаются чаще, нежели промежуточная группа альбитъ- 
олигоклазовъ (№№ 10—19). 

Вторичные плаг1оклазы встрфчаются; установить съ несомнЪнностью ихъ вторичность 
можно лишь р$дко, напр., когда они присутствуютъ въ видВ свфжихъ мелкихъ зерепъ въ 
жилкахъ. 

Микроклинз. Зерна его достигаютъ величины въ 3 см. (напр. 38а). ЦвЪтъ красный 
и красно-сфрый. Подъ микроскопомъ обнаруживаетъ то типичное рёшетчатое строенше, то 
неравномфрно-полосчатое. Часто проростаетъ то кварцемъ, то полевымъ шпатомъ и со- 
держитъ включен!я т$хъ или другихъ минераловъ. НЪкоторыя оптическ1я данныя для микро- 
клина приведены въ таблиц (ч. 3). 

Богать Ма. Содержитъ Ее, О,. Анализъ микроклина изъ гранита 9 привелъ къ такой 
Формулф: 
(0.6 К. 0.0.4 Ма, 0)-А1. О,-6 510, 

(табл. ХУТ ч. 3). 

Во второй части при описан!и отдфльныхъ породъ я указалъ наблюдевя, наводяшия 
на мысль о вторичном образоваши микроклина Мурманскихъ гранитовъ на м$стВ первич- 
ныхъ разрушенныхъ полевыхъ шпатовъ. ЭдЪеь я сгруппирую эти указашя. Въ скобкахъ 
привожу пумера, подъ которыми описаны во 2-ой части эти наблюден!я, и указаны относя- 
пшляся къ намъ микроФотограе!и. 

1) Микроклинъ обыкновенно совсфмъ свЪжъ и всегда свфжфе другихъ Фхельдшпатовъ. 

Ь) Въ соприкосновени съ микроклиномъ контуры разрушенныхъ мутныхъ Фельдшиа- 
товъ отличаются нер$дко необыкновенной извилистостью (изъ$денностью) (8, 38а, 455), 
доходящей до того, что 

Зап. Фив.-Мат. Отд. 7 
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с) иногда наблюдаются въ микроклин близъ границы съ разрушеннымъ полевымъ 
шпатомъ куски посл$дняго, отдфленные отъ главнаго зерна (8, 455). 

д) Среди мелкихъ полевошпатовыхъ зеренъ, особенно въ катакластическихъ аггрега- 
тахъ, крупный микроклинъ имфетъ часто лапчатыя очерташя, и кажется, будто его ипди- 
виды расползались во всф стороны, развиваясь сразу па мЪетБ нфсколькихъ зеренъ Фельд- 
шпата (8, 20а, 42а, 455), огибая и захватывая внутрь не такъ скоро ассимилируемыя зерна 
(напр., болБе крупныя). 

е) Включеня разрушеннаго фельдшпата (5а, 54, 5е, 36, 42а, 45а, 455) и кварца 
(5е, 36, 37, 42а, 455) часто наблюдаются въ микроклинЪ. Первыя имБютъ чаще изъБден- 
ныя очертаня, рЪже округленныя. Включенныя же зерпа кварца напоминаютъ (округлен- 
ный) оплавленный кварцъ эффузивныхъ породъ. 

г) ЗакономБрныя и неправильныя проростан1я микроклина кварцемъ (27, 28°) и поле- 
вымъ шпатомъ (9а) не служатъ, разумБется, указашемъ на, его вторичность, но и не противо- 
р$чать ей: можно разсматривать эти проростающуе участки также, какъ вторичныя обра- 
зован1я или какъ неассимилированные остатки первичныхъ зеренъ. 

5) Св. ж!я пятна микроклина часто наблюдаются въ зернахъ полевыхъ шпатовъ раз- 
рушенныхъ. Пятна имфютъ чаще совсфёмъ неправильныя очертаня. 

в) Постоянно наблюдается св$жая кайма у разрушенныхъ полевыхъ шпатовъ на гра- 
ниц съ микроклиномъ (6, 8, 21а, 36, 37, 38а). На границВ съ другими минералами такая 
кайма присутствуетъ очень р$дко (38а — съ кварцемъ). Само по себф это явлеше можетъ 
быть различно истолковано, напр.: 1) оно можеть указывать на первоначальное отличе въ 
состав этой части Фельдшпата, прилежащей къ микроклипу, отъ остальной части зерна; 
2) оно можетъ указывать на каке-то вторичные процессы, происходящие на этой границБ. 
ЗдЪеь же замЪфчу, что эта кайма по своей свЪ жести и отграниченности вполнф аналогична 
свфжимъ и р$зкимъ полоскамъ — жилкамъ, очень часто пересБкающимъ разрушенные 
полевые шпаты, по которымъ иногда видны ясные сдвиги зеренъ, которыхъ вторичное 
происхождеше — ясно, и которыя описаны въ №№ 18а, 18с, 23Ъ, 27. 

1) Микроскопическ1я жилки свфжаго микроклина въ разрушенномъ полевомъ шиать 
(21а) и кварц (11). Это наблюдеше неопровержимо доказываетъ лишь вторичность микро- 
клина жилокъ, но даетъ вмфстВ съ тёмъ важное указаме на то, что процессъ вторичнаго 
образовашя микроклина въ пород несомнънно былъ. 

Е) Крупныя зерна микроклина нарушають несомнфнно-вторичпыя микроскопическя 
жилки (эпидотъ, слюда (54). Это наблюден!е доказывало бы вторичноеть микроклина съ 
полной несомнфнностью, если бы въ зернф микроклина не было замфтно никанихъ слфдовъ 
прерванныхъ имъ жилокъ. Но таве слфды замфтны, хотя бы въ видЪ полоски мути. И это 
наблюдеше можно опять толковать существенно различно. 1) Микроклинъ образовался 
раньше жилокъ; выполнене жилокъ ви микроклина (въ кварцЪ) вторичными минералами 
п пезаполнете ихъ въ микроклин$ зависВло отъ различя среды, окружающей трещинки ). 


1) Соображеше, указанное мнЪ А. Н. Заварицкимъ. 
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2) Микроклинъ образовался позже жилокъ; слБды жилокъ въ немъ — неассимилированные 
имъ остатки ихъ. 

То же сл$дуетъ сказать о поглощени трещинъ микроклиномъ (7). 

1) Разрушенные полевые шпаты, о которыхъ я здЪсь говорю, не являются ортоклазомъ, 
какъ видно изъ оптическихъ изслфдованй (табл. УП, ч. 3) и изъ микрохимическихъ пробъ 
(табл. ХУ, ч. 3). Если микроклинъ образуется на ихъ мфстВ, главнымъ образомъ за ихъ 
счетъ, то онъ долженъ (можетъ) содержать много Ма. Это имЪетъ м$сто (табл. ХУ]. 

ш) Значительное содержан!е Ее (табл. ХУТ, ч. 3) въ микроклинВ легко объяснимо 
при его вторичности присутствемъ въ пород и въ частности въ разрушенныхъ Фельд- 
шпатахъ жел$зо-содержащихъ минераловъ (эпидотъ, окрашенныя слюды). Отъ содержа- 
шя Ее, частью въ видф механическаго пигмента, зависитъ и красная окраска, микроклина. 
На Са онъ не испытывался. 

п) Еще упомяну о томъ, что вмяне давленя (вфроятно) на образоваве неправильно- 
полосчатой, напоминающей микроклиновую, структуры у плагоклазовъ наблюдалось мною. 
въ шлиФахъ 1с и 234 (къ посл$днему — микрофотогразля). 

Здфеь привель я 13 различныхь Фактовъ. Считаю ли я, что они доказываютъ съ 
полной достовфрностью вторичность всего микроклипа Мурманскихъ грапитовъ? Я долженъ 
отвфтить: нфтъ, потому что каждый изъ этихъ Фактовъ допускаеть различныя объясненя. 
На основани этихъ Фактовъ я говорю лишь, что вторичность всего микроклина весьма 
вЪроятна. $ 

О процесеЪ его образованя я тфмъ менфе могу высказать что-либо достовфрное. Я 
могу лишь высказать предположеше, что процессъ этотъ гидрохимическй, вфроятно свя- 
занный съ повышешемъ температуры и давлен1я, вызванными динамометаморфизмомъ. 
Я укажу здфсь на микроклиновыя жилки, выше упомянутыя, которыя врядъ-ли могли про- 
изойти безъ учаемя воды. Также на то, что при сложномъ химическомъ вывфтривани 
кислыхъ плаг1оклазовъ обогащен!е продукта камемъ и убыль натрЁя (и калыия) предета- 
вляетъ обычное явлеше 1) иеще на слБдующее. Необходимый для образовашя микроклина 
К отчасти можетъ присутствовать въ самомъ плаг!оклазф, отчасти можеть получаться, 
какъ продуктъ разрушеня б1отита, отчасти долженъ быль приноситься извнф. СлБдуетъ 
упомянуть, что микроклинъ развивается преимущественно изъ подготовленныхъ предва- 
рительнымъ вывфтриванемъ плаг1оклазовъ (обогащенныхъ камемъ, можетъ быть чрезъ 
мусковитизац1ю). 

3. Ботитз въ породахъ гранитнаго массива въ некрупныхъ (до нфеколькихъ миллим.) 
листочкахъ. Въ гранитахъ (особенно въ красныхъ) онъ часто распредфляется обособлен- 
ными группами (20а, 23а). Иногда принимаетъь параллельное расположеве (гнейсо-гра- 
ниты, «гнейсы»). Въ линзахъ это расположенше тоже встрчается. Почти одноосенъ, р$зко- 
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илеохроиченъ. Приблизительная одноосность, т. е. малый 227 (около п), была, констати- 
рована въ шлифахъ №№ 2, бе, 7, 8, 12, 13а, 14, 245, 26Ъ. Цвта плеохроизма: 


аи спайности) свфтло-желтый, 


„ { зелено-бурый или 
п, ( | » ) густой 


коричнево-бурый 

Зеленые оттфнки преобладаютъ въ красныхъ гранитахъ, коричневые — въ сфрыхъ. 
Въ б1отитовыхъ линзахъ встрФчается исключительно зелено-бурый б1отитъ. 

Въ б1отитВ часто присутствуютъ включен1я апатита, циркона, сфена, окруженныя 
иногда темной каймой («р]еосвготазеве Нб»). 

Въ нфкоторыхъ шлифахъ (8, 13а, 20Ъ) б1ютитъ ясно замфщаетъ разъфденную роговую 
обманку. 

Вторичный мелюй б1отитъ грязно-зеленоватыхъ оттфиковъ нер$докъ въ красныхъ 
гранитахъ. 

4. Амфиболё. Въ породахъ гранитнаго массива мною оптически опредфлены три 
различныхъ амфибола: обыкновенная роговая обманка, актинолитъ и натристый амфиболъ, 
близюй къ глаукоФану (Табл. ХТ). 

(Обыкновенная розовая обманка опредЪлена въ красномъ гранитЪ № 8. По виду сюда 
же относятся амФиболы и другихъ гранитовъ: №№ 13а и 20Ъ. Этой роговой обманки не- 
много п въ первомъ образцф, а въ двухъ послбднихъ она присутствуеть въ ничтожномъ 
количеств$. Некрупныя (до 2 мм.) зерна, рфзко-плеохроирующия между темнымъ синевалто- 
зеленымъ и свфтлымъ зеленовато-желтымъ цв$тами 227 = -н 83°. 

Эти зерна подверглись ясному разъБданю съ образовашемъ на ихъ мфетБ главнымъ 
образомъ б1отита, отчасти хлорита и кварца. 

Акпинолить опредфленъ въ б1отито-амФиболовой линзз № 475. БлЁдно-зеленаго 
цвфта, слабо-плеохроиченъ: по 7, замфтенъ синеватый оттБнокъ, по и, — желтоватый. 
227= — 76°, уголь погасаня = 18°. 

Натристый амфиболь. Опредленъ оптически въ амфиболовой линзЪ № 33 и въ 
б1отито-амфФиболовой № 43Ъ (онъ же присутствуетъ въ породф № 43с, тождественной 
съ 431). 

Зерна его р$зко-плеохроичны: 


по ®, — интенсивный зеленовато-син1й, 


И 
» и » желтовато-зеленый, 
и — » зеленовато-желтый. 
227=—51°;— -52°; Спогасая=1 51°. По углу погасанйя этотъ амфФиболъ вполнЪ 


сходенъ съ обыкновенной роговой обманкой. По углу же 27 и цвфтамъ плеохроизма онъ 
близокъ къ глаукофану. Поэтому его приходится считать за промежуточную разность 
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между упомянутыми первой и вторымъ, связанными переходами ‘). Микрохимическая 
проба, на, Ма указала присутстве этого элемента (въ шлиф$ 43). 

Въ породф 33Ъ этотъ амФиболъ разъБденъ, подобно раньше описанной обыкновенной 
роговой обманкФ. 

5. Манетитев. 

6. Ильменить. 

7. Апатитз. 

8. Цирконв. 

9. Рутилв. 

Эти минералы образуютъ примфси какъ въ гранитахъ, такъ и въ линзахъ. Первые 
три присутетвуютъ въ вид вкрапленности (магнетитъ частью вториченъ) и особенно 
обильны въ линзахъ. Два послФдн!е — въ видЪ включен!й въ кварцф и б1отитВ, чаще въ 
гранитахъ. Изъ нихь точно констатированъ по оптическимъ свойствамъ лишь апатитъ (въ 
нфеколькихъ шлифахъ): одноосенъ, отрицателенъ, двупреломлене = 0.002. Остальные 
опредфлены приблизительно. Магнетить — по виду кристалликовъ и синевало-стальному 
отевфту, ильменить — по оторочк$ лейкоксена и жилкамъ сфена, отходящимъ отъ него, 
цирконъ и рутиль по приблизительно наблюденнымъ оптическимъ свойствамъ и кристал- 
лическимъ Формамъ. 

10. Эпидоть нерЪдко является существенной составной частью гранитовъ (№№ 9а, 
21, 34), которые тогда, пр1обртаютъ зеленоватый оттФнокъ) и также б1отитовыхъ и ам- 
ФИиболовыхъ линзъ. Въ такомъ случаЪ онъ наблюдается въ видЪ хорошо развитыхъ столб- 
чалыхъ крупныхъ (микроскопически) кристалловъ и въ вид зеренъ, распредфленныхъ въ 
свЪжихъ полевыхъ шпатахъ или въ промежуткахъ между другими составными частями 
породы, Въ гранитахъ, кром$ того, онъ часто образуетъ вм$стБ съ вторичнымъ кварцемъ 
хлоритомъ, слюдами и др. мутные аггрегаты на мёстё б1отита и многочисленныя микро- 
скопическая жилки. И вообще въ видф мелкихъ зеренъ, какъ продуктъ разрушения эпидотъ 
присутствуетъ во всфхъ образцахъ. 

Оптическя свойства: плеохроиченъ (не всегда) между безцвфтнымъ и желтовато- 
зеленымъ; 2/У= — 75° до —77:° (Табл. ХИ). 

Въ гранитахъ наблюдались включен1я эпидота въ кварц (17, 27). 

11. Сфенз, въ вид$ мелкихъ красно-бурыхъ зеренъ, часто наблюдается макроскопи- 
чески. Особенно богаты имъ линзы гранитовъ. Въ гранитахъ Токанскихъ острововъ 
(№№ 41—44) бурый сфенъ наблюдается въ видф зеренъ, до 1, сантиметра величиной 
(см. 44а). Иногда кристаллики его включены въ б1отитъ. Иногда онъ ясно развивается 
изъ ильменита, образуя оторочку вокругъ его зеренъ или жилки, идушия отъ него. 

Оптическая свойства: плеохроиченъ (отъ буровато-краснаго до свфтлаго. буроватаго); 
27—=-+30:° (Табл. ХПИ). 
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12. Хлоритз — двухъ типовъ. а) Почти изотропный, р$зко плеохроичный: 


| (001) — яркй изумрудио-зеленый, 
| (001) — свфтло-желтый. 


По этимъ свойствамъ близокъ къ иеннину. ВетрЪзается преимущественно въ грани- 
тахъ, чаще въ хорошо развитыхъ отдфльныхъ листочкахъ, образующихся изъ бютита. 

Ь) Грязно-зеленый — желтоватый съ боле значительнымъ двупреломлешемъ (бли- 
зокъ къ клинохлору). Чаще ветрфчается аггрегатами, замфщающими 6б1отитъ; преиму- 
щественно въ скоплешяхъ и линзахъ. 

Изъ другихъ вторичных минераловз наблюдались слфдующие. 

13. Мусковитъ. 

14. Зеленая слюда. 

15. Талькъ. 

16. Цоизитъ. 

17. Муть (каолинъ?). 

18. Карбонаты. 

19. Бурый жел6знякъ (вообще бурые окислы Ес). 

20. Пиритъ. . 

НЪсколько (3) минераловъ обнаружены, по не опредфлены. Опи описаны во 2-ой части. 
1-ый въ №№ 34а, 39, 42а; второй—въ № 435; третй въ №№ 43Ъ, 43с. 


3. МетаморфФизащя гранитовъ. 


Характерз метаморфизма. Два фактора метаморфФизащи оставили особенно ясные 
слфды своей дфятельности на породахъ Мурманскаго гранитнаго массива; это — динамоме- 
таморфизмъ и вывфтриван1е. ВполнЪ отчетливыхъ и достаточно широкихъ явлевй коптак- 
товаго метаморфизма мн$ не пришлось наблюдать, хотя они несомнфнно должны быть 
вблизи выходовъ д1абаза. Повидимому, къ контактовымъ слфдуеть отнести явлен!я, которыя 
я наблюдалъ на границф гранита и включенныхъ въ немъ линзъ. (О нихъ скажу ниже: 
«О генезис гранитовъ»). 

СлБдовъ пневматолиза я не видфлъ вовсе. 

Изм$нен1я, которымъ подверглись описываемыя породы, — двухъ родовъ: механи- 
ческя и химическя. 

Механическая измпиешя выражены очень рЪзко въ слфдующихъ явлен!яхъ. 

а) Отчетливое въ своей постепенности раздробленле крупныхъ зеренъ кварца (54, 
24а, 28а, 29а, 35, 40). 

Ъ) Сдвиги (1е, 18а, 28а, 32, 47а), изогнутая (1е, 54, 28, 28а, 34а, 47а), раздробле- 
не (9а, 24а, 45а, 47а) и разрывы (18а, 23Ъ, 236) плагюклазовъ, 

с) Изогнуте б1лотита (55, 255). 
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4) Катакластическая жилки (54, 5е, 23Ъ, 25а, 27, 28’, 32) и мозаичные катакласти- 
ческе аггрегаты (18а, 24а, 27, 32, 36, 37, 38а). 

с) Порфхировидная структура — «Мог4е]з гасит» (№№ 41, 42а, 43а, 434, 44а, 45а). 

Г) Гнейсовидная текстура, появлеше которой, конечно, не принадлежить къ чисто ме- 
ханическимъ измфненямъ, но имфетъ съ ними общую первопричину: механическое давленте. 

&) Трещины, идупия и между зернами и черезъ нихъ (5, 54, 18Ъ), замфтныя то по 
сдвигамъ, разрывамъ вдоль нихъ, то по ев$жимъ полоскамъ въ мутныхъ фельдшпалахъ, 
(18а, 18Ъ, 23с, 27), то по жилкамъ вторичныхъ минераловъ, которые ихъ заполнили. Ино- 
гда так1я трещины ясно заполнены тёмъ же фельдшпатомъ, въ какомъ образовались (1с, 
21а). 

Химическая измтненая. Вс породы грапитнаго массива подверглись значительной хи- 
мической метаморфизаци. Въ особенности красные граниты, — они почти сплошь оказы- 
ваются сильно измфнениыми (вывфтриван!е — ясно). Зат$мъ по степени измфненности сл$- 
дують красно-сфрые граниты, б1отитовыя линзы, с$рые граниты, амфиболовыя линзы (см. 
табл. ХГУ). Характеръ измБнен!я главныхъ составныхъ частей пиже описываю. 

Плаиоклазы, особенно въ красвыхъ гранитахъ, почти всегда оказываются мутными 
отъ развившихся въ нихъ вторичныхъ минераловъ: неопредблимой оптически мути (глини- 
стаго вещества), эпидота и цоизита, мусковита и зеленой слюды (5а, 55), хлорита (44а), 
рже — карбонатовъ (5Ъ), скаполита, (? см. описане въ № 43Ъ) и друг. Нер$дки образцы 
гранитовъ, въ которыхъ плаг!оклазовъ вовсе нельзя изслЪдовать оптически, велБдетве ихъ 
разрушеня. Къ перечисленпымъ измнен1ямъ присоединяется описанное выше образоване 
микроклина изъ выв$трившихся фельдшпатовъ (въ частности плат1оклазовъ), особенно раз- 
витое въ красныхъ гранитахъ и не встр$фчающееся вовсе въ амФиболовыхъ включешяхъ. 
Упоминая этотъ процессъ микроклинизащи, подчеркиваю и здЪсь т$ оговорки о его дока- 
занности, которыя сдфланы выше. 

Микроклинз. Въ громадномъ большинств$ случаевъ совершенно прозраченъ. Въ немъ 
нер$дко развивается мусковитъ (иногда въ видф жилокъ (5а, 5е, 28) вмфетБ съ кварцемъ 
и вторичнымъ альбитовиднымъ плат1оклазомъ). Мусковитизащя здесь крупно-листочковая 
и потому не придаетъ микроклину мутнаго вида, какъ это имфетъ м$ето для плаг1оклазовъ. 

ВРотите. Грязно-зеленый блотитъ (онъ чаще въ красныхъ гранитахъ) почти веегда 
значительно замбщенъ вторичными минералами. Коричнево-бурый (чаще въ сфрыхъ гра- 
нитахъ) — сохранился въ общемъ лучше. Продуктами разрушения б1отита являются: эпи- 
дотъ (21а, 234), вторичный б1отитъ (9Ъ, 17), мусковить (45), талькъ (235, 23е, 28’) хло- 
ритъ (1е, 3, 5, Эа, 21а, 234), малопрозрачныя массы, магнетитъ (55, 9, 245) и бурые 
окислы желза. Кром этихъ, въ измфняющихся линзахъ б1отита, на, м6етф его листочковъ 
наблюдаются аггрегаты мелкихъ листочковъ вторичнаго б1отита, боле свЪтлаго, перехо- 
дящаго въ хлорить, кварцевые аггрегаты и ярко-зеленыя слюды. Эти послёдёя изм$не- 
шя, вфроятно, контактоваго характера (5& 55, 6). Наблюдаются изрдка пеевдоморфозы 
кварца (52, 10, 21а) и полевого шпата (2? 12, 8) по б1отиту, распознаваемыя благодаря 
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отложеню Ее, 0, (55, 9Ъ) и вообще малопрозрачныхъ образовайй по трещинкамъ спай- 
ности б1отита. 

ВсЪ эти продукты распредБляются вокругъ группъ б1отита. Иногда первичный мине- 
раль совсфмъ исчезъ, и его мЪсто занято темнымъ пятномъ продуктовъ его разрушешя. 
Отчетливо замфчается также распространеше этихъ продуктовъ по трещинамъ отъ 6б1юти- 
товыхъ группъ, какъ бы въ видЪ ручейковъ. ВозлБ блютита, и полевые шпаты сильнфе раз- 
рушены. 

Амфиболь обыкновенно подвергается разъфданю, причемъ на его м$ст$ развивается 
главнфйше крупный б1отитъ, а также мелюе магнетитъ, кварцъ, эпидотъ (8, 13а, 20,335). 
Процессъ образованля б1отита, за счетъ амФибола не вполн$ ясенъ: крупность его листоч- 
ковъ и роль въ пород$ говоритъ, что это не вывфтриваше, а либо магматическй, либо ди- 
намометаморфическй процессъ. Остальные минералы произошли, по крайней м5рЪ частью, 
гидрохимическимъ путемъ изъ остатковъ амфибола. 

Въ другихъ образцахъ незамфтно ни тфхъ, ни другихъ процессовъ (43Ъ, 43с, 475). 

Манетите, разлагаясь, даетъ матер!алъ для эпидота (54, 20а), бурыхъ окисловъ 
желфза (7) и можетъ-быть, б1отита (12). Иногда онъ обростаетъ мелкими листочками, без- 
цвфтной слюды (33а, 34). 

Ильмените. По краямъ имфетъ всегда оторочку лейкоксена. Оть вывфтриван!я за- 
м5тна нерЪдко спайность (4а, 25Ъ). Нер$дко также превращается въ сфенъ (5Ъ, 7, 8, 15, 
25Ъ, 38), который распредфляется то неправильно вблизи зерна ильменита, то въ видв 
его оторочки, то въ видЪ$ расходящихся отъ него жилокъ. 


4. Замчаня о генезисЪ гранитовъ. 


Отторженцы вз зранитахь. Глыба амфиболоб1отитоваго сланца (436), включенная 
въ гранитБ, допускаетъ, по-моему, лишь одно объяснеше своего происхожденя: это обломокъ 
посторонней породы, захваченный гранитомъ при его извержени. Болфе мелюя «линзы» 
того же сланца, находящияся вблизи № 43с, очевидно, того же происхождешя. Естественпо 
перенести это же объяснеше и на линзы (амфиболовыя и б1отитовыя), наблюдавиияся и въ 
другихъ м$етахъ. 

. Подтвержден!емъ этому могутъ служить наблюден!я надъ границей б1отитовой линзы 
и краенаго гранита (см. опис. № 6). Тамъ происходитъ какъ бы растворене линзы въ ве- 
ществВ гранита при предварительной метаморфизащи вещества линзы. Обособлене въ 
гранитБ пояса, окружающаго линзу; обильное развит!е въ совершенно прозрачныхъ (свф- 
жихъ) полевыхъ шпатахъ этого пояса такихъ минераловъ, какъ окристазлизованный эпи- 
дотъ, хлоритъ, зеленая слюда (кварцъ, микроклинъ); также интенсивная хлоритизащя 610- 
тита линзы и друг1я р5зк1я измфненя въ ней, — характерны. Они указываютъ, хотя и не 
совсфмъ категорически, 1) на то, что вещество линзы чуждо граниту и 2) на существова- 
ше здфсь явлешй, схожихъ съ контактовыми (можеть — быть шезоконтактовыми). 
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Явленя резорбийи вх зранитахь. а) При изложенномъ мною объяснени расплываше 
включенй въ гранит представляетъ собою одно изъ явлешй магматической резорбщи. 
Линзы представляютъ собою обломки постороннихъ породъ (б1отитовыхъ, актинолитовыхъ, 
роговообманковыхъ, глаукофановыхъ гнейсовъ и сланцевъ), не вполнф резорбированные 
магмой гранита. 

Ъ) Наблюденя надъ амфиболомъ въ гранитахъ №№ 8 (красный), 13а (красный), 20Ъ 
(сБрый) ясно указываютъ на образовавше б1лотита, за счетъ амфибола. Видъ б1отита (круп- 
ные и какъ-будто автоморфные индивиды) п его существениая роль въ породБ, а также 
видъ амфибола (скудные остатки, съ изъфденными границами, разъфденныя на нфеколько 
частей зерна) указываютъ скорфе всего на магматическую резорбщю, какъ на причину за- 
мфщен1я. Изъ амфиболовыхъ линзъ разъфденность зеренъ глаукоФана наблюдалась въ 
№ 33Ъ (включена въ сфромъ гранитЪ). 

Добавлю, что этимъ я не считаю явлен1я магматической резорбщи въ гранитахъ до- 
казапными. Считаю лишь, что наблюдалъ явлешя, похожия на вышеназванныя. 

Пематитовыя жилы, краснаго цвфта, въ сфромъ гранитЪ ветр5чены мною въ двухъ 
мЬетахъ (23е, 40). Эти жилы отъ иныхъ образцовъ краснаго гранита начфмъ не отличимы. 
Въ обычномъ же красномъ гранит наблюдаются иногда (№ 5е) пегматитовые шлирьт, от- 
личаюциеся болфе крупнымъ зерномъ и отсутстыемъ б1отита. 

Извержениое происхождене зранитовь. Присутств!е отторженцевь и пегматитовыя 
жилы служать доказательствами пзверженнаго происхожден!я гранитовъ. 

Одновременность изверженя красныхъ п сфрыхъ гранитовъ доказываетея тфмъ, что 
рЪзкой границы между пими не существуетъ: красно-сфрые и сБро-красные составляютъ 
почти 1/, часть изслфдованныхъ мною образцовъ гранитовъ (табл. 1). Непосредственно на 
скалахъ постепенность перехода одного вида въ другой наблюдалаеь иногда очень отчет- 
ливо (№№ 5Ъ, 24а). 

Дифферениащя мамы и ея причины. Несмотря на указанные переходы, различя 
краснаго и сЪраго гранитовь въ ихь типичныхь представителяхь весьма замфтны 
(см. выше). Иногда граница между ними рЪзко выражена (напр., въ штуфахъ 21Ъ, 238). 
Магма давшая эти породы дихференцировалась на 1) боле основную и болфе богатую Ма 
(сБрый гранитъ) и 2) болфе богатую 510, п К (красный гранитъ). Конечнымъ продуктомъ 
такой дифференщация явились пегматитовыя жилы. Какъ наиболфе кислыя части магмы 
онф должны быть ближе по химическому составу, а слБдовательно (при данныхъ условляхъ) 
п по другимъ свойствамъ, къ краснымъ гранитамъ, чБмъ къ ефрымъ. Объ этомъ я упоми- 
наю для того, чтобы сказать, что нахождеше красныхъ гранитныхъ жиль въ сБромъ гра- 
нитБ не доказываетъ здфсь значительной разницы во времени образованя т5хъ и другихъ. 

Дихференщацщя, о которой я говорю, могла быть первична, т. е. могла обусловли- 
ваться Физико-химическими законами, присущими самой магм$. Но вполнВ вфроятна и дру- 
гая причина. Часто встрфчаемые линзообразные обломки постороннихъ породъ, включенные 


въ гранитахъ, указываютъ на процессъ ассимилящи этихъ породъ магмой. Нонечно, на- 
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блюдаемыя теперь включения представляютъ лишь остатки ассимилированныхъ массъ; но 
все же и эти остатки достигаютъ значительной величины (№ 43°). Поэтому можно думать, 
что ассимиляшя произошла въ не малыхъ размфрахъ Различе ассимилируемыхъ породъ 
неизбЪжно должно было повлечь различе въ составё отдфльныхъ частей магмы. Итакъ 
диФФеренщащя могла быть резорбщюнной, такъ сказать вторичной. 

Отчасти это подтверждается тфмъ, что ве найденныя б1отитовыя включеня распо- 
лагаются въ красныхъ (и рже красно-с$рыхъ) гранитахъ, а всБ амфиболовыя — въ с$- 
рыхъ (и рфже красно-сфрыхъ). Но малое число наблюдений (5 и 3), а равно обнаружене 
роговой обманки и въ красныхъ (8, 13а) и въ сБрыхъ (205) гранитахъ — не позволяютъ 
сдфлать выводовъ изъ этихь соотношений. 


Г. ДЛабазовая Фхормаця. 
1. Породы Фармащи, ихъ Формы залеганя и структура. 


Породы формации. Гранитный массивъ Восточнаго Мурмана прорфзанъ многочислен- 
пыми выходами бисиликато-плаг1оклазовыхъ породъ. Эти породы почти всюду оказываются 
длабазами; лишь въ одномъ мфстф (446) мною встрЪфчена д1оритовая жила, генетически свя- 
занная съ д1абазами. 

Вм$ет$ съ этими породами я буду разсматривать зд5сь имБющийся въ моей коллекши 
образецъ д1юрита, взятый изъ мореннаго валуна (4а) на берегу Кильдинской салмы (про- 
лива). 

ДЛабазы составлены существенно пироксеномъ, плаг1оклазомъ, оливиномъ или (и) ба- 
зальтической роговой обманкой, магнетитомъ и б1отитомъ. А д1юриты — амфиболомъ, пла- 
гоклазомъ, б1отитомъ, магнетитомъ (и ильменитомъ). 

Формы залеаня разсматриваемыхъ породъ — двухъ родовъ: громадныя масбы 
(штоки?), слагаюция цфлыя горы и иногда — жилы (18с, 446), въ 6—4 и менфе метровъ 
мощностью. Въ первомъ случа границъ породъ на поверхности я не могъ изучать на, до- 
статочномъ протяжени, велдств1е слишкомъ бЪглаго посфщеня берега. Поэтому я не 
могу судить съ полной достовфрностью объ этихъ формахъ залегавя. 

Структура. Чаще всего дабазы равномфрно-зернисты и именно средне-зернисты. 
Р6же тонко-зернисты (№ 15), или обладаютъ порфировой структурой (д1абазъ-порФириты 
18с (жила), 46). Въ послБднихъ выдфленйя плаг1оклаза достигаютъ иногда особенной вели- 
чины, почти до 1 см. Офитовая структура длабазовъ, въ общемъ типичная, обладаетъ нф- 
которыми особенностями. 

Въ н$которыхъ образцахъ (22а, 13Ъ, 31, 39, 46) наблюдается отчетливая (Кейрь{—) 
Оссе]атзгасёиг: зерна оливина всюду окружены каймой пироксена, нигдф не соприкасаясь 


съ плагоклазами. Иногда роль оливина играетъ базальтическая роговая обманка (напр., 
№ 39). 
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Не съ такимъ постоянствомъ, но все же очень часто зерна магнетита обростаютъ 
листочками первичнаго б1отита. 
Дюриты — средне-зернисты и обладаютъ габбровой структурой. 


2. Минеральныя составныя части. 


1. Пироксенз — главная (по количеству) составная часть д1абазовъ. Черныя (въ шту- 
Фахъ) зерна его обусловливаютъ цв5тъ породы. Подъ микроскопомъ онъ оказывается то 
свфжимъ (13, 22а, 46), то значительно измфненнымъ, часто сильно трещиноватымъ (15, 
16, 18с, 30, 39). ВромБ призматической спайности, наблюдается хорошо образованная въ 
видф тонкихъ черточекъ д1аллаговая спайность по (100) (№ 22а). Въ образцахъь 16 и 31 
опредфлена, оптически отдфльность по грани (001). См. табл. Х. Какъ всегда въ типичныхъ 
длабазахъ, онъ выполняетъ промежутки между остальными первичными составными частями 
породы и содержитъ ихъ въ качествЪ включенй. Оптическ!я свойства: безцв$тенъ, иногда 
слабо плеохропченъ (между блдно-розовымъ и очень блфднымъ зеленоватымъ цвфтами 
13Ъ, 46); иногда окрашенъ мутью въ буроватый цвфтъ (№ 30); & погасавшя 37°—40°, въ 
среднемъ 38°. 2 2У= оть -н 41° до -+511/5, въ среднемъ (изъ 11 опредфлений) = 451/. 

По углу погасашя этотъ пироксенъ вполнЪ подходить къ даллагу и авгиту; далла- 
говая спайность однако въ немъ наблюдается рЪдко (22а, 46). По углу оптическихъ осей 
онъ н$5сколько отступаетъ отъ того и другого: 


Мурманекй пироксенъ........ 2У— + 4512 
в А 2У— + 54°—5921) 
И вене 27= + 60 —68 ') 


2. Пламоклазг. Бз дабазахг. Въ некрупныхъ столбчатыхъ автоморфныхъ бфлыхъ 
кристаллахъ. Рдко (№ 46) образуеть крупныя (до 1 ст.) выдФленя. По количеству лишь 
рЁдко преобладаетъь надъ авгитомъ (напр., дабазъ № 16 — темно-с$рый). Почти всегда 
совершенно свфжъ. Отличается неоднороднымъ (елопстымъ) строешемъ. 

_ Изъ 9 ветрёченныхь мною выходовъ д1абаза въ 8 я опредфлилъ №№ плагоклазовъ. 
Они оказались въ равномфрно-зернистыхъ д1абазахъ отъ № 47 до № 65, въ выдфлешяхъ 
дабазъ-порфиритовъ № 65 и № 75. 

Средый № изъ всёхъ опредфлений (табл. УТ)—№ 61 (лабрадоръ-битовнитъ). Подроб- 
ные результаты опредфлен!й приведены въ таблицахъ Ш, ТУ, У и УТ. 

В: боритать платлоклазъ по величин& зеренъ и количеству мало уступаетъ роговой 
обманк®. Форма зеренъ неправильная изрЪдка столбчатая. Строене также поясовое. Сильно 
разрушенъ. 

Опредвлены № 30 (2) и № 39 (олигоклазъ-андезины). Подробные результаты — въ 
тЪхъ же таблицахъ. 


1) А. Мсье! Геуу её А. Гасгойх. Та еаах Чез штегаих 4ез госНез. 1889. 
#8 
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3. Оливииь. Часто наблюдается въ длабазахъ въ вид некрупныхъ округленныхъ не- 
р5дко измфненныхь зеренъ, сидящихъ въ пироксенф. Р$дко встрёчаются крупныя (30) 
автоморфныя (ромбовидныя въ шлиФахъ) зерна (135). Въ тБхъ д1абазахъ, гдф его ньтъ, 
его роль играетъ базальтическая роговая обманка. Въ порфиритахъ оливинъ выдфлился въ 
первомъ поколБни. Свфяай оливинъ въ шлифахъ безцвфтенъ; измфненный окрашенъ въ 
буровато-зеленый или зеленый цвЪтЪ. 

Средый 227 = 82° (изъ 4 опредфлевй табл. ХИ). 

4. Базальтическая розовая обманка. Наблюдается въ д1абазахъ также часто (18с, 30, 
31, 39), иногда — совмфстно съ оливиномъ. Некрупныя зерна ея въ шлиФахъ имфють или 
округленную Форму или (гораздо чаще) Форму прямоугольниковъ, шести-и восьмиугольни- 
ковЪ съ ясно развитой спайностью и сидятъ въ пироксенф, подобно зернамъ оливина. Не- 
р$дко изм$нены (выдфленя магнетита и др. минераловъ). 

Въ шлифахъ — густо-окрашена, рЪзко-плеохроична (въ неизмфненныхъ зернахъ: 
густой зеленовато-или черновато-бурый и свфтлый буровалый). Уголъ погасанля малъ, 
двупреломленше велико. 

Иногда ея зерна какъ бы играютъ роль б1отита, лишены правильныхъ ограничен и 
разеБяны между другими составными частями д1абаза (№ 18°). 

5. Амфиболы доритовь (№№ 4а п 446). Въ крупныхъ зернахъ неправильной Формы. 
Въ первомъ образцв можно было изслфдовать только вторичный амфиболъ, оказавшийся 
близкимъ къ актинолиту. Во второмъ же первичный амфиболъ, тоже сильно изм6ненный, 
судя по цв$тамъ плеохроизма и другимъ свойствамъ, является обыкновенной (зеленой) ро- 
говой обманкой. 

Оптическия: свойства — въ табл. ХГ. 

Вторичная роговая обманка (по пироксену) постоянно наблюдается и въ д1абазахъ. По 
оптическимъ свойствамъ она также близка къ актинолиту (или тремолиту) (шлифы 30 и 39 
табл. ХТ). 

6. Л[алнетиите. Въ первичныхъ автоморфныхъ зернахъ и вфтвистыхъ сросткахъ, а 
также въ пеправильныхъ вторичныхьъ зернахъ (изъ оливина, базальтической роговой об- 
манки и пироксена) образуетъ довольно обильную вкрапленность какъ въ д1абазахъ, такъ 
и въ дюоритахъ. Въ дабазахъ первичный б1отитъ почти всегда обростаетъ листочками 
красно-бурой слюды, первичной (13Ъ, 22а, 31, 39). 

7. Ботитз въ мелкихъ листочкахъ и хлопьяхъ. Въ большинств случаевъ свфжь и 


всегда рЪзко плеохроиченъ. Въ дабазахъ и въ дюрит$ № 44с имфетъ тавше характерные 
цвфта: 


п”, (| спайности) — безцв$тный. 


т, (| »  )— густой коричнево-или красно-бурый. 


Въ дюритБ листочки его замфтно автоморфны. Въ д1абазахъ этого не наблюдается; 
здЪеь онъ обростаетъ зерна магнетита, 
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Въ д1юритБ валуна 4а есть лишь вторичная (повидимому) слюда, рЪзко-плеохроичная 
(густо-зеленая, желтоватая). 

8. Ильменитг— въ дорит$ 4а въ автоморфныхъ кристаллахъ, иногда двойникахъ, съ 
замфтной спайностью и съ отчетливой оторочкой. 

Изъ вторичных минералов» наблюдались слБдующуе. 

9. Волокнистый амФиболъ, близк!й къ актинолиту (см. выше). 

10. ЗмФевикъ (часто; въ жилкахъ — № 31). 

11. Хлоритъ. 

12. 'Галькъ (16). 

13. Карбонаты (39, 46). 

14. Магнетитъ (см. выше) (16). 

15. Бурые окиелы жел$за. 

16. Хлоритоидъ (30). 

17. Вварцъ Л 

18. Лейкоксенъ въ д1оритв 4а. 

19. Пиритъ } 


3. Метаморфизащя породъ д1абазовой Фхормаши. 


Характер метаморфизма. Механическая измъненя, такъ сильно развитыя въ гра- 
нитномъ массив$ Мурмана, совершенно отсутствуютъ въ породахъ, сейчасъ изучаемых. 
Можетъ-быть, къ такимъ измфненямъ слёдуетъ отнести сильную трещиноватость авгита 
въ д1абазахъ; но и она можетъ быть первичнаго происхожденя. Уралитизащю авгита, на- 
блюдаемую здЪсь постоянно, нельзя причислить къ чисто-механическимъ измфненямъ. 

Химическая измюненя развиты довольно значительно: изъ 9 изслфдованныхъ д1аба- 
зовъ лишь 3 не являются уралитизированными; д1ориты оба сильно метаморфизованы. 

Пироксень обыкновенно замфщенъ блфдно-зеленой волокнистой роговой обманкой, 
близкой къ актинолиту; рёже — онъ вполнф свЪжъ (15, 22а, 46). Другими продуктами его 
измфненя являются безцвфтный и зеленоватый серпентинъ, иногда (№№ 31, 39) образую- 
щий микроскопическ!я жилки; аггрегаты листочковъ хлорита; слюды, окрашенныя (зеленыя) 
и безцвфтныя; талькъ, особенно въ присутств1и оливина; карбонаты (46), образуюцие и 
жилки, подобно серпентину (39); магнетитъь — можетъ-быть, при участ!" оливина. Наплучше 
эти измфнен!я пироксена видны въ шлиФЪ 39. 

Плаиоклазз почти во всфхъ длабазахъ — совершенно свфжъ. Лишь изрдка онъ нЪ- 
сколько мутенъ (напр., № 16). Въ образцф № 46 (мабазъ-порФиритъ) плагюклазъ вто- 
рого поколфвя вполнф свфжъ, тогда какъ крупный кристаллъ, попавший въ шлифЪ, довольно 
сильно карбонатизированъ. 

Плаллоклазъ въ д1бритахъ 44с и 4а мутенъ (соссюритизированъ). Особенно обильны 
вторичные минералы въ 4а. Изъ нихъ явственны мелк!е эпидотъ и цоизитъ. БолБе круп- 
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ный кварцъ образовался также, повидимому, отчасти изъ продуктовъ разложеня плаг1о- 
клаза. 

Оливии. Зерна его иногда свфжи и безцвЪтны, иногда изм5нены. НаиболБе обычное 
измфнен!е состойтъ въ окрашивани оливина въ буровато-зеленый цвфтъ, при одновремен- 
номъ понижени сильнаго двупреломленя, и постепенное превращенше этого бураго про- 
дукта въ грязно-зеленый и свфтло-зеленый аггрегатъ змфевика. Изъ другихъ продуктовъ 
разрушеня оливина, замфчены талькъ (№ 16) и магнетитъ (№ 16). 

Базальтическая роювая обманка. Иногда ея индивиды имфютъ ясно корродированныя 
очертания (186). Въ связи съ магматической резорбщей стоять постоянныя выдфлен!я 
магнетита у ея краевъ (30), доходяшия до образовашя почти сплошныхъ псевдоморФозъ 
магнетита по ея формамъ (39). КромЪ того, замфчаются постепенные переходы ея въ зе- 
леный змфевикъ (пли хлоритъ?) и образоваше изъ нея талька. 

Амфиболы доритовз. НеизвЪстный первичный амфиболъ образца 4а превратился 
почти нацфло въ волокнистую зеленоватую роговую обманку, близкую къ актинолиту. 
Также онъ далъ матераль для образован1я вторичной густоокрашенной желто-зеленой 
слюды и кварца, вБроятно, при участ!и продуктовъ разрушенйя плаг1оклазовъ. 

Роговая обманка дюрита 44с сильно хлоритизирована аггрегатами зеленоватыхъ 
лишь слабо-плеохроичныхъ листочковъ. 

Манетите доставляетъ отчасти бурые окислы желфза, но гораздо чаще совершенно 
свЪжЪ. 

Ботитв, чалце свЪжъ. При разрушения (въ д1абазахъ) доставляетъ мутные зелено- 
ватые аггрегаты (хлорита и эпидота?). Въ одномъ образц$ (№ 30) видно образоваве хло- 
ритоида изъ б1отита. 

Ильменить въ дюрит$ 4а окруженъ отчетливой каймой лейкоксена. Благодаря разру- 
шен1ю отчетливо просвфчиваютъ спайныя трещинки. 


4. Замфчаня о генезис$ породъ д1абазовой Фхормащи. 


Возраств 70р0д5. О немъ можно сказать весьма мало положительнаго. Породы Фор- 
мащи новфе гранитовъ, потому что вторые прор$зываютея первыми. Породы Формащи 
образовались не раньше того пер1ода, когда происходила динамометаморфФизащя гранитовъ, 
потому что явленйя механическаго раздробления отсутствуютъ въ д1абазахъ (и д1орить). 
Никакого верхняго предфла для возраста д1абазовъ мои наблюденйя не даютъ. 

Связь борита сз абазомь. Длоритовая жила 44с, подобно выходамъ д1абаза, прорф- 
зываетъ гнейсо-гранитъ. Въ минералогическомъ составф обфихъ породъ замфчается нЪ$ко- 
торое сходство (обиле магнетита, тождественность б1отитовъ). Эти факты д$лаютъ вфроят- 
нымъ допущене о генетической связи той и другой породы. Какъ-будто нфсколько проти- 
ворЪчитъ этому бблыпая метаморФизащя дорита: соссюритизащя Фельдшпата, не наблю- 
даемая въ болЪе основныхъ и потому менфе устойчивыхъ плагоклазахъ д1абазовъ. Но это 


ДАЧ 
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обстоятельство можно приписать-чисто мёстнымъ (случайнымъ) вмявямъ. Можетъ-быть, 
не лишено интереса, что наиболфе метаморфизованнымъ д1абазомъ является № 39, бли- 
жайцший къ д1оритовой жил$. Также замфчу, что въ длабазахъ наблюдались, хотя и рЪдко, 
метаморфизованные плаг1оклазы (№ 46). Для уяснешя возможныхъ причанъ разрушеня 
д1орита упомяну, что жила его расположена въ области гранитовъ наибол$е дислоцирован- 
ныхъ, характеризующихся «Мбг(е]з гасит» (41, 42а, 43а, 434, 44а, 45а) и рфзкою измЁнчи- 
востью простиранля (см. часть пятую 5. \. Вашзау...). Въ связи съ послфднимъ замфча- 
вемъ могло бы возникнуть предположение, что д1оритовая жила 44с есть ничто иное, какъ 
метаморфизованная д1абазовая жила. Уничтожаю это предположеше: 1) плагоклазъ въ 
породв 44с = № 39, а самый кислый плат1оклазъ въ д1абаз$ = № 47; 2) роговая обманка 
длорита не похожа на вторичную. 

Дифферениюиия мамы. Тождественность вефхъ изсл$дованныхъ д1абазовъ оть № 135 
(становище Гаврилово) до № 39 (губа Савиха) доказываетъ общность очага, изъ котораго 
они происходятъ. Если справедлива намфченная выше генетическая связь д1орита съ д1а- 
базами, то она указываетъ на диххеренцацщю магмы въ этомъ очаг$, на отщеплене болфе 
кислой части, давшей (конечно, при иныхъ услов!яхъ отвердфван1я) дюритъ 44с. 

Магма, образовавшая дторитъ, подверглась дальнфйшему расщеплен1ю; это доказы- 
вается присутствемъ д1оритъ-аплитовыхъ жилокъ (444, 44е) въ главной жил (446). 

ЗамБчу мимоходомъ, что въ дабазЬ № 39, ближайшемъ къ длоритовой жилЪ, плаг1о- 
клазъ (= № 57) оказался нфсколько кислБе, чБмъ въ другихъ д!абазахъ (отъ № 60 до 
№ 75). Исключеше составляетъ сомнительное опред$лен!е въ шлифЪ 131. См. табл. Ш. 
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ЧАСТЬ ПЯТАЯ. 


Литературныя данныя, касаюцияся петрограх1и Мурмана. 
Предварительное замфчанте. 


Свой наблюденя и выводы я сообщилъ въ предыдущей части. Теперь я приведу 
извфетныя мнБ литературныя дапныя по петрограФм Мурманскаго берега. Я сопоставлю 
ихъ со своими данными. И въ слфдующей части использую и т и другя для окончатель- 
ныхъ заключен. 

Цитируемыя статьи располагаю въ хронологическомъ порядк$. 

Подробныя заглавйя ихъ приведены въ началЪ моей работы въ епискЪ литературы. 


1. ВоВ тоЕ. 1840. 


Стр. 192. Упоминаетъ о присутетвш въ Кольской губБ мощныхъ жилъ массивной 
черной роговообманковой породы. 
Стр. 194. Отъ Кольской губы до Норвеги та же «Ноги епдесезе» образуетъ 


жилы, оть 200 футовъ до 1 дюйма мощностью. 
Зампчаще. ВоВ шЕК всюду см$шиваетъ д1абазъ съ д1оритомъ \). 
Стр. 194. «П1езег 0110г 154 ]апсег, а]3 @1е уегзсШейепеп Стапве @1езег Казфе». 
— Онъ сильно нарушаетъ пластоване гнейса и гранита. 


— ВеБ эти дториты — магнитны. 


Стр. 195. Гнейсъ и гранитъ — главныя породы Западнаго Мурмана. Переслаиваясь, 


они такъ тЪено связаны между собой, «Чазз 51е ха ешег Ее]затё сегесвпей 
\уег4еп шйзз4еп». 


Замъчане. Этотъ взглядъ ВОВ&ИпеК’а на гнейсы и граниты Западнаго Мурмана 


отвЪфчаетъ моимъ выводамъ о геологической однозначности подобныхъ породъ на 
Восточномъ Мурман. 


«П1езег ш Вёл4еги егзспешепае Стап ип Стеизз уйга уоп Сбтапиейосе 
дигевзе и». 


Стр. 195. 


Зампчанще. Повидимому, эти жилы отв$чаютъ пегматитовымъ жиламъ, наблюдавшимся 


мною на Восточномъ Мурмав$. 


1) До 1842 года назвав!я «доритъ» и «дабазъ» употреблялись безразлично для обозначен{я однЪхъ 
и тБхъ же породъ. 
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Стр. 199. «Миг ап \уешееп Х\еПеп Яо4её шап @е Сиат2земМеЁег аиЁ 4еп АЩегеп 
Се 4еп гивеп4». 

замтчаие. Поздифе Вашзау нигдВ не могъ наблюдать осадковъ Рыбачьяго полу- 
острова, залегающихъ непосредственно на гнейсо-гранитовомъ маесивЪ. 

Стр. 199. На Рыбачьемъ полуостров. «Оле Стапц-ип@ ОюгИеойпое, уесре @е Ее1$- 
сер 4е 4ез КезЙап4ез ЧигеВепеп, зеёхеп аЛе Те! 4еп @пагизеше{ег аб, овле 
еп осгтоз(еп ЕЯ из$ апЁ @1езеп ха йиззеги». 

Замъчане. Это указалие устапавливаетъ появлене сброса, опустившаго Рыбачий по- 
луостровъ, посл образовашя «доритовыхъ» жилъ. 

Изъ этого же указашя вытекаетъ, что «дюритовыя» и гранитовыя жилы 

° древнфе осадочныхъ породъ Рыбачьяго полуострова, причисляемыхъ къ девону 

(объ этомъ ниже). Такое заключеше устанавливаетъь верхшй предЪль для воз- 
раста длабазовыхъ и д1оритовыхъ жилъ. 


Стр. 199. «Эег ТвопзешеЁег Пеггзсйф уог ива утта ФагсВ Оиат2ойпое ш зешеп Гла- 
зегипоуетр а &15зеп сезёбгв. 

Зампчане. Эти «Опатгиойпее» для меня пеясны. 

Стр. 200. Къ востоку отъ острова Кильдина. «\Мецег сесеп Озеп, 1 ег Гог 


В8бо 9% 0705зетет Маззет ал @е Газе ипа @е ОЁег аш Елзтееге хазалатеп- 
3е{2еп4. Уоп @1езеп П1огИетаззеп агтоеп Ч1усготепа пасв аЙеп Зейеп С’@пде 
ш аз Мерероезет ип гии па @гаш еше заелгииее Абзоп4егиид Вегуог 
Кайзрай шт ип2авИееп Туйтеги, ле пегатие ши ешапйег уегрип@ен за, 
дите 71еВп о за1оег Фе уегзсмеденеп Ее]зоеае». 

Замъчане. По моимъ наблюден1ямъ, дабазы (= «длюриты» ВоВ теЕ’а) также выхо- 
дятъ и большими массами, и жилами. Наблюдать отдфльности и жилы кальцита, 
мн не пришлось. 

Стр. 200. «Пе ОЁег М\-Пеп ива ЗО-Пев уоп Чет ВеШеет Уотоефагое (Зу1а401 
№33), мегаеп уоп @пеизз ип@ Стат 2изапитецеезе{76. Вее Сезфеше з1е% 
шап Вёибе, уе алсВ зеНоп гВег егубВие уитае, з0 ше @агсь ОБегойпее 
о4дег 4итсв \ес|5е] п етап4ег уетрапдеп, 4а5$ тап @1езе еп 21$ газаттеп- 
Вапоепае @Педег ешег Еогта&юоп Бебтае еп плз; ЧосВ етзевее е1ш отоБЕбг- 
шоег Чгапй аась Вало ш Сапееп }епе безфете Чигсвзефиеп4». 

Зампчане. Все это вполнф подтверждается моими наблюдешями. Сторкбгиеег Сгатй 
равенъ моему пегматиту. 


2. А. ЕБ. М!а4епдотЕ, 1860. 


Стр. 1583. На берегу острова Кильдина М144еп4от{! наблюдалъь террасы (3 глав- 
ныя). Также на, полуостров Рыбачьемъ и въ Варангер®1ордЪ. 
Отт: 155. Къ М оть Уатабвииз онъ видфлъ зяющую трещину, проходящую черезъ 


острова Ногп-Ое И Веп-0е и заполняющуюся обломками. 
Зап. Физ.-Мат. Отд. э 
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Зампчаше. Подобную трещину я наблюдалъ въ губЪ Золотой (см. часть вторую № 23). 
Эти разсфлины являются однимъ изъ слФдетвйй и доказательствъ звачительныхъ 
дислокащюонныхъ процессовъ, которымъ подвергался Мурманский берегъ. 

Стр. 156. Островъ Апиюевъ (прилежитъ къ Рыбачьему полуострову) составленъ гли- 
нистыми сланцами. 


3. Д. Киль. 18783. 


Стр. 310. Указывается на нер$зкое различе между гнейсомъ и гранитомъ Мурмана. 
«Кольскй полуостровт».... представляетъ..... «развЪтвлеше Норвежскихъ 
горт.....» и ПОСИТЪ..... однообразный геологическй характеръ,..... весь почти 

Стр. 311. берегь его состоитъ изъ..... гранитныхъ куполообразныхъ возвышенностей, 
между которыми только при бухтБ Печенг$ выступаетъ тянущаяся до самаго 
моря полоса гнейса, идущая изъ внутренности страны, гдф гнейсъ, кажется, 
занимаетъ обширныя пространства». 

Замъчаше. Такой взглядъ на строеше сфверной части Кольскаго полуострова вполн$ 
подтвердился поздифйшими изслЪдовашями. Мои подробныя ваблюден!я на бе- 
регу также съ нимъ вполи$ согласуются. 

Сер, КромЪ гнейса, нётъ другихъ кристаллическихъ сланцевъ на Мурман5. 

— На полуостров$ Рыбачьемъ и остров «Кильдинф» — осадочныя породы. 
ОнЪ отчасти горизонтальны, отчасти сильно дислоцированы. ВЪроятно, — древнфе 
пермскихъ.. 

— Такъ какъ съ жилами «зеленыхъ камней» связаны мЪсторожденя свинцо- 
ваго блеска на Западномъ МурманЪ, то Киль тщательно «преслФдоваль ихъ 
(жилы) до Святого Носа». «..... я изслфдовалъ боле 60 различныхъ жиль зеле- 
наго камня, прослЪживая ихъ впутрь страны, на ихъ границахъ съ окружаю- 
щими породами, часто на нфсколько верстъ. Я находилъ только случайную вкра- 
пленность кристалловъ сЪрнаго и м5днаго колчедановъ и тонке прожилки извест- 
коваго шпата». 

Замъчаще. Киль не указываеть мфстонахожден!й этихъ «60 жиль». Миф кажется, 
что большинство ихъ расположено на Западномъ Мурманскомъ берегу; тамъ 
он$ многочисленнфе п правильнфе, чфмъ на Восточномъ, гдф преобладаютъ 
огромныя неправильныя массы д1абаза. 

Олр. З1Т. Дальше Киль описываеть строеше рудныхъ мфеторождевй въ губ Пе- 

ченгф и въ губф Амбарной. 

Рудныя жилы (РЪ5, 7п$, сБрный колчеданъ, желфзный блескт,) проходять 
либо въ самомъ контактф «жилъ зеленыхъ камней» съ гранитомъ, либо парал- 
лельно этому контакту — въ гранит$. Самыя рудныя жилы состоятъ изъ гнейса 
(обломковъ), или кварца, сцементированнаго кальцитомъ. 
зампчанще. Эти дапныя я выписаль, чтобы нфеколько уяснить характерныя черты 

геологическаго строешя Западнаго Мурмана. 


= 
= 
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4. С. Буковецкий. 1884. 

Стр. 420. «Берега Ледовитаго океана отъ Колы къ востоку и западу состоятъ почти 

сплошь изъ гнейсо-гранита, прор$заннаго жилами роговой обманки и д1орита». 
— «Къ востоку отъ острова Кильдина д1оритъ встрфчается какъ самостоя- 

тельная горная порода». 

Зампчане. Эдфеь мы видимъ см$шен!е д1оритовъ съ д1абазами, какъ у ВОНИ 1теК?а. 

Стр. 420. «Обыкновенно рудоносныя жилы состоятъ изъ известковаго шпата или 
гипса, проходящаго въ гнейсахъ, или по границф между гнейсами и зелеными 
камнями; иногда главную массу жилы составляетъ гнейст». 

Замтчане. Характеръ рудоносныхъ жилъ подробнфе описань у Подгаецкаго (см. 
ниже). Тамъ я нфсколько остановаюсь на нихъ. 


5. \. Вашзау. Сбео]ос1зеВе Веорасфапееп ес. 1890. 


Стр. 6. 065 общемь строении Латландви. «Зо \уей Бекапиф 154, зспешё ег ее 
Войеп ад ег На1пзе! Ко]а, ш! Апзпавше избегоеогдиеепт Семее Ъе! деп 
Кйз{еп ип@ 4ез уоп Егирйутаззеп ег Шеп Теггалт$ ш Шгет ое аиззеп- 
ПезНев апз Стипе гое 2 Безбенеп». 

Зампчане. Это положеше высказано въ слишкомъ общей Форм$ п потому остается 
справедливымъ даже послф пофздки В. С. Федорова въ 1894 г. '), открыв- 
шаго на Б берегу полуострова изверженныя массы нефхелиновыхъ породъ (по- 
луостровъ Турья); и даже послБ экспедищи П. Б. Рипнаса въ 1898 т. ?), от- 
крывшаго внутри Лапландш значительныя площади длабазовыхъ и габбровыхъ 
породъ (верховья р. Варзуги, р. Пана, верховья Анка). 


Стр. 7. Здфеь Ватзау приводитъ для различныхъ месть простираше кристалли- 
ческихъ сланцевъ и гнейсо-гранита. 

Замъчане. На простпрани я остановлюсь при цитировани слфдующей работы 
У. Ватзау?я, гдБ онъ приводитъ тБ же данныя и пополняетъ ихъ новыми. 

Стр. 8. О ранить. У Кольскаго «1орда \. Вашзау ваблюдаль «отоБНазнеег 


отацег Оте1з5 стат ипа {етЯазг1оег, огамег отапа{авгеп4ег Сте155». «Уоп @1езеп 
ре1еп Сезбешен 15 Фаз егзёоепапие, хуе]спез ойпе Хе е1 ета Стали 18, 4а$ 
аосеге. Ез еп АЙ ха тгетсве Еласегипоеп ила ВгасВз{асКе 4ез Стала аВтеп- 
деп Спе153е5, 2. В. ш зепг отоззег Мепсе Беш Гаррешасег аш Уогое`гое 
БЗашу. Зо\зой] па бпе!ззотапе 21$ Безоп4егз пп Сте15зе Коштеп хатесве ой 
шасЬ& ое Гасег уоп Ноги еп@епе!5з уог». 

Такя же соотношентя между гнейсомъ и гранитомъ У. Вашзау наблю- 
даль и въ другихъ м$стахъ полуострова (внутри его). 


1) Горный Журналъ 1902. 
2) Изв. Имп. Русск. Геограхич. Общ. ХХХУ. 292—312. 
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Зампчане. Различные гнейсы, слагающие южную часть Кольской губы, уходятъ за- 
тЬмъ къ БО внутрь полуострова, вовсе или почти не появляясь на Восточномъ 
Мурманскомъ берегу (наблюдешя Киля и мои). Включеня кусковъ и пластовъ 
роговообманковыхъ (п слюдяныхъ) сланцевъ (и гнейсовъ) въ гранит наблюда- 
лись мною и на берегу. 

Стр. 8. На своемъ пути отъ Колы на Воронинскъ и далЪе на Токанскъ \. Ватвзау 
отифчаетъ слБдующйя породы. 

По берегамъ Кольской губы— сБрый гнейсо-гранить и сБрый гранатовый 
гнейсъ. 

Отъ Колы до Вайок — гранатовый слюдяный гнейсъ съ пластами рогово- 
обманковаго сланца и габброобразной сланцеватой породы. 

Отъ Руз1окъ до Воронинека — сБрый иногда красный б1отитовый гранитъ, 
съ включенями слюдянаго гнейса. 

Дальше къ Токанску гнейсы и граниты чередуются. 

На мысБ Святой Носъ — красный гнейсо-гранитъ. 

У Поноя, кром$ гнейсо-гранита, хлоритовые и роговообманковые сланцы. 

Замючане. Путь \. Вашзау’я тянется параллельно берегу, приблизительно, кило- 
метрахъ въ 60—70 оть него. Здесь уже кристаллические сланцы если не пре- 
обладаютъ надъ гранитом», то наравнф съ нимъ слагаютъ поверхность земли. 
На берегу они встр$чены лишь какъ включен!я въ гранит$. 

Эти данныя Вашзау’я я выписалъ, чтобы выяснить строене южной гра- 
ницы изсл$довавной мною области. 

Стр. 10—14 содержатъ описаше. осадочныхъ породъ (песчаниковъ и глинистыхъ сланцевъ) 
острова Кильдина (по наблюдешямъ самого Вашзау’я) и (по ВоВ шеЕу) Ры- 
бачьяго полуострова. 

На основан1и своихъ изслБдованй, Катзау высказываетъ предположение, 
что вдоль Мурманскаго берега имфли мЪето два сброса. Одинъ опустиль осадки, 
слагающе Кильдинъ и Рыбачий до уровня гранитнаго массива и даль имъ воз- 
можность сохраниться отъ денудаци; другой же опустиль сфверное продолже- 
ше этихъ осадковъ еще на больышя глубины. 


Стр. 15. Здесь указывается на значительныя нарушеня залегавя гнейсо-гранита 
на Святомъ Нос$. (Рзкя изм$ненйя простиран1я отъ ММУ до №). 
Зампчанле. Вблизи Святого Носа на материк$ я наблюдалъ простираве гнейсо-гра- 


нита МО 30°. Такъ что измфнчивость простираня становится еще яснфе. За- 
тБмъ именно въ гранитахъ у Святого Носа, мною было обнаружены напболышя 
механическая измфнешя («Мбге]гиасват»). См. часть четвертую, замфчашя о 
генезис$ породъ д1абазовой хормаци. | 

Стр. 38. Въ нефелиновыхъ с1енитахъ Луявръ-урта, кромф пертито-образно срос- 
шихся альбита и микроклина, есть еще трети полевой шпатъ (альбитъ или оли- 
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гоклазъ), раньше выдфлившийся, корродированный, дающий, вЪроятно, матерлаль 
для упомянутаго раньше альбита, 


Замъчанще. Это описане напоминаетъ мнЪф соотношешя между микроклиномъ и раз- 


рушенными полевыми шпатами въ Мурманскихъ гранитахъ. (Описано въ частяхъ 
второй и четвертой). 


‚ 6. Л. И. Подгаецкай 1891. 


Стр. 90. 


Стр. 91. 


Стр. 92. 


Высота береговъ въ западной части Мурмана — 500 хутовъ, у Святого 
Носа, повидимому, не болфе 300. 

Геолозическое строене Западнаго Мурмана. «Въ участкЪ между Рыбачьимъ 
полуостровомъ и р$кой Ворьемой..... основными породами..... служатъ гнейсы..... 
различные гранито-гнейсы и рфже гранитъ. Толщи основныхъ породъ, т. е. пре- 
имущественно гнейсовъ, прорЪзаны многочисленными, бол$е или менфе мощ- 
ными выходами роговообманковыхъ и авгитовыхъ породъ, какъ-то дторитовъ, 
д1абазовъ и другихъ зелено-каменныхъ породъ, кромф того жилами кварца и 
полевого шпата». к, 

Для Восточнаго Мурмана «..... геологическое строеше совершенно тожде- 
ственно съ Западной частью....». Разница лишь въ томъ, что «..... напр. въ Га- 
вриловскомъ (Вост. Мурм.) преобладаютъ граниты.....», а <..... напр. въ Ерети- 
кахъ (Западн. Мурм.) — имЗются только гнейсы». 

Все сказанное «..... не относится къ Рыбачьему полуострову..... Варанге- 
рову полуострову, Айненскимъ островамъ !) и острову Кильдину». — Они сло- 
жены осадочными породами. 

Строеше рудныхз мъсторожденй Западнаю Мурмана. «Вс извфстныя 
мнф..... м5сторожденя..... предетавляютъ залегающ!я въ гнейсахъ или въ мЪетф 
соприкосновеня посл5днихъ съ зелеными камнями кварцевыя жилы, нерЪдко 
содержапия известковый шпатъ, рфже гипсъ. Въ рудоносныхъ жилахъ ветрф- 
чаются преимущественно свинцовый блескъ, затфмъ: цинковая обманка, сёрный 
колчеданъ, магнитный колчеданъ, мфдный колчеданъ и весьма рЪфдко кобальтовые 
и никелевые цвфты. Весьма часто рудоносныя кварцевыя жилы находятся въ 
прикосновен!и съ жилами зеленыхъ камней. Зеленые камни даже влодятз иноз0а 
65 составь жильной породы здЪшнихъ рудоносныхъ жилъ». 

Простираше рудныхъ жилъ — разнообразно; падеше ихъ — вертикальное 
или крутое. 


Замъчаице. Это описан1е, какъ мн кажется, устанавливаетъ, что рудныя жилы Запад- 


наго Мурмана представляютъ послди1я выдфленя (аплитовыя) того же извер- 


1) Прилежатъ къ Рыбачьему полуострову, 


10 А. К. БОЛДЫРЕВЪ. 


женя, которое доставило длабазовыя и дторитовыя жилы. Эти «послёдая выдЪ- 
ленйя» пропитаны непосредственными и вторичными продуктами пневматолиза. 

Подобныя д1юритъ-аплитовыя жилки мнф пришлось наблюдать на Восточ- 
номъ Мурман лишь въ одномъ м$стБ (444, е). 

Объ этомъ же см. ниже «7. М. П. Мельниковт». 

Стр. 95. Подгаецкй насчитываетъ «Всего..... 30 мфсторожденй въ 11 мЪстахъ....». 

Ему были извЪстны также отъ жителей Восточнаго Мурмана ‹..... раз- 
сказы о нахождени у нихъ свинца въ горахъ». 

зампчане. Кром этого, никакихъ другихъ свЪдЪв!й о свинцовомъ блескЪ, а равно и 
другихъ полезныхъ ископаемыхъ западной части берега, на Восточномь Мур- 
манЪ неизвфетно, если исключить незначительную вкрапленность сЪрнаго колче- 
дана въ его породахъ. 

Стр. 96. (Въ Базарной губЪ) «Въ пустотахъ, образуемыхъ кварцевой жильной по- 
родой. находятся нер$дко прекрасныя друзы горнаго хрусталя и отличные об- 
разцы кристалловъ исландскаго шпата». 

Замъчане. Это свойство рудныхъ жилъ вполнф соотвфтствуетъ моему пониман!ю ихъ, 
какъ аплитопегматито-подобныхъ образовавй. 

— Характеръ строеня рудоносныхъ жилъ на Западномь Мурманф согла- 
суется, какъ мнЪ кажется, съ моими соображешями (часть ТУ) о дихФеренщащи 
д1абазо-длоритовой магмы. 

Если мое толковав1е генезиса Западно-Мурманскихъ м$сторождеши пра- 
ВИЛЬНО, то я могу на основан! его высказать слфдуюния соображеня. 

1) Эти м5сторожден!я должны быть связаны преимущественно или исклю- 
чительно съ д1оритовыми жилами, а не длабазовыми. (Подгаецый о жил Базар- 
ной губы утверждаетъ обратное, но прямыя наблюденшя Мельникова, опред$- 
лявшаго породы микроскопически, вполнф согласны съ моимъ утверждешемъ. 
См. ниже «7 М. П. Мельниковъ). 

2) На Восточномь МурманЪ подобныя м$сторожден!я могли бы обнару- 
житься лишь у Святого Носа, гд$ «зеленокаменныя» жильныя породы предста- 
влены именно дторитомъ. 


7. М. П. Мельниковъ. Матер!алы ефе. 1893. 


Замтчане. Эта обширная работа — преимущественно петрографическаго характера— 
состоптъ изъ трехъ частей: Г. Литературный очеркъ. П. Пофздка на Мурманъ 
въ 1890 году. Ш. Дорога изъ г. Колы въ Кандалакшу. Цитирую, конечно, 
только 2 послБднйя, сообщая лишь то, что дополняетъ мои наблюден1я или 
расходится съ ними. 

Стр. 167. «У Поноя..... берегъ не выше 10 саж., но вдали на материкЪ видны вы- 
сокя горы». 
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Стр. 167. «У Лицы и Семь Острововъ берегъ..,.. до 70-ти саж. высоты». 

= «..... ВЪ Гаврилово..... горы..... до 60-ти саженъ». 

— Въ Гаврилово «Въ восточной части бухты къ граниту прилежитъ зелено- 
каменная порода; она вБроятнЪе всего представляетъ собою жилу, въ 30 —40 саж. 
мощности, и спускается въ Ледовитый Океанъ, составляя какъ бы мыеъ; но 
лалЪе въ морф лежащий противъ нея островъ слагается уже изъ гранита, и по- 
тому мы имфемъ здфеь дБло со штокообразной, а в5рн$е жильной, массой въ 
гранит». 

Зампчаше. Такъ и не понять, штокомъ или жилой считаетъ авторъ массу гаврилов- 
скаго д1абаза. По своимъ наблюдешямъ и его даннымъ, я думаю, что это — ско- 
рЪе штокъ. 

Стр. 168. Въ гавриловскомъ гранит, по М. П. Мельникову, присутствуетъ орто- 
клазъ, 

Замъчанде. Точныя оптическая изслфдованая не обнаружили ортоклаза въ Мурман- 
скихъ гранитахъ (табл. УП). 

Стр. 168. Изъ описашя микроскопическихъ препаратовъ горныхъ породъ. 

Въ гавриловскомъ гранитВ «ИзрЪфдка встрЪчается темно-зеленая роговая об- 
манка». «Мн$ кажется....., что волоконца..... б1отита составляютъ вторичные 
продукты измфнев!я роговой обманки». 

Зампиание. Процессъ замфщеная роговой обманки б1отитомъ наблюдаль и я (часть ТУ «Ми- 

о  цералогическя составныя части гранитовъ» и «Метаморфизащя гранитовъ»). 


Стр. 168. Въ томъ же гранитЪ «вростокъ..... граната». 

Замъчане. Мною гранатъ не былъ найденъ въ Мурманскихъ гранитахъ, несмотря на, 
у тщательные поиски. 

Стр. 169. Въ гавриловскомь д1абазБ «ветр$чаютсея еще широко-табличатые кри- 


сталлы» (Фельдшпатовъ), «имфюцщие микроклиновую структуру». 
— КромЪ уралитизировапнаго авгита, Фельдшпатовъ и б1отита М. П. Мель- 

никовъ наблюдалъ въ этомъ д1абазЪ эпидоть, сфенъ и талькъ (или мусковитъ). 

Зампманае. Эпидота и сфена я не видфлъ въ шлифахъ д1абазовъ. Оливинъ же,—суще- 
ственная составная часть гавриловскаго д1абаза, не упоминается М. П. Мель- 
пиковымъ. ВЪроятно, онъ просто не попалъ въ его препараты. 

Стр. 169. Въ гавриловекомъ д1абазЪ проходить жила, представляющая мелкозерни- 
стую смЪеь бЪфлаго полевого шпата съ сфрымъ кварцемъ и р$дкими пятнами чер- 
ной роговой обманки». 


Зампчаще. ВЪроятно, эта жила, аналогична тфмъ тонкимъ жилкамъ (444, 44е), которыя 
я наблюдалъ въ д1оритБ 44с (см. часть вторую). 

Стр. 170. Описане гранита Териберки. 

Стр. 171. «ЛЪвый берегъ Кольской губы въ 6-ти верстахъ отъ города» (Колы) 


«у пароходной пристали, слагастся изъ гранито-гнейсовъ». Далфе описываются 
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различные граниты и гнейсы, слагаюцие гору и берегъ у этой пристали. По- 
томъ — породы валуновъ, собранныхъ по берегу рфки Колы. 
Стр. 184. «..... гнейсы отъ пароходной пристани..... доходятъ почти до смяюя Туломы съ 


р. Колою». 

Зампмаше. Ниже я выписаль Факты, говоряпие о петрограея Западнаго Мурмана и 
его рудныхъ мфсторожденяхъ. 

Стр; 185. «Печевгская губа окружена горами, до 60-ти саженъ выеотою». «..... ВЪ 


3-хъ верстахъ выше впаденля Трифонова ручья..... коренная порода предста- 
вляетъ собою тонкозернистый чернослюдистый гнейсъ.....» «Другой образецт...., 
взятый верстахт въ 15-ти..... Къ выходу изъ Печенгской губы, представляетт..... 
такой же..... гнейст». 

— Рудоносная (Ее 5, Си) порода Спасательной горы Печенгскаго монастыря 
представляетъ динамометаморфизованный дюритъ, со вторичнымъ кварцемъ, 
кальцитомъ, хлоритомъ, съ амФиболомъ, распадающимся на волокна. 

Стр. 187. «У впадешя р. Базарной..... въ Базарную бухту» (въ 7 верстахъ къ О отъ 
Норвежской границы) «выдаются до 11), саж. высотою массивы гнейса....» Да- 
ле — подробныя описашя различныхъ гнейсовъ. 

Зампчаше. У Печенгской губы и у Базарной гнейсы выходятъ уже къ самому берегу 
океана, тогда какъ у Кольской (см. выше «5. №. Ватвзау.») они слагаютъ 
только ея южную часть, 


Отр. 188. Господствующее простиравше гнейсовъ Базарной губы — МО — ЗУ. 
Замъчанще. Включаю ниже въ таблицу простиранйй («11. \\. Вашмзау»). 
Стр. 198. Такъ какъ «..... вЪ..... Жилахъ у Базарной губы иногда видно, что квар- 


цевая рудоносная полоса проходитъ прямо въ гнейсъ, то хлоритовые зальбанды 
й 0ориптовыя жилы представляютз какз бы продолжене той же кварцевой 


жилы». 
Зампчанае. Въ этомъ вижу подтверждеше аплитоваго характера рудоносныхъ жилъ. 
Стр. 200. ПослБ подробныхъ описашй породъ изъ рудныхъ жиль Базарной губы: 


«вс препараты породъ Базарнаго рудника указываютъ намъ одни д1ориты и 
полное отсутстые д1абазовыхъ выдфленй. Съ дюритами связана и рудо- 
носноСтЬ...». 


Замтчане. Эдфсь неоспоримо устанавливается ошибочность опред$ленй Подгаецкаго 
(см. выше). 

Стр. 201. Простираше гнейсовъ между Базарной губой п Долгой М 50° М. Падеше 
почти отвфеное. 

Стр. 207. Въ Долгомъ рудник рудоносныя кварцевыя жилы (въ гнейсахъ) им$ютъ 
въ зальбандахъ слюдистыя и хлоритовыя породы. 

Стр. 209. У Базарной губы и у МалонБмецкаго становища, — «тонкослюдистые 


гнейсы съ прожилками и внфдренями пегматита, аплита, и вообще гранита». 
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Стр. 209. «Въ становищ$ Цыпъ-Наволокф» (на Рыбачьемъ полуостров) для сланце- 
ватыхъ породъ «простиралие... МУ — 50 и даже почти М—5; падене—45° на 
востокъ». 

Стр. 210. Въ Цыпъ-НаволокВ п въ Вардэ — глинистый сланецъ. 


— Бе Еретикажь. Высота горъ — до 100 саж. (На нихъ раковины Му@!аз). 
НерЪзко-гнейсовидные гпейсы и къ О зернистые гралиты (аплить). 


тр. 211. Съ БО части Факторш -— жила (мощностью до 40 саж.) метаморфизован- 
наго дторита. 
Отр. 213. По пути изъ Колы въ Кандалакшу Мельниковъ наблюдалъ (до оз. Иман- 


‘дра) чернослюдистые гнейсы и безслюдистый гранитъ -аплитъ. 


8. М. П. Мельниковъ. ПетрографФическя замфтки. 1898. 


Стр. 391. «Микроскопическое изслФдовате нфкоторыхъ образцовъ Лапландской кол- 
лекщи Бетлинга 1839 года». 

Стр. 392. 1) О-въ Сосповецъ — въ горлё ББлаго моря — роговообманковый гнейсъ. 

Ютр. 393. 2) Мысъ Корабельный близъ устья р. Попоя пересЪченъ жилами метамор- 


ФИзОваннаго д1абаза. 
—- 8) Мысъ Котуковскй у Орлова Носа по Терскому берегу слагается рого- 
вообманковымъ сланцемъ. 
Стр. 394. 4) Бердинъ мысъ у Святого Носа слагается амФиболитомъ. 
5) Мысъ Святой Носъ состоитъ изъ амфиболита, 


Замъчаше. И по литературнымъ даннымъ (напр., по Ватзау) и по моимъ наблюде- 
шямъ, Святой Носъ сложенъ гранитомъ (гпейсо-гранитомъ). Образець Вб{- 
ПосК*а взятгъ, очевидно, не изъ главной породы. Возможность такихъ недоразу- 
мы надо имфть въ виду и по отношенйо къ остальнымъ породамъ, опиеан- 
нымъ въ этой стать Мельникова. 

_Стр. 394. 6) Мысъ Горлиновъ, у Трехъ острововъ — мелкозернистый амФиболитъ, 

Стр. 395. 7) Мысъ Харловъ — амФиболо-б1отитовый сленитъ. 

Замъчаще. По моимъ наблюдешямъ, мысъ Харловъ сложенъ микроклиновымъ грапи- 
томъ, со включенями липзъ б1отитовой породы (б1отитъ, Фельдшпатъ, кварцъ и 
проч.). 

Стр. 395. «8) Аила въ гранито-гнейс$ Семи острововъ... предетавляетъ собою ам- 
Фиболитъ пли даже роговообманковый гранитъ». 

бампчане. ° Знакомяеь съ подробнымъ описашемъ этой породы, вижу, что ля ее не разъ 
паблюдалъ на МурмааЪ въ видЪ линзъ (включен й) въ гранитБ. И никогда — въ 
ФОрмБ настолщихъ Жиль. | 

Стр. 396. 9) Губа Барышиха. Контактъ роговообманковаго славпа съ д1оритомъ. 


Замтчате. Въ сожал6н!ю, отсутетвуютъ всяюя указан1я на уелов1я залеганя этихъ 
Зап. Физ.-Мат. Отд, 10 
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породъ. Нельзя даже поручиться за то, что это не валунъ. И это указаше я за- 
трудняюсь использовать, 


Стр. 396. 10) Мысь Городецюй (67° 40’ с. ш.) состоитъ изъ роговообманковаго 
сланца. Среди этой породы проходитъ жила траппа. 

зампчанще. Можетъ быть это просто д1абазъ, генетически связанный съ другими Мур- 
манскими дтабазами. 

Стр. 397. 11) АмФиболитъ р$ки Туломы, близъ г. Колы. 

Стр. 898. 12) Гнейсъ праваго берега р$ки Колы. 


13) Песчаникъ острова Вильдина. 
14) Въ гранит у залива Мотки включенъ темно-сфрый гнейсъ. 


Замъчане. Эта статья устанавливаетъ 1) существоване д1абазовыхъ жилъь южнфе 
Святого Носа (мыеъ Корабельный, мысъ Городецкий); выходъ гнейса на островЪ 
СосновцЪ. 


Указан1я амФиболитовъ и роговообманковыхъ сланцевъ теряютъ значене 
за, недостаткомъ св5дБшй о Формахъ залегания, какъ упомянуто выше. 


9. П. В. ЕремЪевъ. О кристаллахъ ортоклаза ефс. 1893. 


Зампчане. Въ Мурманскихъ гранитахъ ортоклазъ не былъ мною найденъ. Искалъ я, 
точно измфряя 2 2Т у недвойниковыхъ индивидовъ Фельдшпата (табл. УГ). 
Въ сожалБню, Еремфевъ не указываетъ тБхъ основан!й, по которымъ 
изученные имъ кристаллы Фельдшпата были отнесены къ ортоклазу. 


10. Н. \. Еей4епв апа Рго?. Т. @. Воппеу. 1896. 


Зампчатще. Въ статьБ Ее 4еп’а вс петрографическя данныя заимствованы 
изъ прибавленной въ концф ея замфтки Воппеу, рефхерированемъ которой ли 
долженъ ограничиться. 

Стр. 742. «(й) Вош4егз #гош {апага ш Фе пе оигвоо4 о# Зу1а 401 №3, Коа Ре- 
пшзШа». 
«(29) — «А...геаа15В стапие». 
«(19 аё Бу1аёо1 №3). А гед@1зВ пе1з$-сгапйе»... 
«(8) А аш гей... запдопе... 
«(24)... а ога о] ог $ИоПЙу ©пе15501 госК». 
«(26)... ре — тей спе1зз01А гос». 
«(16) А Впе оташей Ч1ог!с госК ИВ а, уегу зИо1ё арргоасВ +0 а юймей 


эгасфаге»... 
«... 10... оНер ш с108е аззосайоп \ИВ Ве Вогпепае, аз {/ рожей а 
115 ехретзе; (с) ]зраг —....— ш итезшагу-зВарей ога, бету ойет тощаеа 


оп Фе тиса;»... 


ин 


9-7 
ие 


арен еле учр понфи рока >. 


вы 


орет Чоу ны Пе С ЖЕ ЕЫЫ 


+ 
* 


о чаров РОЙ Ли аь сс, 


а 
". 
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«Те зёгисвит: 13 ресиНаг: & шау Ъе 1е гези оЁ аупатие аеопз, Би Веге . 
13 попе 0 ргоуе 118; роззИу 118 де 0 а ратба! #из10п ашег1ог фю Впа] 
сопзоНдайот, фу умей Мое Ваз Бееп ргодисе аё Ше ехрепзе о# ога] 
Вогпепа1с ап@ о# {ера ис сопз иен. 


Замьчаще. Образоваше б1лотита изъ роговой обманки я также наблюдаль не одинъ 
разъ. Причемъ я также приписывалъ этотъь процессъ магматической резорбщи 
(часть четвертая «Замфчаня о генезис гранитовъ). Также см. «7. М. П. Мель- 


НИКОВЪ». 
Стр. 742. «(1 11) Воскз ш расе, Е1ота о! ОКапзКое Еуег, Ко]а РешизШа». 
«(20 — Афе4се о# ууадег с]0зе фо сатр...). 

Стр. 743. ....01013501А госК...». Въ ней «ото азе ргофау ргедопиаа шо...», и она 
содержитъ, между прочимъ «а, е сагпе...». 

Замтчанче. Ни въ одной пород Восточнаго Мурмапа мною не былъ встрЪченъ пи ор- 
токлазъ, ни гранатъ. 

Стр. 743. «(12...)... тед@1зВ стапо1а госК...». Иварцъ и полевые шпаты (микроклинъ 


и недвойниковый разрушенный полевой шпатъ) по краямъ превратились 6в5 мо- 
заику зерниетаго фельдшпата, иногда съ пегматитовой структурой. 

«.... А зшаЙ даапе бу о а По {-со]опгей пуса, \1сй поф пиргофа у 13 а 
Ыеасвей 104; а]з0 осситз... (?) @еоШЩе....». 

«Тве позале зтгисеате ш Фе диатё2 апа {е@зраг 18 п0ф поргофа у Фе 
тези6 оЁ зоше зесоп4агу сВапое реграрз 4ие %0 ргеззиге, Биё поё ф0 асфиа1 
сизШ ие». 


Зампчане. Описанная Воппеу’емъ Мое] тгисеат» наблюдалась и мною почти на 
у ‚вехъ гранитахъ, близкихъ къ Святому Носу (часть П и часть ТУ). 
ПоблБднфве б1отита ясно наблюдалось мною также, но продуктомъ этого 
процесса, по моимъ наблюден1ямъ, являлся обыкновенно хлоритъ. 
Стр. 743. «(26) стай», содержащий между прочими минералами ортоклазъ. См. за- 
мЪфчане н5сколько выше. 
«(22) А Впе-сташей @1лот1ас-госК. ..» у... «а, 3126 арргоасВ {0 юПа# оп». 
замъчане. Ве перечисленныя породы описаны Воппеу’емъ подробно. Я не привелъ 
этихъ описан!й. 
За исключешемъ песчаника № (8), всЪ породы, изслБдованныя Воппеу’емъ, 
наблюдалъ и я. Его «@1от1с госкз» соотв$тствуютъ, судя по описавямъ, моймъ 
амфиболовымъ линзамъ. 


11. У. Ватзау. М№епе Вейгасе сс. 1898. 


зампчаюе. Эта статья Вашзау’я содержитъ сопоставлеше веБхъ предшествовавших Ъ 


сй наблюден!й его, касающихся различныхъ геологическихъ составныхЪ частей 
10* 


76 А. К. БОЛДЫРЕВЪ. 


Лапландии, каковы 1) Стирасегее, 2) БапаеИ@носев, 3) Р1е розбатев све 
Егарбуе. 
Стр. 2. Виды и хронологический порядокъ породъ основного массива (битве! гое). 

1) С№иииег ив@ Ноги епаеспезз, С] иишег-, СШоти- 
ип Ноги ]епаезме{ег. 

2) ЕК0ос\ ип ЭсеетЮюгштайой аш Капда]акзсва- 
Вогае. { Спеззотаоце 

3) АНе Ога еше (геслопате(атотрвозге Г/аазе 
ип СбаЪЪгоз). 

4) Спе1з5 етап ип Стаб. 

5) Огаирогрвуги, Глаьга@огрогрвуги аш Гпал@га ао Калпозего гее1опа]- 
шебашогрпоз1ег(, аЪег уот Ставие плс @игсВзей2. 

6) Тапсе, ууавтзсвеш ей розбагсЬазсе П1лаЪазе, шеф гебтопайиеатог- 
роз. 


АЦег а]3 Фе 


па Сгапце. 


Зампчане. Изъ этихъ породъ основного массива Лапландии на Восточномъ Мурманв 
развиты грапиты и гнейсо-граниты (4), съ включешями слюдяныхъ гнейсовъ и 
сланцевъ (1), и поздн-йшая сер1я д1абазовъ (6). 

Стр. 2. Общее строее Мурмана. «Пе сапхе МогаКиз{е ег Наизе] Ко]а уоп 
Ба \уагапоег 13 Ропо] Безёейф аз Спе1ззоташ ип@ ап уоп 1 догевгосВепеп 
Спе15зеп ипа Эс меги. Па АПеешетеп ретгзсВеп @е Спе15зотапИе уог, ап 
се\15зеп Огфеп а`ег апеВ Спе13зе, 2. В. Бе! 4ег Ба Койа. 


Замючаще. Собственно восточифе Кольской губы типичный гнейсъ ветрфченъ мною 
лишь въ одномъ мЪстБ (№ 26а). Преобладающей породой является здфсь даже 
не гнейсо-гранитъ, а просто гранитъ. 

замтьчаще. ДалБе \. Ваштзау приводить добытыя имъ данныя о простираши гнейсо- 
гранитовъ, гнейсовъ и сланцевъ. Эти данныя я пополняю данными Мельни- 
кова и своими и получаю пижеслЬдующую таблицу, по которой наношу проети- 
рашя па прилагаемую къ статьЪ карту. 


Стр. 3. Простирате знейсо-лранитовз, знейсовз и сланцевь Лапландии. 


МЪсто наблюдения. Порода. | Простиран1е. | Авторъ. 


На Мурманскомъ березу. 


1 Базарная губа. Гнейсы. хо М. 
2 Между Базарной губой и Долгой. Гнейсы. М 50° М М. 
3 Цыпъ-ваволокъ (Рыбачй полуостр.) Сланцеватыя породы. в: М. 
4 У Титовки. Гнейсо-гранитъь и рогово-0б- № 50° \ К. 


манковый гнейсъ. 


Г 
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М$Бето наблюденйя. 


У Кольскаго Форда. 


Лукинская пахта. 


1/2 килм. на ЗО отъ Караульной 
пахты. 


$0 берегъ р. Туломы 1 км. отъ 
Колы. 


У водопада близъ Колы. 
Тунтра Гор$лая. 


Абрамова пахта. 
Губа Большая Волоковая. 
Большой Оленай островъ. 


ие » » ) 


Порчниха. 


Губа Золотая. 
» » 


Берегъ къ 50 отъ Семиостровскаго 


становища. 


Самый западный изъ Токанскихт, 


острововъ. 


» 
Токанскъ. 


Святой Носъ, 


На восточномь и южном берет. 
Поной, къ № отъ деревни. 

» »э» » » 
Корабельный навозокъ (мыст). 
Сосновка. 

ИНьялица. 
Тетрина. 


Чаванга, 


Порода. 


Олюдяный гнейсъ. 
» » 
Гранатъ—содержаций слюдя- 
ный гнейсъ. 


Слюдяный и роговообманко- 
вый сланцы. 


Гранатъ— содержащий слюдя- 
ный гнейсъ. 


» 
Красный гнейсо-гранить. 
Гнейсогранитъ и гнейсъ. 
(Д!абазовая жила). 


Гнейсогранитъ и роговооб- 
манковый сланецъ, 


РазсЪлина въ скалахъ. 
Пегматитовыя жилы. 


ОЪБрый гнейсъ. 
Красный гранито-гнейсъ. 


(Д1оритовая жила). 
ТГнейсо-гранитъ. 


Гнейсъ. 


Гоговообманк. сланецъ. 
ТГнейсъ и сланецъ. 

» » 
Роговообманковый гнейсъ. 
Гнейсо-гранитъ и гнейсъ. 
Гнейсо-гранитъ. 


Слюдяный гнейсъ. 


ИО 


Простиран!е. | Авторъ. 


М 70° \ 
№60 \ 
№41 М 
№70 М 


(среднее) 
М 70° М 


№54 М 
МЫ № 
№80 \ 
Х—5 
\у—0 


М 50° \ 
№35 \М 
м\—0 


М 30° 0 


(№25 0) 
№30°—70°\ 
ХМУ 


М 80° М, 
№-5 

Х 10° 0 
\—0 
М 50° 0 
М 65° \ 
М 70° \ 


» 


18 И: 


МЪсто наблюдения. 


Бнутри полуострова. 
Между Колой и Воронинскомъ. 


Около 10 км. къ О отъ деревни 
Кильдинскъ, 


Шетсуайвъ. 


Кильдинскя труды. 
3 килм. къ У отъ Воронинска. 


Между Воронинскомь и Токанскомъ. 


Воровинскъ. 


Западная сторона Пульмасуайвъ. 
Пентръ Пульмасуайвъ. 
Восточная сторона его же. 


Между Ана-явръ и Поръ-явръ. 


СЪверный конецъ Умпъ-явръ. 
Ангвундасъ въ Луявръ-уртВ. 


Лестиваарэ въ Умотек$®. 
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Гранатъ — содержащий слюдя- 
ный гнейсъ. 


» - 


Роговообманковый сланецъ и 
слюдяный гнейсъ. 


Гнейсо-гранитъ. 


Слюдяный гнейсъ и гнейсо- 
гранитъ. 


Слюдяный гнейсъ. 
Роговообманковый гнейсь. 
Олюдяный гнейсъ. 


Олюдяный и роговообманко- 
вый гнейсы. 


Гнейсо-гранитъ. 


» » 


Гнейсъ. 


Падене тльхё же породь. 


№ по пре- 
дыдущей 
таблиц. 


Сосновка, 


М $ сто. 


Цыпъ-наволокъ. 
У Порчнихи. 
У Семисстровска. 
Токанский островъ. 


Токанскъ (острова). 


ЫМ 


40 5 


Падение. 


30° до 0° $ 


309—145 


Простиран!е. 


ИА 


№64 \ 


№50°—609°\у 


Х 60° М 


№70 М 


№40 \ 
№ 899—209 \\ 
М 30° \ 
№20 \ 


№20 \ 
ЕО У 
№25 М 


ав 


Авторъ. 
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замтчане. Простираве Мурманскаго берега: отъ полуострова Рыбачьяго до Гаври- 
лова — приблиз. № 75° \, а оть Гаврилова до Святого Носа приблизит. 
М 50°. Простираюе породъ предыдущей таблицы въ общихъ чертахъ тя- 
нется параллельно берегу, хотя нер$дки значительныя отклоненя. 

Стр. 6. аз Сбгипдое гое дигеВдиегепае, ]ипоеге, ис шебащтогрпози“е П1афазе 
Вафе 1ей Бе! СахгЦожо, РогёзсЬисВа, Кекога, Вупйа, Зептозгоузк ива \Уат- 
эшзК ап ег МогакКа$%&е ег На 1лзе] БеофасВ{еф. 

Ти Глеги бег На лизе] фгаё 16 П!афаз па Рагоегиа]у ап». 


зампчане. Я отм$тиль во время своей пофздки 9 мфстъ выхода д1абазовъь и 1 м$его 
выхода д1орита (см. часть П или табл. Г части Ш). Ихъ слБдуетъ пополнить изъ 
указанныхъ Вашзау’емъ мЪетъ (на берегу) сл5дующими четырьия: 1) Порчниха, 
2) Кекора, 3) Семиостровскъ, 4) Варзинскъ. Къ сожалБню, Вашзау не указы- 
ваетъ боле точно мфето и Форму каждаго выхода. Этамъ нфеколько затруд- 
няется нанесеше ихъ на карту. Все же я воспользовался его данными 
(ем. карту). 
Нельзя сказать, чтобы эти д1абазы совершенно избфгли метаморфизащт, 
какъ пишетъ Вашзау: полевые шпаты ихъ, правда, свЪжи, но пироксенъ очень 
часто уралитизированъ (см. часть четвертую, «Метаморфхизащя д1абазовъ»). 


12. М. Вамзау. Оефег @е сео1ос1зсве Епём1еЕ Тао ес. 1898. 


Зампчаще. Въ этой большой и обстоятельной по вопросамъ ея темы работ почти 
ифть петрограхическихъ (въ тБеномъ смыелВ) данныхт. 
Стр. 14. «Ме (МагтапЕйзе) 136 уоп Спе1з50тал ипа Огопе!;зеп п! БЁбеКеп уоп 


Пуогй ипа бапееп уоп О1афаз сер|4еь. 

замьчатше. Я наблюдаль дабазовые массивы (напр. № 13Ъ) и дюритовыя жилы (№ 446). 
Поэтому приписывать каждой изъ этихъ Мурманскихъ породъ лишь одну Форму 
выхода не слБдуетъ. 

Стр. 15. Высота скале. У Кольскаго $1орда до 500 т., у Гаврилова 100—150 т. 

Зампчаше. Соотвфтствующия цифры Подгаецкаго: Западный Мурманъ — 500 хутовъ 
(=150 з.); Восточный Мурманъ —300 хутовъ (=90 ш.). Мои записи (опре- 
дфлешя на, глазъ): у Александровска, гора Энгельгардта до 100 т.; у Зарубихи, 
въ Кильдинскомъ пролив$ — также до 100 ш. 


13. Б. Поповъ. Объ изелБдован!и гнейсо-гранитовъ Лапландии. 1900. 


Стр. 28. «Гнейсо-граниты окрестностей Мотовскаго залива представляютъ резуль- 
татъ иньекци сланца гранитомт». 


Замтчане. Доводы за этотъ взглядъ, приведенные Поповымъ, изложены въ рехери- 


$0 
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руемой протокольной замфтк$ довольно подробно. И все же сго мысль не 
является неопровержимо доказанной, такъ какъ каждый приводимый имъ Фактъ 
допускаетъ н$сколько объясненй, 

Относительно причинъ гнейсовидности н5которыхъ гранитовъ Восточнаю 
Мурмава я не рёшаюсь высказать опред$леннаго мнфня. Можетъ быть, и 
здЪеь играла роль иньекщя, быть-можетъ — динамометаморфФизмъ. ПослЪднее 
миВ представляется боле вБроятнымъ: проявлеше динамометаморфизма на Мур- 
манскихъ породахъ я считаю доказаннымъ. А онъ не могъ остаться безъ вмяшя 
на текстуру породъ. 

(Заслуживаетъ внимания, что простираше породъ въ общемъ параллельно 
берегу, т. е. главной тектонической лин1и м6етности). 

Если на этотъ вопросъ и возможно даль неопровержимый отвфтъ, — то 
лишь посл подробныхъ наблюдешй на м$етф. 


14. Б. А. Поповъ. О закономфрномъ срощеши её. 1901. 


Стр. 54. 


«Б. А. указалъ между прочимъ на.... причинную зависимость въ появления 
микроклиновой структуры у калйнаго полевого шпата отъ образованя въ немъ 
микропертитовыхъ лентъ альбита, замБченную докладчикомъ въ камйномъ по- 
левомъ шпатБ южно-русскаго рапакиви. Такое появлеше микроклиновой струк- 
туры, по мифн!ю докладчика, есть результатъ вторичной медленной перекристал- 
лизаши калмйнаго полевого шпата, вызванной, какъ самимъ ходомъ образованя 
микропертитовыхъ лептъ альбита (отчасти перекристаллизащей крипто-перти- 
товыхъ линзочекъ Уссинга въ боле крупныя единицы), такъ и прямымъ орен- 
тирующимъ воздЪйств1емъ уже готовыхъ альбитовыхъ лентъ». 


зампчане. Я привелъ эту выписку потому, что опа содержитъ соображеня объ обра- 


зовани микроклина вторичной перикристаллизащей. Это интересно сопоставить 
съ намфченнымъ мпою выше (часть ТУ) вфроятнымъ процеесомъ образованя 
микроклина. 


15. 0. Чернышевъ. О геологическомъ строен е{с. 1901. Протокольная замЪткд. 


Стр. 32. 


«Относительно сфверной границы «балтйискаго щита» были указаны тф 
данныя, на основаши которыхъ Канинско-Тиманская дислокашя должна счи- 
талься продолжешемъ дислоцированныхъ породъ на остров$ Кильдин$, Ры- 
бачьемъ полуостровЪ и въ Варангеръ-Ф1ордЪ». 


о 


в 
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16. Чернышевъ. Марказитъ её. 1901. 


Протокольная замфтка объ опредфленномъ марказитб изъ окрестностей 
становища, Шельпина. 


17. Е. С. Федоровъ. 1905. 


Краткое сообщене результатовъ бфглаго просмотра собранной мною кол- 
лекци. Указанъ ортоклазъ, котораго я не нашель. Упомянутъ неизв стный ми- 


нераль, который мною опредфленъ, какъ сфенъ. Констатировано отсутств!е 
граната. 


11 


ср 
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ЧАСТЬ ШЕСТАЯ, 


Заключеня. 


Принимая во вниман!е всЁ данныя, имБющяся у насъ въ настоящее время, я Форму- 
лирую здЪсь кралко все, что намъ извфетно о петрозрафическом» строении Восточнало 
Мурмана. | 

Восточный Мурманск берегъ сложенъ главнфйше архейскимъ гранитомъ, имЪю- 
щимъ иногда гнейсовидную текстуру и состоящимъ изъ кварца, плаг1оклаза (отъ альбита 
до олигоклаза), микроклина, б1отита и другихъ минераловъ, менфе существенныхъ. Этотъ гра- 
нитъ распадается на 2 разновидности: красный и сфрый граниты; изъ нихъ первый кислфе, 
богаче камемъ и отличается чрезвычайно обильнымъ развитемъ вторичнаго микроклина. 

Въ граниты часто включены не вполнф резорбированные обломки слюдяныхъ и слю- 
дяно-амФиболовыхъ сланцевъ (или гнейсовъ). Граниты сопровождаются проходящими въ 
нихъ жилами и шлирами пегматита и кварца. Сильная метаморфизашя, какъ химическая 
такъ и механическая, развиты совершенно отчетливо въ Восточно-Мурманскихъ гранитахъ. 
Простиране ихъ тамъ, гдЪ они гнейсовидны, преимущественно МУ, но изм$няется въ \О 
и въ №. 

Этотъ гранитный массивъ прорфзанъ выходами породъ д1абазовой Фхормаши въ Форм$ 
значительныхъ штоковъ(?) и жиль. Эти породы — главнфйше д1абазы и гораздо р5же—д1о- 
риты; первые составлены авгитомъ, лабрадоръ-битовнитомъ, оливиномъ или (и) базальти- 
ческой роговой обманкой, магнетитомъ, б1отитомъ и др.; послЬдне — обыкновенной роговой 
обманкой, олигоклазъ-андезиномъ, б1отитомъ, магнетитомъ и др. минералами, менфе суще- 
ственными. Механическя измфненя въ этихъ породахъ отсутствуютъ, химическя развиты 
не слишкомъ значительно. О возрастЪ этихъ породъ извфстно, что онф моложе гранитовъ, 
о которымъ сейчасъ говорилъ, и древнфе (Вот 2Е) девонскихъ (?) осадковъ, о которыхъ 
сейчасъ скажу. 

Островъ Кильдинъ, прилежаний къ Восточно-Мурманскому берегу, сложенъ осадоч- 


ными породами — песчаниками и глинистыми сланцами (безъ окаменфлостей), которые при- 
числяютъь къ девону, 
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Разематривая Лапландю какъ МУ часть Фенно-Скандш (балтйскаго щита), счи- 
таютъ, что главныя очертан1я всего Мурманскаго берега обусловлены сбросомъ вдоль 
него, происшедшимъ въ верхне-или послБ девонское время. 

Вдоль этой главной тектонической лини произошли (судя по ВОВ Ив Еу — раньше 
сброса) изллян1я д1абазовъ, дюритовъ, простирающихся приблизительно | берегу. Ихъ 
выходы почти не наблюдались на, значительномъ удаленйи отъ берега '). 

Благодаря упомянутому сбросу, по краямъ опустившейся части сохранились неболь- 
ше участки сильно дислоцированныхъ девонскихъ (?) осадочныхъ породъ (полуостровъ Ры- 
бачй, съ прилежащими мелкими островами, островъ Кильдинъ, островъ Сосновецъь, Три 
острова, берегъ у Поноя), покрывавшихъ раньше значительную засть Кольскаго полу- 
острова и снесенныхъ впослЪдетв!и денудирующими агентами. 


Общий взглядъ на строене сосфднихъ областей. 


Западный Мурманз отличается отъ Востознаго появлен1емъ тамъ типичныхъ разно- 
образныхъ гнейсовъ и сланцевъ; обишемъ какъ пегматитовыхъ п кварцевыхъ, такъ и да- 
базо-д1оритовыхъ жилъ; наконецъ рудоносностью первыхъ жилъ. / 

Бнутренность Лапландии, отъ Колы къ БО (полоса приблизительно въ 60—80 клм. 
отъ берега) отличается также присутствемъ гнейсовъ и сланцевъ. Длориты и дабазы 
здБеь не наблюдались, за исключешемъ одного мЪста, Расегиа]у, къ 5 отъ Варзина. 

Терскай берез въ своей части, прилежащей къ Восточному Мурману, отличается отъ 
него появлешемъ остатковъ осадочныхъ породъ на берегу. ЗдБсь же наблюдались и гнейсы 
и сланцы (см., напр., часть У. «8. М. П. Мельнаковт»). 


На, прилагаемой карт нанесены всф точно извфстныя данныя 0 мфстонахожденш 
различныхъ породъ и объ ихъ простирани. 


1 Я говорю здБеь лишь о МО части Лапландии, | габбровыхъ породъ. (ИзвЪет. И. Русск. Геограхич. 
не касаясь У и 50 ея части. Въ посл$дней встр6чены | Общ. ХХХУ. 292—812. 1899). 
П. Б. Риппасомъ обширныя площади д1абазовъ и 


1 
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ЧАСТЬ СЕДЬМАЯ. 


Нъсколько зам чан1й о динамометаморфизмф. 


1. Тема. 


Исходя изъ нфкоторыхъ наблюдешй надъ Мурманскими породами, я попытаюеь здЪсь 
освЪтить теоретически слБдующий вопросъ. 

Способно ли давлеше вызвать въ кор$ земной повышеве температуры, достаточное 
для частичнаго расплавлен1я горной породы? 

Съ этимъ вопросомъ тфено связанъ вопросъ о существован1и динамометаморфизма, 
какъ геологическаго явленя, независимаго отъ другихъ видовъ метаморфФизаци. Сужде- 
ями объ этомъ я закончу свои «нЪеколько зам чан!й». 


2. Факты. 


Исходнымъ пунктомъ моихъ заключений послужило стремлене объяснить нзкоторыя 
наблюдения, сдфланныя мною на микроскопическихъ препаратахь Мурманскихъ породъ. 
Упоминаю здЪеь эти факты. Въ скобкахъ помфщаю №№ шлифовъ, по которымъ въ части 
П можно найти боле подробныя описаня. 

а) Обычные въ динамометаморФизованныхъ породахъ сдвиги плаг1оклазовъ и залечи- 
ван!е трещинъ этихъ сдвиговъ плагоклазовымъ же веществомъ. (№№ 1с, 18а, 21а, 236). 

Ь) Въ шлифБ 23 проходитъ трещина, заполненная кластическимъ аггрегатомъ. Зерна 
вывфтрившагося полевого шпата, на границ съ трещиной имфють свфжую каемку. 

с) Во многихъ образцахъ замфчаются узенькя жилки, тянушлясл иногда чрезъ весь 
шлифФъ, какъ между зернами породы, такъ и чрезь нихъ. Въ большей своей части онф за- 
полнены мелкимъ малопрозрачнымъ эпидотомъ, мусковитомъ, окислами желфза и другими 
вторичными образованями. Но въ той части, гд$ такая жилка проходитъ чрезъ зерно по- 
левого шпата (обыкновенно мутнаго-выв$тр$лаго), она проявляется часто (напр., №№ 5Ъ, 
18а, 18, 21а, 25е, 27) въ вид$ узенькой св.жей полевошпатовой же полоски, погасающей 
одновременно съ зерномъ, ее заключающимъ. Иногда именно по такимъ жилкамъ видны 
отчетливые сдвиги плаг1оклазовъ (18а, 21а, 23°). 


ру фо 


проек 


ре ое черьснниу ИР РИ им 
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3. Объяснен1я Фактовъ, 


Обращаюсь ‘шрежде всего къ наблюден!ю с). 

Въ какой пер1одъ жизни породы могутъ образоваться подобныя жилки — полоски? 
Онф тявутся непрерывно чрезъ осю породу, не ограничиваясь какимъ-нибудь однимъ зер- 
номъ ея. Отсюда неизбьжно вытекаетъ заключен!е, что описанныя жилки образовались 
послБ полнаго отвердфван1я породы. 

Какова первая причина, образован1я этихъ жилокъ? Отчетливые иногда сдвиги ‘пла- 
гоклазовъ по нимъ ясно указываютъ, что онф представляютъ трещины, вызванныя въ по- 
родф давлешемъ. 

Каковь процессъ заполнен!я этихъ трещинъ? Часто наблюдаемое вышеописанное 
р$зкое измфнене характера жилки при прохожден!и чрезъ полевошпатовыя зерна, по-мо- 
ему, наводитъ на мысль, что это заполнен1е не могло произойти сплошь гидрохимическимъ 
процессомъ. Иначе содержимое жилки на всемъ ея протяженш было бы болфе или мене 
однородно и не находилось бы въ такой рфзкой зависимости отъ окружающихъ мине- 
раловъ. т 

И вотъ, на основани изложеннаго, я объясняю образован!е жилокъ, о которыхъ 
пдетъ рЪчь, такимъ образомъ. Въ н5драхъ породъ, подверженныхъ неравностороннему 
(одностороннему) давлешю, образуются трещины самыхъ разнообразныхъ размфровъ вплоть 
до микроскопическихъ. Направлен!е трещины отвфчаетъ нфкоторой слабой поверхности 
внутри породы, такъ сказать «опасному сЪчен1ю» породы. Этимъ объясняется то, что тре- 
щины не только проходятъ между зернами, но и разефкаютъ н$которыя изъ нихъ. По такой 
трещинЪ можетъ произойти сдвигъ (или микросдвигъ). Внезапное смфщеше (или микросм$- 
щене) разорванныхъ частей породы или зерна, сопровождаемое къ тому же тренемъ, не- 
обходимо должно вызвать повышене температуры. При благопрлятныхъ обстоятельствахъ 
это повышеше будетъ настолько значительно, что узкая полоска, прилежащая къ трещин$, 
расплавится. Вел$детые слабой теплопроводности горныхъ породъ и велЕдстые общаго 
повышен!я температуры породы, благодаря повторен!ю такихъ сдвиговъ, — охлаждеше 


. расплавленной полоски будетъ происходить достаточно медленно для того, чтобы, отвердф- 


вая, она могла спаять въ одно кристаллическое цфлое обЪ разорванныя части одного и того 
же зерпа или— образовать кристаллики новыхъ минераловъ на границ сдвинутыхъ разно- 
родныхъ зеренъ. 

Подчеркну, что при недостаточно благопр1ятныхъ уеловяхъ температура можетъ и 
не подняться достаточно высоко, никакого расплавлен!я не произойдетъ, трещина сдвига, 
останется сухою и впосл6дств1и можетъ заполниться гидрохимическимъ путемъ. 

Эти соображеня объясняютъ вполнЪ всф три рода Фактовъ, приведенные выше. 

Чтобы обосноваль прочнфе свое объяснеше, привожу слБдующ теоретическй 
разсчетъ. 
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4. Математическое обоснованме объяснения. 


Чтобы доказать теоретическую допустимость подобнаго объясненя, я долженъ дока- 
зать, что для расплавленя минераловъ при микросдвигахъ н$тъ необходимости въ мало- 
вЪроятномъ большомъ давлении. 

Я выведу прежде всего Формулу, связывающую величину давлешя и развиваемую 
имъ теплоту при микросдвиг$. ЗатФмъ вычислю теплоту, необходимую для расплавлен!я 
узкой полоски сдвинутаго минерала (напр., Фельдшпата). Приравнивая оба полученныя ко- 
личества теплоты, я смогу опредфлить величину давленя, необходимаго для расплавленя. 

Вывод формулы. (Фиг. 3). Порода 
подвержена одностороннему давлен!ю, 
дЬйствующему слФва, направо. АВ— 
трещина микросдвига. Си С, сдвиву- 
тыя части минерала. 

Ввожу слБдующля обозначеня. 

фр Кет.—величина односторонняго 
давленйя на 1 671? плоскости, къ нему 
перпендикулярной. 

р.зпа Кот. — давлеше того же 
направлен1я, приходящееся на 1 с? 
трещины. Если р (см. чертежъ) на- 
прягаеть участокъ ДЕ = 1671? (въ 
разрЪзЪ), то тоже давлене р распре- 
дФляется на участокъ ЕН трещины. 


Поэтому-то на, 16т? трещины придется 
Яр == впа Ког, 


3 ше — величина, микросдвига. 

р.514.5.с8 © Кот.-шег. — работа силы р.зп% при микросдвигВ (т. е. работа, да- 
влешя на каждый квадратный с% трещины). 

(р.п <) . зп х — составляющая силы р зпоа, перпендикулярная къ трещинф. Отъ нея 
зависитъ сила трен!я при сдвиг$. 

Г— коэффищентъ трея. 

Г. 0.30? а Ког — сила трен1я при микроедвиг$, развивающаяся на каждый 7? тре- 
щины (потому что сила р зп? о относилась тоже къ каждому ст? трещины). 

Г.Р. 30? а 3 Кет.-шейг. — работа силы трешя при микросдвиг%. 


>. 


4 ча 
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(р.зпа.з.сзя-н [.р.512а&.5) Кот-шет. — вся работа, развиваемая при микро- 
сдвиг$ и переходящая цфликомъ въ теплоту. 
с = 0.425 мал. калор. — механическ!й эквивалентъ тепла. 


0 __7.819.5. 89 -- Т.Р. 518%. 5 


- мал. калор. 


— теплота, развиваемая на каждый ст? трещины при микросдвигв. 


Д — плотность разорваннаго минерала. 

п— толщина слоя, на который дфйствуетъ повышене температуры въ моментъ ми- 
кроедвига. 
Фета — Тсия Х /си-— объемъ п \ минерала, прилежацие къ каждому ст? трещины ип при- 
о. Авг А.А ет — масса | нимающ/{е количество теплоты () (см. выше), 


а — теплоемкость минерала. 

йА.а мал. калор. — количество теплоты, способное повысить на 1” температуру 
участка, прилежащаго къ каждому ст? трещины и обладающаго толщиной въ 1 ст. 

#, — температура породы до микросдвига. 

То — температура плавлен1я сдвинутаго минерала. 

0, =1Аа (Т—®) мал. калор. — количество теплоты необходимое для нагрфван!я до 
точки плавлен!я слоя минерала, прилежащаго къ каждому с7 трещины и имфющаго тол- 
щину = 4 ст. 

Ь — скрытая теплота плавлен1я минерала. 

0, =1 А.Б мал. калор. — теплота, плавлен!я для того же слоя, что и ().. 

©, —- 0. мал. калор. — вся теплота необходимая для расплавлен!я этого слоя. 

Чтобы отъ микросдвига произошло расплавлеше, необходимо, чтобы = @,-+ О., т. е. 


р.30а.5 сз ПЕЙ, (Т®) - #6 


2: зпа (сза-н[.зва) = [а (Т— 1%) 6] 


__ 6. [а(Т—-щ-Ы 
`` 3.910 (сва-н. вп а) ° 


Искомая Формула, опред$ляющая давлене, выведена. 

Упрощете формулы. Чтобы развить опредфленное количество теплоты, необходимо 
различное давлеше въ зависимости оть величины угла я, т. е. въ зависимости отъ того, 
какъ расположилась трещина по отнощен!ю къ давлен!ю. Для моихъ цфлей я долженъ вы- 
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брать наиболфе благошаятный случай такого расположен!я, т. е. отыскать для произведе- 
ня зпа (с3а-н/[. зп а) максимальную величину; тогда уменьшится величина необходимаго р. 

О коэффищент$ тревя } замфчу, что въ большинств$ случаевъ онъ не можетъ обла- 
дать малыми величинами по слБдующимъ причинамъ. 

а) Трушляся поверхности представляютъ часто неровныя поверхности излома (напр., 
у плагоклазовъ поперекъ двойниковой полосчатости). 

) Движенше происходитъ очень короткое время; по законамъ же треня оно имфеть 
наибольшую величину въ началЪ и конц$ движеня, 

с) Расплавлене минерала можеть происходить лишь послБ остановки движеня. Во 
время же движешя трупяся поверхности — сухи. 


Мах произведевля зп < (6$  -+- рва) 


для [= 0.5 1) равенъ приблиз.... 0.8, 
» [=1.0 » рр Аа 
Для простоты беру среднюю величину = 1. Тогда формула приметъ такой видъ 
р — сп А = ®) 6] й 


Подстановка численныхь значений. ВполнЪ понятно, что для различныхъ условий (т.е. 
для различныхъ численныхъ значенй величинъ правой части Формулы) окажется необхо- 
димымъ для расплавленя различное давлеше р. 


Я вычислю здЪфсь давлене, необходимое для расплавлешя Фельдшиата.. Т=1.200° 1) 
на глубин$ въ 3 Ем. подъ поверхностью земли, гд$ начальная темпе- 

ВУ ки м пала Чо, ЗЕ о НИЖЕ ЙО ЗЕД 
Толщину расплавляемой полоски я приму. (ее... ... ЙЕ 0.001 ещ, 


(Примфрно, такую толщину имфли свфжя полоски, описанныя мною выше, хотя ино- 
гда онф бывали и шире). 


Величину микросдвига я возьму........ 3= 0.0001 шеф. 


Значеня остальныхъ велачинъ таковы. 


Плотность (средняя) полевого шпата..... А=2.7 1) 
Теплоемкость (приблиз.) полевого шпата... а=0.2 ') 
Скрытая теплота плавленя полевого шпата 6==100 ?) 
Механич. эквивалентъ тепла.......... С=0.425 


1) Въ справочной книг$ «Нае» (1902. Т, стр. 218) | давлен1я Г возрастаетъ. По этому я ввожу въ вычисле- 
дается значене ) = 0.53—0.73 для такихъ условйй: | нйя величины для ] отъ 0.5 до 1.0. 
трев1е гладко-обд$ланныхъ камня по кирпичу вт 1) С. Н1аёхе, Нап@Бись @ег Мшега]оме ИП. В, 
поко$ и на сухо для небольшихъ давленй. Къ разби- | 1897 г. 
раемому случаю изъ всЪхъ приведенныхъ въ таблиц 2) С. Обе ег. Рьузфа|зсв-сВепизсве Мтега]озте 
справочника наиболЪе подходятъ эти услов1я, исклю- | 1905 г. $. 99—100. / 
чая незначительность давлен1я. При увеличени же 
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Подставляя эти значешя въ Формулу, получаю приблизительно: 


р = 3800 Кот. на 1с77?. 


Для друияз минераловз. Приблизительно та же величина р годится и для большин- 
ства другихъ породообразующихъ минераловъ, потому что своими свойствами, входящими 
въ вычислешя, они нерфзко отличаются отъ Фельдшпата. 


Т = темпе- 
а — тепло- |6 = теплота | А = плот- 
ратура пла- | 

я емкость 1). | плавления 3). ность, 
вленйя °). 


Фельдшпаты 1200° 


Большинство важнфйшихъ породообразующихь 
минераловъ (часть амФиболовъ, пироксеновъ, оли- 
виновъ, слюдъ и др.) 11002—12502| 0.17—0.21 100—130 


Ве$ наиболЪе часто встр$чаемые въ породахъ 
минералы, (Матнез!альные минералы, кварцъ и др.). | 1100—1700 


Ве точки плавлен1я, зд$сь приведенныя, дфйствительны лишь при низкихъ давле- 
шяхъ. Съ увеличенемъ давлен1я точки плавлен1я многихъ породообразующихъ минераловъ 
повышаются. Вмфст$ съ тфмъ повышается и давлене, необходимое для оплавленя мине- 
раловъ при микросдвигахъ. Я не учитывалъ этого обстоятельства при своихъ вычисле- 
няхъ. Но я не учитывалъ н$фкоторыхъ Факторовъ, вмяющихъ и въ другую сторону. Та- 
ковы: 1) общее повышеше температуры въ нфдрахъ дислоцируемыхъ породъ (т. е. & въ 
дЪйствительности больше принятаго при вычислен1яхъ); и 2) присутстые въ этихъ поро- 
дахъ минерализаторовъ (прежде всего воды), понижающихъ точки илавлевя. 

Беличины давленай в5 земной коръ. Попытаюсь теперь подойти съ вычисленями къ 
тфмъ давленямъ, которыя могутъ развиваться въ земной корф. Совершенно не претендуя 
на большую точность своихъ вычисленйй, я постараюсь лишь получить хотя самое общее 
представлене о величин этихъ напряженй, чтобы судить зат$мъ о допустимости получен- 
наго выше значеня р. 

Во-первых, опредфлю ту глубину 7, на которой свободное давлеше зорныхь пород до- 
стигаетъ выше найденной величины = 3800 Ког. ва 1с7?. Принимаю среднйй уд$льный 
вфеъ породъ земной коры == 2.5. 


__ (ст? Х Тот Х 2.5) 9" 1... 
В КГ. 


1) Н!пё2е. НапаБасВ 4ег Мтега]01е П. В. 1897. 
2) С. Обе! ег. Руза зе -свепизсве Мтега]оре 1905 г. 5. 99—100. 


Зап. Физ.-Мат. Отд. 2 
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Отсюда 7 = 15 Юм. 

СлБдовательно, подъ вмяшемъ свободнаго давлешя породъ, описанныя выше оплавле- 
шя полевыхъ шпатовъ моцуть произойти на глубин® въ 15 К. Тфмъ боле, что исходная 
температура &, будетъ равна на такой глубинЪ не 100°, какъ принято выше, а 500°. 

Во-вторыль, попробую составить себБ представлене о величин$ давлешя, образую- 
цало складки (антиклинали) въ земной корЪ. 

При этомъ за исходную точку я приму такое положеше: въ земной кор существуютъ 
складки, образованныя изъ первоначальныхъ неровностей исключительно силою бокового 
давленя, безъ участя непосредственно дЪйствующихъ вертикальныхъ поднимающихъ силъ. 


Х пт. на о 


Фиг. 4. 


Фиг. 4. Въ нфкоторомъ участкЪ земной коры развивается отъ какихъ-бы-то-ни-было 
причинъ косо направленное давлен1е въ 2 Кот. на 1ст?. На сЪченш, перпендикулярномъ 
къ его направленю, оно дЪйствуетъ на © квадратныхъ сантиметровъ. Это давлене изги- 
баетъ весь вышележалщий слой коры въ антиклиналь, вызывая реакщю въ х, Кот. на 1с7 
въ другомъ крыл складки. Въ моменты временной или окончательной остановки въ под- 
няти, поднятая складка можетъ покоиться на нижележащихъ массахъ; но въ моменты ея 
подъема, по выписанному выше основному положеню, эти массы па нее не дЪйствуютъ. 
Въ моментъ повышен!я вфсъ всей поднимающейся горной массы преодол6вается исключи- 
тельно силами Х =20 и Х, =, 0,. Въ этотъ моментъ складка является сё механической 
точки зръная сводомъ. И если вычислить давлешя Р этого свода въ пятахъ, то найденныя 
величины давлений будутъ даже меньше дЪйствительнаго горообразующаго давлешя Х, 
потому что первыя преодолБваются вторымъ: Р Х. 

Единственная цфль этихъ разсужден!й — показать, что при нёкоторыхъ условяхъ 
складкообразующее давлене Х можеть достигать напряженшя въ 3800 Ког. на 
1ст? : > 3800 Ког. ВмЪето этого достаточно показать, что при нфкоторыхъ условяхъ 
23800 Кэт. т давлеше складки - свода на 167? въ ея пятахъ), потому что тогда 
будетъ также: х>р›> 3800. 


ту >" < 


5“. 
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На томъ же основаши при вычислении 7 я могу дфлать всБ упрощешя, уменьшающия 
вычисляемую величину. Если /, — дЪйствительное давлеше (на 1677?) складки — свода въ ея 
пятахъ, а р (<) — мною вычисленное, и если р>> 3800 Ког., то 2> р,>р>>3800 Кет., 
т, е. >> 3800 Кот. 

Поэтому для упрощеня задачи я вправ$ принять сл$дуюция допущения: 

1) Слой земной коры, на который непосредственно дфйствуетъ сила Х, не несетъ ни- 
какой нагрузки, кромБ собственнаго вфса. То есть, выше его — нётъ пассивныхъ слоевъ, 
имъ приподнимаемыхъ. Отъ этого допущен!я уменьшается дЪйствительная нагрузка, свода, 
а значитъ и искомое давлене его въ пятахъ 1. 

2) Складка образована симметрично. Вычислен!я для несимметричнаго свода гораздо 
сложн$фе, а давлене его на одну изъ пятъ будетъ больше, чфмъ вычисляемое мною ниже 
для симметричнаго (при однихъ и тёхъ же Ги й Фиг. 5). 

3) ВБеъ 24 поднимаемой складки я принимаю равнымъ 2@' = [ет Ж ®ст Х 2.5 ог. 
«—площадь поперечнаго сфчен1я того слоя, который изгибается непосредственно силою Х 
въ складку. 2.5—удБльный вЪеъ горныхъ породъ. Въ дЪйствительности этотъ вфеъ больше. 
Это допущеше также уменьшитъ величину р. 

Вычислеше р) веду такъ !) (иг. 5): 


к 


Фиг. 5. 


Вертикальной плоскостью, проходящею чрезъ гребень складки («замокъ» свода), от- 
сфкаю правую часть свода. ВелБдетв!е симметричности нагрузки дЪйств!е отеЪченной поло- 
вины на лвую слдуетъ замфнить неизв$стной горизонтальной силой — М («горизонталь- 
ный распоръ»). Реакцию горныхъ породъ въ лфвой пятф, проходящую чрезъ центръ тя- 
жести поперечнаго сЪфченйя этой пяты, означаю чрезъ — Р. Это и есть искомое давлеше. 
ВБсъ лБвой половины называю 


ВЕ — * ста * 2,5 от. (ем. выше). 


Точка его приложеня зависить отъ Формы складки. Для простоты принимаю, что С’ про- 


1) См., напр., Р. Лауэнштейнъ. Графическая Статика, 1902, перев. Н. Б$ ляева. Стр. 225. Цилиндри- 


ческй сводъ съ симметричной нагрузкой, 
12* 
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ходить посрединф между пятой и средней плоскостью. Для равновфайя силы @, —Ни —Р 
должны пересЪкаться въ одной точкф. Направлешя С и — Н мн$ изв$стны. Они опред?ф- 
ляютъ точку пересЪченя силъ. Соединяя эту точку съ центромъ тяжести лфвой пяты, 
найду направлене силы—Р. Разлагая С’ но двумъ найденнымъ направленямъ, получу ве- 
личины силь Ри В. 

Изъ чертежа: 


[6 
Р= 8 4 
См, выше: 
И 
Сб — ть 6ст?. 2,5. 
Отсюда: 
Тост к __ 100Х1000. Тут 
Ст = 51000 етя . 2,5 = —^5 000 ^ ета. 2,5 
а АИ 
С == 12 р Юст?. 
Поэтому 
Тит, вт? 
инки. т пет 
Ру, = Е 
ДалБе: 
Рид Ра 125 Гри ®Зст 8“ 
т на 1.2 = В Аа 125 Ги. ва. 
[95:2 
Изъ чертежа: 
с — ЕЙ 
Бы 


Поэтому: 
Р,, на 1, з = 31.25 т 


дк ст пт у 


Это и есть окончательная Формула, связывающая разм$ры складки съ напряженемъ 


ея давлен1я въ пятахъ (замичу, что таково же будетъ напряжене въ горизонтальномъ на- 


правлен1и = %} 

Вычисляемое по этой формул р есть тотъ минимумъ, котораго должно достигать 
горообразующее напряжеше для образованя складки съ соотвфтствующими размфрами 
Гий. 

Изъ Формулы вытекаетъ прежде всего, что слишкомъ полог!я складки не могутъ 
образоваться исключительно боковымъ давленшемъ. Потому что при # слишкомъ маломъ (въ 
сравненш съ Г) р достигаеть неизм$римо большихъ величинъ. Для начала образован1я 
складки необходимо предварительное существован!е негоризонтальности слоевъ, созданное 
силами другого рода (напримръ, Флексуры или боле древняя складчатость). Быть-мо- 
жетъ, въ этомъ одна изъ причинъ пр1урочиван1я до извфстной степени складчатыхъ диело- 
кащй къ опред$леннымъ тектоническимъ линямъ. 

Обращаюсь къ ФормулЪ. Я хочу теперь узнать разм$ры т$хъ складокъ, для кото- 
рыхъ р >> 3800 Есг. Принимая р = 3800 Кст., найду 


Ва раны д п ааа — 
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Эта табличка даетъ разм$ры такихъ складокъ, при образовавн!и которыхъ исключи- 
тельно боковымъ давленемъ должно было развиваться въ зимной корф напряжеше 
2 > 3800 Кот. на 1ст?. При болБе пологихъ складкахъ напряжене должно быть еще 
больше. 

Итакъ, на, вопросъ о возможности въ земной кор напряжешй >>3800 Кот. на 167? 
получается такой отвЪ$тъ: 

Если существуютъ складки съ разм5рами, приведенными выше въ таблиц, или болЪе 
полог1я; 

’ если эти складки образовались исключительно косо направленнымъ (боковымъ), лока- 
лизированнымъ у поднож!я крыльевъ давленемъ, 

то при ихъ образовани въ земной корф должно было развиваться давлеше въ 
3800 Кот. на 1сий. 

Первое «если», безъ сомнфыйя, удовлетворено. О второмъ «если» нельзя высказать 
столь категорическаго сужден!я; но можно сказать, что это второе услове не противор$- 
чить современнымъ теор1ямъ горообразовашя. 

На этихъ основашяхъь я считаю вполнБ вфроятнымъ существоваше давлений 
>> 3800 Ког. на 1ст*. 


5. Общая заключеня. 


Предыдущия разсуждевя сводятся къ сл$дующимъ заключенямъ: 

1) Если въ земной кор$ существують достаточно (см. выше таблицу) полог1я складки, 
образованныя исключительно боковымъ давлешемъ,— то существуютъ въ ней же давлен!я 
>> 3800 Кот. на 177. 

2) Если существуютъ въ земной кор давленя >> 3800 Ког. на 1ст?, то въ диело- 
цируемыхъ породахъ при микросдвигахъ (и растрескиван1яхъ) могутъ происходить опла- 
влешя минераловъ близъ трещины, 

_ 3) При худой теплопроводности горныхъ породъ и общемъ повышени температуры 
подъ вмяшемъ дислокащи, расплавленные участки раскристаллизовываютея вновь, образуя 
либо первоначальные минералы, либо создавая новые (на границахъ между различными 
зернами). 

Эти заключеня подтверждаются фактами, приведенными вначал$ этой части. Явленшя, 
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здЪеь разбираемыя, представляютъ въ мишатюрахъ общеизвЪфстныя явлешя смазывания 
плоскостей сбросовъ эпидотомъ, серицитомъ, хлоритомъ п др. минералами. 

Посл всего указаннаго становится вфроятнымъ слфдующее четвертое и послднее 
заключенше. г 

4) При достаточно интенсивной дислокащи, при достаточно обильномъ и частомъ по- 
вторен!и сдвиговъ, сбросовъ, микросдвиговъ и растрескивашй общее повышене темпера- 
туры можетъ-быть настолько значительно, что станетъ возможной значительная или 
полная перекристаллизащия породы. 

И для этого ифтъ нужды въ невфроятно-огромныхъ давленяхъ; для этого доста- 
точно давления около 4000 Кот. на 1677. 


ПОЯСНЕРШЯ КЪ МИКРОФОТОГРАФЯМЪ. _ 


Фиг. 1. 1 — микроклинъ. 2 — аггрегать кварца. 5 — разрушенный полевой шпалъ. 
Увеличение = 16. Безъ анализатора. Обр. № 54. 

Фиг. 2. Черное зерно съ бфлыми блестками— разрушенный полевой шпатъ. У него— 
наружная свЪжая кайма. Справа вверху аггрегатъ кварца и полевого шпата. Остальное 
поле занято микроклиномъ. Увеличеше 25. Обр. № 6. 

Фиг. 3. 1 — аггрегатъ зеленой слюды хлоритизированной. 2, 3, 4 — полевой шпатъ 
гранита; при этомъ: 2— прозрачный поясъ, переполненный эпидотомъ, хлоритомъ, зеленой 
слюдой и т. д.; 3 — поясъ красноватой мути; 4 — обычный полевой шпатъ гранита. 
5 — кварцъ, 6 — микроклинъ. Увеличеше 16. Безъ анализатора. Обр. № 6. 

Фиг. 4. Вправо сфрый — микроклинъ свфяй. Въ центр бЪловатые 3 куска — раз- 
рушенный полевой шпатъ (правый — въ микроклин, средшй на краю его, лБвый внф его). 
Ниже на краю микроклина небольшое черное, съ бфлыми точками, слившееся съ пустымъ 
полемъ зерно разрушеннаго полевого шпата. Увеличене 25. Обр. № 8. 

Фиг. 5. Въ средин$ большое зерно разрушеннаго полевого шпата. Вверху ясенъ ми- 
кроклинъ. Отъ него идетъ въ упомянутый полевой шпатъ микроклиновая жилка. Увели- 
чеше 25. Обр. № 21а. 

Фиг. 6, Сдвигъ въ плагюклаз$. На мФстБ сдвига — узкая свЪжая полоска, погасаю- 
щая одновременно съ зерномъ. Увеличеше 25. Обр. № 21а. 

Фиг. 7. Оливиновый д1абазъ. Однородное сфрое поле въ средин и черное пятно 
вправо — авгитъ. Кругловатыя зерна въ немъ — оливинъ. Черное пятно вверху и внизу 
примыкаетъь къ плагоклазовымъ аггрегатамъ. Увеличеше 16. Обр. № 22а. 

Фиг. 8. Клинообразный, черный, съ ясной двойниковой вертикальной полосчатостью — 
плаг1оклазъ. Ниже его ширское сфрое зерно полевого шпата съ развившейся полосчатостью, 
косой (сл$ва сверху — вправо внизъ). Граница между обоими полевыми шпатами вовсе не 
рЪ$зка: точно это одно зерно. Къ черному плаг!оклазу справа примыкаеть св$жее неболь- 
шое зернышко микроклина; его полосчатость прямо переходить въ полосчатость упомяну- 
таго сфраго полевого шпата, БФлый въ срединф влЁво — кварцъ. Увеличеше 25. Обр. № 234. 

Фиг. 9. Черный вправо—микроклинъ, установленный на темноту. Свфтлый мутный — 
полевой шпатъ, Граница между пими весьма извилиста. Увеличеше 16. Обр. № 38а. 
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№1 4 ТГаёе]п. 
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ЗАПИСКИ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИИ НАУЕЪ. 
ЛЕМА ОТЬЕЕ 
РЕ ГГАСАРЕМГЕ 1МРЕВТАТЕ РЕЗ ЗСТЕМСЕ$ ОЕ 5Т.-РЕТЕВЗВООВС. 
Ут ЗЕКТЕ. 


ПО ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОМУ ОТДЪЛЕНТЮ. СПАЗЗЕ РНУВ100 - МАТНЁМАТТООЕ. 
ТГомъ ХХХТ. №53. Уопщте хх хт. №5. 


РОВ ЕМТИСКЕВО МОС ЕЬСНТОНТЕ 


век СНАБАХОСАМЕМ. 


«ид/ат гедГа ва «идаптз п1ога. 


\ов 


5. Мауазш (Ма\азер1т7) ша У. Етп. 


МИ 4 Тафе]т. 


(Дег Акайетае ъотдедё ат 8. Пегетбег 1910). 


(.-ПЕТЕРБУРГЪ. 1913. ЗТ.-РЕТЕВУВООВС. 


Сейгиск& ап{ Уег{асоиос дег Ка1вег]1сВеп Ака4епие 4ег \У1взепзсвайеп. 
54. РейегзЪига, Мал 1918. 5. х. Оаепьитд, Везйтатеег Зекте г, 


ВОСНОКОСКЕВЕГ РЕК КАТЗЕВЬТСНЕМ АКАТЕМЕ ПЕК, М15ЗЕМ$СНАЕТЕК. 
Уаз, О8\г., 9. ше, № 19. 


А А д А 


УОВУОВТ. 


Ге уотЦесеп4е зетештзеваИеве Зевы Бе @1е амзЁавтПевеге Веатрешипо 4ег- 
]ещееп Веофасйипоеп ТеётеЁЙепа 4ег Етгуоб ие 4ег Лидамз-Атеп, Фе ешег уоп ип5 
уог Тайгеп апоез4е ип@ хат Те! зсВоп уегойе 11 Вайе. (Мауа т, 59, 60). 

Асезевеп уоп ипоешешепн Эеву1еюКецеп 4ег ЕготзеВипе ег Вей‘асащезуотойюое 
ап @1езет ОБуеке (4ег Еларрага& ива 41с БрегшаКегие уоп Бе4еп „Лидаиз-Атгеп зш@а ув 
зерг гегшеег Стбззе), збап@еп ег Еегпегеп Вевапаие 4ез десепз{апаез Бехму. Уегбойещ- 
Певипе ег Егсеблиззе посВ у1е]е Опу1еВегвейеп фегаоПей ег Пешие 4ег жмеВЯ сз еп 
Вейшае па Уесе, \уаз уоп 4ег дашаПоеп посв айт ее Ешяусв ш @1е ВебасШииозуот- 
эапое е1 еп Апс1озрегиеп ип АПоешешеп Веггавге. Егзё пасв@ет ештег уоп ипз 41езе 
Уогойпсе ФиагеВ зеш е1еепез ЕгЁаВгеп ап деп ГлПасееп ип@ еписеп О1софУепрЯаю;еп Кеппеп 
з@егиф Вафе, Безоп4егз афег аз у1е]е уетзсшедепеп РЁапетатШеп апоейбг1оеп Апе10- 
зрегшеп уоп шейтгегеп фйсВЯсеп Еотзсвеги 1ш @1езег Ней ипцегзисВ ууот@еп у’агеп, 
уот4е ез аисв шбоПев, ап 4ег Напа ег газсв хасепоттепеп Г4ега&иг-Апсафеп еше 
егпецег4е, уего]е1свепде Рга ие 4ег Вейс ипозуогойпое ш ег бабите Ли аиз ап- 
азбеПеп. 

Та ез уигае зей4ешт, огбззбещеЙз уоп 4еп ашегкаю1зспеп КоПесеп, еше сапе Ее 
апзселе!сппеег Ощегзисвапсеп йфег @1е Вей‘асипезуогойпое ре! 4еп бутпозрегтеп п 
пБетгазслепдег Сеуапавей аизое авг. 

Лаз етсевеп4е Эа @езег ]еёегеп Гбегабиг №а& цпз сезбаЙеф, ппз детешееп 
СезсВзришке ипа 7ле]е 2 пАВеги, уесВе уоп Рго{. \Ме&4е1п пеиПсВ ш пашвайезег 
УМ!е!зе апсезёгебф \уотаеп зша: ег Ап#аззипе ег Мопосатуйееп а] ег игзргапе ей еп 
Апе1озрегтеп Ъезуу. а13 }епег Сгирре уоп Оусофуейопев, \уе]спе @еп Офегоапе уош Туриз 
4ег бушпозрегтев хи ]епеш @4ег Апо1озрегтеп уегие! (\е&з{е1т, 81). У е е 
зевоп ап Атезег ®еПе Вегуогоевореп уег4еп тах, рефгас№еп \йтг ш 4ег уотПесепйеп Агре 
@1е Сбайиле „ид атз 2$ @1е ш Вехас ап даз УегпаЦеп 4ез РоПепзсШаясвез риши @уз(е 


иег аПеп ищегзисЩеп Сва]ахосашеп. Пи Нек Чагая{ земеп ипз {егпег @1е Тафзасве 
Зап. Физ.- Мат, Отд, 1 


р. $. МАУАЗТМ № У. ЕТУ, 


резоп4етз сеулейие ха зет, 9азз @1е репегайуе ХеПе (41е МаЦетхеЙе 4ег Брегтакегие) 
Бе! еп „/иаиз-Атёеп Штеш УегваМел пасп эВ ее 18 зейг ргию у ег\йез, шдет 
51е, деш Вошо]осеп СеЪИ4е Ъе1 еписеп бутпозрегтев авяайев, №те Зе паке, пас\- 
сет г Кего сеёей& 13%, п1еВё аи10%, ]а зосаг посН $ гаш АпсепЪИек 4ег Вейас Вас, 
Ъеге $ пи Гоаегп дез Ешгуозаскз БевпаНсв, 41е Ъе1еп Зрегтакегие ш эс ешеезсВ1оззеп 
го. (Негра уе]. В. Мауа\!ш, 60, 65). 

Леш Аиззевеп пасВ 154 Ч1езез УегваМеп $0 апЯаШепа, 4а5$ ешег уоп ипз @1е гарраще 
АвиеВке№ @1езег „Лиалз-ЙеШе ш\ 4ег МиЦеггеЙе 4ег Зрегта{020!еп уоп 180648 ет 
Вегуогсепореп Ва&е. (Мауа31щт, 60). 

Рег Вевап@ пе 41езез ТВеша \у1тА сапой Безоп4егс Апйпегкзажкей 11 4ег уогПесеп- 
еп Аге сезспепкф, ш4ешт 4а5 сапе Карце] 4ег Хпзаттеюаззипе 4ег Тлёега{игаюеафеп 
аБег 41е Эигакиаг ива аз УегваМеп ег НасйеВеп ЙеШе Бе! еп Сушпозрегтеп ве- 
ул@шеё у1га. 

Масв 4ег УегоНеп 1сВипе ег офеп ее Киг2еп МеПаосеп @Ъег @1е Веёгисв- 
{иппозуогейпсе ре? еп „ид атз-Атёеп етземепеп еписе Агрейеп, @1е эсВ шй Четзефеп 
Сесепзбапае Беаз${еп. Па 41е аЦеге Гиегафиг ш ег уот8абоеп МИМеЦапе (67) Ъегейз 
регаск1сВ о уог4еп 15%, 50 \уег4еп 11 Ко]сепеп аЙеш 41е шойегпеп Озцетзисвиюсеп Ъе- 
зргосвеп уег4еп. Ощег 4еп 1е{24егеп Бефап4е @е АЪВат@ 02 уоп №1с010#1 (1904) @1е 
тогрВо]1051зевеп УегЬа1з5е ег ВИеп пи Сбапхеп ипа 4еп Вай 4ез ЕгасВ 5 пофепз ипзегег 
РЯал хепатеп; 41ез уегапаз{е ипз, 1е еп{ргеспепаеп Карие] ипзегег Атрей ишегефеп 
2 1аззеп, ап@ \улг БезсВталкеп циз Шег паг аа @1е Вешегкипе, 4азз ипзеге ВеофасВаиееп 
ши 4епешееп уоп №1с010#{ уоПкоттеп аБететз ше. 

Го Уего]е1св 4ат1!, уаз @е шоегпе ТесвыЕ ап сйпзйсегей ОЪекеп, а]з ез @е 
тазз1уеп Зашепашасеп уоп „/ид(атз датмееп, 1е1с В еггелс В, зсепеп из @1е Ргёрагафе, п 
уееВеп \йг ипз Те! ипзегег Атре респйзцеп, кешез{а]15 рег{еК& хи зп. УУ1е4егво! вафеп 
у" ппз Бешта, уоНкоштепеге ВезиМае 2 ег7ле]еп, шдеш уг 4аз Мафега] елуее Лавге 
ытаагсв апРз Меце затшейеп ип@ аа уетзсмедете \Уе15е Вхлегеп; ег Его]ю \аг 54е13 
детзе фе. Ут Войеп ]едосЬ, епиее МапоеТаекей 4ег Ргарага{е сеулззегтаззеп дафитеВ 
ли ейтимегеп, 4аз$ ут Фе гЬ1ееп АБЬИЧиосеп уоШесеп, @е ш аПеп ЕштеШенеп Чаз 
зепай у1е4егоерет, уаз ут файзасНИсв сезейеп Вафеп. Зо аБеаззеп у ейет, 4ег 
6 ег шойегпев Мк тозКор1е устёгаий 156, пась чизегеп ВИ4еги @е \МавтВе @4ез паев 
Аосегет Иаи4еги ип@ у@еп Беп\ууапкипсеп епаНсв №едегоезсвчефепеп, зе 5 п41е 2и 
еигеПеп. 


ЧИ 


АО ЕМТМсКиБОМеЬвЕЗОНтоНТЕ РЕВ СНАТАИОбАМЕМ, 5 


(Лцетзиерапозтео4е, 


У! те ез пп Уог\уогё егуавиё хуотае, Вафеп луг \уайгепа ипзегег Атреё шертеге Е1хе- 
типозш!е] егрго0е. аз Маёета], уесвез Раг @1е аПегетзёе ОщетзисВите ведете Ваф, 
уигде ш АШоВо] Копзегулег(, хеш уагдеп @е ЕгисВкпофеп сапи ешее]ес4. П1езез Уег- 
_ Та№геп семавтге Кеше сошеп Вези{афе Тегао 11 ег ОшегзиеВиюе @ез [шпа{ез 4ез ге еп 
Ештгуозаскез зоо] \1е Чез 4ез РоПепзсШаиевез. Шег цисепйсепден Е1хмегипо шё 
А1КоВо] 156 }едепаШ5 }епез ЁеШегвайе Егсеблиз Чег егбеп Ощегзиевиие хохазевгееп, 
@азз ез ип ЕтЪгуозаске уог 4ег Вегас ине Кешеп аизоеПаееп Еларрагаф сефе. Пе 
Брегтакегпе з1е1ф шап ап 50]еВеп Ргёрагайеп а15 хазалитенсезегитрйе, Вотосепе Когрег- 
свеп уоп ипрезНтицег дез. СВтошозиатезяюзйиге егу1ез з16еВ о]е1сНа]$ 21$ ет Ё@г 
пизегеп ОЪ]ек шзо#егп ипоее1стеез Ме], 213 @е шпегеп ЕгисВ‹пофееЙе 2а ешег 
зргбаеп, КоШепагИсеп Маззе \уиг4еп ип@ ег ДеШова! зе затК уегапдеме. 

Би Шшаф, а13 2—3 -Нее АЩовоЙ6бзипе ш КошЫштайоп шй \еше Еззюзйиге авое- 
\епеф, саЪ ипз у1е] Беззеге Вези це, 50 4азз {а5ё аПе ипзеге Ргёрагайе апз 4еш зи 1- 
пиегеп Мафег!а] апсеЁегио6 уиг4еп. Гле Егисйкпофеп \уиг4еп ш @е егмавие Г/бзиих, 
30 411 уе шбеев ап Фе Затепашаее Безси еп, ето@ес{. Масв ет Апзуазсвеп т 
А1Ково] \уиг4еп @1е Затепашасеп амз еп сера“еет ЕгасВкпо{епзасксвеп ищег дет 
Зушрех уогяеНЫе Вегамзртйратеге ип ш Зайгаши]бзиие (Бей Е]етш1т’зсВеп Огейаг- 
Бипозуег{айтеп себталсВИсВев) дитсвое т. Ми АШЩово] учедег епбуаззеге ип рага##- 
шеге Затепаасеп уогаеп шй НШе 4ез Мтгоютз ш 5 $ 7,5 м @1сКе БемепзевшИе 
2егеоф ип, ап деп ОЪуек1йзеги алое еЪ{, ш зевг уегайпиет Ое]а#1е14’з-Натаохуйп 
пасвоеГаг $. 

П1езез Порре!гипезует{айгеп егу1ез 5161 а] аз ешасвзе ива Безе ишег 4еп- 
]Лешееп, Фе з1сЪ пасЬ 4ег Нагеиие ш Бата сепизсвеп афеграир* аплуеп4еп ]аззеп. 

Лаз ш АШкоВо]- Еззозйате Копзегуеге Мафема] Пете плз пасВ ег ЕётЬаое 4ег 
Ргарагае ши Еиезш - 7оотйп-Огапое ефетПз Бтгамевате ВИаег, осй 2е1юфе @1езе 


Ме!оде кеше пашвайе Уогее сезепаег ег офеи егу&иик ен, 
1% 


4 3. МАУАЗЕМ МО М. ВТА, 


уе Ейгриое ег рЯапиНсвев спфгуо]оглзспеп ОЪдеже ши уег@йтицет Ое]аЙе14’зсВеп 
Нашабохуйл 15% ш уегзеейспеп Веденипсеп зейг уогеЙвай: 1) @е БрегтаКегпе \уег4еп 
пы лезет Еёгрипезш!е] у1е] згкег @п@ газспег а]з аПе зопзисеп ФеШкегпе деззе еп 
Огоапз Чпе1егё; 2) ез г чер «ес зей #'апег ип@ эгКег а15 @1е Меш\гапеп ег 
еууеЪезхеИеп @1е МешЬгап 4ег АЦегеп Тейе 4ез РоПепзсаасвез. Ап еп во БевапаеМеп 
Ргёрагайеп #аШеп Аа№сг @1е Зрегшакегпе ип 41е РоПепзеШ&аеве 4ет Веофас№ег =1е1с 
ап{. Везопаегз э4атЕ Копигазйегеп @1е РоЙепзс&ясве сесеп итееЪепдез @еууеЪе ап Ргё- 
ратаёеп, @е тап ши НатаюхуЙп пиг аи 1е1еВё ал г, \1е ез 2. В. ипзеге Евг 14 
(Та#. П) хе1сеп Кали. 

Ез шизз арег аизагаскИсв ео \уег4еп, 425$ аасВ @1езез Уег{аВгеп Кешез!а!$ сепй2%, 
ууепп ез св агат рВапде, деп РоПепзсШаясЬ уог 4ег Еп еегиох зе1пез шваЦез, зешег 
затеи ГАпсе пасв саг 2а шасвеп. Оле МешЪгал 4ез пп Уасвзбит БесотШепеп ТеПез 
дез РоЙепзсШалевез 14556 св @Бегвалр& п1сВё ЁАгЬеп, зо 4азз шап ап НашафохуПпргара- 
гафеп бНегз апсв 50]све ВИ4ег Япае, мо @41е РоПепзеМаяеве зспешфаг 2азаттепаеп 
офег ясВ с]е1сВзаж Ъ па еп@ еп. Бо]евез Уегвай ен 13 тез епз дат ха ещеп, дазз дег 
ре{фгеЙепае РоПепзсШаясй епб\уе4ег посВ па \МасВзбаш Бест1Йеп зат, одег зет УУасвз ит 
егз& о1ес} з15@ет& Ваф, уе @1езе Бе!4еп Е&Ше апз ппзегег Е1юг 15 (Таё. П) овпе жейегез 
ег ев эта. Та 4ег асе Аееп Затепашасе Ваф 4ег еше РоПепзсШаленв (Из) деп 
Епфгуозаск егз6 егге1сВ{, \уаз еб 4агааз зсВИеззет 1855$, @азз @1е РоЙепзеШалейвр хе 
ш гобвейгЫет Ргоор]азша посв оеЁаП& егзевешф, 4ег апдеге (гесВёз) ваф ойепаг 
зетен [шва и’; шпеге 4ез Ешфгуозаскез фегез епЙеегф, маВтеп@ @1е еше зожо Ш уе 
41е апбеге ай! ешег редещеп4еп Эгеске Штез У есез 50 06 уе сё 2а зейеп эта. 
Бо]све ВИ4ег Вайеп Бекапи ИВ ха иташНевеп Оепйшееп Уегашаззипие сесереп, ипа 
гмуаг, @азз @е Ефей‘асВ ие, 2. В. фе! Сазиагта, аигсв ге! \уеЦег ууапегиде Брегша- 
Кегие сезсвейе (ТгеиЬ, 78) оег Чазз мег еше рагепосепейзеве Затепетускеитя 
уотПесе (доеЪе], 24 р. 802). 

ш Вега ааЁ Фе егуавие Копзегу1египе т АПопо]-Езз1езйаге ипа @1е пасЪфо]сепае 
Еаиоо п ЕКасвзт-Фодетап-Огапое зе1 шег посн фешегЕ&, дазз ез ппз сегайе Ъе! @1езет 
Ует{аВтеп се]апз, 4аз Везейеп 4ез погта] хе дает Еларрага{ез уог ег Вей‘асВ ип Бе] 
рееп ищетзисЩен „ид атз-Ат{еп алззег Имуее] ха з4еПеп. 

/ 


1. де Еибутекешие @ег Затепашаее ип@ @е5 Ештгуозаскез, 


Пе ре!еп Уогоёпсе \иг4еп уоп Кагз&еп (35) ила №1со1о# (67) етсевепа зёа@ ег. 
АЦеш, апоез1ерз ейоег у1Чегзргесвенаеп Апоафеп Чег Ъе!4еп Уег{аззег, Ва{еп хит ез 
г побуеп@е, Федешеей Тайзасвеп ш ег уогйесевйеп АгБе!№ афегша]з 2и ЪегаВгев, 
уесте ппз {г @1е зрегеп Егбг(египоеп уоп ууезеи спег Вейещите 2и зе зсвешеп, 


ОВ ЕМТУТСКЕРОМЕ5СЕЗСНТОНТЕ РЕВ СНАГАЙОбАМЕМ. 5 


Аз зевг спагаег1зизсве Егзспетипе п1сВё аПет Раг @1е ишегзис еп /идапз-Амеп, 
зопеги апсВ г 41е апдегеп Уеггейег @1езег РЯаптеалие, етзсвеш @1е ВИдипе «@ег 
Яасеаг сет УУпспегипсеп» 2а Бе1еп Зецеп ег Ваз1з ег Затепаасе, уе ез уоп етет 
_ Убп из ©1136 БезентеБеп \ог@еп 136 (Мауа811, 59) пп ш @ег уогПесепдеп Агрей ап 
Е1опгеп 6, 9 (Таф. Г), 17 (Та#. П) 4атоезже& мага. 

Мип 21а Катзеп (35) @1езе \Масвегиисеп а]5 «ет п Безопаегей Еипк@опеп 
Бе{талцез диззегез Пиесиштег» ещеп хи 4йтеп, деззеп АизЬПаип® еписегтаззеп итсВ 
Нарве Ашасе 4ег Ъекапиеп ипуокоттепеп ЕгоськпофепзсВе1Чемата плбетЬгосвеп хата 
(р. 318). Уе ез ппз пасв №1с010Ё’з Оаесипте зепешё, Вп@её @1езег Уег{аззег @1е 
Кагз{еп’зепе шогрвоо21зеве Ац#Наззипе Капт фестйпдеф одег у1еПеевё йБегНйзз12. Ег 
Вегасе @1е Егзсвешиое 0$ уот рвуз1ююо1зспеп бапарише апз, ш4еш ег еп еу!еп- 
{еп Апраззипезсвата ег ег егуа еп \УисВегипееп ВегуотВеь$ (№М1со10#+, 67 р. 30). 

одет ут 4ег Мешипс дез ]её24егеп Ует{аззегз Убе Бе1зйтшеп, вает уг ез т 
збайЕПай, апЁ Че апа]осе Егзсвешипя ш 4ег ЕпфусКешие 4ез ЕгисВ < по{епз Бе! 4ег Вике 
В п7ууе!зеп, пп 2\аг ап @е ВП4ипо «дез Еее ез», зуе]сВе уоп етет уоп ппз 
зештегие{ амзЁгИсВ етбгёегЁ \уигае (Мауа1п, 58). П/!езез бежефе 4её эеВ ш/о]е 
ешег эбаткеп ИеПусгтевгиве ш @еп шпегев ИеИземсЬ еп ег ЕгасВкпофепууатаиие апз, 
уаз шЁ дет «ЕтрогуасВзеп» ег Р1асема о]есВ2еше уог змей зе {. Те Бееп Затет- 
аасеп \ег4еп адигсВ #256 513 апЁ еп Эсвее] 4ег ЕгасВ поет бШе В тал{оегаск& ипа 
уоп аПеп Зейеп шИ етет за 1ееп, 1оскегеп Рагепсвутее\мере («ЕаПвемефе») з1е1сзат 
116 ешег НаШе ишуасйзеп (1. с. р. 8). Раз ЕйШеежебе Бе зрмег ш зетег Сезалит:- 
Вец ешеп апзоеВоВ\ет, ти гиисеп Когрег, 4ег обет 9% ет сот етег Гапдззрайе итс?- 
20детез Башсйет оегепдё 134 (1. с. р. 9). Тш 4еп \уезеп Ней {еп Ийееп афег Вп@её аз Мат- 
Неве Ъе1 4ег АпзЬ Чите 4ез Лидаяз-Егасвкпофепз зба, уаз Катзёеп аазЁавгНев Ъе- 
зру1ей ипа 7\уаг \1е №124: «аз йиззеге Г{еситеп® 26124 еше зе зкифе ЯеПоеттейгитд 
ппа #16 аПе ВАише 4ег Егаскпо{епб ито ш Кигиег Дей апз. Ез еггетеВ® хаг Ией 4ег 
Вегас ие ой шейг а]; @1е Ва\е Нбве 4ез шпегеп Пиеситенез (Е 1. 4, 7, 8, 21). Рапп 
афег 1 еше \уезеп све Уегёп4египо еш, уеспе дагт ЪезфеВ{, 4азз шпегВа 4ег ЕгисВ$ 
ете ЭНефИ4ипе 4ег Затепаасе ег№]о4. Ез 136 4аз 505. «М1езащенеп» 4ег Аогеп, 
уе@свез 41е СбеЁззБипае! Гат ип 41е Затепашасе 215 АЪзеВазз апЁ ет СурЁе! {тйо. 
Оигев @е ЭтесКипе 4ез Мие]зАи]зсНепз \га ег МисеПиззснейе] {езё сесеп @1е шп офеп 
итсерепаеп Сезуефератйеп 4ег СагреЙе сергезз{. Бо Мей Шег Кеш #еег Ваит уог- 
Вапдеп» (Кагзеп, |. с. р. 323), Мг зейеп а1зо еше ЕшрогВефипе 4ег Затепатасе 
(07. ег е@еп Затепашасеп) 11$ ап деп Зевейе] 4ег Егисо поет б ине ива даз От- 
ВоПеп ег Затепатасе т ешеш з1сВ газсв уегтергеп4еп Сезуефе ре! 4еп фе!4еп РЯаптеп 
уог сп сепеп; ш Ъе14еп КаШен 156 @1е «НаЦе» 4ег Зашепашасе (2. -аасеп) ш тет 
офегеп ТеЙе 2луе1зра] =, ш4ет @езег Те! Ъе1 ег \Уа]пизз @1е реет «Е]йсе]» ЬИЧе%, ре 
ег Вике аЪег аз Зймсвеп, \уе]спез Фагс @1е шпеге «Гаооззра йе» ипуокошшеп ее 
егзсвеш{. ЕпаПсь эта @1е офегеп ТеЙе 4ез гасИсвеп беБИае зо\мо В Те! ]епег же е1 
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@1езег Рйап2е п 4етзеЬеп Капков — 4ег Гении» 4ег РоЙепзсШааейе — Бебгамё (Ъе- 
хасев ег Вике з. Мата 1”; ее Агрей р. 20, Ею. 64). 

Ез 18 мегвасв Кашшт 2а 2\уеМеш, 4а55 «@1е Яйсе]атоеп У’асвегипоеп», Фе 11 2а 
ре1еп Зекеп 4ег Вазз 4ег /ифатз-Затепашазе етрогйефею, уоп ]е1свеш шогрво]ое15свеп 
Уеме те «аз ЕШее\меЪе» 4ег Вшке эш4. 

У! тг гейеп етеп апсепзсвешНеВеп Апа]о2оп 4ез Викеп-Ей]ее\меез амев па Егас- 
Кпо{еп уоп Сазиагта, мо патеп ев уоп ТгецЬ 4аз №еЩуограпдепзет еше #гееп 
Вапшез пп Егаср(кооеп жайгепа 4ег сапхеп Елёускешое 4еззе феи ип 2\аг ефен аз 
ш]се 4ег 5е@сеп Сехуееуегтейгиие (ТгеиЬ, 78, р. 157) гапр апзагаскПев Бет 
\иг4е. Пег ореге ТейЙ @1езез «К емерез» Ь4её 4аз «Втасксвеп», (1е «рощ» р. 178) 
\ууе@спез св АВойсВ Чеш Эёлсвеп ег Вике ойег деп «Ейоеш» дег \а]пизз ш 4ег РоЦеп- 
зсШажеШейипе ее. ПГ/е Батепаасе уоп Сазиатта Бези2, Бекапи ев, 2ме1 Пие- 
зитеще, 30 4азз @1е Аппайше, ез зе @1е ЁгаоИеспве СбеуеЪемасвегипе еш аиз5егез [щфеги- 
шеп{, Шег Каиш збспВа\е егзеветеп уйг4е. Ез о]еспеп аЪег, аЪсезеВеп дауоп, 4азз @1е 
Вей\асееп пог еш Пиесиштен& рези 2еш, @1е Уегра1ззе Бе! аПеп ипз шег Безсваисепдев 
РВапхепа{еп епал4ег 50 уо пе, 4233 ез ипз ей апоешеззепег эсвеш\, даз Еа]сежее 
4ег Вике ип@ 4аз уоп Сазиатма еъепзо уе @е НйсеатНоеп Уиспегипоеп 4ег \М аи 
а]5 Вото]оее дер 4е зи? депегз ал аззеп. Оайигсв утга аз газйеве беЪа4е еп Шт 
сефйгеп4еп шогрво]ос1зейеп \Мегё пог егВа{еи, деп \егё ешез Копбашщеп Мег ша]ез 4ез 
спа]ахосапи1зсвеп ЕгасВКпо{епз. 

Ут пебшеп а]50 ]е{2ё уйе НаВег ап, @азз Фе Затепашаее 4ег Та ]апдасееп апсВ 
Штег Ашасе пасВ паг ет Пиесиштет& рез24, аз Ве158{, @азз @1езе! бе ш @1езег Наше 
еп Затепаю]асеп 4ег сва]ахозапизенеп Ёадайез (Веб асеет) уоШкоттеп о]е1сВ егесвети. 

Г деп ууезе ее Ийееп ешзрыев @1езег Ап изз Чепешееп 4ег рее 1 
пеийсй пи дешзеШен Твеша БезсВ{ еп Уег{аззегипеп: М. Вепзоп ппа Е. КегзВам, 
Фе Че Нйсе]агисер Апзуйсйзе ег „Лидатз-Затепашасе а15 ОБфигафотеп Фезесвпеп 
(М. Вепзоп апа Е. \Уе1з{0ота, 6; Е. М. КегзВам, 36). Пе Вехеевпипе ег г уог- 
{те ей деп Я\уеск 4ег йасПсвеп ВИ4иие, 4егеп Апуезепвей, пасв ег ОБегхеиеиие ег 
зепапщеп Уетг{аззегшиеп, алЁ еше папе Уегуапасвай 4ег Тас]Лапдасееп шй ЗаЙсасееп 
и14 ЛШашасееп №14ещеё. Ве! 4еп ЗаПсасееп зоПеп пашеш св @1е Ъекапиеп Те!еВошеп 
4ез Еишсшиз 4еш ОБ игафог епёзргеспеп, ш ет ЕгисЬкпофен ег ЛаНаласееп Котт 4ег 
ОЪигафог паг ап ешег Зеце 4ег Затепашаее гиг Ешёу1сапе. Гле!4ег, га бллляёев @езег 
УогзвеПипе, се]апсеп @е Уетг{аззегииеп хиг уеЙегеп Аппабше, ез зе} @е Затепащаее 
усл „7ид(атз рву]осепейзсь уоп етег рагейеп, апабгореп Зашепашаее аЪейеп, ип 
Копзециетегууе!зе, — ез зе1 даз П\есишепв 4ег Тидатз-Залиепатаее уоп ешег ЧорреКеп 
Миг (М. Вепзоп, |. с.). У апев, @е Ъег4еп ЕгоеЪюззе а15 апззег дет Вегезсв дег 
еха {еп РотзсВие Песепе апзенеп хи ЧйгЁе, пи уегивеп алё @1е паВеге Венасвиие 
егзе еп уокоттеп, Паз пов озёе \ууйге утеПесВе аптапетеп, аз @е Ап2а в аег 
Пуезишене ш рву1осепейзспег Ншзеве Бе]апс10з зе1, \аз есепсВ ам; 4еп АизЁаВгиат- 
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сен @сг 1е{26оепаплиеп Уетаззегш сепйозали Каг Вегуогоев, 4епп $1е ег\ЯВи& уегземейене 
Орегоапозоттеп 2\у1зсНеп ет ейаспеп пи@ 4ет Чоррейеп Пиеситегие шпеграЬ ешег 
ипа 4егзееп РЯапхепогирре Аше {етгеп, 91е }а ш у1@еп апдегеп Вемевипеен а1з еш- 
Вейс аптизейеп 134. Гибегеззаег зспеш ипз Фе Апоафе 2и зеш, @азз даз Пмеситеш 
дег Батепашасе Ъе! еп Тас]апйасееп ши деп Сей ззЬйпаеш уегзеВеп 136 (Е. Кегзвалм, 
1. с.), уаз мш Шег паг Безйсеп Кбипеп ип@ уаз уоп ешеш уоп из зетег2е амсв г 
@1е Вике пп Епе а1з ет Мегкта| етег тазу сефалиеп, ргииуеп Затепашасе пегуот- 
сепофеп \ууигае (Мауа$ 1, 58). 

п БетеЁ 4ег безфаиато 4ег МИкторуе (уе. М. Вепзоп, 1. с.) зе1 Шег пог №ю]еп4ез 
Вп7сеЁ 4. Пе Еа№етПапос ]Апоз 4ез МторуеКапа]з зепйеп у ап а] пабйгИеве 
Ео]се ег Бефещепаен Втеце 4еззе еп. Опзете ВеофасВ поет 4ег Вейаспбапозуогойтое 
Бе! еп Аос10зрегтеп Ё@йгеп ипз ]ейосв хиг Аппайше, 4азз еше умей айепае МИкторуе 
деп РЁаптепат4еп ше!зёепз е1оеп 134, дегеп РоЦепзс све деп УиКтору]еКапа] уегшей4еп, 
30 2. В. 4ег ВиЕе, ег Оте. Ги СбесемеЙ, егзспешф зерг епое Микгоруе сватаКет1ззсВ 
Раг Фе «рогосатеп» РЯапхепагеп. 

Еше апдеге уезел све Егасе 134 де, оЪ ез пи МасеПаз 4ег Лидфатз-Апеп ет зрото- 
зепез Стежефе уогвап4еп зе1, уе ез уоп Кагзфен (1. с. р. 319) се ю]егё хитае. .АпЁ Сгипа 
ег уоп ипз Беофасщееп ВИ4ег зе №Цеззеп ут ипз еп{зсШедеп ап аз епоесепоезей2е 
Егоефиз уоп №1с0104# ап (1. с. р. 33 и. #.), ег ейее ЕАШе ег ВИаипе @фегхаВ еоег 
ЕтЬгуозйске пп апо1озрегтеп МисеЙаз ‘се@есен св ацсв ш Егуйсиис 21е14. ОЪегет- 
зиштеп@ п лезет Ует{аззег, с]алфеп ут, даЁаг Ва{еп ха шйззеп, @а5з @е АпзЬПапо2 
г\еег Ештуозаске, — уаз аПеш ефеп Кагз&еп г @е УУашиззатеп апс1, ип@ уаз 
ут апев пог Без{ёйсеп Кбппеп, — посВ п1еВё ии пт@езеп аз Уотвапдепзешт ешез зрого- 
зепеп Сбеужерез докитепНегеп Капп. Пе у1епа1з а13 Везртее 4ег АизЬЧипс 4ез «зрого- 
зепеп Се\уеез» апое еп РаПе уоп Воза аа па АсфетиЙа рибезсетв хевеп ш 4ег 
Таф уе федет{епаеге АпК&пое ап аз Уетва {еп уоп Сазиата —, ш месВег ба ипе 
рекапп св 2иегз6 еш шйсвЫеез зрогосепез безуеЪе уоп ТгепЪ еп{ЧесК& \огаеп 156, — а 
ез пи МисеПиз дег \УУа]пиззатеп Беши Безбеп У\МШеп апзбпа1е ха шасвеп 156. 

Глиасйз6 зспешь ез ппз, 4а5з ег Вегт: зрогосепез безере ет зевагР итотепиез, 
ипощегЬгосвепез ХеПепое асе \уоШ уогалззе 274, 4еззеп залит спе ДеПеп пас 1гег \1е4ет- 
ВоЦеп ТеПапе (Улег{еИапе) }е шевгеге (52%. у1ег) Тос\ег2еЙеп аЪсефеп, уоп @епеп }е4е, 
ууешезвепз рофепе!, хаш Ештгуозаск \зусг@еп Капп. Вешайе 41езез УеграЦеп 2ееп т 
Чет пасвзеп УегууапасВайзКге!зе @1е Са биисеп Са’рбииз ип@ Согуиз (Вепзоп, 4, 5. 
Мауа шт, 63); Часесев зе шап аиз ппзегей АЪЬЙ@ииееп ©1есв, @а58 ез, меш 
пБеграирф, 30 пог ит Апдешипсеп ап @1е БегеЙепдеп Уогойпое пп МасеПаз уоп /ифаиз 
Вап4еш Кали. 

Бо звеЁ ипзеге Е1ю. 1 (Таё. Г) деп ат Ваайозеп уогкошшепаеп ЕаП 4ег ап иеИевеп 
Те|иапе 4ег ЕтгуозасктиегиеИе фе! 7. хедба даг. АтЁ Е1ю. 2 (ТаЁ. Т) ев шап ш дет 
МисеНиз уоп 7. ийдга ап @ег З\еПе меег ТосШег2еЙеп 4егеп Ъеге1ёз @ге, уоп 4епеп т 
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ег тИегеп @е КегмеЙиие уо2осеп 156, овпе 4азз даъе! @1е Тейиие 4ез Ргофор1азёез ег- 
0] е4е; Фе шмега{е ТосщеглеЙе 18 пимизейеп поей 1 ег Кегмеипо Бест Шеп. Уоп 
4!езет вембваНсвею УеграЦеп аЪ\уелсвева, 2е10$ Ею. 3 (Таф. Т), 4азз 2\уе1 ЕшЪгуозаек- 
ши(егиеПев ип МисеНаз (.. пбдта) алое? уег4еп кбипеп, ива аз; Шге Тейипе погта]ег 
УУе!ве уог з1ей се, зо 4азз уоп Шпеп ]е уег ТосШегеЙеп езё5{еВепл ип ойепраг ]е ете 
ип{ег еп ]е42(етгеп хаг ЕшфгуозаскКЬ Чите Без 09. Ге ИеШеп 4ез Бепасвфаеп 
Селуефез уегваЦеп эс апсп шт зо]еВеп КаШеп уоп деп абгееп Масе]агхеПеп Калий ует- 
зешейеп, уме ез заштиИсве Е1хигеп хе1ееп; иш еш зсват{ итотею2ез Хе Шепкотр]ех одег 
зрогосепез бе\зуефе Капп ез эВ а]з0 Шег Кешез{аПз Вале. 

Пе зефг ха гесвев Ргёрагае, @е ут ишегзасМ еп, 2е1о4еп ипз, 4азз Фе ВИаипе 
прег2аВИсег Етфгуозаске Бе! еп Бееп Лифалз-Ат4еп йБеграирё пиг зе{еп, ива и\аг 
ре! 4. тедба зеМепег а] фе! 7. идга уогкошие. Ве! 4еп Бе еп Агёеп сезсшев® 41е$ ш 
шапспеп ЕаЙеп ууавтзевешИев 10]ее 4ег ]е1сВеп ОШегепегиие 2\уеег Тосщег2еЙеп 
ег пашИевеп Етгуозасктает2е!е, \уавтеп@ ш еп шезеп КАШеп 2\уе! ойег восаг 
ге! Етфгуозаске апоепзсвешйсв еп уегземедепеп МиЙег2ееп Шге Ешуерипе уег- 
далкеп. 

Уепп пап Кагз{еп 4аз пашИсве Уегра\еп, уе зоефеп зезеВИАегез, ш дет уоп 
Сазиатта ип Сотиз га уегеспеп зас (1. с. р. 319), в0 © ег шзоеги кеше г1еВ се 
Пуегргеа оп 4ез Тафез(ап@ез, а! ег ойепат афурлзспе ЕАШе аШеш т Егуасиие 21е5%, 
4. В. 41е зеМ№епеп КАШе ег ВИаиие аБег2аВ ег Епгуозаске па МисеПиз уоп /и9 8 
ететзейз ип @е еЪепзо п1еВё шутаег зе еле ЕАШе ег зрагИснеп АизЪацие 4ез зрого- 
вепеп Се\меЪез па МисеПаз уоп Со7гуфи$ апаетегзейз (у21. Мауаё1ш, 63, р. 377, Ев. 3 
иоа 5, @е па МисеЙаз уоп Со’у из АзеЦапа зе апзпа\тз\уе1е пиг ш 4ге1-у1егха езф- 
улекепае зрогосепев ЙеПеп атз&еШеп). 

Еше уег]есвев4е Офегэев 4ег касИсвеп Уотойпое пп МасеШиз ег зашиевев 
Вебиасееп рег ипз а]50, 4азз 41е Уегёгеег Ч1езег Рйапхеша!е еше шейг ойег штаег 
де еве Месипе 2е1оеп, ЯБег2?АВ1ое Ешгуозаске ха еп. Зо, аЪтезевеп уош Уег- 
ВаЦеш уоп Согуиз цп@ Сагрётиз, ш уесвеп баббапсей еш шасьЫсез зрогосепез бе\уее 
ег Весе] пасЬ уотКошшь, 156 ез саг шеф зе№епе Етзспешипе, 4азз па МисеПиз 4ег Вике 
ива Еге 21 Ешогуозаске 2ог Епбу1сКе]ипе се]апсеп офег уелезепз а1з з0]сВе алое 
уег4еп. 11е$ 2е126 ипз, пасп 4ег оЪоеп Егб{египе, аисв @е бафиое ТиФатз, во 4азз 
св Ф@езее, апсй 11 @1езег Н тыс, ав @1е егуавие сва]ахосапизсейе РВапгепотирре Ъе- 
дает апзсЬ\еззен 18536. 

УПе ез ипз пап шй уоПег КЛатней {езёхазеПеп сешисеп 15, епёуеке№ эс 4ег 
Ештгуозаск ре! аеп Бе!еп итцегзис еп „Лидфаиз-Атеп уоПкоштеп фур1зеЪ, 4. В. ЧегзеЬе 
ешё пп геМеп Ил5аю4е @гезжеШ еп Еларрагаф, ге! Апёройеп ип@ 2\е! Роегпе, @1е 
уог дег Вейс ип 41 апешалаег Пезеп. 

Г1езез УегаМеп 2еюеп ипзеге Ею. 4 ипа 5 (Таё. Т) тг. уефа. Ею. 4 зе еше 
пось зевг ]изепайсвей ЕжЪгуозаск 4аг, \аз пе паг пась 4еззеп Ойпепзюп, зопаеги 
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апсВ паев ег Гасе ег Бе14еп Ро\егпе егзеИей 15%, х@есве посВ \уей уоп етапдег т 
еп ешеоесепсезе( ет Елифгуозаскеп@еп Несеп; @езег. ЕпбусКкеапозиаз( ат 156 алаззег- 
дет пасв А`\уезепве! 4ез «Соеситз» кепи еВ. Е15. 5 \уит4е пасВ ешет убШо теМеп 
Ешфгуозаск епё\уотеп; зеш Ей1аррагай 156 ешИев ае ей АШегептлег{, аз Ел (тес) 
№1 пасв 4ег фур1зсВеп Гасе ег регеЙетдеп Узкие ап ег Ваз1з ег ее, @е 
Зупего1ае (ПпКз) пасВ 4ег Гасе 4ег <Леспеп Уакае аш Эепейе] ег ИеПе сеКкеппхе1свис$. 
Овагакег1зИзсв Раг Ч1езез Бфа@пия егзсвеш{ аз «Соесит» 11 еп аагт етеезсШоззепел 
Апйроденп. 

шдет хит а]; Еглегиосзпие\ АКоВо]-Е13е551е г Апмеп4ипе пабтеп, егме{еп \г 
пе шшаег рейче1оет4е ВИаег 4ез Вапез 4ез ЕтгуозасКез аасй Ъе! 47. лйдга, ип #\маг 
Копщеп у поз ауоп ПБеглеиоеп, 4азз эй @1езе Атё ш @1езег Не ебет ©апи 
погта] уста, 4. В. етеп @1етевегеп Еларрагаф уог ег Вейс ао Без 4. 

Кагзбеп (1. с.) зай 0е! 4. ’едфа паг еше ешижее Бупего14е, Бе! 4. пздга афег етер 
шеНф аШегеп21ег еп Еларрагай, 4. В. 1е@1е1еВ ге! Бе{тгеЙерае Кегпе ш ешег Ргоюразта- 
аппал{ ато Песеп, \1е ез уоп. етет уоп ипз Раг @1езе РЯапхепаг(еп зомоШ ме ат Согуйиз 
АоеЦата, ©1156 апсесефеп \уог4еп уаг (Мата т 59, 63). Пуезе зсВеп АпсаЪеп, ипзегег 
Мешипе пасв, $14 амз @1езеп Стивен ха егЕ]агеп: 1. Бели ЕйМесеп ш @е Речегиио$- 
Назз1екеф @т1пеё @1езее 4игсв Чаз Семее 4ег шаззуеп Затепа асе йиззег$& ]1апозата 
ет, 30 4а55 @1е 11 Ешргуозаске Бебо@Исвеп пас еп ИеНеп паг ивуокоштеп Ковзег- 
у1ег6 \уегаеп Ебппеп, 2. 4ег Епбуискелпозгизвата, ег з1еВ уог ег Вей‘асвеиоо еше, 
тас зерг газсв уотйфегоевеп, 50 аз; 4сг Веофасег Ба14 4еп АисетЪИск ег Оегепие- 


типе -5е136 посв г, 4. В. деп 4ег УекеПапо 4ег ИеПкегие (Бешаве аепзееп Мошепф, 


деп плзеге Е1о. 4 у!едего $), Ьэ4 егзё еп АпоепИсК пасв ег его]о{феп Вегас апс, 
а]30 аз Бегейз хисепоттепе Е1 ш ег Маспагзенай 4ег Ъе14еп сета еп Зупего14еп, 
3. @е Гасе ива Чег Ваи 4ез Ейаррагайез 18556 Мег 4еп Овагакег 4ег етшхешеп ЙеПеп 
п1еВё овпе уеКегез егкеппеп, 30 азз шап $е пасй 4ег Уе{еШиюе Шгег Еетеще, 4е$ 
ДеКегиз ип ег Узкие 2и изегзспееп сеххуцосеп 154. Ве ег ипапзевисйеп Стбззе 
дез ЕшЪгуозаскз 156 4еззеп Олиегзасране ег йЪетВаяре Кеше ]е1е№е АцЁоафе, ип@ 4аз 
30 ипз шеф уипаег пешеп, 425$ Катзёеп 20342 7\уе1 паг еше Зупего14е #ап4. Опзеге 
Ею. 5 шас @е Отзасве зо]спез КеШехгз 2е1сеп, ш4еш зе еше @ег Бе!4еп Бупег214еп т 
Шгег уегэбескеп Гласе Цатзе 4; 4ег Хе кеги @1езег Зупего14е зспиитегё ап @ег Степ2е 
мазспеп 4еш Ел пп@ 4ег апегеп Бупего14е сал7 зе п\уаей агсВ. 

Маспешт \1г ипз уоп 4ег МбойсВкей 4егагбсег Кеег йфегхеиоё Пафеп, о1аи еп 
уг ]её2% аппейтеп а Чйгеп, 4а53 @е ВИапио 4ез Еаррага{ез ацей ей? Согуфиз АоеЙата 
геспфхеис уог эВ сере, \уаз 1 ]едосв пе136 ег Веофас оо епеле. 

АпеезсЬз ег !езбоезеШеп Тафзаспе, Чазз Фе рееп „Лидфатз-Атеп еп фур! В 
пасй Чет Апо1озрегтепзеВета епбускевев ЕштфгуозасК ФезИхеп, зейеп м1 Шег уоп 
ешег апзавтИевеп ПатзбеИиве ег КабулсКешио @ез 1её24егеп саля а. У: ВаЦеп ]е{2% 


еЪена 5 Фйг ппибЫе, ]епе $Веогейзейеп Зрекиаопеп 2а реп, @1е Кагзфеп ап еп 
Зап. Физ.-Мат. Отд. 2 
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орен сгуаиер чотенаюей АпоаЪеп апкойрй; 4еш уоп Ф@езет Уег#ззег ишегпоттепе 
Уегзисй, 4ев Туриз „Лидаиз уоп ет уоп Сиейит аъищейен (1. с. р. 324) уег4ев Фе 
(тйш4е ешхозеп. 


9. раз УеглаКен ег РоНепзеШаиейе ип@ @егон шва. 


Ез 156 уомепайег, 41е шегпег сейбгепаеп Тафзаспеп ап ев ЕгасКпоеп хи ищег- 
зиспеп, @1е пасп 4ег его] 4еп Вегас ие егзё апхазуасйзеп апйпоеп. Хи Фезег ей та 
@е Метбгап 4ез РоПепзсШаасвез ег сапеп Гапее ег 1еёбегеп пасв е\у1зегтаззет 
уетйтег(; 1езефе эле ебуаз @скег, \м1е апоезсвууоЙеп апз ип 21е06 реле Фе Каг- 
звойе ап, шзЪезопаеге Наталохуйт. Па бесеще!, уог 4ег ВейасВ иво, Ёахреп ей пиг 
@1е АЦегеп ТеШе 4ез РоПепзсШацсйевз, \уаз ип уог ей феге!з егуаВи® \уитае. 

ПГле ПасВипе 4ез УМесез, еп ег РоПепзсШамев е! еп „идаиз-Атепй етзе ао, 
\иг@е уои ешешт уоп ип зсйоп 140956 апоесефен (Мауа$т 59) цп@ уоп 4еп зрмегеп 
Веорасщеги Ъез о (Кагзет, 1. с., М1со1о {1 1. с.). Оег РоПепзеШаяеВ 56126 шпеграЬ 
ег Егас В кпоеп\уатдоое пмегхеиаг аЪ, ш4ет ег паг зе еп ш @е зра{еп гие Егас{- 
Кпо{епбШе № тапзгае, 4гшоф а154апи ш еп Яйсе]агйсеп Апзуисй$ @езег ойег ]епег 
Зее ег Вазз 4ег Затепааее ип аигсй @1е Сваха ш деп МасеЙаз Ыпет. 

Ез 136 ]е4осв саг Кеше зе№епе ЕтзсВешипе, Чазз ег Ро|епзеШаисй уош егуйвиеп 
аБИелев \езе абуес. Па Ко]оеп@еп зоПеп епыее уоп ипз феофас®ееп аб \уесрепаеп 


КАШе, пашет Ись ери 4ег Аа ЯаАгиио 4ег ууавгеп Мафиг 4ез фур1зсВев Уогеале$, ©е- 


зе 4егв \уег4ев. 

Ез сле Калий КАПе, уо шшаег а15 ет Рааг РоПепзеШаисве @1е Затепашасе еггесВ%. 
Ут Кбипеп па Сбесещей Ъепаяриеп, 4а5$ ш аПеп уоп ипз БеофасМееп ЕаАШеп шейг а]; 
еш Рааг РоПепзеШаисйе 4а сеуезеп, ОЁегв афег ]е шевтеге ш Бееп Нйсе]агНоеп Апз- 
\уйсйзеп 4ег ЗатепаШасе \уисвегеп. Еле. 9 (Та{. Г), 13 ава 14 (Та#. П) аатгео а]50 аз 
{уртзеВе Уегра еп паг шзоЁеги уегапзеваайеней, а]з @1езефеп }е етеп РоЦепзсШаисв, 
решаве зушшейг15с ап Ъе1еп Зейеп 4ег СБа2а т 4ей МисеПиз еш@гшоепа, хиг Оаг- 
еНиие г191. 

Пе аш ше еп имегеззалеи АЪ\уеевипоеп уош фур1зевеп УеграМеп зш4 аШег@тоз 
Цег Агё, 4азз 4ег РоПепзсШамев, ипёег Уегте4апе 4ез ВасеагИсеп Апзууисйзез ш еп 
МисеПаз а сеапсеп, зас. МУ #ащеп, аппентеп хи @йг{еп, дазз @е МоеИев ке зе 55 
ЧегатНзег АБ\уеспиаиоев еше се\у15зе Опуокоттепней ]епег а|епиеен Еле иое г 01е 
РоПепзсШацсШейиюе, у@еве @1е НасеатИсеп Ацз\уйеВзе 1 „ид ал5-Егисвкпо{еп дат е- 
{еп, докишенйетв. Е. 6 (Таё. Г) хе12% из деп КаП, мо у1ег РоПепзеШааеспе ш @1е Башеп- 
ашасе се]апобеп (фабзасВИсВ саЪ ез @1езе еп шейг аз уг, пасв тергегеп Бемепзс и еп 
\уит4еп афег пог 41с3е уег РоПепзсШамсве ешлуотеп). Мап зе 2\уе1 РоПепзсШаяеве @1е 
ре14еп Нисе]агбсен Аизууйсйзе зуттензсВ аитсвлепеп ип ш деп МисеПаз се]апоеп; ег 
де РоПепзеШаисв 5412 шиегра 4ез гесщеп Яйсе]атисеп Аизууисйзез Вега ип@ уег- 
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зеплутаев ш ег Т1еЁе Чеззе еп, \уАВгепа 4ег уете, ш 4еп офегеп Тей 4ез Пиеситещез 
етсоейгипсеп, ш Чеззеп @еуефе ет ал е1сеп4ен Йлуесе 4ез гес№“еп, погтеп РоЦеп- 
зе Шаасвез @текё еп(оесепуйсй$6. ПОег Отзап@, 4азз име! РоПепзеаясве, \1е ез Шег 
ег Ка 156, оЛе1спие!ю пасб еп епёеесептсезе еп Вале бапоепй Штеп \Уех ешзеШасеп, 
Бе\уе!5ё ипуеесИсВ, 4233 ез уоп етеш сепизсвеп Ве1хе, ег @е \асйзвиазе ие 
4ез РоПепзеШалепез Бе@тсеп з0П, мег Кеше Веде зеш Кати. Шег уме аБегВамре шоег- 
Ва]Ь Чез ЕгасЬкпо{ет$ 4ег Лидфалтз-Атёеп хйс|$ё ег РоПепзс Малев 50 Лапсе, Ъ1з @е Ве- 
Фтпеипоеп Ёагз Етпатопозрейг из Вштеесвеп, ип@ 7\уаг 36еёз пась ег Вас {апо @е$ ое- 
т1195{еп \/1егуал4ез, 4. В. еп уогвапаепеп ЙеПгешеп Ъ7\. Иез еп еп апо. П1ез 
26106 ег2еисепа сепис Е1о. 7 (Тё. Т, Тей 4ег Ее. 6 Ъе1 зйгкегег Уеготбззегиие сехе1с1- 
пей), мо пашет ей зле 4ег 1Апоз{е, сегаде Имею 4ез РоПепзсШачсйз ищфег 4ег Ер1Чегит- 
земевё Втиле!. \Уепп тап 4аз УетВаЦеп @е$ РоПепзсаасВез шпетва ез Пиесатен(ез, 
2150 4ез Огсалз, мес пез Ёат @1е Гебате 4ез РоПепзсНалевез дег Весе] пасй ис Безе 
1, ш\ Чет УеграМеп усто]е1е 0, \уе]сез ег РоПетзсШаясй ппегла @ез Раг 4еззеп 
Геципо зреде! апоераззеп Огсалз, 4ез Насе]атИсеп Апзуисйзез ег Затепашасе, п 
лесеп рНееф, зо Ъекоштё шап Кешеп ЕшагиеК ешез ууезетейеп ОлщегзеШейз: зомоШ 
Шег, \!е 40гё, ш ]епеп ТеПеп, уо @е ЧехеБе2еПеп шефг офег уешоег гезеНий$31 ш 
Вешеп апоеог@пеё эта, зе аоё амей 4ег РоПепзеШааеВ ет епёзргеспепа етеп сегаегеп 
У\Уес еш, мо абег Кеше э1сЬфаге Весеийз1юеке ш ег Апогапипе 4ег ЙеПеп ех1зНегф, 
пасвф @огё ег РоПепзсШамсВ амЁ зетет \есе 7лсКхаске ипа {ге Зейептл\уе1ое. П1езег 
Атё ОщетзсШей Кбппеп уг о1е1сВ{аП5$ Вп@еп, ш@ет ут деп обегеп Те! 4ез Г\есишещез 
одег 4ез Насе]агйсеп Апз\уисйзез п! ет ишщегеп Те! 41езег Огсапе ш Уего]есВ 2левеп 
(Е1о. 7 ппа 8, Таё. 1). 

Пе Табзаспе зе3%, аз; 4ег РоПепзсалей Ъе! деп /идаиз-Ат{еп 50 1е1с 14 Зе{епиме1се 
её, зспешё ипз сегайе Ёг ппзеге Оешипе хи зртесВеп. Еш Зецепи\уе1е \уша пашмИев 
]е4езта] апоееоф, \уепи 4ег РоПепзсН]аясЬ ап ]осКкегег сеЁйо4е ХеПеп апстеп7ё. Ош @1е8 74 
етопз“егеп, @йгеп уг Е1о. 18 ипа 19 (Та{. 1) ап. Везоп4егз Юаг 2е10% @езез УеграЦеп 
Ею. 19, мо еш ]йпоегег посв шпазтгесНег ТеЙ етез РоПепзсШаяевз афсереф 13%, ег 
ГогиЦепе АШасен уоп Зецептлуе1сеп Ь14е$. 

Пе зашиИсВеп ш @езег АтБе апосЁа{еп АЪЬПаписеп Беёгез Цез УсгваЙепз 4е5 
РоПепзеШамепез (Е1©. 6—10, Таё. Т, 13—17, Таё. П), @е ищев ш @ег ЕАщегипе ег АЪ- 
ЫЧипоеп апзайтИсВ апзетап4егоезей2( \уег4еп, хе1сеп, хе у Войеп, К]аг сепия, 4а5$ 
]е4ег РоПепзеШацей, ш4дет ег зас, улеМасв @1е Сеевеппе! Ва, уош сегаен \Уезе 
лип Ил@е аб 7хизуе1сйеп, ипа №о]е1сВ, азз аег РоЦепзсаасВ етзё аПепаИеВ ип 11 ше$ев 
КаАПеп аПеш @аитсв еп ЕтЪфтуозасК етге1сй®, @азз ешег уоп зетеп Илуе1 еп, уе]сПпег еп 
МисеПаз ИИ, 40гё затКег \уйсЬзЬ, а] @1е ибтееп «аЪеелу1сВепеп» Илуесе. Ут уегищен, 
Фазз @1е ет71ее Отзасве ага т еп ойпзИсетеп шесрашзсвеп \УМасйзиизуетВ а иззеп г 
еп Бетейеп@еп РоПепзс Малев и\ме!о Песеп пз$, ип@ и\аг ш 4ег Чеи&ПеВ апзсертаз еп 
Ве!шепапогапипя 4ег ИеПеп 4ез ахИеп Эгапеез ип МасеПаз (у21. Е1о. 14, Та#. Ц). 

о* 
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Тго{х 41езез зейг ргииуен Срватажетз ег запхеп Еле Маие уу 4егеп Наир{- 
имесК, 4. №. @е Вейас (ито, ег Цесе] пасй шей сета, апоепзевешИеВ, дагит, 4433 
36еёз шейгеге РоПепзс Шаасйе 10$ Топеге 4ез МисеЙиз ет@гтееп, уо 9е еейзат ащег- 
стапаег уееНегп. 

УМ Копиеп @е УМайгзспеш ейКе @ег сгуйниеп Апяейе хаг Семей етпеЪеп, 
пасп@ет \г еп Ка Ъеофас№ её ВаЪеп, 4ег ап Е1е. 12 абсерНаев 1568. Шег ме шап 
епузе ИеЙеп ашз ет МисеПиз ешег «{апЪеп» Батепашасе, 4. В. емег 50]сВеп, 4егеп 
ЕтьгуозасК ипенаскей осЪеЪел 154. 'Тго{и4ет за 11$ Гомеге 4ез МасеЙаз епиее РоПеп- 
зеамеНе Чосв ешеейгипсеп, ип@ ешег уоп Шпеп Ваё зосаг зешепй шва $ Гппеге ешег 
Сеуее2ее еп еегё: тай ишегзспе Че от& @1е Бееп еп еегеп Зрегтакегое. ИмеНе5- 
ойпе се]апоеп @е РоЦепзеаясЬе пп сесеЪспею КаШе 5 Топеге 4е5 ХасеЙиз Кешез\уе8 
шее 4с3 $015 уот ЕтЪтгуозаске аизсей {епт Ве!хез, пп@ ег ап Ею. 12 абсейаще 
РоЙепзсШаисв ва т сшег хотайзенен ИеПе сет 1$ вапй хай Ио КораПег. 

Аиз тор зерен Отзасвей т Уегтаиие пб еп Вапуеги ии5зеп 4ез Бе(теЙепаей 
Огсапз ФатЁ хо] аисЬ ег ЕаЙ ег ат луег4еп, ев ипзеге Е1о. 11 \уедеге\&. Н1ег за 
шейтеге РоЙепзеааеве абсеЪае, @е ши Шгеп ЭрИхеп ап ]епеш Рае 4ез Мисеиз- 
пеуеЪез ешег апетеп {лиЪеп Зашепааяе 2азатитетгейею, \уо эс ег Шгавхеию о Ие- 
пе{е Ешфгуозаск Бевпаеф. 

Газ памИеЬе Уегра{еп 4ег РоПепзеШааеве \ууатае уоп Кагз&еп Йл Сисфит- А{еп 
апосоебеп: «Ое Ве№Мале ег РоЦепзсШаасве 158 те15ё @текё ацЁ еп па Стип4е 4ез 
МиееИаз Песепйен ЕлаЪЬгуозаск №осе\уатав. ШосВ 15% @ез але Чао @ег Ка, \уепа ег 
ЕпгуозаскК ЧагеЬ 1тосп@ етеп ла Чезотеатяеге офег п! 2аг АчзЬИ4иие зетез Ъе- 
Господом оеп Ипзалаез се]апо 156, $0 4а3з мег ег Вас бапозге]2 уош Уотрапдепзейт 
ешез зехие | асбопзшаеп ЕлагуозасКез ипаЪЪапе1е ии зе зелени» (Катз{еп, 34, р. 359). 

Ме апйегз уства№ сз ус ей фурзсЛеп Апе1юзрегшеп-РЯап2ер, 26154 @аз {о]еепае 
СцафаЪег еп Вегас итезуогоаюе е1 Осло йега Гата ната: «Амззегаст \уигае ищегзис В, 
ор ш 41езе зегИеп Затевкпозреп пось РоНелзсаневе ет@гиояеп. 5 егдаб эсер, 4а88 пе 
тай; т етег зосйет, Затепащаде ст РоЙетзсШаисй дсфитает шитае, степа т, азё аЦеп 
ТегИет батеттозреп асззе еп Ргаратаесз ет сотатостаег БеШаисЪ дсзейст вегает 
Топ». (7. М. Чеег(5, 23 р. 85). 

одет у хат Те] Чаззефе гекарИаПегеп, уаз ешег уоп ипз Бег ш Бегей 4ез 
УетаКепз 4ез РоПепзеШаисйз Бе! 4ег О!пе Вегуогеевофеп Вай е (Хауаш 61), зе \еззеп 
уг Фе Оъегяс В аегзе сп Етзеветиюсен Бе! еп „Лидамз-Алтиев уе #0126 аЪ: 

Лаз рглюуе УеграМеп 4ез РоЙепзеШалейз, — зошйё апеп @ег рений хе Свагакег 
ешег уоп 4еп Еёареп 4ез Вейс бипезуогоанеез — езёещ® Чагш, @азз 1) 4ег Усс, аеп 
ег РоПепзсМаисй хигйс ес, ши кешев зе фатеп зре21еНеп ЕпичеВ шеей секепихейсВией 
156 (Фе ХеПеп 4ег Назе]ахвеп АизуйсВзе ег Зашепашасе ил{етзсве!еп. 5 зосаг уоп 
еп йБееп СезуерехеИеп 4ез ЕгисВкпо{епз ге ТаваМе пасЬ зе) па з1сп давег шв 
зепапи Безишитий ег\уе15Ё; @а3$ 2) @е \Уаспзниазе иле Чез РоПепзсШаисйз @игсь 4еззет 
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Ейеепзсвайеп Ъ7\у. ВедйгНззе а]сететегег Хабиг Бейт \ута, ш сгзег Тлше ЧагсВ @1е 
Еашокей, ишег еп сйпзйсеп Егпавгио рей теииссп п\етхеаг ха уасВзеп, ип@ 4255 
3) 4ег РоПепзеШаисВ уог\ууйт: гск, пет ег @1е ТюсКегег се йо{еп ИеПеп се\уа зат ап$- 
стапаег зе ме. 

ег 1её2еге Рипкё мас посВ шй ейуееп \Уоеп апзетап4егоезе 6 уег4еп. Ап 4ет 
Е1ю. 19 (Таё. П) зт@ епуое ИеПеп аз ет ит(етей ТеЙе 4ез МисеПаз датсезёе, и\у1зспеп 
уесПеп э1сП ег РоЦепзсамсВ 21е№6. Иа @1езег ей 136 ег МисеПиз зохо Ш уе @1е сапхе 
Зашепаасе 11 Иазап4е 4ез 1еЪваКез{еп \Уасвзи из Блу. ег Зееп Йе@ еале Бестеп. 
УЙе ез афеграпрё ап аПеп ш @е Глёпсе \ууасйзепаеп ТсИеп хи БеофасЩеп 156, етЮ]оё аасЬ 
мег @е ХеШеПапх АогсВ Эевеелуйлае, @1е ПапрйсВИей даег хаг УУасвзбитяте ато 
Фез Огоалз егхеиоё \уегаеп. ПУ1езе Эсве1ехуйпйе зш@ ап Е!<. 19 а зейтг еше ГатеПеп 
21 зейеп, ип тап БешегЕ& зо{огё, 4а5$ ме затё теспбушЕИе еп РоПепзсаасв фтеЁеп. 
Дагаиз №0104, 4азз ег РоПепзсШаясй Мег пасЬ 4ег Еле ие 4ез аБегулесептает УМасй$ ат 
@е5$ сап2еп Огбалз \у&сЬзё, одег, уаз еЪеп даззее еде, — ху1зспеп деп ГапоззссЩеп 
ойег -зтапоеп еззеЪеп. Глезег Все спё5ргеВ аег Бекапо Ис @е 4ег «Зра®ат- 
Кей» Че; Беёгейеп@еп (телуеЪеКбгретз; аех РоЦепзсМансй шас1ь, ср, пасфь аег ВасШитд 
ег Зрайфаткев. я 

ЭбеПеп \ушг ппз пап @1е игзргапоПсв$е Еогт ешез апо1озрегтеп Супдсеитз а] ет 
Уесеайопзкесе] уог, Чеззеп Ва, Б7\у. ВШауи“е] @е Егас мае ЪПае, ег БеВее] 
афег хиг Р]асепёа Ъ2\у. гиг елей Батепашаое \уегае, зо \уег4еп \уш 1е1с%, пасВ ет 
сезас{еп, пизбап@е зеш, 41е Е сито 4ег Бра аткей @ез саптеп Огоалз, зо ацеВ еп 
узайтзспетИсв еп \ех 4ез РоПепзеШаиепез уоп аег Ва зрие (Маг е) ап №15 ш @еп 
Бепеце] 4ез УесеаопзКезе]5 ги ует]есп. Оеп сезеЬПаетмет Уста 15зеп сетйзз ВАМе 
ег РоПепзеааеВ 208036 х\у1зепеп 4еп ИеИзееР еп @ег Егас Ва ФаПе 1$. ап 4егеп 
Апзаб26еПе Птарзееп шйззеп. Уоп }спет Риш е апз \мепеп афег йе шлегзеп Ие- 
зешещеп @ез Егис ай ез ит, шп@еш зе ш ]епе БеКапщеп ташеМогиееп Иез еЩеп 
дез Эбаштзеейе]з @тгек& пфегоеНеп, аегеп Зспе!Чехуйпае, уе аз Заспз егкапще, «еше 
БеВаг Копока]ег Рагафеш» ЪИ4еп. Пи з]есвеп Эшпе пизз афег 41е ВалеВеше 4ег Врай{- 
Баткей итлуепеп, уофигсВ ег РоПепзсаясй, уоп зешег И’Вегеп \аспзбитиаетсНаие аБ- 
сеепК&, 613 ап еп Еокиз 4ег Рагафе]ю, 4. В. Ёа3ё 51$ ап 4еп Эспеце 4ез УесеёаНопзкесе]$ 
2и зфеюеп, уегаю]а556 уг; @0огё тизз сг, ппзегег 14ееп КопзеакЯоп сешйзз, @е Ап- 
зафизбеПе ег Затепаасе Ъ2\у. деп Елабгуозаск ег ешисеп Баллепатасе 4геНеп. 

Лег Атё шиззеп, ппзегез Егасеп$, @е игзргйпе свет Уег&иззе ег Везиие 
ци Ч4ез РоПепзсШацейуасВз@итз зе, 50 аз; @езеШеп уош @еп БетеНеп4еп Мотешеп 
ег «Апзескипе» ешез Зргоззсве{е]з п! РИ2Вурвеп ргшалраеЙ 11 плс $ уегзсшейей зе 
зоШеп. АрпиНсве Уегра зе Кепвпеп \у` }а апз аег Еучекотозаессысве етез Зе]ето- 
ЯшепрИяез (боегойиа Бейшае), Чегеп Еайеп еп сва]агосатеп ЕгисПкпо{еп @ег ВгКе 
шуаШегеп, тает зе №15 шз шосте ез МисеПаз @атсв @е Р]асеша Би. Сва]аха, ФатсВ- 
@гисеп, \1е ез @1е ег апсеЁайг (ет Е1с. 20 ила 21 (Та. П) апзевааеВ шасвеп (Мауа$ т 57). 
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5 156 аайаПепа, 4азз @е РИ2пурВеп @1езез Зевтаго{хегз, деп Ро|епзеШаисйеп ег \и+- 
рЯапхе авайеь, уот Сич] аз п1сВё ш @е Егасвкпо{етб Ши» ешха@гиеей усгтбдев, 
зоп4еги @1е Затепаасе агсВ 4еп еглуйвщеп ]апбеп Ошуес еггесВеп. 

(лиег еп ВИ4еги @1езег Агрей #айгеп ут @е АЪЬ@иое 4ег Балепааее уоп 
раритит Чат ам (Е1о. 45, Тай. Ш), паг ит ет Глезег @1е сезбраЙсвеп УсгВаНтиззе т 
ет апо1озрегтеп Егис пк по{еп 10$ СдедасВ из ха гиеп. Оег савте атеес ее Вайт ш ег 
Ета кпобеи био пефеп Чет Каса: 4ег Зателашасе \уга Шег ег Веое] пасй ши 
агесьев РоПепзсасвеп уоПеергорй; аПеш уоп @1езеп гие паг еш епи1еег РоЙеп- 
зсШачсев ш 4е Ми тгору!е Втеш, \1е аз ипзеге АЪЬИАии» Чате. УесВ ет Ощег- 
зсмей 2\1зсвеп @1езеп ип@ ]епеп УегВв@иззеп, у@еве зу офеп #аг „Ли аиз-Агеп ве- 
зе И4ег ВаЪеп! 

Еше зейг вепай ап ошетепае Ели ее ш УсгЬшп4иие ши 0160 пуадег сепамег 
Окопопие шт 4ег Егхеисиие @ез РоПепз Ъилу. ег РоПепзсйисве, — Чаз ефеп феофае “еп 
\1` 5663 Бе! ше! еп апо1юзрегтеп РЯапхсп ипа 4йг{еп 4аз, ухо пи Вес, 21$ еше ег 
а|таВ ей алзбеатрецнее, егуогрепе Апраззипе апзевеп. Ге ешхешеп Моштетис 4ег Ег- 
зспешиие зп Шег затей, 30 хи засеп, уоПепае& ип зре21871егё; з0 @1е ТеЙпайте 4ез 
Огйзеперие]з (4ез Гейое\уеЪез) ш ет Уогоапее ег РоПепзе ас Шейиапте, @е Ве1фаткей 
4ез РоПепзсШаисйз зе36 ип ап4егез посй шерг. П1ез аПез 18536 ев а`ег п дет сЪаа- 
говатеп Егасвпо(еп, у1е Бе! Чел „идамз-Ат{еп, еБепзоуеше дитей @ теже Веофас аи 
Гезб\еПеп, 215 ацз теепа \уе@свеш Сгип@е уегии{еп; депп аз Уегва {еп 4ез РоПепзсШалс$ 
Ъе! пизегег РНапе ег\уе136 5161 уоп Фет 4ез Кепийа@4еиз ]еИсВег Зроге, 7. В. ег ешез 
РИ2ез, уезею ей ше уегзсшейет, ипа @е ЕтесВипоеп 4ез ЕгисЬпофепз Бегавеп #48 
апЁ ФегзеБеп О№егеплегиое, ууе]све ш ]феег уесе{айуеп Кпозре хаш Уотзеве Коти. 

ЗисВё шап @е Еагапе 4ез Иазапаекоттелз етег рвуз1о]ое1зеВеп Кинк@Яоп 20 
сееп, 30 рНесё шап хипйсВзё а ]епе аЙеетешегеп Сбгипае1сепзсваЙет ипа Еашоксйет 
Чез Огоализтиз Бт2аещеп, алё дегеп Кош тайоп, еуенеие! ас Мой12егеп, @1е #гас- 
Пепе ЕоцЕИоп регайеп Кошие. 30 156 ез 2. В. апхипейтеп, 4азз @е 1ока\зегёе ип@ уег- 
зат е Еашокей ег Рйапхеп2ееп, ш Итеш шпеги Хискег хи ЬИ4ел, 2и Мекатень ао 
пбыс ип@ сеуу1зегтаззеп апзгеснепа Вае зет пйззеп. М№етап@ \уйгае дасесеп @1е ве- 
Убпий сев Ер1Чегиизееп г «гедиете» Мек<{атепеПеп Ва{еп. Зо 21е ез у1ее зерг 
еп\аспе Стапае, }епе Уеграиззе, @е шап ищег деп Машеп «Сва]ахосапие» апйаззь, ап 
ргипаге ш ет рЯаю2Псвеп Огоап15тиз шпемовпепае Е1сепзсва еп хагаскии{Вгеп, па, 
1 1ей, }епе УегВаиззе аз @1е итзргаюо сз е птег №теп Апа]оса апхизевеп. Оеппосй 
\уигае ез у1еМасВ уетзисВ, {то аПег АпоепзевешНевкей, хат ТеЙ ойетраг еп уогее- 
Газуен 'Теомеп хипере, 41е Сваа2осапие изоезатй п! деп Е шее ишееп 4ег Бейхейепден 
риши йуеп Ве Ёаг аз Вези {а етег аЙтаВсеп Оестада#оп ойег ВедиК@оп 2 ег агеп. 

Пани апен ут, позеге Аи#аззиис дег ру1осепейзеВеп Ведет ие 4ег Спа]агосапие 
Каг сепис вейиззеге хи пафеп, уогам! мг ппз паптейг Безстапкеп уоПеп, пп@ уегууе1зеп 
БехазИсв ег Роепык @ъег @езе Кгасе а! аз Глегафигуегиес уз ат Епае 4ез Аи#зай ев. 


О боль бай 
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Ешз паг шас Мег пей ипегуавие МеШеп, дазз хит, ш Обегеизшииие пи Ме 36 еп 
(80, 31, р. 478), 4аз Уогкошшей епогор1зе Вет Уе аще; 4ез РоПепзсШалейез Ъе1 еписей 
Апо1озрегтешат еп (Возасееп, Сигигр{асееп) \уеег Ёаг Сва]атосатме Ваеп, посв пи 
@1езет Матеп фехе1сВпеп, \м1е ез 1е14ег у1еШасВ, и. В. г Фе О]те ипа АсйетиЙа сезспам. 
азз ез еп Бе! @1езеп РЯапеп ит её уаз уоп фур1зеВег Спа]ахосапие уетзстейепез Вапае, 
Ва& пецег@ тез У ее (81, р. 478) ищег Уегуезиие апЁ Фе Атецеп уоп РотзсВ (71) 
ипа А1Бапезе (1, р. 653) мейег ачзагасЕИеВ Бефопё, ип@ маг Ю]юепегтаззеп: «Иа4ет 
уег@1ете ВегуогосвоБеп 20 \уег4деп, 4азз Спа]а2осатте т езеп ЕаЙеп плсВё уогкотии». 

Ап пизегеп хаШгесвеп Ргарагайеп Копщеп уйг, \1е зсВоп #аВег егуави, о1е1еВ- 
лее шй еп РоПепзсШАаевеп, Фе Шгеп ша 1шз Гшпеге 4ез ЕшгуозасКез Бегейз еп{- 
1еег6 Вафеп, амсв зо]еве шиегва Чеззефеп МисеЙиз Йп4еп, егею Гогё\уасВзепае Эрихе 
16 ет ГваМе посв сеРаПё \уаг (Е1о. 6, Та. Т ипа 15, Таё. П). Оег ва 4ез РоПеп- 
зсШаменез \уигае, Бе! ипзегег Вевап@апозтео4е 4ег Ргарагайе, се\убЪи ев ебуаз ха збатк 
ое лгЬ$; Чеппосв се]апе ез ипз, ш @еп сйпзИсегеп КаШеп, шпегва 4ег @1с№Меп Маззе 
Фезез шВаШез 54е{з плейё паг Че Бе4еп Эрегшакегие, зоп4еги аасв Вез{е 4ез уесеайуеп 
Кегиз 2и епёескепв, \уесВег ]её24еге апсспзспешИсВ зевг #гае112 хостипае ото (Е1о. 37, 
Тай. Ш). Пе Ъе!4еп Брегтакегпе ег\уе1зеп э1с 36ебз а]5 сш Рааг @1еВё пефеш еталдег 
Песепае Кобгрег, шпегва о]азпеЙеп, иагОфатгеп, Вошобепеп ЗаЪзбапи, о1е1сйзал 1шпег- 
Ва ешез Тгор{епз ешеезеоззеп, ег мешИей шапшо Ио сезфа ев 15%, ]е пас ет 
уе] спе Когт ет еёгейепаеп ТеПе 4ез Эс Шамевез итс№ ЪБепасвфаг(е ИеПеп алЁепб 0% 
уг. Везоп@егз К]агез ВИА зо]спез УетваКепз сеуайтё ипзеге Е1о. 23а, Таё. ПТ, етеп 
РоНепзеаисВ 2е1сеп@, \е]сВег еп Ешфгуозаск уоп офеп ег себгойеп Ваф, пасв4ет ип 
1её7дегеп @1е ВейисВ ие @игсВ етеп апегеп РоПепзеШамев Ъегейз Бе\ушЕ6 \уот4еп 156 
(у2]. Е1. 22, Таё. Ш, еп Беётейепдеп ЕпфтгуозасК 2еепа). Раз СЛеейе зе шап ап 
Е. 37, ТаЁ. Ш, @е еше РоПепзсалсВ ре хмйзепеп еп ИеПеп 4ег Спа]аха, дате, 
цп4 имаг \1едегит Бе2асеВ Затепамасе, дегеп Ешгуозаск Бегейз$ Беё`асев \уигае (ап 
Ес. 34, Ты. Ш, етуотеп). Оле Бе!4еп @бтг1оеп ЕАШе, 41е ипзеге Е. 35 (5р.) ива 38, 
Та. Ш, аатжеПеп, \уо ефепзо]сйе шра]артгепае РоПепзеШаасйз ре ш етеш Рааге 
е1свеп Вотосепеп Кбгрегсвеп пи Шшпеги, ойепаг деп Ъе4еп Зрегтакегпеп, хи зейеп 
156, етзргесреп ефеп!$ Чет Ипз{ап@е пас ег Вейас ие 4ез ребтеЙевает ЕшЪгуо- 
засКеб. 

Пе егуавщеп у1ег ВИ4ег, деп Усегьиззеп Ъе! Лид{аиз плдга епёзргеспепа, ме1ейеп 
уоп 4епдешаеп ип\уезеп ев а, @1е ми: Ъе1 7. гедба ши уоПег Катвей улеМасЬ Беофасще- 
{еп: ез Пезз эВ аль Бе! Ф1езег Агё @е Апуезеппе! етез оег шевгегег шва атепаеп 
РоПепзсамсве пи МисеЦиз {езёхлз{еПеп, афоезенеп уоп 4ет]ещоеп РоЙепзеШамепе, 4ег 
деп ЕшфгуозасК еггесще ойег Ъегейз Бейгасщее. Зо зе Е1ю. 27, ТаЁ. Ш 4ев ЕтЪгуо- 
засК уоп +. хефа сетайе уог ег Вегас иаие Чаг; гес№з 26106 мсВ посВ еше РоПепзе Шале! - 
зрие (паг Копите апсесееп), дет ЕлЪгуозаск 418% апПесет4 ива @е Зрегтакегие пос 
ш ев #Вгепа. 
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Тиса Тазасвац, ас дл хован Ищет отние Ходеоаииски оу АлизайЙ чуско аЙмоттокй 
исвак РоНорхоь Вциве Зи дорозойчи ХаесПиь @стлолзелиаест, стозейла» за @езат ЗаоДе изо — 
а № 
ас Ристахаскоь уледат ге стконвор. Фе задателоов ай ик Зеовослизьси КЗДе оебценни 

ив патовась. дах уе «Рузавог» ват РайерзоВиись 3%, &. Ъ№. де КИтоаг еззсь Фейоаси да 
Хасойаз дазете дсае уоПканизеле: засв зенет « тай» зодлеЖ, Зале. дело эдеФаг ль = 
зевзых сала Хагзоволь Зала, зе ме 2 мозге Рф. 23а та 37, Тай. А зонтов, @е де Фа- = 
зааёе ха вас < оЧоцчен КоР“асвцихе Фет зестобеоась Завел софрмесеь. За 
Сагзамей. Ъееь Ра 55 има 35. Тат ТА зжа Зедеиой сте Ройепозааоие зав 


а Тьаь детхевет зп аси а Ветейх вы зала Флусуеваске земигтст Зретаюйиетье зи эдет- = 
зИклатею. Хагь аз Велойею зПаолою хп Ъевличае го авфев, аззе зы ак Эретиь- = 
Зета пе Фмаете ах РоПархсиаовеь. зах разтеее Фок авельиодет зо аллаг зтепноинасинки 
ак олетьзшатьсье Ни ах Звелшахети Файашеысь тезьзаноййие. ана @е Ъейиа = 
о муть. = 
затею уе ВЫ Петер лай чизтаев зи зобёзет Фдьциоае энид одне Фей @о5 Ройет- 
зола ых исх флилете @г5 Еиитуовасыее Шивеньточтотвен. 

в ана: Ньаь Фанк а ак Фоджнеь де Фанк ыадднес Лыд ана Вади — 
Ач таг йош ах ра @ер Пбтитен Алыпокрагиев Вебашиев зави зпйатсьнааен. Зо чи = 
аз: ав Злепиакстве №5 Тане» Лечарок вос пе Райса ааое типе Фа, обета Фет. 
Ттанорыльакатре ас говетгитее ое табзение тастизае так ФКостваске, 37, Затаю- = 
Ъитеет. 77. Мата. 66}. @ззойе орк ых 
хер 7ообаннаю один са сдаентаеы. 

1 «ад Плнонери ба а дн линь По аний 
Хашито а аеаете АН\Лапигст Феттейвье асе Гакхииай ас Блингусзасьтпйвааеь чазбтетьй алой 
васк ат Катазлиюг @атзеНер В. 22 95, 38—45. Чат Ш. Фе зааеиоьее Филина 
заст а ъогаЗиелег Рлаирата? го Гао Фомииинан- Амати четасфьеинимь бон мен "ооо ООН 
э2ват авео Лотовзсвешись вамет уг ине вай @еченйЙнег бзезИ@аь хе дала, «Фе вии чит 
Е ефьен— — о 
@апешыте, @ы таг «Пъетоньйтею» РойетьсиНцийнев зааоаианаь 
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__ М фет Ваших фег безбет Зпеттнафеттье ‘неее: зотит бе. зепетлийть. Дае дезь 2. 
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т И а О Та 
25. ТЕ Ш. Метр Пе па Четсе Бела отпиохетНиныетнеть петеретт Зуретесаееттее Е ТЕ бОЗЕТЕ 
_Фебринйс за хр те утих Поиинееь алянайетт зебетиетЕ ее етот. паебебете сы а Геииетть 
бевийе чес шип за спаглктеттеынет ше Ффаяк лЕзИЕ 22 сша Сиюшесте ее ибиеттине трея: Узи 
Пежйс ый челег отнес. . 


=> и. г 4 

Е“ 

беотиеттпаатеТ 

ЕЕ оозабен БЖбета. чеТРЗЕЛЕТЬ = Нот паен пелтттт Роибеттветьаиетне бете Сабиттр- 


бкстинасх етегс че. ТЕ ПЫШЕ с бе Побоаеоле кама пиегигреть пиескйй бете Су ее— 
тебе несет Е в &= Зе №= И опагея ееиНет. аа нЕ ес зезл жа Чет ешаы: 
деве ПШбечт пибетье весит Зеттиаксетираяите сзиНайр  Петпоеетаже ие ЕАЕЕ ай се 
ый ег леше позе еее Драфт шееиг ибее четноее п Готоиреетииси пеееттШетх о 

Зебеетексясея —— п 12 Ирафитыые зашшезиснеть сошоеешее Голвккзнии —— 5 аи“ их т. 


Зы Фак. Мы = 
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зо\оВ] уе Чаз егзёе Рааг Еп4озрегиКегие уоп 4еп Беен Роегиеп э1сВег ищегзсве4еп 
ое]стиё ВаБеп; Ъезоп4егз афег №13 у 41е Таёзаспе кеппеп се]егиё Вафеп, 41, ипзегег 
Мешиие паср, №аг 4е5е РАапхепагеп ал шеей сВагак(ет1зИзс| 136, ип 2\уаг @е, 4253 
@1е ЗрегтаКегие ип шпеги Ч4ез Ештгуозаскез еше ДеШапе ш ппакОуеш Йаз(ап4е уег- 
\уеПеп, 2е1сВзат 20ееги@, @е ВейгасВише ег ЕлхеШе Ъ7\у. ег Еп@озрегташаее аиз- 
равагеп. 

Ветегкепз\уеге 13 ез ефею, 4а5з ег Сазфава, \уе]спеп пизеге [1о. 25, 27 ива 28, 
Тай. Ш 4агуеПею, сегайе олеВё зеЁеп Ъе1 ипзегеп Бе!еп РЯапхепате0 ха БеофасЩен 15, 
ууйртеп4 ез $0156, Бекапи ИеВ, ха еп зспуегзеп Ашёафеп сербгё, @1е Ъе14еп Зрегтакегие 
уог 4ег ВейасВише по леги @ез ЕшЪгуозаскез апиигейен. 13 136 аБег ]е1свф фезге# св, 
3$ эп сегайе зоспег Иаз{ап@, уо шап «ибеегийе» Зрегтакегие уог э1сВ Ваф, ше 56 овпе 
\уеКегез уоп дет]ешееп Дазап4е ищегзсвееи 18556, \уо епиее «ифег2А ое» Зрегтакегпе 
пефеп ет БейгасЬ {ее Е1 уогкоштен (Ее. 22, 39, Тай. ПП. \е4ег @е БеКалие Уег- 
Зпегипзх ойег Тгабипе ег Бупегол4е, посй @1е шпегИсвев Уегапдегиосеп ег ЕлееПе 
Коппей Шег апззсШассерепа зет; еп \иг Фап4еп фаёзасВ св бЁегз, аисй уог ег Вейгасв- 
фило, п1сВё паг еше, зопеги 91е ЪеШеп Зупего1еп уегапег& пп се{габ; уаз аЪег 428 
Бегасыее Е! Бей, зо уеграггЁ ез еше Йеапе ш апзевешепа ипуегапаегет Хиз{апае, 
Беуог ез; пасп ег ВИаип® у@ег Епаозрегикегие ш ет Етфгуозаске, зе5ё 2аг Кегп- 
{еПиапо апзешек® (Е1о. 39, Таё. 1). 

Го Кооепдев з0о| 5626106 \усг4еп, @азз 4сг Вейаеатозуогоапие Бе! еп „ифаиз- 
Атфеп зуезеесЪ ег Дорре фейс ие 4ег абееп Апо1юзрегтей авайсй 13. Тгофет 
агЕеп афег амеВ шапсйе г @1е Вейс апе ш ег бабе Лидатз есемйтИсВе Й0йое 
Вегуогоенореп \уег4еп, 41е зе 215 ешеп ипез т 1юееп оег сезу1ззегтаззеп ипуоПепаееп 
Уогоапе 5етреш: 1) уайтепа ш фур1зеЪеп ЕаЦео Бе! сп Апс1озрегтеп @1е Вегас ип 
циег ег Тгабапо ешег Зупего14е ег]24, усг4еп ш 4ег бабе Лифатз тез епз @е 
рееп Бупего14еп, шапевша] зоеат уог ег Вейс аие, сей; 2) уайтепа Ъе! 4ев 
Вопегеп Апо1озрегтеп паг еш Рааг Брегтакегие ш еп Елгуозаск еш@гтеф, се]апоеп 
т 01езеп Огоап ш @4сг СаНипте /и9аптз тшебтгеге сепега1уе 2\уеЩегиос ХеШеп; 3) @е 
Кегпе 4ег ]еетеп де 4е Ъе@йгеп а]54апп, уавтзсвешаНсВ, итоеза ев 2и ует4еп, еве 
ме БейасНитоз Нее Зрегшакегое хег4еп. ЮОагиш еБсп ег\ус15 эс @ег Ъефгейепае 
Газбата Ъе1 сп Лидатз-Атгет, ип Уего]е1св шй 4еп апегеп Апс1озрегшев, Бедетёета 
уеапоати{. 

Раз аПзетеше ЭсВеша аез Вегас ипозуогсаюяз$ ег Апо1юзрегтей @йгЁе зов а] 
еше глуескшйззае Мо@вКайор ешез итзргйреНевегеп Иазбап4ез апоезевеп \уег4еп, еп{- 
зфап4епт пасп ЕотёзсваНипо аПез, уаз иБегЯйзю одег феггавЦе \уаг: 80 Фе Веееиие 
пиг ешег Бупего14е зоуо  \1е ешез етяиюеп Раагез Зрегтакегие т 4ег Вейс из. 
Уоп 41езет Б{апаришке алз, ]апфев ут, @е бабе Тифаиз, апсВ ш Вехи а @е АЪ- 


уесвипееп уош Зепета 4ез Вегас ипозуоггапоз, а1з ешеп Туриз ргииаует СВагакегз 
апзепеп 2а ЧйгЁеп. 


в 
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Оле пас] ееп4е аиз#гИее Везейте ине ег ет2хешеп свагакегзИзспеп Иа АПе, 
41е уоп ипз уе Масв Беофасв {ей \уит4еп, зо еше апзепаайеВе УогзеИшс аЪег @1е сгуёт- 
{сп Уег визе зспайеп. 

Газ сеуошце ВИЧ 4ез ефеп Бегисееп Епгуозаскез \га @иге: иизеге Е1. 22, 
Та. Ш, Раг 4. мдга дагоееШ. Тш @1езет КаПе Вафеп аеш ЕлгуозасК утсг РоЦепзе Шаиейе 
егге1с 16. Уоп @ге!г РоПеозсёисВеп $14 пог }епе ТеЙе эс аг, п уеееп 316 ап Фе 
Етгуозасктешгап 11 @ге! сезоп ег еп 5{еПеп ЧетзеШеп о1е1еВзала апаезсвто]иеп $19, 
ип 2^\уаг 21$ Заре апосзейлуоПепе, пиё НатафохуЙа ЧеЁам бтеце Коагие ЗеШааеспепаеп. 
Пеп у1егеп Зе Шаисв 316 арагё Е/е. 234 аг; @сгзее Ваё стзё уог Когхет 4еп Ештуо- 
‘зас егге1с 0%, ип@ ез 156 Ши посВ 10 се]ипосп, зотеп па ш деп Ешгуозаек 24 ещ- 
]аззеп. аз Е1 \уигае, апоепзспешИев, регейз Бейас\ей, уаз патеп{ИеВ пасВ дет иетИсь 
зепагЁеп Отот15зе 4ег ЕлхеПе, зохо хе пасб Шгег апзейайсейеп Стбззе апхапейшев 156. 
Пеш еп ргеспеп@ Па э1сп 4ег Кого 4сг Еп@озрегтаюасе зсВоп ее, ш@еш ег 7\е 
сгзфе ЕпаозрегшКегие зе 4еф Ваё. Ге Бееп Зупего1@ен зт@ сета; Ште Хе ИЕбгрег 
ша уоп ге ейег, ефещаз {табег Маззе Каши ха ил(егзсве4ен, @1е уоп а]еп Бефеп @1е 
Еее ито ип@, аасепзевешИей, деп ша ег зап Испеп ео еег еп РоПепзсШамефеп 
Чат1е{её. Пе НаПеге Гасе ег Бе1еп з{атК уегдпдегеп Зупего14еи 15 посй @агеВ еш 
Рааг атК гоё Нпой{е птесщаге Когрег шаг ег, @1е аз аесепемеге Кегпе @1езег Бе14еп 
ГеПеп сеЦеп айтеп. Ги Толеги асг егуавтиеп @1сеп, тб есВеп, о1е1сЬзат ет-Разегеесп 
Маззе (Ее. 23а ппа 236), @1е 4аз Е! ито, зев6 тап 416 раагхуе1ве се]асст(еп Эрегта- 
Кегпе Песен, аз спе Рааг 2е1с5ат \1е ш ешег Б15саЕЮгпиееп УаКкиое ешсоезеоззеп: 
1 Кбгреггезё ег БефгеНеп@еп 7\уесгисеп сепегайуеп ЙеПе. Паз апаеге Рааг 1аф з1сй, 
апеепзевешИев, уоп зешег НаПШе Бейей, уепп аасп. @1е Бе1Асп Зрегтакегие фе! 4ег Ве- 
Бгасваше @фегНаззю се\Пефен, епи @1е её (егс \уиге @игей 4еп Зрегтакеги 4ез агеп 
Раагез ЪегеЙз БемиЕе. АизаЕИепег зша аПе Тейе аез ВИаез ап о. 23а, 6, с датвезе И 
Фе пасЬ еп с2ешсп пасфешараег {[0]еепеп БЗемепзс и еп собхуогеп \уигаеп (Е1о. 22 
Тлеёеё аз ВекопзгаЕИопзЬ ИА, пасВ ]спеп ТейьИ@еги 2азаттевсез её ип@ её&\уаз уег- 
етег(). 

3 156 исп хи 1еиспеп, 423$ шап Чет зоефеп аизешапегоезе ен ВИ4е алсВ еше 
апдеге ешо фепиеззеп Кбшие. Бо Кбище шап авпефтеп, 4азз аз Е! пос\’ её Ъе- 
госвёеё зе1, ип 4азз @1е фееп #ге1 Пессп@еп ЗрегтаКкегпе @1е ПорреШейас ао посп 
и бехулКен пафеп. Бо]еВег Оешиис \уетзргесвеп афег @1езе Тайзаейет: 1) ез \уагаеп 
@гс1 епНееге РоПепзеШаисЬе ш Сесепууаге №03 7\уеег Зрегтакегирааге уогееапдеп; 
2) @1е Бееп Кегие пп шоего @ез Етфгуозаскез 1асеп лет сй ети уопетал4ег, уаз апЁ 
кеше \е5е 4еш Ипзв ап уог @ег Вейса спёбргесВеп Копийе, спи и @1езег. Ией 
зевшлесеп э1св @е ре1еп РоШегие 4114 апешапег, \1е ез #. В. ап Е. 24 ип@ 27 2а 
зерен 156. 

То @1езег \У ее, ]е пасВ ег безашиВе уоп аЙеп Ъе! дег Вейс иле за Ипаспаеп 


ЕгзсВе иное, Цезз э1сВ ]е4ез Э{ад пит 4ез ВейасВиптозуогсапсз #36 ш аИеш Беофас {ев 
3* 
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ГАЙеп пи отгоззег \Майтзспею есь кей 1е$еПеп. Е сепацег Усг»есВ @сг хаШгесвеп 
ВеорасВеипозегее и15зе уегаазз{е ипз гешей по Гаще ег Ощетзасвиюе тапеве пг- 
зргйиеИеве Оешиюееп ха Когг1олегеп ойег зосаг ишйп4еги; аПем 41ез \уаг зеМ№еи 4ег Гай, 
ип \г ©1апеп Фе шеей РаПе гсВа$ ал[ое!а$56 ип седещеё ха ВаЪеп. 

Пе Бееп ЕКаПе, @е ш Ех. 24 ци 25 абоеБ ей эт, шбоеп 2аг Ргйипо ег $0- 
сЪеп апсе!ае( епт Осшиие 4ез Раз 1”. 22 Шепеп. Ап Бе1еп АЪЪИЧцисеп эта 11058 @е 
0п1$$е 4ез юз ойег зешег Мештап апсесеЪеп. Аиззеп 156 аз Е! ши ешег 4гаЪеп 
Маззе рейеск!, ш 4егеп шисги Фе си огииее 2\уеегшсе ХеПе эс Фаг 15. Осг ша 
ег ЕлхеПе 15 п1сЪ6 ацГоехе1еВпей, зоо. уе @1е Ъееп Ро\егие ш Е1е. 25; @1езефеп 
ша ш Е. 24 хи зейеп. Аиз5сг деп ш сп Бееп Ееигеп асе аееп Зрегтакегисп 
\уит@си кеше ап4егей шейг, аисЬ ш еп БепасВЪатеп Зепепзейиеп, уогоеп4еп. АПе5 
шзеезат 2101, иБегетз тен ши ет уогазсевенйепт Еае (Е. 22), 4азз у’ шег ет 
Ггайегез Э{апит уог циз Вафеп, ип@ 2\уаг 4аз уог 4ег Вегас ис. 

Зевг зспбпе пп@ ]евггесве ВИЧег Пете циз @е Ргёрагайе аз еп Зашевашаеей 
уоп «7. уса, аа @е сп Е1е. 27 ипа 28 Бемевеп. Н1ег 154 е$ ипз сешисеп, @1е Бретша- 
Кегие сегаде ш Чет Мошепё ха {тейеп, а] св @1езе!еп уоп Шгег 2егзбгеп НаПе, 
4. 1. аиз еш Кбгрег ег МаНег2еПе ге! пасЩе. Г1е 1еёжете 136 ап иозсгеп АЮЬаипееп 
213 еше Гаске ш ег ап аз Ей! апогеп2епаеп 4гафеп Маззе шегк Песь. Опее!г 41езе еп 
Уег визе Яп@её шап ап Ех. 33, @1е пась аВоНевет Ргарага& уоп 4. га епбуогеп 18. 

\№е сз эс аиз 4еп апсеЁайг(еп ЕКАШеп его, 18554 че Ъе! еп Ъе14еп РЯапхепагеп 
а13 №6бейзё резал ес Тазасве Гезё%еШсп, азз Фе Ро\Щегие сега4е \уаВгсла ет ВейгисВ- 
Фбипозшотепё шИешап@ег устзсвте]2е0: 41 Е10. 24, 27 ива 32 хеюоеп афегешзИтшена, 
(азз @1езе еп уог 4сг Вейис ие 103 51 апетап4ег 41 апПесеп; пас @сг его] {еп 
Вегасе $166 шар зе а ег $0{0т& ешёлус@ег усгзсВто]2еп (Еле. 31), оег зоваг Бегей$ 
зе (Ес. 22). Тш безеще!, даисгё @е Цайереглойе, ш ег эс 4ег Кеги 4сз Ъе#гиеВ- 
феёеп Е!сз гиг егеп ТеЙиие апзевлске, еше ааЙаЛепа ]апсе Ией, \уогаоЁ @е еБепёз зевг 
]апазатеп Ргорвазеп 4ег ТеЙиое 41езез Кегиз Ю]осп; 2а @1езег ей эша хагееве Епдо- 
зрегикегпе Ъеге!{5 пас иизус1зеи (Е1х. 89). 

Ез ай из, 4а5з @1е БейллегюКеИен е! ег Е1\1египе @1е ст21ее Огзасве уаг, 4253 
ей @1е \арге Сезба! ег Зрегшакетпе 4ег ВеофасВ( пе еп(205, $0 428$ ипзеге АБЬИанисеп, 
№1 2. В. Е!о. 27, 27а ива 28, @1е Сезай ег тазИспеп Кбгрег пог зерг апоёВегий умейет- 
сеЪсп. Ез шбоеп @1езееп {ай Исп пас№ @ег Ат БеууеоПсвег Когрег, еёуха Йоозрогев 
одег Р]апозашееп, сефаиё зе. 

ег уефа 318$5> зеЦеп хи БеофасМепае Мошетё (ег ест Исвеп Вейс ах, 
9. Ъ. 4ег Коршайоп ег Зрегшакегие шй 4еш Ееги Ъ7\. п дев Рокегпеп 156 уоп и05 
ап Ех. 26 ца 31а, 6 г. ога асе 4её. Та егзфеп ЕаШе з1е1 шап ешеп оуа]еп, 
Кбгиосп, свгошаигеепеп Кобгрег (зр,), апсспзепешйеВ, еп Зрегтакеги, еп Кего @сг 
ЕзеПе Ъетйртгеп, \уе]ейег ]её24еге уош Меззег пиг офетЯйсВИсВ зеёгойеп ууогае. Пи шпего 
4ез зекипайгеп ЕттьгуозаскКегоз {А еше СЬгота тат йе ЛапоИсВег Еогт алё, @е 
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а]; ег ижеце Зрегтакеги 4еззееп Раагез апеезеней \уег4еп @атЕ (зр.). Пи и\ецеп КаЦе 
(Е1=. ЗТа) 156 ае Уегзс№ше]хип® ег Бе!4еп СбезсШесКегое т ег ЕлхеШе Бегейз #5 
у0]205еп; ет Сртотай атререн 156 па шпеги 4ез ЕшфтуозасЕКсгиз ачеф ег посп 
Цеч 1еВ ха ппетзспе!еп, ип@ и\заг пефев ешеш Безоп4егеп Вошосепеп Кбгрег, Цеззеп 
Вейеипс ппз посВ сай ишаг сеЪПеВеп. 

| РаПе, ег ап Ею. 26 Чазссзёе в 154, \уатаеп ет Рааг Зрегтакегие БетегЕ& (зр,), 
Фе апз 10тег НаЦе апзоетееп зша, овпе ейосв т аеш Вей аюозуогоаоое етеп Аше 
зепоштеп 27а Вафеп. [1о. 29 © ешеп Га уме4ег, 4ег уоШкоттев ает о1ееп спб5рг1еЬ: 
пасв ет Отлг155е 4ег Е1хеШе хи игеПеп, зоо уме пас аещИсВег Кбтпеаие Шгез Кегиз, 
156 @е Вей’асВ авео Ъегейз уоШ2осеп; ип шоеги 4ез ЕшгуозаскКегоз Бешег тай ааей 
Мег Овтота исп ип@ апззегает — аасв ет Сртота и атрейеп, апсепзефешИеВ, степ 
Всё 4ез шапийеВеп ЭрегтаКегиз. 

Идет авиНеве Еае, @1е аЪег уоп 4еп офеп аизстапегоезс7 (еп сеуззегтаззеп `а- 
уесвеп, зт@ ш Е1е. 30 пп@ 32 4агоезе. Та рееп Е&Шеп Корще ]е ет БрегтаКсги 
шпетраЬ ег Е!2еПе Резёоез{е& хуег4еп, ухАтепа ез п1сВф се@шиоси 156, ешеп зо]сВеп т 
ег Майе ег Бесп РоШегие хи еп{4ескеп. Тедеа5 э]аафеп хит ]еосв пеБ®, 41сезе 
1её4етеп РКАПе 213 АБ\уе!сВипоеп уоп 4еш офеп сезспЧег(еп фур1зе пет УетгВаеп апзейеп 
га гп. ОЪ ез Мег @1е Вейасипе 4ег Епаозрегташасе апошаеглуе1зе апзоеИеБеп 
156, обег зш@ @1е Бееп ЕАПе аиЁ ОпуоКкоттетйе 4ез Ргёрага Ъ7у. дег Веофасе Вия 
ешась 2отаскио те, таз е паг ев дав теез ее зе. 

Пе аегиА еп Зрегтакегпе десспет1сгеп зрабег ата. Ш 4ег МАЙе 4ег ЕлхсПе, 
Чеззеп Кеги эсВ иг егзеп ТеЙапе Беге {$ апзсшеке, Бешегкё шап ег Цесе] пасв (еЁ Май 
ыеВ Рагьепае Когрег, @1е рааг\уе1зе ш УаКио]еп уегапйегспег Еогт уег(е16 Песеп (Е1о. 34, 
39). Ошёпаегипсеп ег егуаНт(еп Уакиоеп, 41с еп ОБеггез 4ез Кбгрегз 4ег сспегайуеп 
ГеПе гергазепНегеп, зт@ ап Ргйрагаеп уоп /. пдга Бедиетесг ха зи етеп. 

ЛипасЬ$ё ппошф @1е х\уещкегисе ИеПе, пасвает @1езеШе 115 Гопеге 4ез Еттуозаск$ 
сеапо%, Б15сигииее Сеза ап, аз, шбоПерегуе1зе, аотсь еше Агё Ош сеиие ойег 
Озматерипо 41езез ушиюеп КогрегсВеп хегигзасВе \уетасп ша, ПОаз спатак{ет1зИзсВе Апз- 
зевеп 41езег ИеИе ВаБеп \т ипз Бета, ш Е1о. 25а, ТаЁ. Ш, шбеПев$ё сепая \е4ег- 
гасереп. Ве! 7. гсда 156 @1езе ХеПе тег с стбззсг, те Сезёа]6 егзснешё аЪег уешеег 
Копз{аи(. ш Е. 40 156 сш зеепег Га] а`сер4е, хо @1е Бе4сп Зрегтакетие ]е ет ш 
ешег ссзопастёеи УаКоо]е 2и Пессп зсфетеп. Мг Котиеп ипз ]с40ев @Ъег2еиссп, 425$ 
@1е 1е{24егеп паг ТеПе ешег ешпейИсвеп ПВаге1зе гии себосспеп Уакиое ууагеп, 41е п 
ет Меззег аБоезсви1еп уитаеп. 

Ро. 41—48, ТаЁ ПГ, айеп сше Уог%&еПию® уоп аЙта еп Уесгапдегоюаен @ез 
Везёез 4ег зепегайуен ДеШе уавгепа 4ет Оесепет!егси ег ЗрегтаКегие аЪоефеп. ЕгеШсВ 
дйтРеп @е тапио{аспеп безба еп, @1е ипзеге ВИАег 2е1сеп, се\у1ззегтаззеп а18 хай ее 
Бе{гас {её хуег4еп; Фе егуймиеп Уегап4египоеп тен ]е4осЬ $45 хи детзеЬеп Вези]- 
{е: ап деп зреет Хоз апт4ен, @е ппз хисйпоПей \уатев, Беорасщеёеп \ут 5463, @азз 


22 8. МАУАЗТМ ОМ У. Р1ХМ, 


4ег Когрег 4ег вепегайуеп ДеПе сап2ПсЬ 2егНозз, 4азз ей 41е Зреглакегие аег ш @сЩе, 
Вотозепе, ацоепзсвешИсв шез{епз эсвеМтгийее Когрегсвеп итлуапаеМен (Ее. 39 ипа 
44, Та. ). Та Бе@еп КаАШев \уаг ст Ксго аШеш 50 сеазег(, аз; зетше Сезба уаг- 
вепотшеп \уусгдеп Коие, ууаВгепЯ ег ап4еге а] сасЬез Коги стзсшеп. 

Ореп ВаЪеп \ г своп сезеВеп, 4азз @1е ХеПеп 4ез Еларрага&ез: 4аз Е! ипа @1е Ъе14еп 
Зупеге1ею, оъзсВоп @1езефеп шег ам фуртзеВе \е15е @егепилеге злпа (уе. Е1з. 5, Та{. 1), 
Чосй Коше Ъезбииие Зее сесспетат4ег етпейшев, \у@еЛе 1е{74ете г д1е Мевгха 
уоп зузбетайзсв порег эерепеп Аветюзрегтей 50 сватакег1зИзсй га зет зсВей(. Мась 
иозегег Эс асгиое ег Вейасапезуогейное стёб 51еВ египет, аз @1е Бупеге1Чеп Ъе1 
деп /ианз-Атеп Каит @а2а БеЁ]ио6 зп, \уа8 шап $005 ]епеп ДеПеп хи хизсйтефеп 
рйееё. Ме156 усгап@есги эеВ, 4. В. жегаеи вета, @1е Ъе1@сп Зупегол4еп; а]з@апа уег- 
$сВ11 1726 ег Когрег @1езег ИеПеп шй 4ег абеси гафеп Маззе, @1е эсй аш @аз Ел апзат- 
ше, и4ет з1е даззее уоп аЦеп Бецен 21е1сЬзат ит 1е$$$. Без{уегз паев, Капи шал 
11 )е4ет ешхешею КаЙе еше уоШкоттете Уог%еИиий @Ъег @езс УсграИл5$е егзф пас 
Чет Усго]есВ уоп шегегеп ащетап@ег №ю]есп@еп Белепзеви ет веушоев. Или 'Гей 
Кати ]с4ось аисВ пизете Ее. 27, ТаЁ. Ш, 2аг Е8щцегипе 4ег Бетейеваеп Уств 65зе 
@1епеп, 104ет ет е1210ег хаг АБЬаиие вскоштепег Зеро ш ей еше сепйзепа 2#г0$$е 
Гагбе ]епег Маззе ен(Ъа\, @1е Эе1е за \1е еше 41ске НаШе @е Еее ите Ш. 

АЦешт АпзсНеш пасв зеШеп @1е Зупсго ео ни Ешгуозаске 4ег Лидалз-Ат{еп кет 
зеегогеп4 с, гит Ашоскеп ег РоПепзеШаисЬе зре2еШ стоегеее5 Огоап Чаг; хадет 
ст\уе15сп $16 @1езе ИеПев №е1 ипзегею РЯапхей зейг усе Чацстрай, ш@ет з1е зоогё пасй 
4сг ЕфегасВее гагав4е сейсп. Апийеь устаНев зе апев @6е Апбройев. Ее. 36, 
Та. Ш, зе а1е 1еёегеп деЪИае 214 пасВ ег Вегас ое ааг; фт Суюр]азта ива Кеги 
стзейештеп сапе этак и0з, Вотосеп, \аз пашей еЪ пась етеш Уеге]е1сй п ие Ъе- 
паспрагеп Сезуее2еПеп 4ез МисеПаз (гес№{з) фезопаегз ат Вегуогги. = 

МасВ аП ет зеВешё ез \0] аспкфаг хи зеш, 258 ег Кигуозаск ш 4ег ва иие 
Чиатз ифетПаир® пос кеше уоп 4епешесп Ошуав@иаееп сгрфг, Фе ре! еп апйегеп 
Ап21озрегтев 2аг О Шегеп21египе ег зремйзев РапкНошегепаеп ОгоатиеЙе паме Шавгеп 
шйз5еп, патеш ев — 4ег Бупегоеп ип Ап роде. Еш @текег УегеесЬ — ап 5е- 
е1спееп Ргарага{еп — 4ег ЗатепашШасе ег Ли алтз-Атеп п ег ейсег Вапапсшасееп, 
СагуорвуПасееп, СотрозИеи п. $. \\. маг г ип ш @1езег Ве21еие аиззегогаен ей 1ейт- 
тесь. МИ апаегеи \Уог(еп, асиёеп 41 ЕшисШиоееп, 41е Бе! 4сп Вей ипезуотейосся 
Бет 4еп Уид/амз-Атеи пи Зр@е эш@, еше тге]айуе ОтзргйвоеВКей 4ег Огеашзайов т 
Фезег Р—апхспоа ия ап: еше сегтее ОШегепегиио. 

Мап ДатЁ итеЪЕ сгууагвеп, 4а58 Бе! иосп@ ешеш Усгегаег ете$ 30 зсваг! Чебшег`агев, 
етрецИсйеп Туриз, \№/е ез @1е зезспуйгИоев Апо1озрегшеп тертйзепегеп, ацеВ пог еее 
Иаве ш уоШег Вешвей посв сграМеп ЪсЪеш, @1е зеше ипоиеШаге Негкивй уов еп 
Сутшпозрегтеп е\уе1зеи Кбшиеп. Ез Мей иптег ]федосв шбёев, шает \ г ипз ай @1е 
'Гадзаспеп ег уего]е1сВене МогрВо1оз1е Б2\. Ешгуо10е1е зНахеп, @1е- Е пб апезз не 


ЛОВ ЕМТУИСКЕБОХеЗеЕБТОНТЕ РЕК СНАБАЙОбАМЕМ. 


гэ 
©> 


41езез ойег }епсз Усг(ге{егз 4ез Туриз шешг офег \уешеег уавтзсВешИей ха егииеш. Ап- 
сешеззеп етзспеё ез 4абе!, \уеесг аШегепиег(е Еогтеп а]5 итзргавоспеге хи Ё$5еп. 
\У!епп Кеше Тайзасве пап @теке ЧагаиЁ п4ещеф, 4азз @1е БеётгеЁЙспае Еогт а] еш асе- 
1еНеёсз @ЦеЙ сшег ВбВег огоашзет еп Апе1озрегтеп-Сгирре Бсгасв всё хуег4еп 4ат#; успи 
Фезе Когт, ип безене!, аисЬ паг ет еш710ез Мегкта] ап уе15ё, (аз ап етеп Свагаюет- 
215 @е5 шеегеп Туриз, а150 ег бутшпозрегтев, @теке апзеВИеззё, з0 Ваф шап Стйлае 
ЧаЁаг, 4а5$ шап еше 50]сВе Когш фаг або сеЬИеБепе апз @сг Веше 4ег уетзсеВлуипаепев 
Орегоапазогтен 2\у1зсВеп деп Ъе14еп ЗатепрЯапистурен Вас. 

Ете зо]све Когш 1е{еф, ипзегег Метипе паср, @1е ба ипе „Ли атз 4аг, депп ез © 
фаза ВИсВ ш ег Ещё апозеезсмер{е 4сг Атгёеп @1езег СаНавс сшеп Ипа, 4сг еп 
йен Апо1озрегисп #гет@ хи зош зепешё, мавгеп шап п ш 4ег Еюбускеопозсе- 
земевёе ег СопЁегеп ойег, шбоеПеглуе15е, ацеВ @сг Сбпе{асеси 1е1е6ф умействпае: ут 
шешеп — 4е ВИаиис 4ег «г\усЩеголосп ИсПе» ойег }епеп зе Югиисеп Карзе], @1е @аз 
Гааг БрегтаКегие ш з1сВ с1из$сВе$$%. 

Ги Ююеепаеп, ]её24сп КарИе] @сг уогИесеп4еп Атфе16 га @е ЕуоаНоп 4ег «2луе- 
Кегисеп ее» рс1 4еп бушпозрегтев Чагоез{е в. МаеВ ХизатшевяеПаюе 4ег хагееНеп 
сесепуйгисеп Г.ИегаагаосаЪеп 1алфеп ут пашепИсЬ, ]сетп 2и айтеп, аз; @1е вб\е- 
теп бушпозрегтеп ЧитсЬ @1е ВИЧипе ]епсг 2\ещеги1осп сепегайуеп ХеПе сВагаК(ег1з1ег® 
\уег4еп Кбппеп, 50 4233 зе @е ЕуоайопзаезееШе ег 1е{24егеп ш1 ешеш ЭЗеШиззаке: 
ег ВИаиос @1езег ИеШе ш 4сг бабе „Лифаиз уоЦеп@ей. 


4. №1е ВейикИой 42$ шапиНсвею Суюразшаз Бег @еи ЗашепрИанхен, 


Вейгаое хаг РВу]осеше ег Затепрйапиеп, 


Аиз ег Налегеп Оаг%еПило 156 Бекаппё, 425$ @1е уоп ипз ищегзасЩеп /идаиз-Атеп 
вме кегиое сепегауе ХеШеп Фезихен, уте]еВе п циуегзевет Иазапае деп Епгуозаск 
еггесНеп. Ш @1езег Вежейипе першеп @1е сепашиеп спа]ахосалтеп РЯаптеп еше Ъе- 
шегкепзжеге МезеПипо 2\у1зсВеп 4еп бушпозрегтеп, Ъе1 4епеп аз шалаЦеВе Сую- 
Р!азта сембвоцев @1е Еее етгееВё, ип@ еп ВбВегеп Апе1озрегшеп, Бе! Цепеп ез пп 
РоПепзсалеЬ хетзёбг& га, ет. Па ут 4ег Егасе ег @1е Негкопй ип@ аз Земекза1 
4ез Суюр!азтаз ег шапиЙсВеп Саштееп 4ег БатепрЯатисп еш отоззез {пеогейзейез Пще- 
теззе реппеззеп, 0 \у1@теп уг Четзе! си сш Безопегез Карие]. О!е Напрсгое зе @1езег 
ОлцетзисВипс эта зеВоп уоп ешеш 4ег Уег!аззег ш ешег ЭИхипе ег МабитвогзсВегоезе- 
зевай шт Кем шИсееПе. (Ета, 21а). 


24 $. МАУАК1Х ПМ у. ЕТХК, 


Векапи еВ 4гейеп уг Ъе1 4еп ЗашепрЯаюен ешегзеЙз (Суса@тае, Ситфдотае) Ъе= 
уе2еве, сШетигасевае Зрегта4охоёп, у@еве еп Брегта{020ёп 4ег Р(егорвуеп ип 
сгоззеп ип сапхеп аваИсй за (ЕЁ. 2, 3, 4, ТаЁ, ТУ), ип@ апагегзейз Бе! еп Апелозрегшей 
паск(е Зрегтакегие, \1е @аз аигсв @е ОщегзисВиюоеп уоп Мо{@ег (54), ЗтазВигеег 
(77), Коегилске (37) ип ешез уоп чиз (Мауа шт, 66) еп шас Еезёеез$е 186 (Еле. 47, 
50, 51, ТаЕ. У). 

ЯлуеНеПоз Наё ев па РЯап2егееь ег ОБегеапе уот фур1зсВеп, аиз Су{юр!азта, ип 
Кеги Безейел4еп Зрегта{0700й хат суюр]азшайгеен Брегтаксти @ег ВбВегеп ГРЯап2си 
пей 10, зопаего игсЬ степ аЙтайИейеп ип ]апезатеп Еуо\1015рго2езз уо]205еп. 
Ез Наоё мсп, у@ейеп \Уех @езе Еуо]и оп ешеезсШаеси Ва. Веши сесепуагазеп 504 
ипзегег Кепп{иуз5е 1835 $16 апё @1езе Егасе, па(агИер, кеше оепаме, Безбшиие Апуогв 
зефеп. "Гго{иет ВаЦеп \ут ез г шб5ПеВ, апоезеВз ег ичегеззаиеп, ре! 4еп с№а1а20- 
вашеп Лифатз-Атгеп спёдескеп ЕлоещитИеНЕеНеп, @1езе Егасе \усп1 51$ ш бапи а1- 
остешеп Ийееп 21 рерапае. Иа @1езещ ИзуссК уег4сп ул @е а|таШИеве Ошууап шие 
дег Брегис “епдеп Кбгрег ш еп уегзсмеепеп Каззеп ег бушпиозрегтеп ип Бе! епузей 
Апотозрегтев Беётас еп тшйззеп. 

Ут зоПеп 4аЪе! ипзеге Апйлегкзашкей Безоп@егз ай 4еп Ошзапа ]епкеп, ап 
ууееВег Б{еПе Шгез \Уесез хи 4ег Еее @1е Ъей‘исМеп4ет Когрег (шёлийсвеп Сбашефет) 
аиз гоепдетешт Сгипае Шг Суюразша уегНЦегеп ип@ св ш Брегтакегпе уегуапае. 
П!езе Егаве \уитае }1$ ]её26 уеш» БеасВ{е, оре]е1сь Ште Аа Яйгипо, ипзегег Мешипе 
пась, еше сем153е Ведещие Ёаг Фе Вепг{еПиие 4ег рву]осспезсВеп Веленипсеп 2\у1зсВеп 
еп уегзсШейепен Стирреп ег ЗатепрЯаю2еп Пафеп Ебпийе. У г Ъесшшеп @1е Оъегз1е в 
ег Ч1езъехйеенеп Етзсвешиапоеп 4ез АЪзгеКепз 4ез Суюразшаз Бе! деп шапаНевев 


Саше{еп ег Затепрйапяеп уоп @сп АМе$еп Вертазстажщен @1езег АМеПиве: Суса@тае 


ци Суийдотае. 

Олцег еп Суса@тае хгесвиеё эВ @агсВ @е ргишузе Зрегта{осепезе Лсгосусаз 
сщосота аз, Ъе1 \уе]сНег паев Са] хе (10) }е4ез шапоеве батеюрву% (РоПепзеШаисВ) 
зесйз2еви 115 2\ап71е Зрегша{070ёп ргодизлег (Ее. 1, ТаЁ. ТУ). 

Ве! аПеп ап4егеп Суса@тае (Е1с. 2, Таё. ТУ), зе амев Ъе! аЙеп ЗашепрНаюхею, рго- 
Чилег( аз шапоИеВе батеюрвуе паг ие! Бейгис(епае Когрег, стейе! оЪ Зрегша{отобю, 
Брегта2еПеп одег Зрегтакегие. | 

ПЛезе ИлусаН 15 а150 г @е ЗатепрНаю2ен Копз{ап(. Зо Пас паев Тие! (30) пиг 
Сиртсззиз Сошетата сте Апзрайте 2$ @1езег а|зететеп Весе], пеш е 4—20 Зрегша- 
2еШеп т едет РоПелзсШаисв ЪИаее*). 

ег Вейае ия ргохс$8 Ъе1 Суса@тае пп@ Сткдотае 158 ат УуоП те еп уп 
ТКепо (27, 28) ре? Сусаз теодфийа ива Сапйдо Бйофа, уот \УеЪЪег (79) Ъе! 4еп Йалиа- 
Агеп ип@ хоп Спашрет1а1т (12) Ъе1 Дгюоп е@ше ишмегзиес В \огаеп, 


1) МасЬ ейусеп Уег!аззеги (Га\узон, 43) а ш @езещ ЕаПе еше АБпогаИай ог. 


МИ ИРОЧИИИЕ УЧИ ЧО 


ПОВ ЕММТСКЕГОХе ЗС ЕЗОНТОНТЕ ЮВ СНАТАЙОСАМЕМ. 


гэ 


5) 


Ве Оусаз, паев Ткепо (27, р. 192), амтеф 4аз аз ешеш Кеги ип ешег Ши ит- 
сефен еп Суюр]азтаваИе БезбеВеп4е Зрегта{0200п 11 @е ЕлхеПе (1. с., Е1е. 39 3); Чоей 
о1е1ей пасй зетешт Елодгтоеп РЁ ез 4аз Субоазта аб, ип@ 1её2бегез инст ео стег 
Баев Пезогоашза ют (1. с., Ее. 40, срш.), уаВтеп@ ег Зрегтакего сео Ш 
паскеш Хазбапае ха Елкеги уот@гто$. Оапи Яп4е ете УсгзсВтие]2 12 4ез ЗрегтаКегиз 
ши ет ЕЩегие за. 

Ацё алойейе \е15е Ъезсрге& \УеЪЪет (79, р. 65, Е/э. 54—56) 4аз Веёгасеп @ез 
Брегта&0200т8 ш ег Еее уоп Йалиа. Мас зетеп Веофасйбаисен зу аз сгзе 
рейгиеепае Эрегта0200т еше Кете Эгеске пп Суюразта ег ЕляеПе ип Мейу+ дапп 
збейеп; ЧагаиЁ Ле {её ег Зрегшакеги амз зешег суборазтайзсНеп Карзе] ила Бе\уе2ё зле 
ил Ещеги, шй \у@епешт ег‘уегзсЬии7. Газ уот Зрегтакеги абееууогепе Субор1азта 
156 пос еиое её ш 4ег ЕлхеЙе эс ат; зрафег Я1е$3 ез аБег п! Штет Субюразта 71- 
залитеп (Е1о. 5, 6, Таг. 4). 

Мас еп пецезен Олёетзиспиноен Опатрег]а1т?”з (12, р. 418) 2е12 4ег Вейлаей- 
{ипозуогоапо амей ре? 1/00% саше Чепзееп Уегалё. ПЛезег Усг{аззег № Безоп4егз деп 
Юлизбата Вегуог, 4азз Чаз Суоразшта @ез Зрегта0700пз шешта!5 еп игсв @1е Уегзете]- 
7мто Фез Еакегиз п Чет Брегтафохо1АКеги епз%{апепеп Кеги (аз1оп ипс]еиз) ито. 

Маей ГКепо (28, р. 311), Безеспеп у @1езег Егзспените але Бе Сбийдо Боба, 
\уо 4аз ш Фе ЕлжеПе етагтсепде Зрегта0700й ебет Из зе Суборазша, ау. 

Гкепо езсйге!е Ч@езеп Ргохезз №Ю]осп4егтаззет: «.... ]’а1 ощена ипе ргбрагаНоп, 
дал; 1ааиеПе оп арегсо! 1а сопуегбиге субор1азпиаие, 46}а риубе @и поуая, аетеитаю® & 1а 
ратме зирёмеитге 4е ГРоозрВете (Ве. 5, р1. П). Пуа 901с 406 Пеи 4е столе дае, аргёз 
за рёпбёгайон апз ГоозрВёте, 1е поуая зе абБаггаззе е за сопуегате, айп @ё$ 1отз @е 
епешииег зей] уегз 1е поуам !ещеЙе, се ди! сопсот@е ауес се дае Гоп а обзегуё Чапз 1ез 
Сусадасвез» (1. с, р. 311). 

У: зепеп а150, 4азз, обз1есй ре? 4ег Вейс ие ег Суса@тае пп@ @лийдотае @аз 
Брегша{0700п зеш Суборазта пи оБегеп Тей 4ег Е!1хеПе афут, @еппосй ете Уетзсвте]- 
2ипо п1еВб пог Чег Кегпе, зопдеги амей 4ег дахасейбгенаен Суюоразтатаззеп збаае, 
4. №. еше Уегзспте]лапе ег ИеЦеп. 

Ла 4а$ Бешекза] Чез шапиИсвеп Суюр1азтаз ре! ег Вегас авео ет Оуса@тае ива 
Сиикдотае Читсй еше сапе Веше зспбпег Атфецеп оепйсепа алое Аг 15, 0 моПеп \тг 
Фезе РЯапхей п1ейё шейг Бегатеп. Шосй ейе ут ппз 2аг Вебасто ег ребгеЙепаеп 
Егзспешилоеп |е1 деп СОол{егае уеп@еп, шбс еп уг посп еше и\егеззате Тайзаспе Вет- 
уотпефеп. 

Масп еп ОщетзасВапсеп СпашЬег|а1’з (11) ап 1еЪеп@еп Эрегтаф0206и уой //00й 
саще ет\’е!56 ез э1еВ, Чазз @1езеШеп аиззег 4ег \ппрегреуесипс посп еше зепг збагке 
апбро14е ВежесспКке! 4ез Ргоюразшаз ип@ Кегиз!) резихеп, у@еве тапевта] сегайехи 


1) Уоп ипз сезрегг. 
Зал. Физ.-Мал. Отд, - 4 


26 $. ХАУАЗТМ МЮ №. ЕТ, 


КтатрЁ Вай ги пеппеи 15 (1.с., р. 227). Гезе Тайёзасйе Бгиоё из 4еп бедапкей папе, 4азз 
ие паг @е Зрегтафох0ёи уоп 700% е@ще, зопаеги амсй @е шапиейеп Сашей @ег 
Зашепрйапееп ии аЙзетешеп, пасЬ4ешт зе №г Суюразта ап тбепдетег 54еПе аа тег 
\\апдегиие хи 4еп уеИсйеп Кегпеп афое\отеи Вафеп, ш @1езет теш КегпагЫсей Йла- 
з(ап@е дапк Штег атброеп Веусеиюеей уогхуйг Коштеп Кбипеп. Ге Веорасииееп 
ОСпашег!а1п`$ зт@ иш 50 уегуоЙег, а] ме ап 1еъепдет Мафета] аизееаВте \мотдеп 
зш@, уаз Бе! еп Ворег зейеп4еп ЗатепрЯапиен \уесеп ег аиззегог4ейесвеп Фалтй уег- 
Ьипепев Эсвулепюкоцен 115 ]её2ё ле йё се]еен 156. 

уе Табзасве, 4аз$ ег Зрегтабо2о1Кеги Ъе! 7/00% саще га эобЪо14еп Веуесипоеп 
Безо 13, 156 БедецбивозуоЙ ип Капи а]5 Веууез г @1е Мое кей ешег зе зле 
ВеуесИейКей 4ег Зрегтакегле @1епеп (з1ейе оъеп)*). 

\Мепеп уг ипз пап 2аш Напрёоесепз(ап4е ппзегег Эба@еп ип зейеп \уш, уеспеп 
Уегапегипоеп @1е шавоНевев Сатееп ищетНесеп ип \\!е мсй аз Эсмскза] тез Сую- 
р]азтаз ре? еп Сон /егае сезба её. Ве @1езеп Сушпозрегтев Бесеспей уг 56а Зрегта- 
{0206п ацЁ ета] ЗрегтахеПев, \у@сВе, пасй ег егешзттеп4еи Апззасе аПег Котзсвег, 
11606 Фе ]е1зезе Апфецете уоп СШей ее. Оеш Уегазё Ч4ез СШепарратайз ешзртс в 
Чаз КеШеп уой тег оег \уешеег ей спеп Зригеп ег Вервагора$еи Бе! 4ег Елёуйск- 
ие @1езег ЭрегшаеПев. Пегатее ЗрегшахеЙеп, ив@ хуаг Ъее уоп о]е1свег Сутбззе, 
зш@ ре? 4еп Сириеззтеае ип 4еп те%еп Тахофтеае уотвап@еп (Е. 7 п. 9, Таё. 4). 
\!!: Ъезесвей Шпен Ъе! #1]ееп4еп Сабиосет: Бо (Зтазигоесг, 76), Тида (Гала, 
38), Глбосеатиз (`амзоп, 45), Са (Захфоп, 74), Илаатдюта (Зах%оп, 73), „Лии- 
региз (Э4тазритеег, 76; Ве!а]еЁ, 3; Могби, 68; О{Шеу, 69), 5едиоа (ражзоп, 40), 
Тахофит (СоКег, 15), Сгурютета (фамзоп, 41) ипа Сипитдйатиа (МпуакКе, 53). Ве 
еп апсе еп РЁапхеп зт@ @е ЗЭреграеПеи пи РоЦепзеШамев зсват{ уоп етапдег аЪ- 
зестеп24; апззегает йшкйошегеп шез{еще!з рее. Тлеё24егез уг дадигсЬ стгес%, дазз 
Фе зспуезегИепеп ЗрегтаеЙеп Бепасй але Атспесошеп, уе@све мег ш Сгирреп уег- 
е12 зша, регасЩеп. | 

Ве! 4ег Вейас аще 4112 семхориайей @1е сап2е БрегтахеЦе ш @1е Елхее ет, море 
Шг Суюразша епуеег па обегеп Тей 4ег Ейлхе!е Шей», одег ет ПВегаазоезсШар_ен 
Кеги пасф0]о6 ипа @1е уегзсвше]хеп4еп Зехиаегое уоз ле Ъееск&?) (Е1о. 8, Та. 4). 
АцЁ 4еп ег\еп ВИек егзсве]6 @1езе ТайзасЬе ипегууат{еф, 4а зе ги 4еш ЗеШиззе уеефет 
Кбпше, 4азз ре! еп етуййиеп Уегтееги ег Сожегае 4аз Суюр]азша 4ег шапийсвен 


1) Еее Апрафев ег @1е ашбЪо еп Вемегипсеп | Чеги паскёе Кегпе з104), уе] Ве Бе! елисеп Апо1озрегтеп 
Чег Зрегша{0206п ег Яатиа Вп4еп ут т @ег оъепет- | БезсьеЪеп \уогаеп за (1. с., р. 57). 


\аВлеп АтБей уоп \УеЪЪег (79). Ве! ег Везсвтефипе 
4сг ашбро14еп Везесииееп ег Зрегшабо2оёи @1езез 
Уегёгеёегз ег Сусайтае, \уе13ё Чег Уетфазвег ап @1е 
МосПевкей ешег Везуесиое ег зртаНсеп «шапаНсвев 
СеНеп» (}е{24 136 ез егуезеп, Фазз аз кеше Иееп, зоп- 


2) ше 4егативе ПтВааое 4ег уегзсьте]хеп4ен 
ЗехиаЩегие дигсЬ 4аз Суюр]азша, 4ег Зрегтаее уигае 
уоп Газузоп (48, р. 293—294, Е1о. 26, 27, 29) ъе1 Грила 
отчетайз, О&]еу (69, р. 40, Е. 29, 30) Бе! Типарегиз 
соттиплз, Сокег (15, р 123, Еш. 102, 103, 105) Бе 
Тахо@ит БеофасВ4ев. 
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батееп резбапаюег уг, а]з Ъе! 4еп Сусафтае пп@ Сбидотае, м0 ете 4етагИсе От- 
ВаПаоо ег уегзсВте]иеп4еп Зехиакегпе уот шапийсвеп Субор]азта уоп еп ЕогзеВеги 
п1сВф Беофасв{её уигае. 

Пе пецез(еп Ощегзиейипоеп М1уаке’з (53) иБег @1е ЗрегтахеЦеп ива еп Вейгас\- 
фбипозуотсато рег Симипойата зтепзз уееп епиеез ТлеВф аи! @1езе габзеайе Егзевет- 
пипе. М1уаКе реофасвее ш еп БрегтахеНеп @1езег РЯапхе редетеп4е ЗйхгКешепсет 
(1. с., р. 5, Е1о. 35), мав зсВоп гаВег уоп ап4егеп ЕотзеВеги') Бе! еписеп Уектаеги 4ег 
Оотфегае зейштаепт \уагае (Е1. 9, Таё. 4). 

П1езе 4ег Зрегтахе!е оепбтепдеп Эткекогпег итоефеп зсвешфаг @1е уегзете]хет- 
(еп БехиаЖегпе т ешег @1е№Меп НаЦе (М1уаке, 583, р. 14, Е. 89, 90, 113). Ез 158 
шбо|ер, Чазз ас ап@еге ЕотзсВег рапрёзасВИсв @1езе ЭгКке иш @1е усгзспте]хепает 
БехиаЦкегие пегиш Беофасв&е{ Нафеп. 

\епвп ипзеге Уегтаиие аб, 0 Кбрпеп эа1г пп уотПесеп4ев КаП Кали уоп етег 
фезопегеп ВезАп1е ке 4ез тапийевев Субюр|азшаз зргеспеп, уе! хат ез, е1сет ев, ейег 
шей п 4ег Э{агКе, а] ше дет Суюразша 4ег шапийсвев ИеШе хи ип ПаБеп. 

У: фтейеп а]зо Бе! 4еп Сиргезяиеае ита Тахо@теае зспоп фефгасВ ев гедижеге 
шапиНеве батееп пи Уего]елсВ хи еп Сусатае ап Счийдотае; ег Зехпа]рго2езз уег- 
дай абег ре! аеп Уег{гейеги @1езег уетзседетеп К1аззеп ег Сутпозрегтеп ип аШее- 
шешеп аиЁ о]е1срег \е1зе, да ег посв ш етег ИеПуегзен теми Безе. 

Пе Ъе! 4еп Оиргезятече пп@ Тахо@теае ресоппепе Вейак оп @ег шалиНевеп Саше- 
{еп ргосгезз1ег$, \1е ут зейеп \уегаеп, Бет еп аБоею Соегае. осн ее уг @езе 
Етасе апзНтИсвег Безртесвеп, моПеп у Шег @1е Мешипе епиоег Касптёппег ег @1е 
Вейок@ оп 4ег Бе гасепаеп Кбгрег Ъе1 4еп бутпозрегиейи ии аЙоетешеп ип@ Ъе! 4еп 
Соклрегае пп Безоп4егеп ап йгеп. 

Тае] (30) зас Чагафег №Ю]ееп4ез: «Ве аПеп ап4егеп 1зВег ип{етзис еп Р®|Папего- 
затепеа{{ипоеп \ууег4еп 2\уе! рейасМепае Кбгрег (Зрегтаф07014еп, ЗрегтазеПеп о4ег 
БЗрегтакегпе) се!4е% °), 

Арег ре! еп Сопегеп ете1её @1езег име се Кошрех ха\уеЙеп еше Веййкйоп. 
Ве Тахиз 156 @е еше Зрегшахе!е зевг еш ип уеткйтитег6 уог ег Вегасе, ип@ 
даззере зепешё Бег Родосагриз 4ег Ка| 2а зеш. Ве! 4еп АМейтеспоа ипоеп Рин, Рсеа 
ира 665 {её лен пог ег Кегп, п1сЬ афег ег ИХеПкогрег 4ег сепегачусп ее, ипа уоп 
деп Бе14еп Зрегтакегпеп 136 паг ег еше Ъе1 4ег Вейасиапе Ио. АПе Фезе Сбабатсеп 
Вафеп а]50 т ]е4ет РоПепзсШаасй паг ешеп \уикПей Бейасв{епдеп Кбгрег. Оле Сиргез1- 
пеепоаитееп Бофа, Литирегиз ипа Та ЪезИ2еп дазесеп ш ]е4еш РоПепзеалеВ иже 
уокошшеп ещулскеце Зрегтазеен, 41е аась рее 1тзбапе эта, }е ет Атсвесоп хи Ъе- 


1) ОБег ЭватКе ш брегшахеИеп Бегс№4её СоКех (15, 2) ег Ует{авзег 36е16 аПеп РВапегосатеп Оириез$из 
р. 11, Е!о. 31) Бе Тахо@иип, Гаузов (43, Е1с. 7) Бе! | @оюемата сесепаЪег, Бе! \уе]сВег ег, уе офеп егудВив 
Тлфосе@тиз, Могёп (68) Бе! „Титирегиз. \иг4е, 41е ВИЧипо шебтгегег Эрегшахе еп 11 ]едет 


РоПепзсНааев Беофасее, 
4* 
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гисщео. Пулезе Сиргеззтееп э1ш@ а]з0 ишег Чен СопИегеп @е ейлееп Саииееп, Бе 
Чепеп ег х\уемхеШюе шапийеве 2еПкошр!ех кеше ВедчкИоп еее» (1. с., р. 60). 

Ебуа8 етеепенфег ип{егзисВё @езе Егаве Гауузоп (42): «Атшопв 1е бушпозрегиз 
феге зеетаз $0 Ъе а есле 4епепсу ю тодИу аа гедисе ше зёгасите оЁ Ве шае сате{ез. 
т Фе Суса4$ ап@ Сидо \е Вауе фе &\уо #тее-зуйитиюо сШабей зрегтз. ш Ше Сириез- 
зтеае ап@ Тахо@иече ®еге аге о @5Ипсё тае се о# сдиа] 8е огоатхей, ап@ еасй 1$ 
зиггоциаей Ъу ап ш4ереп4енё сеЙ-уа!. № Таиз, Ро4осагриз ата Тоггеуа ах ойа бете 
аге $\уо 415 теё ше се] огеалихей, Би опе оЁ Веш 1$ АуагЕе апа Фапсйошезз ап@ шась 
зтаЦег {фай ес о\фег. ш Ше Амейпеае, Серроюхиз ата Тогтсуа сай [оттлса, фе 40 
шае саштеёез аге гергезещей ошу Бу пиейе1, зшсе Феге 1$ по се-\уаП зерагабие ве опе 
ош Ше офег. 1 1$ оБуюиз Шай Из гедиейоп ав@ шо са оп оЁ {Пе тае гатеез оЁ \е 
СошЁега]ез 13 хогкше аопе фо 413Итеё Птез. Оше оЁ ее 15 ю гедисе ап@ ргасйсаПу 
ета опе оЁ е ше сеШз, ап@ {пе оег 15 {0 гейосе Ше эгисиге оЁ 1е сатебез {0 
пцс]е1. Тпазшиасв аз фе пис]еиз 13 фе еззеп@а] рагё оЁ Фе саше, {Ве есепега оп оЁ опе 
о Фе шае се$ шизё Бе гезаг4е аз а гесеос ап Му зресайяе@ соп@юп» (1. с., 
р. 18—14). 

Оуезее Кгасе Ъегавтё ацей Спашфета1т (13). Ве! 4ег Везерге те ег Элит 
Цег тйпиевел Саше(ен ре! еп уегзслеепев Уегёгеети 4ег Соти{егае зав { 4ег Уетаззег 
ииег ап@егет #]се04ез: «Га {Ве тезё оЁ фе СопИегез, умей меатз фе Агаисатеае ааа 
Амееае, 1ете аге по огоапией ше се, Би ошу ша!е пие! 1уше Нее т ве суюразт 
о{ е Бойу сеЙ, апа Пиз суборйазт поЁ а[уауз зВагру ие #гот Ва о# Пе роПеп фифе» 
(. с., р. 597). 

У!’ зейеп а]50, 4азз итёег деп Сое{егае @е ВейкИоп 4ег тапийсвеп Салие{еп Бе 
Чей Сирусзяиеае ии еп шезеп Тахо@йтеае ат \мешюзеп уогоезсйт! еп 15%. Ве 4еп 
пргюен Уегте{еги @1езег К]аззе, уле зсйоп егуаниф, 471 @1е Вейик Чоп 4ез имееШеет 
шапабслев де!котр]ехез у1е! э(агкег Вегуог, \уофе! з1е ап 2\е! уетзсшейепеп \Месеп ха- 
але Котт. Етег уоп Ппеп, еп \ут Бе! 4еп шее 1зВег ишетзис ею Тахасвае ап- 
{теНеп, Безе ш ешег ВедиКНоп ипа Аиззег_ю к опзеиаие етег ег шапиНеВеп Эсп\уезег- 
2еПеп 1) (Е1о. 13, Та#. 4). 

Ра Ъе1 деп Сон{егае Кеше Чоррейе Вей’асвеиио зба нае, кбитеп ее шёпиНеВеп 
Сатееп пог т Чет РаПе апк@ошегеп, \уепо зе ш Бепасвфае Агспегошеп с@авсеп. 
\\Мепп аз ЧФитсЬ сезулззе Еее итИесВКкемепт ип Ва 4ег Затепашаеев зепууег1е о@ег саг 
питбоНев \уег4ен зоЩе, зо егзспешё @е Ех! етих 4ег 2\уейеп шаписвеп баше{е @Ъег- 
#65312; ме \ута Четег ип@ уегкйтеге. П1езе ш етег ВедиК@оп ипа Уегкйттегипе 
етег уоп еп шёпайсвеп Зе \уезвегоатеен Ъезбенепйе Тепепх Коши паг Бе! епиееп 
Сутпозрегтеп хат Уотзснет ива уегогейей з1еВ плс ам @е Апо1озрегшеп. 


1) Ре ВейаКйоп ешег уоп 4еп ЗрегшахеЙеп \уигае | 14), Гоггеуа Ча она (Сои ег ава Тапа, 18), Серйа1о- 
Бе! 0] сепдеп Устте(еги 4ег Тазасече БеоаеВ ей: Гагиз | (атиз Комитее (бо1сет, 16), РРУПойчаиз (У опцпе, 85). 
(У азЬптоег, 76; Ве!а]е+{4, 2), Ройосагриз (С оКкег. 
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Уаз еп ВейасВ(апозуогсане ре! деп Тахасеае апей, зо Безбей ег Шег се\убрп- 
Пев, ме амей ре! еп ап4еген уогрег Безргоспепев бушпозрегтеп, ш етег Уегзентеяиие 
ег Эрегта- ип@ ЕлхеЙе. Н1ег 136 аз Суюразша ег Эрегтате!е еъешаПз уот Субо- 
Разта ег Е1хеПе зспаг{Р афоестеп. Е; ито сежхбраисв @1е устзевте]иеп4еп Зехиа]- 
Кегие ип 156 тапсЬша! зосал ет аег ВИапие 4ез «Ргоешгуо» 72а иметзспе4ен (Е1о. 14, 
15, 16, Тай. 4)3). 

Фось ре! Тазиз Фасса агто, ме Ве!а]е{# се2е106 Вай (2, р. 284, Е1о. 13), паг ет 
Те! 4ез Суюр!азшаз 4ег Зрегтахе!е ш Фе ЕхеПе ет, \уоБе! ет Те! аеззе еп ип РоПеп- 
зеааев уеге $ (Ес. 17, Таф. 4). Ешеш АВосВеп КаЙ беофае ее Газзоп (40, р. 18, 
Е1с. 29, 30) Бе бедиоба зетрегоетз. Вей @1езег РНапхе о1ейеё амз ег Зрегшахе!е, 
\ееВе 11$ хит На]зе 4ез Атсфезошиашз уотоейгипееп 13%, 4ег Зрегтакеги Вегаиз, \у@спег, 
уоп етет пиг ипедеетел ТеЙ 4ез шаптИевеп Субор1азтаз Без]ееё, шз [шпеге 4ег 
ЕшхеПе Агито ипа зоогЕ ши тет Кегие уегзе №74 (Е1о. 10, 11, Таф. 4). Оег стбззеге 
Тей 4ез Суор1азтаз 4ег ЗрегтазеЙе уег]е1 5 4асесеп па РоНепзеШааей ип Беуавгё посв 
аз аЙсетеше Апззейеп етег сапясп ИеЦе, дос 15& Шт хешгаег Те!, уе@еВег уогпег уот 
Кегп етоепоштеп \уаг, деи св уакиойзете, \1е даз аз Е. 10 4ег Таё. 4 га зевеп 13°), 

Ве! @езеп 2\уе1 Уеггебеги ег Сох{егае х@апо$ а]зо @1е ЗрегтахеПе шеф шп сапхет 
Газбапае ш @1е ЕлхеШе ива пог ет ТеЙ 4ез Су4ор1азтаз ег шапиНевеп Сбашее се]апо ш 
@есее. Ул зейеп а|50, аз зсВоп Бег еписеп Уег{гейеги ег Со/егае Чаз Суюразта 
4ез шапиИеВеп рейасепдеп Когрегз {еЙ\уезе а зешет \есе хиг ЕмеШе апз тсепа- 
уесВеп Стен хетзёбг6 га. 

\Ут \моПеп ипзеге АптегкзатКе ]е{2$ ацЁ еп хмецеп Кейцкйопзто@из$ ]епкеп, 
уеейег г Фе КейцЕоп 4ез и\уемхеШсеп шана слеп ХеШкотар!ехез 4ег Оотегае сВатаК- 
бемзизей 156. П\езег ВейакНопзтойиз Безбейё, уме мт зспоп айз еп оБепапое “еп 
ТАмеп уоп Тие!, Га\зоп ип@ Спашег!а1п %15зеп, аш, да5з @е Епбиейиие илуеег 
е117ешег ЭрегтахеПеи аа5еф, Ча пиг Чег Кеги 4ег сепегайуеп ее?) э1сп Фе, па 
Шг ЙеШкбгрег ипоебей Ме. | 

Еег спё\ереп а130 2луе! Зрегтакегпе, уееве уот Субюразта ег сепегайуеп ИеПе 
шиоереп з11а, 4. В. ез Бе лс еше эюеждегиде депегайое ИеЦе. 

Еше ме егиое сепегамуе ЙеЙе Кошшё ишег 4еп Расвае Бег 4еп Аблейтеае уот 
(Еегоизоп, 20, 21; Мтуаке, 50, 51), Бег 4еш Уегтеег ег Тахойтеае, баайор у 


1) Еше зо]све ПтьаЙаое ег устзсЬше]лепел | еп На1з2еШеп ез Атгсверошитив уогМе2, \уе]сВе ае 


Зехиа]Кегое Чигеь аз Су!ор1азта Чег ЗрегшахеПе 
мит4е уоп Соц! ег ипа Гала (18, р. 169—170, Е1е. 24, 
25, 26) Бе! Готтеуа Фа /ойа, уоп СоКег (16, р.6, Е1о. 12, 
13, 14) Бе! Серра юализ ЕоФипе, апзсвештепна уоп Уочия 
(85, р. 87, Е1е. 35) Без РИуЙо@ааиз ип@ посВ уоп еписеп 
КотзеНеги Ъе1 ап4егев Уеттейего ег Уахасеае ЪеоЪ- 
асе. 

2) Ез зэспешф, 4азз Шег, \1е ацен ей! Таиз, сте 
шеспаюзсве \Уикипс 4ез евоеп ПигсЬсагоз и\зевен 


Зрегтазее усг1и4 ет п сапиет Иазбап4е 11 @е Е1хеЙе 
отии4тшесеп. 1 

3) Ра @е Тегищо]ое устзеШе4еп 136, во БВеопеп 
\1т, дазз \уш @е МимегеИе ег Бейасепеп Кбгрег 
ег ВедчетНев ке Ва]Бег сепегайуе ее пеппеп \ует- 
еп, ию@ хжаг пе пиг Бе! еп Апотозрегтепв, о аз 
апсепошшеп 136, зоп4еги ааеВ Бет 4еп бутпозрегтеп, 
\0 шап 31е ой «Фойу-сеЙ» обет « КотрегееИе» пепиф. 
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регнойища (Га\зоп, 44) ива, \уабтзевеИев апсв, Ъе! 4еп Ахаисаттеае (Спа ета, 
13), шиег еп Тахасеае ъе1 Серрщоахиз Чгирасеа (Га\зоп, 42) ипа То’геуа сайротуиса 
(ВоБегфзоп, 72). 

Па еше 4егагЯсе КедцКбоп 4ез х\уе2евеп шапаИсвеп Иекотр]ехез, ме@сВе 2иг 
Вице ешег име егиюей сепегайуеп ИеПе ат, Бе! епиоеп Апетозрегтеп уоткоштф, $0 
\уоЙеп уг @1езе Егазе апзавтгИерег Ъезргесйеп. Хлмегзё \уеп4еп \уг цпз 2а 4еп алзеехе1сй- 
пеёеп Ол(етзисвипееп уоп Регоизоп (20, 21), ш уеевеп Фе Епуискапезоезсмс Ще 4ег 
„меегшоеп сепегайуеп ее ип Шт \уеНегез ЭеШекза| Бе! Чег Вей’асВ пе ег уег- 
зеейепеп /%из-Атеп зейг аазРавтией БезсвллеЪен 136. Масв Еегоизоп (20) ужа @е 
Тейиие 4ез хепегаЯуев Кегиз Бе! еп итёегзис Мет Уеггебеги @1езег бабипе шета]з уоп 
етег ИеЙ\уапа нос Бео]ецеф, ип@ пиг ета] уитае еше Уег@с ос 4ег Зро4еМазеги 
ш 4ег Вестюп 4ег Хера Не Беорасе{, м1е аз амё Е12. 21 ипзегег Та#е] 4 ха зереп 18: 
«Мо се|-\уа 13 еуег Ююгшей, ап ш ошу опе шубапсе уаз а сопдепза от оЁ фе зрш@е- 
геа4з шт Ше гестой оЁ Ше сеЙ-р]а{е оЪзетуе4» (1. с., р. 208, Е!ю. 40). 

\\ т Ва{еп @езе Тайбзасйе аг Безоп4егз имегеззат, апоез1сВ $ 4ег офеп егуавиеп 
КаШе, уо 2\уе! БрегтагеНеп се 4е{ ууег4еп: уу зеей ег зо7иасеп @1е 1её4еп Зритеп 
Чтезег ВИаиио. 

Масй 4еп Веорасипеси уоп Еегоизоп: «У Веп а] 4тасез о фе зрш@е Вауе @13- 
арреатеа, {Ве {\0 зрегт-пасе! аге зиггоилдеа Бу а сотой шазз оЁ субюр1азт» (1. с., р. 209). 
АЩЬ. 212 ребошё @1е Уеаззегт резоп4дегя 4еи Ошзфапа, Чазз ре1 кешег уоп деп ище!- 
зис№еп КлеЁеги }ета]8 2\уе! Зрегтахе еп Беофасвеф \уог4еп $14; «абехг @е брегтакетпе, 
ууеспе ав ппз]е1сй ©т0зз егзсвешеп, Бефеп хот етет дететзатет суютазтайзсйен 
Котрег итдейет»`), 4. В. ез ха еше 2\муещегиве зепегайуе ДеПе сер аей, ме аз аиз 
еп Е1с. 22 и. 23 ипзегег Та{. 4 ха зевеп 154: «Т\ууо зрегт-се]$ Вахе поё фееп оЪзегуей т 
апу 0! Фе ршез Шей Т Вауе зба@еа; Баё {е зрегш-пиасе, \св аге оЁ ипециа] 312е 
{тош а уегу еат]у де, гетали зиггоппаей Ъу а сошштоп суюр]авпие Боу» (114. р. 212, 
Е. 39—50). 

П1е егу&шиеп Е1еигеп 2е10еп аиззег4еш, 4азз ег Когрег 4ег 2уежегиееп сепега- 
Яуеп ИеПе мешИсЬ зспагЁ уот Суюр]азша 4ез РоПепзеШалейз аЪсестепя% 158. 

Масп Еегоизоп 156 ре! 4ег ВП4ипе 4ег Эрегтакегие кеше Эриг уоп В]ервагораз( еп 
хи зереп (1514., р. 215), уаз уоШкопийеп пафагИсв 181, да че своп ре! деп Уеггееги 4ег 
Сотлфегае ЕеШеп, \уе]сВе посв зе зйп@1ее Зрегтазхееп ргойи21егеп. 

о ешег ал4егеп Атреш Ъезсвге6 Еегоизоп (21) зейг апз# "Иер 4еп Вейс итоз- 
уоггапе фе! Риииз бриз. Масв Штеп Веофасватеет, с@ао2ё Мег Ъештайле 4ег сапхе 
пай 4ез РоПепзсШаяев$ ш 4аз Субюр1азша 4ег Е1хеПе (1. с., р. 447). 

Масп4еш 4ег РоНепзс Малев зешеп шва еп еег& Ваё, «капп шав па офегеп Тей @ег 
ЕлжеЙе Фе бре’такегие, шёсйе посй бтипег гоп етег дететзатет Ргоютазтатаззе ит- 


1) Уоп ицз везрегив. 


7ОВ ЕМТАТСКЕГОХ ОЗ СЕЗСНТОНТЮ РЕВ СНАТАЙОСАМЕМ. 3] 


дебет та"), еп уесеба@уеп Кеги, @1е Э@е]2еПе, ешеп Тей @ез РоЦепзеШаяейсуор!азшаз 
ип еше Э(агкекогиег айз дет шёпиЙсвеп батеюорву{еп ЧешИсВ аегзевееп» (П14., 
Ею. 39—42), ме аз аз деп Е1о. 24, 25 ива 26 позегег Та#. 4 ха зепеп 194. 

Ап Е1. 24 зейеп .уйг уогйеНесв @е аюейегияде депсгайос ее, у@еве уош Су®- 
р1азта ег Еее зспагЁ аЪсестептё 136. Ороееь зе плеВё Б1зКайбгиие 186, 15Ё ме 4еп- 
посв 4еш епзргесвеп4еп Когрег Бе! Лифамз плдта пп мезетИесвеп аАвиайев (уз]. Е1ю. 24 
ши Ес. 40 ива 41, Таё. 4), 4а №г Наапреииегзс ед паг Чатш Безбе!{, 4азз ешег уоп еп 
Фатш епфаЦепеп Зрегтакегиеп отбззег а1з ег апдеге 194, уавгепа ре! „Лидатз Бе14е Кегпе 
ег сепегайуеп ИеПе оЛе1сВ стозз зт@. Плезег Ошегземей Капп да4агсв Ъепо% зешт, 4а$3 
Бег Римз Фе @орре№е Вегасе 11 пп паг еш Зрегшакеги уоп ]е4ег сепегайуеп 
ЛеПе апкбошег&, уайтепа Бе! „Лидатз Ъе1де Кегпе {айс зша. 

Ве! Рмиз Огофиз уегзейт 76, пась Кегоизоп, аз Субюор]азша 4ег сепегайуеп ИеЦе 
зевг ра1@ ш! Чел Суоразша 4ег РазжеПе (Е1<. 25, Та#. 4); @е Вейасвио хута Чатей 
еп стбззегеп 4ег Зрегтакегпе уо2о5еп (114., р. 448), уе 4аз амз Е1. 26 ипзегег Та{. 4 
2 зепеп 13%. 

Ве! Риииз БЁгофиз Агтоё а]з0 Че хлуещегиое сепегайуе ИеПе ш сапи веет Илзалае 
ш Фе Ел1хеПе, ип Шег Яоеё Бе! ег Вегас ое ете Уегзсвте] яп плс пог 4ег Кегпе, 
зоп4егп амер ег епёзртеспепаеп Су{юразтатаязеп з{а%. 

Ге Апоабеп МтуаКе”з (50, 51), уесе э1сй ааЁ @е Зрегтафосепезе ипа Вейас Шип 
ре? Рёсеа, слеза ип@ Але файзатеа Бегдепеп, затей ш1ё 4еп уоп Еегоизоп ре! Риииз 
Беорасееп Табзасвеп уоПкоттеп @Бегеш. Ве! Ч1езеп Уеггейеги ег А0Нисас, ефепзо 
уме ет Риз пасп Кегоизоп, мерё @1е Тейипо 4ез Кегиз ег сепегайуеп ИеЦе Кете 
Тейипо 4ез ДеПЕбгрегз пасв зе (М1уакКе, 50, р. 355—356, Е!е. 18—22), 4. В. ез хша 
еше аресте депсгавое ЯсЦе себае. 

Мтуаке (50) Беорасее ет Рсеа уаВгеп@ 4ег Тейипе 4ез Кегиз ег сепегайуеп 
ГеПе @е Ешщуепипх етег Хе Ир]аще, \уе]све зрёбег уегзсплушаев, \1е даз зеВоп #гаПег уоп 
Еегоизоп г Риииз Еезбеезе в ууогаеп 134: «Те се-р]ае 15 гогшей аф Фе едиафог оЁ Ве 
эрш@е, Раф регз15ё5 ошу Юг а зВогё Ише ап ВпаПу @1зарреаг$, аз уаз атеа4у пойсе@ Ъу 
М5; Еегопзоп ш Риз» (1. с., р. 355, Е1ю. 16—20). 

Апсв Шег Кош ез а130 шеша]з 15 хаг ВШЧиие имеег Эрегтахееп. \/1: 1есеп ам 
Ч1езе Табзаспе, \1е зсйоп егуаНие \уиг4е, еп ©тоззез Сеуу1еь, да зе ипз еп Уег]азё 4ег 
Еашоке хоаг ВШ@ипо имеег ЗрегтахеЦеп е! еп ЗатепрЯаляеп текё уог @е Апсев 
Гафт6. П1езе Еашоке! 136 а]з0 зепоп, у1е ут зевеп, Бе! еписеп бушпозрегтей уег]огеп 
сезапоеп ипа уг Вафеп уеп1е Сгип@ га Войеп, зе Бе! деп Апе1озрегтеп аплитейеп. 

М1уаЕе (51, р. 138, Е1ю. 42) 156 ез сеипееп Бе! 4605 6айзипеа еше гшейегияде 
депеганое Ре@е ш 4ег ЕшеПе 2 БеорасШеп, у1е амЁ 4ег Е1о. 27 иизегег Та#. 4 хи зереп 
156. Уепи ут @езе Е1оиг шй 4ег]еоеп уоп Кегоизоп, уе@све еше хмещегиее сепе- 


1) Уоп пиз севретт6; ез 186 уоп ег 2уекегитоеп сепегайуеп ИеПе @1е Веае. 
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гайуе Не м 4ег ЕажеЙе уоп Риииз Э@гобиз (Ко. 24, Таё. 4) 4агые Пе уегёеейей, 50 
зейеп \1г, 4азз ш Боев РАШеп @езе еПе пи аЙеешетеп 4аз еее Аиззейев Ваё. Ми 
ошет \УогЕ Капи аШез, уаз йЪег Регоизол’; Агрецеп сезаеё могет 18%, ааей заЁ @е 
Мтуаке’зеВеп Агрекеп аизоедейи уегаеп. 

Да @е уог2аеИевеп АтЬейей уой Регоцзоп, \уееве Чигсв @41е зоте асе Ощег- 
зиспипеен Мтуаке’з Безо зш@, @е Егасе йфег @е Зрегтафосевезе ива Вегасйвиио 
Ъет Цей АеНнеие уоШколмей етзевбреп, уег4ен ху ап4еге, Фезеп Егасеп веуЧтее 
Атрецеп п1сйе Бегагеп ива моПеп пип 7а ап4егеп Уемгееги_4ег Сонетае йфегоейеп, Бе] 
\еспеп еъепа5 41е ВИЧипе уоп хмещегиюей сепегайуев ДесПеп Беофас {её \уог4ен 184. 

Галузоп (44) Рефющё фена Везргесвей 4ег ТеЙиве 4ег сепегайусп ИеПе Бе! 5 с4о- 
рИуз согисШа Безопаетв Чей От ата, 4азз ие п1сйф иуе! ХеПеп, ме Бе! бедном пп@ 
еп Сиргеззиече, епёеНнеп, зопеги и\уе! Яее Зрегтакегие, \уесйе пи сететвзалеп Сую- 
р1азта 4ег сепегаНуеп (ее (Бо4у-сеЙ) Песен (1. с, р. 406—407, Ею. 12). Ач Е1ю.12 
позегег 'Та{. 4 156 ха зевеп, 4аз$ @1е грефегияде дспегайое ЯеШе @езез Уснгеетз 4ег Тихо- 
теае Зрегтакегие уоп иоеслег Стбззе Без1ё2ф, мобатей 41езе ХеПе 4еп си(зргесйен4еп 
ВИаппсееп ег уой ппз офеп Безргосвелеи Уегёгеег ег Амейиесче аваПей за. 

Маеп Чел Оетвиспиосеи Чеззефей Апботз (Гамзоп, 42), ЬИ4еп ей Бе? Серйа/о- 
{ахиз агирасеа кете ЗрегтазеПеп, зоп4еги ейЧасй ле! отоззе Зрегтакегипе уоп зралзсвег. 
Чеза ипа оебсйег С0ззе, у@еве ш @ег «МешЪгап»!) 4ег сепегайуен ее (Боду-се!!) 
Несеп (1. с., р. 6—7, Е!о.7, 27), ме фе Ею. 18 ип4 19 иозегег Таф. 4 хеюеп. У айгепа 
Чег Вейасй ао гие Фе сапхе сепегайуе Хе!е тй Штеп 2]е1е этоззел Эрегшакегпен 
(ашещегиде депегайие РеЦе) п даз Агспегошишт ет (119. р. 13—14, Ею. 28) (Е\ю. 20, 
Тай. 4). Ног уша @е, @1е Зрегтакегие итоеБеп4е, «Мештгап» ра] аиёее]63, хоре! етег 
уоп Чеп #'ехелуог4епеп Зрегтакегпеп эс хиш Екеги Бег. Па реше Зрегтакегие ап 
зесй эта, зо Шеф №18 хит Уегзевте]хеп е1тез уоп Шпеп ши дет Елкеги ипепзстеден, 
\уесНег уоп Шпеп @е Вебтас ао уоПлепев хита (Пет). 

Ете айиНеве зюейжегиде депегайее ее, жееВе ме! о1е1еВ отоззе Зрегтакегие еп{- 
ВА, \уигае уси ВоБегзоп (72) Бе! То’геуа сайГотияса Беофас Ве. 

Ейг циз 13 ез Безоп4егз имегеззаюе, 4азз Ч1езе Уеггейег 4ег Тихассае шас В паг 2\уе1- 
Кегиое оспегайуе ИеПеп БезИхеп, зоп@еги айсВ 4а$$ @1е т |её4егеп Ъейпайсвеп Зрегта- 
Кегие ое отозз зш@. Пайигсв \уегдеп зе еп етзргеспев4еп ВИЧипоеп Бе! „Лидалз 
посй авоНерег, а]$ Че ижещегиееп сепегануеп ИеПеп 4сг А@еНнсае ипа боа4орйуз 
оетис а, мо ешег уоп 4еп ЗрегтаКегпеп отбззег а]з ег апеге 19% (уо1. Ее. 18, 19, 
22, 24, 13 ши Ех. 40,41, Та. 4). 

Ач Стив@ 4ез офепоезаеей зейеп \/т 2150, 4азз Бе! еп Со{егае пефеп Еогтеп, 
уе@ейе пос 2\уег оесве Зрегтахе!еп ВаЪеп, аись Уеггеег ши етеш Бее{епта геди- 
лет{еп 2\уе1хеШееп тапийсвен ДеШкошрех ех1зйетеп. П1езе ВейокИоп Япе® апЁ хмеее1 


1) Шегюй 156 уавтзснешНеВ @е НалузевсВе 4ез Ргофор1азтав сете, 
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Атгё За, ип@ ез Бе з1еп епбуедег паг еше ет21ее Рпкбошегепае БрегтахеПе, одег 
еше ашежегилде депеганое ИеЦе. Ти 1еАегеп КаШе тасВё эс зо7изасеп @1е Теп4еп2 гиг 
ВедоЕНоп 4ег Беисепдеп Когрег №15 аа? @е Кегпе се{еп4. Госв ипаЪале1е уоп ег 
Этикиг ег шёпийсвеп Сбашееп Безбей $ @1е Вегас ис Бе! деп Со’{егае сембвайеВ т 
етег Уегзсйте]7ипе п1сВё паг ег Бехиаегпе, зопдегп амсВ ег еп{зргесвеп@еп Суфо- 
р1азшалиаззеп, оЪо]е1св ш ейпиоеп КАШеп 4ег отбззеге Те! 4ез шапиПевеп Су{юр!азтаз @е 
ЕмеПе пе егге1с В (3. офеп Тахиз ип@ бедиоза). 

Мепйеп уг ипз пипшейг хп еп Сиейпае ипа Бетасвеп еп Вай 4ег Бейгасщеп4еп 
Когрег ш 41езег бутпозрегтен аззе. 

Ве! Ерйеага @Иззита, у@сВе Ветг1се (8) ищегзие В Паф, зспешё еше геежегияде 
депегайее 2еШе уотгаПесеп. 

Оъзеей Ветт1Асе Чагаег Кеше сепацеп Апоафеп шас, Капп шап ЧеппосВ аз 4ег 
Везейте инс ип@ фезоп4егз ааз 4еп Хе1еВпипсеп 41езеп Зеазз 21епеп (1. с., р. 510—511, 
Е1с. За, 36, 4) (Ес. 29, 30, Таг. 4). Паз’ Суюр!азта ег сепегайует ИеШе (Боду-се!), 
уе сПез @1е рееп ое отоззеп Эрегтакегпе ито16%, 156 пп РоПепзс Малев Чей с 24 
зепеп, афег ш ег Еее Копие Вегг1Асе зеше Сбесепуаге п1сВ® {езеПеп (1614., Е1о. 5) 
(Е1о. 31, ТаЁ. 4). Ез 156 шбойей, азз Шег 4аз шёпойеве ОСуюразша па Мошет{ 4ез 
Етдгтсепз ег Зрегтакегие п @1е Ел2еПе хетзёбгё мата. 

Еше гиейегийде депегайие ИеЦе зсвешё апсв Бе! Ерйейта @заспуа гм ехлзегеп 
(Вегг14се ап Запдау, 7; Вегг1 асе, 8, р. 510, Е1о. 2) (Е1о. 28, Та. 4). 

Ве! Ерлейга и[итса Вафеп уг ез уавтзевешИеВ п дегзе еп аюефегилдет дептега- 
Ноеп ДеЦе 2 ип; @1е Брегтакегпе зт@ алев ре! @1езег Атё о1е1сВ стозз (лапа, 39, Е1е. 2) 
(Е1с. 32, Та&. 4). 

Везйтицеге АпсаБеп йфег 41е из БезсВа аеепае Егасе йп4еп уг ш деп Атбееп 
Кагзфеп’з (33, 34) иег @1е ЕпёутскеипозоезсвасШе епуеег Сиейип-Атеп. 

Ве! Спенит еаще 1е% э1сВ ег сепегайуе Кегп 1 РоПепзеМаасВ т 7\е! сапи © ее 
Брегтакегпе (пасв Кагз&еп — ш и\е! «сепегайуе Кегпе»); 41езефеп Песеп патег переп- 
етапаег ш ешег р1азтайзеВеп Маззе, уееВе еше @1с№ё апПезепае, Б1зкагииое НаПе 
ит @е Кегпе 114её (Кагзеп, 33, р. 214, Е1о. 10) (Е1е. 34, Таф. 4). 

Ве! Сиейип Гитисшате етёевеп пасй ег Тейиос дез Кегпз дег сепега уе ИеПе 7\уе1 
ш ешег ЙеПе ешоезсНоззепе Зрегтакегие (Кагзфеп, 34, р. 360, Е1о. 63, 64) (Е1ю. 33, 
Таё; 4): «ЗейПеззПен себё ег №гавег обег зрёйег еше ТеШапо еш, @1е 2 ш 4ег пашПеВеп 
ГеПе уег]еепде, аеш етзбегеп убШе оЛе1есВепае сепегайуе Кегпе его» (Ш14ет). Еше 
Те|ипе ег @1езе Кегпе итсефепаеп р]азтазсвеп Маззе ш х\уе! Брегшал2е!еп Вп4ев 50- 
саг реши Ешагтееп 4етзе еп ш деп Ешфгуозаск п1сНф зфа, афег ег Уетаззег имее 
11е6% Чагап, дазз еше зо]еве уог 4ег Вегас Шиапо е1итефеп шизз (161ет) *). 


1) Ве! @езег @е]есепне! ег1алБеп ут ипз @1е Уег- | засЬе, уаВгепЯ ег ме кеги1се сепегайуе ЙеПеп ЪеоЪ- 
шибипо апз2озргесвеп, Чазз ег Уег{аззег, Чигсв @е | асЪбее. Бо ЕВ1аг 1 зешеп Атфенеп @1е Ие1сВпипсеп @ег 
2е\уее ВетгзсВеп4еп Апзсвапипсеп Ъеешйиззф, уег- | хуеЖегиоеп сепегайуеп ЙеПеп з1п4, зо ипсепйсева за 
сесв Ъе! 4еп Сбиенип-Атйеп пасВ х\уе! Зрегшазе!еп | @е ДагзеПапоеп 4ег 2\уе1 ет2ешеп ЗрегтазеПеп. 

Зап. Физ.- Мат. Отд. 5 
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Диз Кага еп’з Веофасиосеп Каппи шап еп 5сВ]из$ 21еВеп, 4азз Бе! еп БейгасМе{еп 
Спеит-Атмеп еше ашефегияде депегайье ЯеЦе уогВап4еп 18%, узе]све @итсВ Шге ®е1с® 
2тоззеп Кегпе ип шапсвта! Ы1зкаИбгииее Сбезёа6 4еп епёзртесвеп4деп ЙеПеп уоп „Лидатз 
зейг ависВ 156 (у2]. Ее. 33 ива Ъезоп4егз 34 шй Е1ю. 40 ила 41, Та&. 4). 

11 егзе еп Агре№ егуёвиё Катз&еп (34), дазз ег Бел диейии Витриатит пла 
Сп. осаййит переп 4ег ВИаипе ;\уеег Зрегтакегие ш ештег сететзатеп Р]азтаве 
(2уеЩегшее вепегайуе ХеПе) аисВ зо]ейе ЕаШе Ъеофасвеё Вай, уо @е Кегпе ш 2\уе 
сезопаег(еп Р]азташаззею 1авеп (1514., р. 361, Е!с. 65 —70). Ез 1%& шбейей, @а33 пп 
1е{24егеп КаЙе аиз тоеп@ ешеш Стипае, зсВоп еше Дет бгиюе 4ег хуещегиееп сепега- 
буеп ИеПе ива п1с № еше ВИ4ипе 2\еег ЗрегтахеПеп ши ]ефепз{шеет Суюр!азта, $а- 
сеипаеп Ва4. 

УМаВгева ег Вегас апе зспешё 4ег Уетёаззег Бе! елиоеп Сиейии-Апеп @е Сесеп- 
уатё 4ез шёпиИевеп Субюразтаз ш еп Ешфгуозаекеп реофае её хи Вафеп, абег Бе 
Спешт Витриапит — паг пасе Брегтакегие (1514., Е1о. 71) (Ею. 35, Таё. 4). 

Маске Брегтакегие БеофасЬ{еёе амеВ Глофзу (48, 49, р. 357) шп ЕшгуозасК уоп 
Сперит @птетоп. 

\Меп4еп \т циз ]еЁ2ф ги 4ег апзеехесвпеепт Агрей Реагзоп’з (70), ууесвег зевг 
амзфартИев @е БЗрегтафосепезе ипа Вей’асиапе Бег Уейойзста ишщегзисВ& Ваф. 

Ве! @1езеш шегкуйта1еет Уегёгеег ег Сиенпае Песё Фе сепегайуе ЙеПе жавгепа 
дег Кейпипе 4ез РоПепкогиз #ге1 ш зетет Суфюр1азша (1. с., р. 358, Е!ю. 40, е{с.). Ва 
пасп Чет ЕтЧгшееп @ез РоПепзсШаяев$ ш еп МисеПаззсвейе], Япеё еше ТеЦапе 4ез 
Кегиз ег сепегайуен ИеПе за (П14., р. 360, Е!е. 44, 45) ип ез ее еше гиейегиаде 
депегайте деЦе (51-пас]еа4е сепега@уе се!) (1514., Е1с. 46, 49, 50, ес.), уе 4аз аоЁ Е1о. 36 
ипзегег ТаЁ. 4 сехеюф 155. ОЪо]есь @1е Зрегтакегие уоп ипс]е1свег Стбззе зша, кбппеп 
зе ре14е а]з БехиКегие апк@ошегеп (рофепйаПу зехпа]). 

ег ВейисВеатезуогсаюе рег Тейшизсма ее сапт Безопдеге Е1сешйПейкекеп, 
да 4ег хеИсВе Кеги ш @е сепегануе ИеПе йфегоев& ип @огё Бейгасв(е& уага, шдеш ег 
ши етеш 4ег Зрегтакегие уегзсВти 24 (1. с., р. 361 —362, Е1е. 60, — 60, 64, е{с.). 

Масп Реагзоп зр!е!ё Бе! @1езег РЁапте даз шёпоЙсве Субор]азта Ъе! аег Вегас Вис 
еше у1е] сгбззеге ВКоПе, а1з Ъе1 4еп апаегеп Сушпозрегиеп: «Виё Феге 13 по до Ва ш 
У7ейшйзсма Ве шае суборазш р1ауз а шисп шоге ргопитепё рагё ш Ше ргосезз о# Рег И- 
зайлоп {вап Ваз Бееп опа {0 Ъе Фе сазе ш офег бушпозрегиз» (1614., р. 862). Т.еёжегег 
Олаз{ап@ зеВешё п16 еп апззеНеззИсВеп Е1сепйшИеВКенеп 4ез ВебгасВипозуогоапез 
Ъег Гей зса газалтептайтост. УГейсйзсиа 156 преграпрё ш яееп Наше еп а15 
еп аБутетсвеваег Епёу1сЕапозёуриз ха Бетгасеп. Шеззва с]алфеп уг, @азз @1е оъеп- 
етуавще Табзасве — @1е Бедемепае ВоПе 4ез шёпиЦевеп Су{юр!азтаз фени ВейисВию2$- 
уогвапс 4ег У’еййзсма — кетезуесз дет Оштз{ап@е у1Чегзрг1е В, @азз ип{ег деп Затеп- 
рЯапеп еше аЙсешеше Теп4еп2 2ог ВедиК оп 4ег тёпойсВеп башееп 2и Кегпеп уог- 
Вапдеп 154. 


. 
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Ут зепеп 2150, 4а5$ @1е х\меегиее сепегайуе ИеЦе, уе]све зсПоп Бег епиоеп Ует- 
{гееги ег Соифегае ех1зНегф, иег еп Сисйтае уе уеггеКе 156 ип@ ой име Кегпе 
уоп 2е1сПег Сгбззе апЁ\уе15. Апззегает 156 Бе! еп Сиейтае, п! Апзпавте уоп И7ей- 
изста, @е Теп4епт хиг ВейикНоп 4ег шйпиНереп Сашееп 27а Кегпеп посВ згКег апз- 
сергас{, да даз шапиНеле Суюр]азша бЁетз Фе Еее 1сВё ха еггесвеп зспеш®, же! ез 
ищег\уео$ хетзоге мг. 

пеш уг да @е ОБегзс Ве ег ипз БезсВа исепаев ЕтзеВешипоеп Бе! еп бушпо- 
зрегтев абзсВНеззен, еп уп еп Тлезег ищег Негаплевиие 4ег уоп ипз 2азашитенее- 
звеШеп Та#е], с 2 @бстхеисеп, 4а53, уоп 4еп Смейиае пс га гейеп, апсВ уетзсШейепе 
ЕашШеп ег Сотёегае ип@ 4агитиег аисв епиое Кешеге Сгирреп ('Ггиз) хе 2аг 
ВИаиих грейетидег депегайоег РеЙеп с@апсеп. 


Мепдеп ут ип$ пап 21 4еп Апо1озрегтеп ап@ Бсёгасеп хипас18 @е уоп ипз ищег- 
зиср{еп Уегёгеег ег КашШе Уифапаассае — Дифатз тлдга ио@ ФТ. теда. 

Вет 41езеп сва]а2осатеп Р#Нап2еп №И4её э1сВ, уе зсВоп айз еп егзен КарКеш 
цизегег АтЬе! Бекапий 151, еше 2рейегииде депегайе ЯеЦе. О1сзе ИеПе Ваф еше #гарраще 
Авоекей шИ еп иуекегийоеп сепегайуеп ИеНеп ейусег бушпозрегтеп, Ъезопйегз ег- 
]ешееп, 4сгеп Бе14е Брегтакегпе иоое г 5е1сП 2гозз эта (Сероюхиз агирасеа, епиве 
Уеггефег ег диенпае; ус1. @е Е1сигеп ст КаЁе 4). 

УПе амсв Ъе! деп ш! хмеЩегиееп сепегамуеп ИеПеп уегзенепеп Сушпозрегтеп 
уша апсв В1ег шеша]з ете ВИаппе 2\меег ешхешег ЗрегтахеПеп Беофас“е. Пе шё 
Пе]аНе!а’3 Натабохуйи И\епяу ЁгЪЪатеп БрегшаКегие эт ш ет уоЙкошшеп Вото- 
зепез, ВПуаПиез, Бе! Безбитийет Е1хег- пп КагриосзтеВойет п1еВ ЁЪагез, ЫзКкаиот- 
п1оез Кбгрегевеп етсере Ней, \уе@сНез ефеп 4аз уегкйшттегиае Субор1азша ег сепегауеп 
Гее уогзе. Пось у1га @1езез Суюр!азша иш еп ЗрегтаКегпев Цегиш п1сВ паг маВ- 
теп@ 1№гег уегёи$тйзе Тапоеп \Уап@египе 4игсв еп РоПепзсШаасВ (Е1о. 37, Таё. 4) 
еграеп, зоп4егп 156 апеп посВ па ЕлтгуозасЕ, пасВ@ешт 4ег шпа6 4ез РоПепзеалей$ 
1 ш 4епзеБеп еп еет& Ъаф, Че сВ 2и зереп (Е1е. 40 — 40а, 41 — 41а, Та. 4). 

Н1ег {тееп 41е ЗрегтаКегпе апз дет Суфор]азта 4ег сепегайует ЙеПе Вегапз (Е1о. 38, 
ТаЁ. 4) ип@ шап Бешегкё иш зе Вегиш але Бе! 4ег зого И @озеп Ощегзисвиое Кете 
Зригеп уот шаппИеВеп Су4юр!азта (Ее. 39, Тай. 4). О1е шаёпойеВеп башефеп, \е]сВе 
паптейт ха Кегпеп гейи7лег& зша, \уегЁеп з07азасеп 4аз ]е{2ё вап ипабисе Субор!азта 
ег сепегамуеп ИЙеПе аБ. Тле{дегез уег её пп Ештуозаск, зо ез аЙтаВИев 2егзфог 
ип алёое]63ё га. Ве! деп Безргосвепеп РЯапхеп пилшё а1з0 аз шавиЙере Суюр1азша 
сат Кешеп АтцеЙ аш Вегас апозуогоале (Е1е. 42, ТаЁ. 4), ап даз АБ\уееп 4ез Су®ю- 
р]азтаз уоп еп шйриНсвеп Сбашефет Вп4её плс 1т РоПепзсШалеВ, зоп4еги шп Еп\гуо- 


зас зад, 
5% 
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11 @1езег Веменипе пешей @1е Лидамз-Агеп еше Бешегкепзуеге МачеяжеПиаие 
„лзсНеп 4еп бутпозрегиею, Ъе! 4епеп 4аз шаёпиНсве Суюор]азта веубвиаШев, аБсезевеп 
уеПес В уоп епиееп Уегте(еги ег С’иейпае, @е ЕллеЙе етгес&, ип4 деп №6бВегеп Апе10- 
зрегиесп, Ъе1 депеп ез т еп шейж\еп ЕАЙеп зсвоп ип РоПепзе Малев 2ет8ё0гё уйга. 

уе ]апое Егва ии 4ез шапаЙевеп Субор1азтаз ре! деп /ид{ал8-Атеп 156 еш а№ев, 
уоп Штеп Сушпозрегтепуог!атгеп, уегег{ез Мега]. 

аз Анйтаеп @зез Мета её аеп срагодатен РЙапгеп Та еп иг [рт Федеи- 
#019820 ита ревтасШеп, сз ай8 сте пеие иледе Тазасйе, шасйе [де аа Торе АПог авсзет, 
ап аег бевее ает Апдозрегтепе 8 зерепаеп, Еогтеп, зруас 14. 

Векапо св эта @1е Вобаликег №13 ]её2ё посЬ 016% 24 ешег етзИштписеп Апегкеппапе 
дег рвуюсепейзсВеп Ведещиюе 4ег Сва]ахосаиие се]апё, ип@ аезва №ме{еп зйг ез г 
Безоп4егз у1сВе, апзЁтИсв ]епе пецеп Та{фзасвеп @агиесеп, \уе]све @1езе Бе тгаее 
еш1еегтаззеп аа агеп Кбпиёеп. Илаг Беззегеп Вестйп@июе позегег Апвешап4егзеиаисеп 
ууап еп г 03 ха ег ге1сВеп, ег Ешгуо]осле 4ег бушпозрегтеп се\у1атееп, Глфегабиг 
ип уегфо] {еп @1е ата све Уегап4егиие 4ег шапоПсВеп башееп Ъе! 41езеп аезеп 
Уеггееги ег ЗатепрЯа2ет. Н!ег #ап4еп уг 41е Гбзипо 4ег уотп аоемог{епеп Егасе: 
\уаз {её аз ы1зкаНгииюе Кбгрегсвев Бе! „Лифатз уог? её зейеп у: Ват, 4а38 @1езез 
Когрегевев уоЙкотшеп еп 2\е12еШееп сепегамуеп ИеШеп еш1юоег бутпозрегтеп еп- 
эрг1е в. 

Пе Тепёеп2 2аг ВедаКИоп 4ез 2\уе1хеШееп шйппИевев ИеИКкошр]ехез, аигев @1е 
ВИаиос ештег 2\уеегшсеп сепегайуен ХеПе, Вареп 41е Апс1озрегтей а]150 уоп Шгеп Уот- 
{аВтгеп, деп бушпозрегтеп сеегЬф. Госв сев @е ВедикИоп ег шяпиНсвеп башееп ре! 
деп Апо1озрегшеп посп уецег ип@ г 2ог ВИаиие пас ег Зрегшакегпе, да даз шапи- 
све Су‘юр]азша пишег гайег ип йаВег 4ег Йетзгипе аппени И. 

УМ Агепа Ъе! 4еп Сушпозрегтеп 4а8 шаппсве Суборазша се\убЪисв @е ЕлхеШе 
егге1с Ве, е]а026 ез фе! еп Лидалз-Амеп паг 518 ш еп Ешфгуозаск, ип Ъе1 деп Вовегеп 
Апетозрегтеп \1@ ез ше!зепз зсвоп па РоПепзсаисВ 2ег50г&, з0 4азз @1е шапоНевеп 
Сашееп ш дев Ешфтуозаск а1з уоз пе пасе Кегпе епигееп. УзеПе1св Бйпоф @1езе 
Бе! деп ЗатепрЯаниеп Еаг апзсергазж{е Тепдепх хог Вейик@оп 4ег шапойевет башееп 
лит паск еп Кегпе п! ет Етзсвешеп 4ез РоПепзсалсВз хпзаттиен. 

М1 4ег Ехоаоп 4ез РоПепзеалевз (у21. \Мейзелш, 80, 81, р. 475) ве се- 
\1зегтаззеп амей еше УетешаеВипе ег шапойсВеп башееп Нап ш Напа. Ве! деп 
Суса@тае па С‘тбдотае, мо 4ег РоПепзе Малев аш ргиютйу$еп 15%, — ег @1е0ё посВ пс 
гг ОфегИ гие ег шапюсвев бате!ев, — йп4еп уг посев фурйзсве Зрегта&о2оёт; Бе! 
деп й\т1сеп Сушпозрегшев, \о 4ег РоЙепзсШаяеНн зспоп зеше пепе ива у1еВЯо\е, ш ег 
Гл4авгора ег регасМепаеп Кбгрег ха 4еп Е1лхеШеп Безёе\епае, ЕипКИоп аизЁ ть, БеоЪ- 
асмеп уйг ете пишег уеИегоейепе Теп4епх 2аг ВедиК&оп дег шаппИсвер Сбатефеп 2и 
Кеглеп (ВИЧ ис ешег 2\меегшоеп сепегайуен ИеПе); ре! еп пейегэеп Апо1озрегшеп, — 
009 4220 ссвбгеп пас ипзегег {езбеп Офегхеисию» @1е ес№еп СВа]а20сатеп, — о 4ег 
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РоПепзс Шамен ш БетасЬИсВеш Отаде @аз бергасе ег ОтзргйпеПеке! Бе\уаВтге Ваф, 15% 
пп Уего]есв ха 4еп Вбрегеп Апо1юзрегтеп аз Суюразша посв 21етНей Ъез ла, да, ез 
Мег деп Ешгуозаск ш ипиегз&бгет Илзбалае етгесВ (ш @езег НшяеВф зша №13 1е42 
паг 4е Уидатз-Агеп ищетзис В); Бе! деп пбпегеп Апетозрегиев еп@ПНей, узо 4ег РоПеп- 
$сШамев, пасВаеш ег ештеп 1апоеп Еуо]аНопзуес хагйскоеесф Ваё, еп Вбепзеп Стга@ 4ег 
УоПкоштепвей егапс{, зепеп ут @1е Иетз&бгипе 4ез шёпи|евеп Субор1азшаз пи РоПеп- 
зсШаисв ойег тапсвта] у1еПе1е1% зосаг пп РоПепКоги. 

Уе оБеп егуаво, ВаНеп уг 4аз усгВа] 601305312 зрбе АБуегеп дез Суюразтаз 
уоп еп шапиИепеп Сбашееп Фе! деп „Лид{амз-Атеп г еш уе сез, даз Бойе АЦег @1езез 
Спа]ахосатеп фехуе1зепез Мегкта1. Оаз 14556 ипз апсЬ Бе! еп ав4егеп СПа]а7осатеп 
авиНере УегВАп155е уегтиеп. Афег 1е14ег Япдеп уг ш 4ег @1езъе2аю свет Гжегават 
кеше оепапегеп Апоафеп йБег Че ипз резспа И сепае Егасе, уаз пафагПев диагсВ @е алззег- 
отаеп сет Зевулегюкейеп ребе 13 шв уе@спеп 41е етшфгуоос1зсВеп ОщетзисВипсеп 
ег са2осатеп Еогтеп уегрипаеп з14. | 

Бо Нпдеп ут ш 4еп Ощегзисвипоеп @Бег еп Бехиарго2ез$ Бет Оязиаиа заса 
(Егуе, 22) ипа Сагрииз Вей из (Вепзоп, 5) Ъе! дег ВезргесВипе ег Зрегтакегпе, меспе 
@1е Уегаззег ш 4еп РоПепзс свет ип Ешфгуозйскеп Беорас {её Вафеп, саг кеше Ал- 
сабеп @Ъег 41е ев ип@ еп Ог& 4ег Иетз®гипо 4ез Субюр!азтаз ег сепегайуен ИеПе. 

МайтИей Кбпоеп паг Кб ое ег Зрегтафосепезе ипа Вейас ип ег уетзсШедепеп 
сВатосатеп РЁаптеп сете ЕогзсВипоеп еше епа2й ее Апёуогё ап Фе Егасе 
сеет, ор @1езе Еогтеп {азйсВИеВ т Вехи адЁ 41е Везта1еКей @ез шапиНевеп Суфо- 
разшаз еше М е$%еПипе 2\1зеНеп деп бушпозрегиеп ип@ ВбВегеп Апо1озрегтеп ет- 
пейршеп. 

_ Уставе ВаЦеп уг ез афег еппосв г шбеПеВ аа Сгипа е1сепег ОщегзисВипеей 
еше Фегагисе Уегтифапе амзхизргесвеп. 


ЯмеЦегиюе сепегайуе ИеПеп, *1е ут зе Ъе! еп Лидатз-Атеп сете ВаЪеп, 
утигаеп, \1е ез зсВеш®, пос Бе! епиееп Уег4ге(еги 4ег Апо10озрегтен Беофас её, пашИеВ: 
рег Опиз атесапа (ЗВаиеЕ, 75), ойеа сапа4етяз (МуПе, 84), Вирма (МатуесК, 
56; Сгауез, 25) ипа Ро@тодеют р@озиз (\М1есапа, 82). 

Масв 4еп ОтегзисВипоеп ЗВаф{фисК’8 (75) Впбеё Бег (Имиз ипечсапа Фе ТеЙапс 
без сепегауеп Кеглз пп РоПепкогп з{айф, \уофе! ие! «Зрегта2еПеп» епё${еВеп. 

Ейг плз ее №]сеп4е \от{е 4ез Уег{авзегз Безоп4етез Пиегеззе: ‚,Ез \уигае сепал 
ГезфеезвеПь, 4азз @е шёл Певеп беб4е (шые зёгасфигез) ХеПеп, ип@ 106 ешасв Кегпе 
5114, Чепи ез \уагеп 2агё фестеп24е Метфгапеп Кат хи зейеп. УУ&Втеп@ 4ез стбззегеп Тез 
тез УегмеПепз 11 РоПепкоги, зт@ @1езе Ппзепбгиисеп ЙеПеп ш! Штеп Епеп 4егаги 
ш\ ешапег уегипеп, 4азз $е Бе! ГАпоззсни епт о1е1сВзат ааЁ дет уесейайуеп Кеги 
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«гейеп»“ (1. с., р. 213, Ев. 13) (Е15. 43 ип4 45 ипзегег Та4. 4). [«6 уаз дейпиеу аеет- 
шшей {а% Ве ша]е зетасагез ате се, ап@ поф шегеу пис]ей, ше деНсаде Птте шет- 
Ьгапез реше сеату шайе опё. Дигте а 1агое рагё о# {Вет ех15фепсе ш {Ве роПеп огаш езе 
]1епйсщаг се!8 ате а{асвей 40 еасВ оШег Бу {тег а@]олиюе еп4з 1 зас В а шавлег аз $0 шаке 
{Веш арреаг п 1опо ата] зесйоп аз 1# аз е оЁ Ве фиЪе пис]ез» (1514. р. 213, Е. 13)]. 

\УУеЦег Впйеп ху Ъе1 ЗПаМиск 41е АпсаЪе, 4азз @1е «ЗрегтатеПеп» Бе! Штеш Ет- 
"16 ш ев РоПепзс Маас ше Суюразша аБууегеп ип ап Шгег УГапаегипе хат Елагуо- 
заск а1з пабе Кегие егзсвешеп (1. с., р. 217, Ею. 16, 33); пасваеш @1е БрегтаКегпе 
абег п еп Елитгуозаск ешеейгипееп зт@, апоеп зе \мледег ап еше Кеше Субор1азта- 
шепое иш $1сй апхазаттеш ип@ уоПаВтеп 11 41езет Илаз{ап4е 41е 4орре{е Вегас ии 
(1514., Е1о. 34) (Е1о. 46, Таё. 4). 

Масв 4ег Везсвтеипе ип 4еп Е1ситеп ха игеПеп, Капп шап зсВНеззеп, 258 
Звафиск рег Оз атесапа ете аейегде депетайое ЯеЙе ъеоъасе Ваё, месВе т 
дег Ме Шгез Когрегз еше зйатке Уегепоипе ааЁ\1ез. \Уепи уг ипз ап @1езеп Эёапа- 
раке $4еПеп, з0 у 4ег аа еп егэ%бет ВИск зоп4егфахг егзсветепае Ошзапа, дазз @1е 
«Зрегта2е!еп» ]1апсе пасв Шгег ВИ4ипе ши 4еп Еп4еп 2азалатепйаосео, уоПкоштеп уег- 
запаНсв. Ут 2апЪеп, 4азз уоп ег ВИЧипе 2\муеег ешеештег БрегтахеПеп Мег посев 4ез- 
Ва] п1еВё @е Веде зеш Капи, \еЙ пасп 4ег ТеЙипе 4ез сепетайуеп Кегиз 41е Ащасе 
ешег ХеЙр]ае плс Беофас\её \уитае. 

Вейи Иеггейззеп ег и\уееги1ееп сепегайуеп ИеПе ап ег уегепе{еп Зее Кошщеп, 
пафагиев, ВИаег епёу\евеп (Е1е. 44, Тай. 4), еее ЭВафасЕ 4еп Апазз гафеп уоп 4ег 
ВПаппс иуеег еш2ешег БрегтахеПеп ха зртесвеп. 

летИсЬ зопаеграг егзсНеш& 41е Вепаприо= ЗВаффисК’з, а1з оЪ 4аз Субор]азта пасЬ 
зетешт УегзсВ\утаеп 1 РоПепзс Малев з1св зедег па ЕтЬгуозаск иш @1е Брегтакегпе 
Вегиш апзашше!. Бо]све КаЙе зт@ па а]сететеп ипфекап ип уешо ууабтзсвешИев. 
Ерег Капп шап усгиийеп, 4а3з ип Ештуозаск пефеп 4еп Зрегшакегиеп ОЪфеггезе 4ез 
Суфор1азшаз ег хегг1ззепеп гепегайуеп ИеШе БеофасВ ей ууог4еп эта, \уе]сВе уавгепа аег 
УМапегипо 4ег Зрегтакегие и РоПепзсШаасв уоп 4ег Йегз®гипе уегёсНоп се. Нефеп 
зш@, \уоре! ш 4еш св п\цепяху Ёяфепдеп па 4ез 1еегеп, 4аз шёпийеве Суфор]азта 
ция св ®аг Мефеп Копще. 

Веши Уего]ееВ ег 2\уещегиоеп сепегайуеп ее уоп О\миз (Е1ю. 43, 45, Та1. 4) 
ши дегзе ен ИеПе уоп „идфамз (Е1е. 40, 41, Та{, 4) егхеиееп уг из уоп 1тег федеп- 
{еп4еп АвойсВкей; паг 156 Бе! О/жиз @1езе ИеШе ш 1вгег Ме шебг уегепсй1) пп ап 
Шгеп Епеп хисезрИ 24. 

Пле Везёпа1о кей 4ез ОСу4оразтаз ег иуеегисет сепегайуеп ИеПеп \уе15ё дасесеп 
Бе] деп ииз Безспаасепаен РЯапхеп, \1е ез зс пеш, Бейещепае ОщетзсШеде ал, \уогаиз уег- 


1) Ез 156 21 Беас\ел, азз 1е1 деп Апр1озрегшев, | сепегауен Иееп ш 1вгег Ме ой 2лешИсВ уегепсй зш4 
пп Уегесв 2и еп бушпозрегтеп, 41е 2\уекегшоесп | (Тидамв, Ойниз, ЕЛодеа). 
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эвапаНев уг, азз Бег Оймиз @1езе ХеПеп 11 4еп Елагуозаскей п1е6ё ш сапет Дазфапае, 
уе Бе! /иапз, БеофасВ{её \ууот@еп эта, зопаеги пиг @е Брегтакегпе, п1ё ев улеПе1с 
посВ зе ишеерепаеп Офеггезвеп 4ез хетЁаПеп4еп Су‘орЙазшаз дег сепегайуен ее. 

МуНпе (84) зспешё @1е ВИацие ешег ареегидей депегайсет ЯеЦе ег Еодеа сата- 
4епяз реофас{еф ха Вафеп. АпсВ фе! @1езег РЯапхе Вп@её @1е ТеНипо 4ез сепегайтеп 
Кегиз ип РоПепкоги за. Масв 4еп Апсафеп 4ез Ует{аззегз, ее @1е «БЗрегтагеПеп» 
пасв Штег ВИ9ипе т! Штеп уетапоегеп Епеп уегфип4еп, пп@ @езег ИХпзаттептвале 
\1г апеВ апп 14еВ6 хетзёбгё, уепи @1е Зрегшакегипе 21ещсВ \е уопетапйег еп егий 
11а (1. с., р. 10). Оазз @1езег Илзаттепвате 4ег «ЗрегтахеПеп» еш 21ешИеВ {езфег 156, 
Карп шап алз Ю]оепйеп Уог{еп @ез Уегаззетз зсВПеззеп: «ТЬ1$ ро! 0Ё ашоп ас ЦКе а 
Ыпое, реги ие Фе се]з 0 фаКе {1е позё уаллей роз @опз УИ тезресф $0 опе апо ег, 
еуеп зушеше або 30 а3 %0 Це з14е Бу зе» (1. с., р. 10, Е1о. 63 — 66). 

Апз Чепзееп Сгйпаеп, уе]спе уг Бе! 4ег Везргесвапо ег ЗВаисК’зеВеп Агев 
апое т Вафеп, <1албеп уг, 4а5з ааев Е/о4еа сапа4епяз ете гюейетгияде депегайье ИеЦе 
Без74. Мась \УуПе’з Ие1сппипоеп 72а итеПеп, 136 @1езе ИеШе, зожо1 Штег саптеп @е- 
зфаф, а1з амей Штеш Вай пас, еп офеп Безевлефепеп 7\уеегисеп сепегайует ДеПеп уоп 
Отиз атетсата уоШкоттеп авоев. : 

МуПе се]апо ез 2\ещетилое сепегамуе ИеПеп ш ип2егзг{ет Ипзбапае п1сВф пог Ш 
деп РоЙепкогпеги, зопдеги аасв ш еп РоПепзеааевен ха Беофас еп. Ейиюе уоп деп 
РоПепзсШёиснеп (аБегНйззее РоПепзеааере) еггесвепй Ъе! Е/о4еа сапа ен @е МиЕто- 
руе пе; Мешеп ш ег Егасв поет бШапо з4ескеп ип Беп ап Штеп Эрихеп Ъ]аз1ее 
Апйгеипоеп. Ш 41езеп АпЁтеиюсеп феофасее еЪеп ег УетРаззег @1е «БрегтазеПеп», 
уеспе п! Штеп Епдеп посв ипшег уегрип@ец \уатеп (1. с., р. 15, Е. 70, 74), а. В. шй 
апдегеп \Уогеп — имежегшее сепегацуе еПеп. 

Ап! Сгип@ @1езег Табзаспе Кот ег УегЁаззег га дет сап2 г1сЪЯсеп ЭсВТазз, @аз$ 
@1е «Зрегтазхееп» фе! Ё/о@еа сапа4еняз е1пеп Бегас В есВеп Те] Шгез \Уесез п РоПеп- 
зсШалсй п еталаег уегфипаеп хагас есеп. 

М1 ешеш У огё 156 Шег даз Субор!азша ег хуекегиееп сепегайуеп ЙеПе 4итсВ ете 
уег 601515312 рейел{епе Вез1з{еп2 апзоехе1сНпе&; ЧеппосВ зепешё ез па РоПепзсШаяев, 
уог 4ег Епеегипе зештез шва: ш деп Ешфгуозаск, 2а ег 1еззеп, да \уПе 1 1еёжегеп 
пог пасе Брегтакегпе БеофасВ{еф Ваф (1. с., р. 16, Е1с. 35, 36). 

Хжешщегиее сепегайуе ЙеШеп уаг@епв, у1еПе1еВ посй Бег еше Уеггейеги ег 
Неовае (Вирта, Роютодеют рюЙозиз) Беофаспе, аа т деп Бейтейетден Атрейеп (Мит- 
ресЕ, 56; Сгауез, 25; У1егапа, 82) улейегит уоп ешеш Йлзатитепваюе хузсвеп и\е1 
«ЗрегтагеПеп» @е Ве4е 154"). 


1) Ешеп зевг пцегезвалиен Еа]] Беофасве{еп Миг- | ХеПр1ае алое]ес%; Чосв зсВешё зе пасВЬег хи уег- 
Ъеск (56) ипа @тауез (25) Ъе1 Вирраа. Ве! @1езет Уег- | зсВлуш4еп, Ча 2\уе! ешхеше Зрегта2еПеп п1с№ё сеЪ ев 
{теёег ег Н@оае зйт4 пасв 4ег Те!ипо дез сепега1уеп | уег4еп, ип 4ег Кбгрег 4ег сепегайуеп ЙеПе шЁ 4еп 
Кегпз еше апззегогает ев еше, ой Каиш в1сВЪаге | хе! Эрегшакегиеп Ъеуавтв еше зрапаеги1ое без4а1е. 
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Оъегваир Ва№ей \ ез Йш хуавтзеветИ ей, @азз @егаЙ, о Бе! Чеп Апе1озрегтеп 
@е ВИаиие иуеег шИеталаег уегрипепег «ЗрегтахеЦеп» БеофасМеё \уиг4е, грейегииде 
дспегайке ИеЙеп уотИезеп *). Оосв зш@, зоу1е] уг \15зепт, ре! кешеш еш22оеп 4ег 8 }е424 
шетзасиеп Уегёгеег 4ег Апо1озрегшеп, шй Апзпавте ег уоп из за@егепт Лифатз- 
Аг(еп, 2юежегтяде депегайее Рееп т @еп Епфгуозаскев Беофасв{её \уог4еп. Даз 0 ип 
етеп пеиеп Вешез ри" @е аиззсеззисе Везйпаокей сз тапийсйеп Суюфазтаз её аеп 
Лидатз-Апмен. 

Векапи Ис 15 @1е Егасе Чатафег, \о, уапи ип@ уе аз Субюр!азта 4ег сепега@ует 
ее зеше Зета 1 кей уегИегё ип@ хегзёбгё мта, посй Гаг уегВа1$тй$1е зерг уеп1се 
Апо1озрегтеп тшейт оег пиш4ег сепаи епёзсшейсп. Газ ег ]агё эВ, пафагИей, агев @е 
апззегогаен{Испеп Эспулемекейеп, ш1ё епеп зо]еВе Отцегзисвапоей усгкойр_ эта. Ш 4еп 
пе13{еп КАЙеп фегавгел а1е Уегаззег 41езе Егасе саг св, ип усгууезеп епёуейег пит 
а Фе бесепууаге уоп паке Зрегтакетпей пл РоПепзеШалеВ ива ип ЕшгуозасКк (Е1е. 47, 
50, 51, Таё. 4), ойег егуаВпеп паг уоп Р1азшазригеп одег Кашт шегЕИсвеп «Р]азтавй еп», 
уе] спе зе иш 4еп Зрегтакегиеп \увгер Штгез Вейпаепз ии РоПепзсаисВ ойег зосаг 21- 
ууеЙеп 1 Ешфгуозаск Беофас ев Вафеп ?) (Ее. 46, Таё. 4). 

\№аз @езе Р]азтавйПеп апфей#, зо вефеп ут @1е МбеИсЬкеф Шгег Ех ети ре1 
еоеп Апо1юзрегтеп 2, ВаНеп зе афег Ёаг 4есепемегепае Ореггезе 4ез Субор]азтаз 
ег сепегайуеп ее. Аз @1езет Стип@е Кбпиеп уж @е ш 41езет КаПе ешзевепдеп 
Кбгрег (уоп ОЪеггезеп @ез хег/аЛепеп Суюразтаз 4ег сепегайуен ее ишеерепе 
Зрегшакегие) 1116 а] ЗрегтахеЙеп фейгас№ет. Офегвапрё Ва№еп уг @е Ех!5еп2 уоп 
ет2ешеп Зрегта2еПеп ш16 1ерфеп${Амеет Суборазша Ъе1 еп Апе1озрегтеп г меше \уайг- 
зепешИсЬ, да, зспешфаг, @1е Еаокей хаг ВИЧивс зо]еВег ХеШеп уоп 4еп ЗашепрЯапиеп 
ууо зей 4ег ей, мо Ъе! деп бутпозрегшей и\ежегиее сепегайуе ИеПеп аайтафеп, уег- 
1огеп сесапсеп 186. 

Векапи ей 136 41е Егасе пасп Отё, Дей ива Мойиз 4ег Дегзгиое 4ез Суюр]азтаз 
ег сепегайуей ИеПе (4аз Зе 1екза] 4ез шаписвеп Суфюр]азтаз) фезоп4егз уоП$ пе ппа 
сепам Ёаг ГаИит Майадот эле, еззеп Зрегтафосепезе шергеге АтБецеп сете 
эта (КоегилскКе, 37; Эётазригоег, 77; Мауаз!ю, 66). 

Ве! @1езег РЁапис 158 @1е сепегамуе ИеПе, у1е ешег уоп ипз уог Кагхет сехе1о{ ра 
(Мауа $11, 66), уавгепа 4ег РгорБазеп фтег КегиеПипе (Е1о. 48, Та. 4) ппа №8 хат 


Ез 13% ицегеззатё @1езе ТабзасВе @апиё 2а уего]е1сЪеп, 
уаз Ееггизоп ипа М1уаКе Бе! еш1ееп Уег4гееги 4ег 
Аментеае (з. фев $. 30—31) Ъеофасвеё Вафеп. Н!ег 
Вареп уг ез, уавтзеВешИсВ, п! ешег абах1зИзсНеп Ег- 
зсВешиос 20 ип. 


ешеш шеВг обег шш@ег Без п1ееп Субор]азвша пось 
Бе! уегзсШейепеп Уегёгейеги ег Апе1озрегшеп \уег4еп 
ал{оеГип4еп ууегеп. 

2) АБсезенеп уоп @еп регаВи(еп, серепууйгЫе зсВоп 
\"1дег]ес4еп АпсаЪеп уоп @и1епата (51. Моё 1ег, 54; 


1) Ез 156 2а БеасЪ еп, азз ижеЙегийое сепегайуе | З4газЬигоег, 77; Коегп1сКе, 37; Матаз1т, 66), зша 


ПеПеп 113 ]е42, зоу1е] уу’ у1ззеп, е! уегВа 15881 
пед (Ти апз, О1тиз) ойег зусВЁ Ъезопаега Вось 
збевеп4еп (Но ае) Апо1озрегтеп ,еофасЬеё зуогаеп 
ша. Ез 154, пабатИсЬ, шов, @азз 41езе ИеЙеп пи 


«Р!азшавйеп» ипа Р]азтазрисеп ап 4еп Зрегшакегпеп 
пепег4тез уоп ие] (31, 32) па ЕшЪгуозаскК уоп 6а2- 
Лгада дтапйаа ип па РоПепзсаасв уоп Ефррим8 
дал: сефап4еп уог4еп. 
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Еп4е ег Апарвазеп уоп ешеш @1сКЯйззсепт, ФешКбгиееп ОСу{оразта се. Папи уег- 
Пегё 41е сепегайуе ее аШшавИев те Зе зто кей, шт Чет Маззе ме @е ВИапие ег 
Эрегшакегпе 2а Еп4е севф. П1езе ИеПе Мей пог 15 хиг гВеп Теорвазе тег Кегп- 
{еПипе аш Гефеп, ип 7аг ей 4ег ВИаппе 4ег Зрегтакегие хегЯ1ез$ё Шг 2и ешег 
зеваши1ееп Маззе сеуотг4епез Субор1азшта (Е1=. 49, Та{. 4) па Таваё 4ез РоПепзеШаис/з. 

Ут зейеп а1з0, 4азз ез ре? лит Ма’адот зоваг шее №13 гиг ВИ@иие ешег и\е1- 
Кегшоеп сепегайуеп ИеПе Коши, да те зе оз п@юе Ех15(епх хаг ей ег Юлей иие 
4ег Эрегтакегие ам Абгё. 16568 158 4аз спад де Вези ау, ви юесйеть @е зсфоп, фе аеп 
Суттозрегтет зо Шаг аиздезртосйете Тепаетг гиг Ведийоп асг тапийслеп датёает, вит 
Кегпе деи 14. 


Гаш Бе а$5 Рагеп хйг Фе НапритезаНайе ипзегег ОщегзисВиюе ап. 


Лазаттен ао. 


1) Ве! 4еп ЗатепрНаютеп {1% @е Тепепи 7аг Веда оп 4ег шапайсвеп башеев 
ат Кегпе Каг хи Тасе, уобагсв 4аз шапойейе Суюр!азша (4аз Суборазша ег БеёгасВ- 
{еп4еп Кбгрег) уоп ег ТеЙвавте ат Зехиа]рго2езз Безе! та. 

2) п @1езет Веди опзргохезз 4ег шапи|евеп башееп 1а& 41е 2мещегиеое сепега- 
{1уе ИеПе еше зейг утесе ВоПе сезрле!. Уоп 4еш ХерипЕё 4ез Егзспеепз @1езег Хе Пе 
Бе! деп бутпозрегтел (Аеймеас, еее Тахасеае, Чтейпае) Бесатп сте пашег шейг ива 
шевг хипейтепае Йегз&бгиле 4ез шапипебеп Субор!азтаз, у@еве зсВПеззпеВ хи деп пас«еп 
Брегтакегпеп 4ег Вбегеп Апо1юзрегшеп сет Ваф. 

3) П1е шиегзисШеп /идаиз-Атеп Безйхеп и\уещегиое сепегайуе ИеЦеп, уе]еВе ш 
ипегзбт{ет ЯЙазбапае 4еп ЕлафгуозасК еггеспеп. Плезе ХеПеп епёзргесйеп уоИкотшеп 
еп хуекегисеп селегайуеп ИеШеп енисег бушпозрегтев. 

4) Пе „Лиалз-Амеп пебтеп ехас ап Фе Везбапаюкей 4ез шёпоНевей Су®ю- 
р!азтаз, \у@сВез Ъе1 Шпеп еп Ешфгуозаск егге1ей, еше Бешегкепз\уеге Мае]$еПапе 
гузспеп 4еп бушпозрегтеп, Бе! 4епеп се\убраНсЬ (аЪсезепев улеПесВ& уоп еписеп Се 
ипае) @аз Суюразша @1е ЕлееШе етге1сВ®, ип @еп Ворегеп Апслозрегтев, Бе! 4епеп аз 
шапоНсве Субюразша отбззеще]; ип РоПепзеШамев о4ег улеПе!с тапсвтиа зевоп ип 
РоПепкоги 2егзёбгё жиа. 

5) Пе 1апое Егра бане 4ез шаппИсвеп Су(юр!азшаз Бег еп Лидатз-Атёеп 156 еш 
а{ез, уоп Штеп бутпозрегтепуога тет аБегле!ет(ез Мегкта]. Оаз Аайгееп 41езез МегЕ- 


Заи. Физ.-Мат. Отд. 6 
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та]: ре! еп спа]а2осалеп РЯапхеп 13 Ъедещипезуо! ив Ъ4её еше уецегей уулспсеп 
Веууе15 Раг Чаз Пове АЦег @1езег ап ег Эей\еПе 4ег Апо1озрегтеплууе!4 з(евепдеп Когшеп. 

6) Пе Ъе1 4еп Затепрйаю2еп Маг аизвезргосвеюе Тепдепх, Фе шапойереп бамеел 
гит Кегпе 2и гедиглегеп, зспешё ши 4еш АпЙге&еп 4ез РоЙепзе аа ш етеш се\у1ззеп 
Газаттепраиее 2а зепеп. Ми 4ег Еуоайоп 4ез РоПепзсаасвз сей ]е1сЬзала Напа т 
Напа аисВ 41 Уеген{асВиве 4ег шаппсйеп батееп. 

7) Мапеге Апоафеп хиг Веиг(еИиапе 4ег ВоЦе 4ез шапойсвев Су{ор]азтаз ша, пат- 
Нсв, ш деп КаШев уйюзевепзуеге, мо Чаззе фе Фе Зрегтакегие Бе]е ей. 
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НоигепегАгао, 


АПе Е1сигеп ег егзёел @ге1 Тмеш, п! Аизпабте 4ег Е1о. 20 (Зефета) ипа 21 (уоп 
етеш п Еап 4е ЛауеПе ашхепееп Ргёрагаф) зш@ уоп Мак тоютзейш еп шй НаШе ег 
- АБЪе ’зсЛеп Кашега сехе1еВпеф. 

Мо п1евё Безоп4егз еглуййив 15, \уигае хат ЕГмегеп еше аКковойзсре Т.бзапе уп 
Зи! тав п Е15езз1ю Бепиё7ф, хит Катрен — Байатш опа Натафохуба Ое]аНе1а (ш 00 
шИ Байаю ип@ аоЁ деп Зенш@еп шй НАтаохуйю). 

Таё. ТУ 156 паев ИесВпапееп, \уе]сВе еп зрееШеп ОщегзисВивоеп уегзсшедепег 
Ашогеп епотшеп э14, 2азалатепеез ве 4. 


ТаЕе! 1. 


Ех. 1. идатз теда. Ете ш яме ИДеПеп сееШе ИеПе 4ез Атспезрогиииз. Тш Бееп 
ТоеМегхеПеп Ъегейеи эВ @е Кегпе ха етег пеиеп ТеЙиюс уог. Уегог. 850 :1. 

Е. 2. Чидапз плдга. Еш зрёетез Эба@шт: @е ВбфегНесеп@е уоп еп Ъе14еп #гаВегеп 
ГеПеп (уго1. Ес. 1) егзспеш® зепоп себе. ш 4ег шиегеп ИеПе 158 @е Кеги- 
{еЙипо зсВоп етсегееп, п ег ипфегеп — егзё ш Уогрегейио». Уегот. 850:1. 

Е1о. 3. Лиапз пдтга. Оег земтае Те!Й 4ез МасеПиз ш 2\ме1 АтспезрогиеЙеп, уоп 4епепв 
]е4е ТеЙапозргодие сеПе{егё Ваё: @1е офеге уег, @е ишеге ге! ИеПеп. 
Вес! (5 уоп ег офегеп ИеПепгеве Нес еше ИеПе, ум@сйе зсН Чиогсв те Отбззе 
ипег 4еп ИеПеп 4ез МисеПизое\мерез апзхе1свпев: уе ее @е аге, га@птеп- 
{ате Агспезрог2еПе. Уегот. 850 :1. 

Е1о. 4. Уи атз теда. Тапсег ЕшЬгуозасЕ имузсВеп еп ЙеПеп 4ез МасеПазоезутерез; 4ат- 
@рег еше уоп 4еп БейжезегиеПеп. Па Ешфгуозаск еш Бешане амзсер4аег 


Еаррагай: зеше @ге! Кегпе зт@ пи епёзргеспепаен Ргоборазеп итоееп. Ге 
6* 


14 


Ре 


Ее 


о. 


Ею. 


Ес. 


Ев. 
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Апиройеп уоЙкоттеп Гегие, @1е Ро\егпе Бейп4еп эс} ш деп епбсесепаезе2 ет 
Епдеп 4ез Елфгуозаск$. Уегат. 850 :1. 


‚5. Чифатз теда. Ми аЪзойиет АШково! шй Елвезяю Вхегё. шп ЭемиИМен ши Заёга- 


пп ппа Натабохуйа Ое]айе]4 сегы. Еш хаг Вейасваое геЁег Етгуо- 
заск. ОЪеп — 4ег Еаррага; па епт — 91е павесегасКеп Ро№егпе; 
и{еп — ге! Апйрофев, уесВе йБегетаптег ш ешеш ештеп «Соесиш» Песен. 
Ре Е!шиг 136 пас еписеп аще тап4егю]сеп4еп Эс еп аз еш ип@ дегзееп 
Зее сехе1сНие. Уегог. 850 : 1. 


‚ 6. Тиатз тлдга. Оег \ес 4ег РоПепзеШаисВе: 2\уе1 РоПепзсШаиеве, 4ег еше гесй$, 


ег ап@еге ПпК;, эш@ 4игсв @е сапе Гапое ег Зашепашасей асе] уег{о]2%, 
ФатеВ @е Спа]ага, 013 хаг Ме 4ез ХисеПиз, \уо зе з1сй уегИегеп. Пи тесен 
Е!йое] посй еш РоЙепзсШамев, Чеззеп ууеЦегег Уегаиё пш1еВф уег]о6 ууйгае. 
Пег у1еге РоЙепзсШаись себ хи 4ег М горуе Вегищег, уйсйзё абег ш аз 
Пуехитет Втетш, \у0 ег ей эбатК уеги\уе!ю%. ЕпаНсь 136 пебеп ет ЕшЪгуо- 
заск аз го{оеиИе Епае 4ез ийеп РоЦепзсШамсВз 2 зееп. Оег ЕшЬгуозаск 
136 зсВоп 180556 Бей’ас№{её. Оег йе РоПепзсШалей раб шлейё Фе Де сева 
зетеп шва ха еп еегеп. Уегог. 120:1. 


7. ЛиФапз тадга. Затепащазе шй БейисМеет ЕшЪгуозаск, ТеПеп 4ез РоПеп- 


зсШамейз па МисеЙаз ип@ ешеш аБеггеген@ев РоПепзсШаяев ии Пиегишенй 
ищег ег Ерегииз. Уегог. ебуаз затКег, а18 ш Е1ю. 6. 


3. Уиатз тидга. Оег \ез 2меег %агЕ уегамеюфег РоПепзсШаасве па Ее] Цег 


Зашепашаее. Ште Ве ие 16 136 аБега] ши 4ег № иое 4е3 ]1апсеп Оигсв- 
шеззегз 4ег уоп офеп пас иеп уе Апеегеп ЙеПеп хизалитей. Уегог. 250: 1. 


9. /ифатз ппдга. Еш 4ег Е1о. 6 авойевег КаП: @е РоПепзсааспе зсвешеп Ъ а 


2 еп@1юен, обпе деп ЕлабтуозаскК 2 еггесвеп ип фгефеп у1е@е Зецепазе Пег- 
уог. Уегот. 120:1. 


10. ифаиз мдга. РоПепзсШаяев, у@свег ам Ее] ег Затепаае ш 4ег В1е1- 


фило ег Гапозасйзе 4ег ИеШеп Вегаъзей. Уегот. 250:1. 


Во. 11. Лиат8 тефа. М аЪзойиет А1Ково] п Е1зезяю Ях1ег6. Ми Еисйзш, Тойсгап 


Е 


цп@ Огапое (т МеЦкептб] се1634) сет. Тей уоп етеш Гапеззсв ФагсВ еп 
МчсеИаз. Оег ЕтшогуозасК 19 ппепб\у1ске; епиое РоПепзсШацейе т. Шгеш 
Тора! збоззев пп Иегпйгат @ез МиасеЙаз 2азаштев. Шуе РоПепзе Шамевуапае 
3114 огапое, 4ег шва! Ыёайсй сеЁёи\. Уегог. 850 :1. 


‚ ЧиФатз тдга. Тей 4ез ХасеПазоелуерез Пег шва 4ез РоПепзсШамевз Ваф 1 


ш еше МисеПазее егооззеп. ш 4еш еп еетеп ша! зт@ @е Брегтакегпе 
ги зепеп. (ш @езег Затепвашаее 186 ег ЕшЪгуозаск ш 4ег Её Тао гагйск- 
се ПеЪеп цп@ еп пиг 2\уе1 Кегпе). Уетгот. 850: 1, 


Ес. 


Ес. 


Ес. 


Ес. 


х 
Ею. 
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14. 


16. 
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18. 


9. 
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Тага п. 


Лифатз пдга. Заллепащасе ши Елафгуозаск, ш уе]сНет зспоп у@е Епдозрегт- 
Кегпе еп а еп эта. Оле РоПепзе Шаяаеве агтееп ш @1е Ораага ет ип@ зснешеп 
@Бег г 24 уегзспууидепт. Уетог. 120: 1. 

Уифат8 пддга. Оег МасеПиз дегзеШеп Зашепашасе (3. Е1е. 13) затК уегогоззеге, 
ит 7 2е1еп, 4аз5 @1е РоПепзеаиеве уегЫКка! ип сегафе хуийзсвеп еп се- 
зе оззепеп сегафеп уегикеп ИеПептешеп ап {еюееп. Шш ег Сра]аха зе163%, 
\о 91е ИеПеп Юеш ип овпе Безйтиние Огапиие Песеп, зт@ аасв @1е РоПеп- 
зеШамейе сеуип4еп. Пег тес№е РоПепзеааев пя МасеШаз 15& оНепбаг дагсВ 
Ч1е уисВегпаеп Се\меБе2еПеп 2азалатепсейгис кф. Уегсг. 250: 1. 


. Уиаптз тадта. Ели 4ет ал Е1е. 6 арпеВег КаЙ: ег Еш®гуозасК 186 зсНоп Ъе- 


гос её. Пег тесме РоПепзсаяев зсвешф Ёгавег №18 жит Елфтгуозаск уог- 
сейгапсеп 2 зе, Ваф зешеп тва @атш еп еег®, 136 об етеге ип Чезваь 1 
ег МаАНе 4ез ЕшЪгуозаекз п1е0 ха зеВеп; ег Ппке РоПепзсШамев Ва 4еп 
Епгуозаск зрёйег еггетсВ®, зе шва] Ва эй пос№ плс еп еег®, зуезваЬ зе 
Епае (го{ое# 10$) аа дет Ргарага® зеВ®ат 156 (паг ет Тей 4ез РоПепзсШалсей$ 
2\1зспеп дет Епае иппа дет Изуе!е ш ег Спа]ага, 136 о Шеттег(). Уегот. 120:1. 
Уиапз тядга. Везоп@егз зфатК уеглмею{е РоПепзс све ш 4ег Оваата; 4ег 
Поке ш\ е1пешт афеггегепдеп Иже па ГПфесишепф. Уегог. 120:1. 
Уифатз ога. Еш Те! 4ег Затепаасе т Е!ое]. Ги 1её4егеп {010% 4ег Бе- 
пабе зешеё абзбесепае РоПепзе Шалаев ег Влеб по ег уегапоегеп Се\ууее- 
2еЙеп. Аиззетевт 13% 2\15спеп ег ЕтисВКпо{епуара ипа дет Ейое] еш Иже! 
4ез РоПепзсШале$ 2а зевеп, \уе]сВег ш еп Е!йсе] еш1ез6. Уегог. 250: 1. 
Уифатз пздта. Тей етез РоПепзсаяейз Ъе1 збатКег Уеготбззегиие 2\1зсПеп еп 
СемеБе2еПеп. Ног1хопеег Илуе1е дез РоПепзе Шале! ш ег Спа]ата. Ге Влей- 
{ис дез РоПепзсШалсв$ #16 пи 4ег ЕалеВеиие ег А\егеп (Вог1еот{а]еп) (е1- 
уап4е хазалитеп ипа 61] 4её ш1 4еп ]апсеп (уетаКа]ев) ХеПуапаеп еше гесШеп 
УМ тее!. Уегот. 850 :1. 
Лифатз тодга. Ап е1еетдег Дуее 4ез РоЦепзсШаяей$ Бела Еле ш 4еп 
№МисеПаз; @1езе] Бет УегВа15зе, у1е ш ег уогвегхецепеи Е1саг. Ш 4ег В1сВ- 
{ипо дег тееп ГпёгахеНиатеп эта Уег2\уе1оипоеп 7 зеВеп. Уегот. 850: 1. 
ЕгасКообеп 4ег Вике пп Гапоззеви. Фотсв @1е гоёе Таше 156 ег \\ес 4ег 
НурВеп уоп б@егониа Бей4ае апвехе1о{. Эспета. 


‚ Оризепег Зе Чагсв @е Затепашаее 4ег Вике, ш!й Кам 4е ТауеЦе ачё- 


сепе!. Пе |шКе Затепаасе еззе еп ЕгисКпо{епз 11 уеготбззег“ет Мазз- 
звар (уеге]. Е. 20) ш16 ешег, 015 2аг МабегиеИе 4ез ЕшЬгуозаск$ уогоейгип- 
сепеп, Нурве асе ае{. Уегог. 545 :1. 
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ТаГе! 11. 


Го. 29. Лиапз тдга. Галеззевой& дитей 4еп Елафгуозаск. МасН 4ег Вейс ии; 21 
Еп4озрегиКегие 21ет ев \ей уопетапаег епегиё. Сег Шпеп @е Бегас нее 
Еее. Иже! Разг @етЯйзз1 ег Брегтакегие (оъеге Ншке Зейе 4ег Е!оиг), уоп 
епеп аз офеге, ш 4еп еп еегеп шва 4ез РоПепзеШаией$ етеезипкепе Рааг 
пос уот Суборазта ег сепегайуеп ЙеЙе ишзереп 158 (7\уещегиюе сепегайуе 
Де|е); ап Чет ш(егеп Рааг 156 4аз шапийеве Суюразта зеВоп 2етзёогё. Паз 
НатабохуЙи Ваф Фе Епеп 4ег ш 4еп ЕлЪтуозаск ешсейгиисепеп РоПеп- 
зсШаасве Мапи сей. Ощеп — 2\е1 Апародеп (Фе ге 156 плеВё сехесвие$). 
Пе Иесвпиис 154 пась 4ге! аетап@ег]сеп4деп Эс еп аз ет ип аегзе еп | 
Земе сешасВ. Уегог. 680: 1. 
Е1о. 23. Ешхеше ТейЙе 4ег уогВегоевен4еп Деле типе Бе! з4атгкегег Уегогоззегиие. Е1.а.— 
Покз — иле! Брегшакегие, гес{$ — 41е Еп4еп ег РоПепзеМаасве (Бам хе- 
1116), ищет — ЕодозрегтКеги; Е1е. №. — оБеп ива Нокз — хуещегшее сепега- 
уе ИеПе, \уесЪе э1сй пи еп 2\е! Х-Когреги пп епеег4еп пра 4ег РоПеп- 
зсаисне Бейпае{, ит{еп — Еп@озрегткеги; Е1о. с. — БейисМее ЕйхеПе, дегеп 
Кегп атбфо1а 15%. Е1с. 4. — перепесепаег ЭеВой& аитсв @1езеЪе Заллепаасе 
(Ч1езег Тей ег Зашепащасе 156 заЁ Е!о. 22 ше сехесвие); РоНепзеалсь 
ш\ вай, Чотсь еп МисеПаз ш ег Маре 4ез ЕшЪгуозаскз @игсвеепепа(ез). 
Уегот. 1400:1. 
Е1о. 24. Уидатз тбдта. Те! 4ез Ешгуозаск$ пп Гапоззсвии в. Уог ег Вей‘асвеите; Уег- 
зспте]2иа0е 4ег Роегпе. Тш 4ег 1габеп аз дет РоПепзсШаисй еп еегеп ипа 
ап ег Зефе ег Еее (паг Копбатег6) БебпаНевеп Маззе 154 @1е имещегиее 
сепегайуе ДеЙе дешИсй 2и зеВеп. Ге оуЧеп ЗрегтаКегпе зша збатК сеты, 
4аз Суоразта ег сепегайуеп ИеЦе 15% #аг]оз себПереп. Уегот. 1400: 1. 
Е1с. 24а. Пе ащ Ею. 24 азер4ее хмещегшое сепегайуе ИеПе Ъет зёагкегег Уег- 
отоззегиие. Уегот. 2200 :1. 
Ее. 25. Лиапз тмдга. Тей 4ез ЕтЪгуозаскв ип ГапеззсВи; Уфа уог ег ВейгисЬ- 
{ипе. Имещегиюе сепегайуе ДеПе, \у@све зеййсь уоп 4ег Еее Нео (@1е 
Кошигеп азеь4е{). Зрегтакегие шй ЧШегеплегег Овтошатзи6{апи. Пе 
мещегиее сепегайуе ИеШе Песё ш ег 1гаЪеп, аз 4ет РоПепзеШаиеВ ег- 
с05з5епеп Маззе. Уегог. 1400:1. 
. П[1е ацЁ Е1о. 25 аъееб ее хмещегиее сепегайуе ИеШе ет зихКегег Ует- 
стбззегиие. Хе \е136 @1е спагакег1зИзсВе В1есипо а. Уегот. 2200: 1. 
15. 26. Уифатз тлдта. Офегег Тей 4ез Етгуозаскв па Гаев. Офеп — 4е Е1- 
2еПе, Чегеп гес\е Зее уот пра! 4ез РоПепзсШаисй$ Бегоззеп 156; ии ]еёфегеп 
Бебп4её эсЪ 4ег Х-Кбгрег; ишеп Пеоё ег зекипайге ЕшЪгуозасККего. ш еп 


С 
> 


Ес. 2: 
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Ефгуозаск эта ме! Рааг Брегтакегие етсейгипсеп, уоп 4епеп 4а$ еше Рааг 
(5р..) @е Чоррейе Веёгасвапе уоПгитай. п 4ег Маве 4ег Ел2еПе Бейп4еп э1еВ 
ПегНазз1юе Брегшакегие (зр.,). Уегог. 1400 :1. 


Ею. 27. Лифатз тофа. ОЪетег Тей @ез Ешгуозаскз ип Гапеззсий. Мотшепё уог 4ег 


Ес. 27а. 


орреКеп Вейис те. О`феп — @е ЕллеПе, уоп ег гесМеп Зейе уош пра] 
де; РоПепзеШаиеЬз Бесо5зет; ипёеп — ешалп@ег севавеге РоЩЖегпе. Га ЕлЪтуо- 
засК — иже! Эрегтакегпе, уоп 4епеп 4ег еше ш @1е ЕмеПе еш@гоф, ип@ 4ег 
ап4еге з1сН хи еп уегзспте]яеп4еп Ро]кегпеп ЪесП\ф. Уосп гес№$ паВегё з1сВ 
Чет Ешгуозаск 4ег 2хмеке РоПепзсШаясВ, 11 \у@свеш @1е ЗрегтаКегпе эле ат 
за. Уегот. 1400 :1. 

Тликег ипа офегег 4ег ам? Е!с. 27 абсефае4еп Зрегтакегпе Бе! згКегег Уег- 
отбззегипе. Уегог. 2200: 1. 


Е1с. 28. Уиатз тофа. Тей аез ЕшЬгуозаск$; Б(адиии уог 4ег ВейгасМипе. Офеп — 


Те! 4ег ЕшеЙе ша Суюр!азта ип Кегп; Пик — таЪе Маззе, ап 4егеп 
Вапде — 41е хмещегиюе сепегайуе ИеПе (зе Ваф аз Аиззейеп ештег 4игсв- 
яснИсеп Уакае шй 4агш етеезсВ]оззепеп Кегпеп), хаг НАШе уот Меззег 
дигспоезепии еп (ег ищете Те! 156 себ шеф, ег оЪеге зепешё пиг ЧигеВ). Ш 
ег сепегамуеп ЙеПе — ее ЗрегтаКегпе уоп еШогийоег СезаЙ, еф\уа$ се- 
Босеп ип 7исезрИ2, ш уегземейепеп Гасеп. Весрёз — 4ег офеге Рокеги. 
Уегог. 2200. 1. 


Ех 29. ЛиДапз тйдга. Тей 4ез ЕтЪгуозаск ваз. ОБеп — те Маззе п! иБетЯйз1сеп 


Брегтакегпеп; гес№ё5 — Те! аег Бей`асв{еет ЕляеПе; ип{еп — зекапайгег Кегп 
(ег Кеги 4ег Епдозрегташасе) 4ез Етгуозаск$, ш 4еззеп офегет ТейЙ посв 
Чег Брегтакеги т РипЕё-СВготайв зеВаг 158. Уегог. 1400 :1. 


Ес. 30. Уифатз бдга. зеше{ег Эснпиф, 4ег ешеп Те! 4ег ЕлхеЙе па ее посв пас 


Ею. 31. 


уегзерлио]иепе Рощегпе Бегабтё №4. КВесв уоп 4ег ЕлхеШе ег 1гаЪе, 4еп 
Х-Когрег ешзспИеззепае пра 4ез РоПепзсШаясй$. Олег дет Елкеги — 4ег 
Зрегшакеги. Уегог. 1400 :1. 


ифатз тлдга. а цпа $ — 2ме аШетапдего]еепае ГапоззспиИе апз еш ппа 


Чегзе еп Зее, аа епеп ейиое ТеПе 4ез ЕшЪгуозасктва $ зевфаг 14. 
Мотепё 4ег орре{еп Вегас ато. Ею. а. — Тей 4ег Еее, ш 4егеп Кеги 
ег БЗрегтакеги ешеейгипееп 156 (Уегзевте]иаие @ег ЗехиаКегие); гесВ — 
{габе Маззе, ап егеп Ваша ег йЪегНйзз1ое ЗрегтаКкего Пес. Ес. 6. — зеКип- 
@ётег ЕтгуозаскКеги, ш деш аге1 Когрег э1ев Баг эта: офеп ип@ гесВ{$ — уег- 
]апоет(ег ЗрегтаЕеги, \уе]свег тек ип{ег 4ег Кегитет тат Пес{, ипёеп — 
Миео$, ип@ амер — Кибе тие епоезс иске; Кобгрегсвеп. (Ве- 
Пос фапо 4ез зекапдагеп Кегиз 4ез ЕлафгуозасКз). Уегог. 1400:1. 


Го. 32. ЛиДапз тмдга. Чиегзеий @итсв 4еп ЕлЪгуозаск. Офеп — Еее, пефеп 4егеп 


Кеги 4ег Зрегтакеги пи РапКкё-Стота@п 1е56 (Вегас ио$ ег Еее); 


48 $. МАУАЗТМ №. ЕТМХ, 


гес№4з уоп 4ег ЕмеЙе — 1габе Маззе ш дет Х-Когрег; ищеп — Ро\Жегие 
уог ег УегзсЬте]2ае. Уегот. 1400: 1. 

Ко. 33. /иаптз тдта. ГапоззсвайА @игсв Фе ЕмеИе. Брегтакегпе ши Рип -СЬго- 
ша@и — переп 4ег ЕлхеШе. ПГег ЕЩкеги 186 ашбЪо1@ ип@ епба СЬтошафт- 
Китреп. Уегог. 1400: 1. 

Ро. 34. Лийатз тйдга. Офегег ТеЙ 4ез Ешфгуозаскз пасв 4ег ВейгасВ ава, БЗозо п 
Е\Кеги, а1з апсь ип Кего 4ег Еп4озрегтащасе Впдеф еше УогБегейие 2аг 
Тейиае збаёё, \уогай! Фе отоззеп Опгоша@ткогиег дещеп. Тш 4ег {га еп Маззе 
гес№ёз уоп ег ЕшеЙе — х\уег афегЯйзяюе Брегтакегие ип 4ег Х-Когрег. 
Уегог. 1400:1. 

Ре. 35. Лиатз плдга. Галозвевий отсев ешев ТеЙ 4ез МасеЙаз ип@ 4ев оъегеп Тей 
дез Ешгуозаскз. Ба@ций пась 4ег Вегас ито. Ощеп — Бейасщее ЕлхеПе, 
уоп ешег Ие]иозетет гай Бе{е14ей; Поз Чауоп — Чег 1ш еп ЕлаЪгуозасК 
еп еег{е [шва] 4ез и\уейеп РоПепзс Маас (пасй 4ег ей 4ез Еггесвептз$ 4ез 
Епгуозаекз), ш у@евет име! ифегНйзз1се Зрегшакегие (зр.,) ип 4ег Х-Когрег 
Песеп. ОЪег дет РоЙепзсШаиевийай 136 аз уеггецеге Епае 4ез ЗсШаисВз 
га зейеп, \уе]сВез эй Мапи сейтЬЕ Ваё. ОБег дет ЕлЪгуозасК па МасеИизее- 
ууее 15 ет Тей 4ез еп аЁеп РоПепзсШалей$ (пасв дет ЙейривЕ дез Нег- 
аппавепз ап 4еп ЕтЬгуозасК) зе аг, ш Чеззеп Тпва э1еВ @1е зескепееЪйе- 
Бепеп Зрегшакегие (зр.,) Бейп4еп. Уегог. 850 :1. 

Ею. 36. Лиапз тдга. Галоззейи Чагсй деп имегеп Те! 4ез ЕшЬгуозаскз. Офеп — афее- 
16збег пра 4ез ит(егев Те|$ 4ез ЕтЬгуозаеКз; иш{еп — ге! Апйро4деп шё еПо- 
1озетешЪгапев, \уесВе э1сВ ш етеш Кешеп «Соесиш» Бейп4еп. Уегог. 1400 :1. 

Рае. 37. /иатз тадга. Те етез лапсеп РоПепзеНалейз, \уе@спег ии Сеуее 4ег Затепт- 
ашасе ш 4ег УаАве 4ег Сва]а2а Фагероев. п зетешт Та] 15 @е 2мещегиюе 
сепегамуе ИеПе п Ёагозеш Суюразтша уе фаг. Мефеп 4ег имещегиоей 
ГеЙе Ъейп@еп элсв Тейе @ез хетгфаПепдеп уесеайуеп Кегиз (ЗсШалеВКегиз). 
Тликз — 4ег Уог4емеЙ 4ез РоПепзеШаясвз. Пег Бегейепае РоПепзсШалей 
эбалит аз ег Затепащаее, 4егеп Етгуозаск (ОЪег4е!) ам Е1е. 34 асе ае 
156. Еще уоп 4еп ИеПей 4ез Затепашасепсеуерез 156 ш 4еш Та аЪое- 
Ъаеё. Уегог. 1400:1. 

Е1о. 38. Лифатз илдга. Тей етез айеп РоПепзсШалев$, \у@свег зескепсе.ПеБепе 4есе- 
пегегепде Зрегтакегие еп. Уегот. 1400:1. 


Ее, 39. Лифаиз мдга. ОЪегег Тей 4ез Еттуозаскв. Вей‘астейе ЕлжеНе; Пиз уоп г — 


пБегЯ3310е и\меЦеги1ое сепегайуе ее уоп ызкатгииеег Сеза&, уесве пп 
збаткоеРат еп [ша 4ез РоПепзсаичейз епеезсоззеп 156. ПОаз Суюразша ег 
сепегайуеп ДеШе 156 поев эеВ®Ъаг, оресв @1е Зрегшакегпе зе зсБоп п 7м- 
збап@ Чег Хегзбгиие Бевпаеп. Вес — ешег уоп 4еп у1@еп Кегпеп @4е5 
Еп4озрегиз ш уе! Мифеой. Уегог. 1400 :1. 
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Е1о. 40. Лиаиз тода. Ми эзопиет А\опо! ши Елзеззе йх1еге. ег ш Зе ен 


Ш Байашш ипа Наюшабохуйо Ое]аЁ1е14. Эсше[Гег Зепп Читсв @еп оегеп 
Те! 4ез Ешгуозаскз. БУба@пип — сепаи уог 4ег Вей’ас Вито. Ге Зрегтакегие 
зш@ уош Су{юр!азта ег сепегамуен ИеПе итоееп. Оег Зепп 156 зо сеГайт®, 
Дазз еш Те! 4ез Субор!азтаз 4ег сепегайуеп ИеПе епегиё \уог4еп 15, уойитсВ 
Фе рееп НЫНеп 4ег 2меШегиоеп сепегайуеп ИеПе ам 4ег Е1саг плс 21- 
заттепр&псепа егзсВетеп. Уегог. 1400:1. 


Е10. 41, 42, 43, 44. Лиатз тлдта. Ямещегиюе сепегайуе ИеПеп, у@све эс 11 уег- 


зешеепеп Ббабеп ег Иетгзбгиюе фейп4деп (ш ЕштЪгуозаскеп Ъеофасей. Ез 
десепегегеп зомо] @1е Зрегтакегпе, 21$ апсп 4аз Суборазта 4ег сепегаует 
ДеПеп. Аш Е1с. 41, 42 ппа 43 156 посб @аз шёпюйеве Субюразша 2а зепеп, 
ацё Е!с. 44 4асесеп ше шерг. Ап! Е1о. 42 136 @1е Иетзбгипе ег Зрегтакегие 
ат мешозен уотоезсптИ еп, ап! еп апёегеп — Бедеиепа шейг. Уегог. аПег 
яег Е1оптеп 2200 :1. 


Ес. 45. Реритит дат. Е1хег па селе пась К]етштио. Гапоззспий Чигсв @1е 


Ес. 454. 


Зашевашасе. Б{а@аш уог @ег Вей’асВапе; уоЙз ап хизалттепсезеег 
ЕшЬгуозасК; ег Еаррагаб 156 её\уаз хазаттепеезсвгитрЁ ип Ваф эс уоп 
ег \апа 4ез ЕшЪгуозасК$ а6ое]636. п ег М1сгору!е 136 еш РоПепзеаие\ 
116 шва саг: иен — уесефайуег Кегп (ЗсШааевКеги), обеп — Зрегта- 
Кегпе. 

Те! 4ез ацё Е1о. 45 абзебдееи РоПепзсШамейз фе! зёатКегег Уеготбззегипо. 
Олщцеп пп Пикз — уесеайуег Кеги (Зе ШаясЬкегп), офеп ип гесв6з — Зрегта- 
Кегпе. 


ТаЕге1 ГУ‘. 


Ес. 1. Ласгосусав саосота, пасв Са1амеП. РоШепзсШамев п хейп сепегайуеп ИеПеп 


(Боду-сеПз, КогреглеЙеп), аз епеп @игев ТеЙипо 7\ап210 Зрегтаф07о6п еп{- 
збейеп. ш ейиюеп сепегайуеп ИеПеп за @1е Вервагор!аз еп саг. Пи офегеп 


1) АпшегКопсеп 2иг Та. [У. — Пе уогИесепае 
ТаЁе] 136 пась Ие1сВпапсеп, @1е еп зрелеИеп Агеев 
уегзсШеепег Ащ{огеп еппоштшеп за, хазалитепсезе! 1. 

Ве! ег Йпзаттепз ео @1езег Та#е] зое паг 
ет Эспеша сесереп уег4епв, уе]сВез даз Гезеп 4ез Техёез 
ег1е1сЬ{еги зо е, уогаиз 16 4ег Ошзап@ етК1йт®, 4азз 
т Чеп Е1сптепегК1Агапоеп @1е Уегогбззегипоей п1сВ® 
апсесефеп эта. 

Еее Опсепадискейеп ш ег Апот@випе е12е]пег 
ТеБиз, ЕашШеп ип стбззегег Сгирреп @ег Зашеп- 
рЯапхеп — 30 136 7. В. @е Еаш. Тахасеае а\уйзсВеп еп 

Зап. Физ.- Мат. Отд. 


Тгфиз 4ег Кат. Рмасеае ешееге — егК]Атеп э1сВ 
ешегзейз агаиз, аз Бе! 4ег Хизатштепе ис @езег 
Тафее 41е Уеггейег 4ег ЗатепрЙап2еп ВапрёзасвИсЬ 
пас 4еш Ваза Штег шапоИсвеп башееп апсеот4пеь 
уиг4еп, ип апегегзейз — аиз 4ег Эсвулег1о ке ешет 
зо]сВеп Апогапиье Чез Мафег1а]з, уе]сВе 4еп уогвалае- 
пеп Зузешел шефг епёзргесВеп ип@ Фа фе! апсВ 4ег сс- 
з6е] еп АиЁоаЪе (@гаррегипо пасв Чеш Вай ег шапп- 
Исвеш башеёеп), аи? ешег Бешаве диа4таогиисеп Та#е], 
бепйсеп Зое. 


—1 


2 
2 
о 
э 


8. МАУАЗГХ Ур №. ЕТММ, 


Те! Ч4ез РоЙепзсШаасв$ Бейи4её эВ еш Юешег РоЙепзсМамсВкеги; Бей ег 
Ваз15, №0 @е Тибте уоп еп Ореггезёеп ег Ехше Ъедеск% 156, — @1е ЭнейхеИе 
ипа Фе т зе уогоеуб уе РгоаШатие[е. 

—3. Сусаз теройа, пасв Млуаке. 

Глуе! Зрегиа40206и па РоПепзеШаисв, ип ВестЙ эеВ уопетапаег 1032 6зеп. 

Зрегта‘02014 ип орйзевеп БЗешие. 


. 
. 


. 4—6. Ялта Потаата, пасй \УеЪъет. 
2. 4. Еге зсп\упитенае$ ге!ез ЭЗрегта402014. 


.5. Вегисв ее ЕлхеШе ипичеаг уог 4ег Уегзевте]гипх ег ЗехиКегие; 4ег Брег- 


ша$о201АКеги, уесвег 4аз СШепьал@ ип@ аз Суюр!азша а`оеууогеп Ваф, Пес 
ег па Ргоор|азта 4ез офегеп Тейз 4ег ЕлхеЙе, 


. 6. Еее ииизИе]ат пасВ ег Уегзсвште]2 2 4ез Зрегтакегиз ип@ 4ез Еегиз; ег 


Зрегтакеги 15 им орегеп Те] 4ез ЕЩегиз ев аг; па Субюразша @ез офегеп 
Тейз 4ег ЕлхеЙе 156 Чаз уот Брегтаф02014, пасв уоШ2осепег ВейасВиие, аЪ- 
зеуог{епе СШетана ха зеев. Апззег4ет 156 еш 2\еЦез Брегта&0201А аЪзе- 
Ь4её, уе]с вез ш @е ЕмеПе етхидгисею уегзис Ве. 

. Гида осс4етайз, пасв Гапа. Мавийсве ИеПеп. 


— 


0.8. Т/ща очещайЙз, пас Гаузоп. Пе Уегзевте]2и0е 4ез Эрегтакегиз ип" 4ез Е!- 


Кегиз ип Атевесошит; 4аз Когиое, %аткела] се Суюр!азша ег шапойеБеп 
ЛеПе пита уо запале рее Кегпе. 


. 9. Тафосеагиз аесигтепз, пас Гамзоп. Мапийеве ИеПеп Кигё уог 4ег Вейас ив. 
. 10—11. бедио@а зетреготеиз, пас Галузоп. 
5. 10. Еше Кегозе шаёпийеве ДеПе, аегеп Кего шз шисге 4ез Ее ешеейгипсеп 1356. 


Зе Бе\ууавтё Шге КисеМогписе Сбез(а], афег Шг хешгМег Навег уот Кего еш- 
зепоштепег Те! 156 деи сп уакиой$еге. Аш асг Е1еиг 15 Ваг 2а зереп, 4а$$ 
паг еш зерг Юешег Те 4ез Суюразтаз 4ег тапоИевеп ИеПе 4еш Кегп т 
Фе ЕшеЙе @игеВ 4еп епзеп, и\1зснеп 4еп На]52еШеп Песепдеп Капа] пасв- 
#0] 56. 


.‚ 11. Агсвегошиии ии еаг пасВ дет Етагтоеп 4ез Зрегтакегиз. Рег Брегтакеги 


156 ш 41е Метгаи 4ез Еегиз ешеедгйск(; Мошепё уог ег Уегзсве]и02 4ез 
Брегтакегиз ип@ 4ез Еегиз. 


. 12. Оса4орйуз оствоЙща, пасв Гаузоп. Имещегиее сепегайуе ИеШе па Г.&0ез- 


свой. 


. 13—16. То’геуа ахойа, пась Соп! {ег ипа Гала. 


15. Гапоззевии 4ез уефИевев батеорвуеп; шап з1е 4 @е ЕлеИе п тет Кеги 
(0.) ип @1е Везе 4ег Назхе!е (пс.); @е ши ег ЕлхеШе ш Вегавгиве з{ерепае 
Эри 2е 4ез РоПеизеамеВ$ епфа\ деп БЗиееИега (38%.) [5а-паеиз], РоПеп- 
зсШацевкеги (#%.) [фафе-пис]ец$] ип@ 2\е! шапайсве ИеПеп уоп ипо]есвег 
@тбззе (2. ип 27,.), уоп Чепеп @е отбззеге (т,.) 115 151. 


15. 


Ею. 


Ес. 
Ею. 


Ес. 


Ес. 
Ес. 


Ею. 


Е1о, 


15. 


Ею. 
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14. Вейис Вис; 4ег Зрегтакеги Бегавгё еп Ещеги; ааз Суюразта ег шёпосвеп 
ДеПе 151 дет ЕЦеги #54 апсейгаске ип@ егзгескё эс @фег ?/, деззе еп; гесв{$ 
11 офегеп Те 4ез Ейсуюр]азтаз Бейп@еп эВ @е сё аокНошегепае шёпп- 
Пепе ее, ег РоПепзсажсЬКеги ип@ 4ег ЭнехеЙкКеги. 

15. Имещегиеег «Ргоешгуо»; @1е @с№е субор1азтайзсне Маззе, у@спе @1е Кегпе ит- 
ое башше ш Шгеш стоззеп Те уайтзсветИсй уот шапоПерев Субор]азта, аъ. 

16. Улегкегисег «Ргоешгуо»; Апапс 4ег \Уала9щио. 

17. Тахиз Фасса, паев Веа]е!{. Гапоззсви Чагсв @1е Зашепаасе; зоефеп Ъе- 
Гасщее Е1хе!е; ш Штеш офегеп Те! 154 4ег Кеги 4ег отбззегеп, {А септ, шАпп- 
Иевеп ИеПе св аг. Орег ег ЕйжеИе 156 еш Те! 4ез РоПепзсШалейз ши 4еп 
дагш ешоезсоззепеп шаппйевеп ИеПеп: 4ег стбззегеп (Кеги]озеп) ипа етегеп 
(о1сВё (Абсеп). 

18—20. Серроюлиз 4гирасеа, пась Га\зоп. 

18. Имещегиее сепегайуе ИесПе, пефеп \уесйег св ег Э@е]2еШкеги (5.) ип ег 
РоПепзеШамеНКеги (е.) Бейпаеп. 

19. Имещегиее сепегайуе ИеПе уог дет Ешагшсен ш аз Атспесонит, па 14406$- 
эеВии. ‚ 

20. Гапеоззсвиие @атсв аз Агспесовит, ш \у@есВет ешег уоп 4еп Зрегтакегпеп 
ей ат 136; ег ап4еге Эрегтаксги \мигае пи Чапебеп Песепйеп Эсвий& ЪеоЪ- 
асв{её. Ве!4е ЭрегтаКегпе \уагеп уот Сую]азша 4ег хепегайуен ее итзереп, 
Дегеп Те! апеВ апЁ 4ег уотПесеп4ев ег 2и зейеп 15. 

21. Рипиз аизйчаса, пасв Еегоизоп. Еш Те 4ез РоПепзсШаяешишвайз. Ефеп се- 
{е1 ег Кегп ег сепегайуеп ЙеЦе (ВИ4ипе ешег 2луеегисеп оепегайуеп Ие Пе); 
тап $1е16 @е Апасе ешег Хе!айе, уесВе зрайег уегзсп\уштаев (зевг зеепег - 
Еа|); 3.с. — БиелеПе. 


. 22—96. Ртиз ойториз, пасв Кегоизоп. 
. 22. Имегег Те! 4ез РоПепзеМамевз пи ешег 2\уеегиоен сепегайуен ИеПе; 5. и. — 


Брегтакегпе (зрегт-пис]е1), 5. с. — Субюразта 4ег 2мещегшсеп зепегайусп 
Пе|е, 5.с. — энееЦе, г. ж. — РоЦепзсШаяенКети. 


. 23. Ощетег ТеЙ 4ез РоПепзсШалейз, уесВег св ет Атейезошат сепапеге Ва. 


\е аиеп ам Е1ю. 29, 156 4атш @1е хмешегиое сепегайхуе ИеШе хи зереп; 
3.п. — Брегшакегие, 5. с. — Суюр!азша ег 2мекегиоеп сепегайуеп ИеПе, 
58.6. — БНеиеПе, о.п. — РоПепзеМаяеНкеги, 5.9. — Бёйгкекогпег. 

24. Оъегег Тей 4сз Агсвесоптитз з0#0гё пась 4еш Ешагюсеп 4ез РоЦепзеШамей- 
ша6$ ш @е Емее. [п оБегев ТейЙ ег ЕлхеПе 136 @е хмещегшее сепегайуе 
ее дешИсВ м зеВеп; с. р. . — Субор!азша 4ез РоПепзсШалевз, е. *. — Елкеги, 
0.п. — РоПепзсШапевкеги. 

25. Ебуаз АЙегез Зфа@пит, а18 алЁ Е1о. 24. Суборазта ег 2\уеегшоеп сепегайуеп 
Лее 156 зспоп шй 4ет Суюр]азта ег Ел2еШе уегзстио]иеп; 5.0. — Эрегша- 


7* 


че. 26. 


Ес. 


Ею. 8 


Ее. 


Ею. 


Е1о. 


И 


‚ ВВ: 


. 30. 


93. 


34. 


55. 


3. МАУАЗТМ ХР \. ЕГМХ, 


Кегое, с.р.Ё. — Суюразта 4ез РоПепзеШаяасйз, с. и. — Еджеги, #. и. — РоПеп- 
зсШаисВКего, 5. — Эйе]еПе, р’. — РгофаШиатеелуере. 

(ал2ез Атспегзошит. Ге Зехцаегие пп Мошет ег Уегзсвте!хиие ип@ @Ъег 
Шпеп уетзсшедепе т @е Ел2еШе амз дет РоПепзсШамсв ешеегипсене Е\етеще. 
Пе Висв%{аете2ес папе епзрг1сё Чег]елеоей ег Е1х. 25; 3й. — Эйке- 
Когпег. 

АМез Байзатса, паев МтуакКе. ПОег ореге ТейЙ 4ез Атспегопиииз. Ббайпию ип- 
шефаг пас дет Е тагосеп 4ез РоПепзсШаис ива: ш 41е Еее. [п офегеп 
Тей ег ЕмеЦе змей шап @1е 2\уеЩегиюе вепегайуе ДеЙе п ешеш отбззегеп 
{Абсел (зр.,) пп етеш Кетегеп ища сеп Зрегтакеги (3р..). Ре ЭИе]хеПе (5%. с.) 
по ег РоЙензеШааеркеги (. д.) зспешей т 4аз Чаюете, Ёешкбгиее Сую- 
Разта (57. с.) ег 2мещегиеей сепегайуей ХеЙе <е1сВзат уетзенкф ойег агат 
БеГе5{1оё хи Зет. 

Ерйеага @зеасйуа, пасй Вегг14зе. Имсщегиее сепсгамув ДеЙе ип Кеипепаеп 
РоПепкоги; 22. — Брегшакегпе, 5. — Б@е]2еПе, #. — РоШепзсШааеНКеги. 


‚ 29—31. Врлеага @#ззипа, пас Ветг1 асе. 
‚89. 


Е уаз зрёетез ЕпбмсЕ поза пит 4ез РоПепзеШалейз, а]$ ааЁ Е1о. 28; шап 
зевё ип РоЦепзсШаасй Фе хмещегиее вепегайус ЙеЙе; т. — Зрегтакетте, 
5. — Бие]яеПе, #. — РоПепзеШамсвКети. 

Зрабегез Ею иапозза@ ния 4ез РоЙепзеШаяей$, аз ай Е1ю. 29. Оег РоПеп- 
зсШамев 131 зепоп Бедешепа 1Апег се\мог4ев; ш зетеш офегеи Те! 156 1е 2\уе1- 
Кегшое сепстайуе ИеШе хи зейеп; 2и,. ип@ .. — Зрегтакегие, #. — РоПеп- 
эсШаяейКеги. 


. ОБетег Тей 4ез Атевехолитз; Уегзспте]2ипе @ез етзеп Брегтакегиз (2%,.) п! 


ет Е\кего (е.); иБег еп усгзслте]хепеп Зехиакегпеп Бейп4её з1ей 4ег 2хмеке 
Зрегтакеги (*,.) ип@ ег ВаасЬкапаПкееги (х. с.). 

Ерфейга и’ фитса, пасв Гап@. Кеипепаез РоЙепкоги, ш \уе]свеш @е ;мещегиее 
оспетаймуе ее ип@ @1е Зйе]хеЙе зат зш@а; ег РоЦеюзеШааейКеги ($.) 15% 
ш деп РоЙепзсШаяен етее4гиосеп. 
спешит риисшате, пасв Кагзфеп. Имещегиее вепегайуе ее 1т РоПеп- 
зсШааев; пефеп @1езег ИеЙе ег РоЦепзеШаасвКеги. 

спешит еаще, пась Катз4еп. Тей @сз РоПепзеалсвз, ш \ме]свеш @1е В1зка1- 
Ютпизе 2\уещегиюе сепегамуе ИеПе ги зепеп 156; ап Штеш Вале Пезё 4ег 
РоПепзсШамсВКеги; 4ег Ре 2124 @е Вещие, ш \ме]сВег эсер 4ег пваЙ 4ез 
РоПепзеШалсй$ от еже2%. | 
пении Витриатит, пасв Кагзёеп. Оег оъеге Те! 4ез Еафгуозаск$ п Нгеаеп 
Ей\кегпеп ии Апаос 4ег Вей‘асвиио. ш 4еп ЕтЬтуозаек зша @е ги гиисеп 
Зрегтакегие ип 4ег и\уйзсВеп Шшпеп Песепае РоЦепзсаасйКеги ешее@гипсеп; 
ешег уоп деп Зрегтакегпеп з4е0ф ш ешеш уоп деп ЕЖегпеп ш Вегавгипо. 


Ев. 


Ею. 


Ес. 
Ес. 


Ею. 
Ею. 
Е. 


Ес. 


Ес. 


Ею. 


+ 
Ко. 
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356. И’ешизеиа тита $, пась Реагзов. Тей 4ез РоПепзеШалсВз (р.&.), ш меспет 


Че хмещегиюе сепегайуе Ие!е (4.с.) (-пафеме сепетайуе се) ха зепег 156. 
ег уотаеге Зрегшакеги 15%, \1е семубьией Бет @1езег РЯапие, етег, 213 дег 
Впеге. 


57. Дифатз тдга, пасй Мауа\. Тей ешез лшееп РоПепзсШасвз, \уе@свег шт 


58 


аз Башепаасепсежере пефеп 4ег Опааха ет@гт2. ш зешеш [ша] 156 @1е 
2мещегиое сепегайуе ИеПе птё ат] озет Суоразша э1сВ®фаг. Мефеп 4ег 2\уе1- 
Кеголсеп сепегайуеп ДеЦе зша ТеПе 4ез хегШепдеп уесеёайуеп Кегиз (ЗсШапсВ- 
Кегпз) га зеВеп. Еше уоп еп ИеПеп 4ез Затепашасепоежерез 15 п зешет 
пра 6 абзерае!. Вес — уог4егег Те] 4ез РоПепзеШалсй$. 

59. Чифатз теда, паев Хауа$1т. 


38. Тей 4ез Ешгуозаскз; У(а@ит уог 4ег Вегас ито. ОБеп — Тей 4ег Еее 


ши Суюразшта ип Кеги; Покз — таЪе Маззе, ап 4егеп Вап4е — @е и\е!- 
Кегп1ое сепегамуе ИеПе (з1е Ваё 4аз Аиззейеп ешег аитевяеВ вет Уакиое 1 
аги ешсезсШоззепет Кегпеп), хаг НЫе уош Меззег аигсвоезсви ет (4ег 
ии(еге Те! 13% себ Йтев, ег оБеге зе пе пиг игсВ). п @ег ‘сепегайуев ИХеПе — 
рее Зрегтакегпе, уоп е!бтииюег Сезфа]6, её\уаз серосеп ип 210е3рЁ 2, ш уег- 
зешейепеп Гласеп. ВесВз — офегег РоКеги. 


39. Брегшакеги. 
40—42. Лидатз тлдга, пасй Мауа т. 
40. Тей 4ез Елигуозаскз пп Гапоззсвий. Уог 4ег Вебасто; Уегзсвте]ипе 4ег 


40а. 


Рощегие. Ш 4ег фгабеп Маззе, \уеспе э1е алз дет РоПепзеШаасВ егооззеп Вай 
014 $161 ап 4ег Бейе 4ег ЕйжеПе (паг Копбитег) Бевпдеф, 156 Фе 7\уещегиое 
сепегайуе ИеПе Каг га зевеп. Пе оузеп Зрегтакегпе зп зёатЕ се г, 4аз 
Суюразта 4ег сепегайуеп ИеПе 15% дасесеп #0105 се.Переп. 

Пе ааЁ Е1о. 40 абсебаее 2\муещегиее сепегайуе еПе, Бег зёагКегег Уег- 
отоззегиио. 


41. Тей 4ез ЕшЬгуозаскз па Гапоззсьи И; Эабнии уог 4ег Вегасе. Ге х\е1- 


41а. 


42. 


Кегиое сепегамуе ее Беёпаеё эсь пефеп 4ег ЕшжеШе (Копиет(). Зрегша- 
Кегпе ш! ЧШегепжегег Ситотаяизи ати. П1е имещегиюе оепегалуе ИеПе 
Пес ш ешег {г еп Маззе, уе]сВе з1сВ апз дет РоПепзеаисВ егооззен Ваф. 
Пе ал Ею. 41 абсе Паее ;\уещегиюе сепегайуе ИеПе, Бе! зйтЕегег Уег- 
отбззегипе. 51е \е13ё Че спатаег1зизене В1есипе ал. 

Офегег ТеЙ 4ез ЕшЬгуозаскз пп ГапоззсВий. Офеп — ЕшмеЦе, уош Та 
дез РоЦепзеШаяевз, ш \ееВеш зе Чег Х-Кбгрег БеНп4её, уоп тес; Бе- 
2033еп. Ощеп — зекипайгег ЕшгуозаскКегои. ш еп ЕшЪгуозаск эп 2\е! 
Рааг БЗрегтакегие етеедгивсеп, уоп Чепеп еш Рааг (5р,.) @е @орреце Ве- 
Баспашс уо2ейё. Ш 4ег Майе 4ег ЕлхеПе Бейпдеп э1св пБегНазяее Брегша- 
Кегпе (572..). 


Ее. 


. 44. 


. 46. 


з 47 


‚ 49. 


‚20: 


8. УДУАЯХ МО У. ЕЕХМ, 


. 43—46. И|тиз атечсапа, пась ЗВааск. 
. 43. 


Кешенаез РоЦепкоги, ш \@ейет @1е 2\уещегшее сепегамуе ИеПе, уу@све т 
Штет шИЦегеп Тей эатк уегепов 15%, ии 4ег уезеайуе Кеги (Зе аисВКегио) 
меш аг эта. 

Ижещегшое сепегайуе ХеПе 154, зспефат, ш Шгег епзеп 5{еПе 2егг1ззеп, \уоБей 
ей =е1сВзат «Ёй’ее ЭрегтахсПеп» всЪ4её Вафеи, 41е еп хегРаПеп4еп уесе{а- 
Пуеп Кегп (Зе апеВКего) ишеереп. 


. ш Шгеш тИЙегев ТеЙ зат устеробе хмещегиюе сепегайуе ИХеПе, уе]с с еп 


хогаПепдеп уесе{айуей Коеги (ЗсШаасйкегп) ит 84. 
Орегег Те! 4ез ЕлшфтуозасК$ пп Вести @ег Вегас ие. Ешт БейасЩепаег 
Когрег усгзс№тИ26 ши Чет зекипайгеп ЕштЪгуозаскКеги (Кеги ег Епдозрегт- 


ашасе), ег апеге Бейп4её з1св пефеп 4ег ЕлхеПе; 7. — РоПепзеШамев, зу. — 
Зупего14е, с. — ЕлхеПе, |. — зекапайгег ЕтЪтуозаскКеги, 72. — Бейгасщепае 
Когрег. 


реритит Файт, паев Мауа 11. Тей етез РоЦепзе Мас; ти ТоВай: ищет — 
уесе(ауег Кеги (Зе ШаисйКеги), офеп — БЗрегтакКегпе. 


. 48—49. Гайит Мабадоп, паев Мауа$1и. 
10. 48. 
5 


АЪзсВийЕ етез РоПепзсШаясВ$ шй сшешт Те] 4ег сепегайуей еПе. Ти Кеги 
Воде 41е АБусКис @с$ КпйлеМаетз 34а. Баз Суюр|азша, 4ез РоЙепзсШалев$ 
156 шевё аб хе 4еф; 4аз Субюр!азта 4сг сепегайуев (ее 156 Фешкбгие. ш 4ег 
Майе 4ез Кегиз зе штап еш 2етгозотепавиНенез КбгрегсНеп, сё\уаз ПВовег 
ешеп ипгесетйзз1оеп Когрег уоп зспаипио- ма 1оег Эти аг. 

АЪзевии ешез РоПепзеШаисйз п пра]. Те ешез пайеги ге {еп Зрегшакегиз. 
Раз Суборазша ег сепегайуев ИеПе 156 дешев зс\аашие сезуогаеп. 

ЕлиЦаяча епеЦа, паев Мауа$1т. Офегег Тей 4ез Ешогуозаскз Бейи Весши 4ег 
Вегас апе (Коршайоп ег Зехиакегое). Ге Зрегшакегие эт апзетапаег- 
сесатеепт: ег ете 15 ш @е ЕшеПе седгипоси ип Корийегё пб ет Елкето, 
ег ап4еге Ра& 4еп офегеп Роеги еЪеп Бега. ШФигсь @1е ЕлхеПе зсве!ш& 4ег 
Кеги ег ипуегап4егеп Зупегое ип ешег уоп деп Х-Кбгреги 4агсВ. 

Нейат из аптииз, пасв Мауа т. Гапоззевойеё Читев 4еп ЕшЪгуозаск, ш 
\уе]спешт Фе 4оррейе Вейае Вит за ие; рз. — РоПепзеШаисВ, $,. ива 8,. — 
Бупего1Аеп, 07. — Еее, ей. — зекирайгег ЕшгуозаскКеги (4ег Епдозрегт- 
аасе), 5р,. ип@ 5р.. — Брегшакегие. Ап 4еп БеЦен 41езефеп БЗрегтаЕкегие ре! 
заткегег Уеготбззегиие. 
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Г1фегафаг, 


1. АШапезе, №., Еш пепег Ка уоп Ез@огорзтиз 4ез РоПепзеШаяевез ип@ аЪ- 
погшег Ешфгуозаскену1е пе ег 56а@а ргоситфетз Т,. ЗИлитезетеме 4. У\1епег 
АКаа. 113. 1904. | 

2. Веале{1, \., Глаг Гейте уоп ет РоПепзеШажеве 4ег Сушпозрегтеп. Вег. 4. 
Чещё5еВ. 60%. без. 9. 1891. 

3. Ве!а]е#, \., Ишг Пете уоп ет РоПепзсШаяеве 4ег бушпозрегтеп (Йлуеце 
МиеНиие). Вег. 4. деизсй. Ъ0%. без. 11. 1898. 

4. Вепзоп, Магоагеё, Сомтибонз №0 Ше ешгуоосу ой Фе Атенй{егае. — 
Ратф Г. Тгалзасй. ТАпп. Вое. Вой. 3. 1894. 

5. Вепзоп, Магоагсф, Запдау, ЕИхарефВ, апа Вегг1асе, Ему, Сопаиопз 
{0 Ше ешгуо]0су о Фе Атепйхгае. — Рагё П. Сагрииз Веййиз. Тгалзас. Глип. Зое. 
Воф. 7. 1906. 

6. Вепзоп, М., ава \е15$Ёота, Е. Х., Тве тогрво]осу оЁ Фе оуще апа гета]е Но\усг 
0? „ЛиЖапз теда ап@ оЁ а ех аШей сепега. Аппа]$ оЁ Во{апу 23. 1909. 

7. Вегг!9се, Е. М., ап Бапдау, Е., О0осепез1з ап@ ешгуосеву ш Ерйеага @4а- 
слуа. Мем. Рву{10215 6. 1907. 

8. Вегг1@ ее, Е. М., Еегхайоп ш Ерйедга аиззйта. Аппа/$ оЁ Во{аоу 23. 1909. 

9. ВИПшеъ, Е. Н., Спаа2осату ш Сакуа ойгаеюттаз. Вов. базеще 35. 19083. 

10. Са1амей, Оз М., И№сгосусаз саосота. Воф. Сагеще 44. 1907. 

11. СпашЪег!а10, СВагез ФТ., ЗЭрегтафосевеяз ш 100% саше. Воё. Салхейе 
47. 1909. 

12. СпашЪег!а1ю, СОВаг]ез Т., ЕегЫИхайоп ап@ ешфгуосепу ш 100% еще. Во. 
Сахее 50. 1910. 

13. СпашЪег]а1, СВагез 7., Ми еаг рВепошепа оё зехиа! гергодисйоп ш сутпо- 
зрегиз. Мех-УотЕ. 1910. 


56 3. МАУАЗТМ 0№0 \, ЕГММ, 


14. Сокег, \. С., №4 оп Ше ватеюорВу&е$ ап@ ешгуо оЁ Родосагриз. Воф. 
та2еве 33. 1902. , 

15. СоКег, У. С., Оп Фе вашеюорвуез ап@ ешЪтгуо оЁ Таходйит. Во. Салеие 
36. 1903. 

16. Сокег, У. С., Еегихаяюой ап@ етЪфгуовепу ш Серйоюхиз Еотите. Во. 
Сахейе 43. 1907. 

17. СоиЦет, Ф. М., ап@ СвашЪег]а1т, С. Т., Могрво]огу о{ Зрегиморву{ез Г. 
а. П. №еж-УогК апа Гопдоп. 1901 а. 1908. 

18. СоиЦет, 7. М., аш Гапа, \. Г. @., батеюрьуез; ап@ етшЪгуо о? Тоггсуа 
{ахфройа. Во. бахеЦе 39. 1905. 

19. СоиЦет, 5. М., ава СВашЪееалю, С. Х., Могрво]огу о# сутпозрегиз, Сйсаео. 
1910. 

20. Кегхизоп, Магсагев С., ТВе 4еуе]ортеюе оЁ {е роПеп-Ъе ап Фе @у150п 
0Ё Ше сепегауе па ей м сегёат зресез оЁ рез. Аппаз о# Воапу 15. 1901. 

21. Еегопзоп, Магбагев С., Тве 4еуортеп 0# фе есо ава ег айой ш Риз 
Огориз. Аппа]з 0# Воапу 15. 1901. 

21а. Е1шп, \., Илг Егасе арег @1е Ешус ипе 4е5 Зехиа!рго2еззез Бе! 4еп Ап Во- 
рвуёез. ЗИхавозремеще 4ег ХабитогзсвегаезеЙзевай 2и Ке\у. 1911. (32. 12 М2 
1911). 

22. Егуе, Т. С., Тве ешЪгуо зас оЁ Сазиатта звчса. Воф. бахеще 36. 1903. 

23. СеегЕз, ХТ. М., Вецгасе 2аг Кепийиз ег Су{ю]021е ип@ 4ег рагиеПеп 5егИиаф 
уоп Оепо#ега Гатагаяата. Вес. 4ез Ггах. Во. М№6вет. Уд]. 5. 

24. Соере], К., Огоапостарше ег РАашхеп. Тепа. 1898—1901. 

25. @гауез, А. Н., Тве шогрво]осу 9 Вируа татита. Тгапз. Соппесиси Асад. 
14. 1908. 

26. Нтазё, $., Еёийез зиг Па {6сопдаНоп её Гешфгуоввше ди Сбийдо Иова. Фопг. 
Сой. За. Пар. Ошу. ТоКуо 12. 1898. 

27. Щепо, Б., Ошегзиевийееп йБег 4е Ешщус ие 4ег СбезсШес|{зогеапе иш@ деп 
Уогеапе ег ВеёгасВ ао Бет Сусаз теройфа. Везопаегз аЪес@гаске аз: Зоигпа] оЁ фе 
СоПесе о Заепсе, Пирег1а1 ОшуегзИу, ТоКуо, У]. ХИ, Рагё Ш. ТоКуо, 1898. 

23. Жепо, 5., Сошгфиайоп а Гёби4е 4е 1а Ёёсопдаоп сНех 1е Сбийдо 61офа. Апп. 
4ез зе. паф., Вобалие, 8 Б6г., Т. ХШ. 1901. 

29. Л ие|!, Н. 0., Еж Вейгас гаг Ешбуисапозоезсмеме 4ег Затепашасе уоп 
Сазиатта. Еога 92. 1903. 

30. Тае1, Н. 0., Оег еп РоЦепзеШачеВ уоп Оиртеззиз. Е1ога 93. 1904. 

31. Лае, Н. 0., Уа@еп йБег @1е Епбжмскипевоезстее уоп базара дгапщеаа. 
Хоуа Аба Веслае Бос. Зс1епё. ОрзаЙептзз, 5. ГУ, Уч. 1, № 9. 1907. 

32. фие], Н. 0., Эш@еп @бег @е ЕибмусЕиозеезсме ве уоп рр сидат. 
№ уа Аба ВегЛае Бос. Заеш. ОрзаПепаз, 5. ТУ, Уч]. 2, № 11. 1911. 


ОЕ ЕМТ\УСКЕТОМ $ СЕЗСНТСНТЕ ОЕВ СНАТА7ОбАМЕК. 57 


33. Кагзфеп, С., Вейтае гиг Еле ипозоезсеве еписег Сиейии-Атеп. Воб. 
Дей. 50. 1892. 

34. Катцеп, (., Хшг ЕшуисЕапозоеземеме 4ег Сбабиптс Сиеит. Совпз Вейг. 
г В10]0с. 4ег РЯап2. 6. 1898. 

35. Кагзбеп, (., Оъег @е Еюбу1сК шие Чег \месвеп ВИйеп Ъе! еписеп Таап- 
Фасееп. Е]ога 90. 1902 

36. Кегзвах, Е. М., М№\е оп {Ве ге@аопзМр оЁ {Ве /ийажасеае. Аппа]8 оЁ Вфапу 
23. 1909. 

37. Коегилске, М., Сештозотеп Ъе1 4еп Аполозрегштеп. Еога 96. 1906. 

38. Гапа, У. Х. б., А шогрвоюз1еа збаду оЁ Труа. Воф. батейе 34. 1902. 

39. Гапа, У. ФТ. 6., ЕегаПхаЯюоп ап@ етгуосепу ш Ерйеага ифигса. Воф. балейе 
44. 1907. 

40. Гажзоп, А. А., ТВе сатебюорву&ез, атеВесоша, ЕегИЦтаоп ав@ ешфгуо о 
бедиоа зетрегтепз. Аппа]$ оЁ Во{апу 18. 1904. 

41. Гамзоп, А. А., ТВе сашеюорвуез$, Рег та оп ап ешбгуо о Сгурютетма 
Уаротлса. Аппа]5 оЁ Воапу 18. 1904. 

42. Гамзоп, А. А., ТВе сатеюрвуез, ГегЯтайоп ап ешЪгуо оЁ Серйаююхиз 
Атирасеа. Аппа]з оЁ Вобапу 21. 1907. 

43. Гажзоп, А. А., Те сатеорву{ез ап@ ешЪгуо о? 11е СОиргеззтеае у зресла] 
те{егепсе фо Глбосейгиз еситтепз. Аппа]з оё Воапу 21. 1907 

44. Гамзоп, А. А., Те сатеюрву{ез ап ешфгуо о# Эса4ор уз честно еиа. Апиа] 
оЁ Вофапу 24. 1910. 

45. ГЛоуа, Е. Е., Те роПеп {ие ш Фе Сиси’бйасеае апа Вифасеае. СоштЪ. гот 
{Те Оерё. о! Вофапу оЁ Сошша Ошуегз. №. 209, гергице4 Ёгош Тотгеуа, 4, 1904. 

46. Гопсо, В., БШ яешсабо 4е] регсотзо епдофгорсо @е] фибемюо роиисо. В. Ассад. 
4. шисе! 10. 1901. 

47. Гопоо, В., Е сегеве заЦе Сисихбйасеае е И э1отайсайо е] регсогзо иибетсе!ате 
(еп4оёгор!со) 4е1 {абе&о роНнисо. В. ‘Асса4. 4. Тлпсе!. 1908. 

48. Гобзу, Т.Р., Сова ийопз 40 Фе ПЕе-В1фоту оЁ Фе сепиз диет. Апа. Тага. 
Воф. ВиЦепхого, 5. П., У]. 1. 1399. 

49. Т.,0&зу, 9. Р., Уогтасе бег БофаллзеВе Бёаштезоезсшеме, Ва. Ш, Т. Т. 
Тепа. 1911: 

50. М1уаке, К., Оп Фе 4еуе]ортептё оЁ Фе зехиа] отсапз апа ЁегЯПхайюопт ш Ред 
ехсеза. Аппа]з оЁ Воапу 17. 1908. 

51. М1уаЕе, К., Сопавоп {10 Фе {ег тайоп ап ешгуосепу о{ 463 байзатеа. 
Ве. #. 606. Сепёга а 14. 1908. 

52. М1таке, К., Орег @1е Зрегша{02014еп уоп Оусаз теооша. Вег. 4. аепйзеВ. 01. 
(тез. 24. 1906. 


Зал. Физ.- Мат. Отд. 8 


58 8. МАУАЗТМ №. ЕТММ, 


53. Мтуаке, К., ТВе 4еуе]ортеш& о фе ватеюорву{ез ап етЪгуобепу т Сипийд- 
ралиа ятепзз. Ве. 2. 60. Семта Май 27. 1911. 

54. Мо ег, О. М., Орег 4аз УегваЦеп 4ег Кегпе Ъе! 4ег Ел Е шие @ез ЕшЬгуо- 
заскез ива 41е Уогейпсе Ъе! ег Вегасе. ТавтЪ. {. уззепзсй. Во. 31. 1898. 

55. МигЬеск, 8., Оъег @аз УегпаЙеп 4ез РоПепзсШаасвез Ъе! А4ейеиЦа агоепза8 
(Т..) сор. ип 4аз \езеп 4ег Сва]ахосалме. Гли@з Ошу. Атззкг. 36. 1901. 

56. МигЪеск, 8., Обег @е Ешгуо1ю1е уоп Вирра тозеПаа Косв. К. Зуепзка 
Уе+.-АКа4. Напа]. 36, № 5. 1902. 

57. Мата, 5., офегойта Вей4ае Уогоп. Тгахаах 4е ]а 3001646 Гир. 4е$ па%. 4е 
54. РёегзЪ. 23. 1893 (гиззазеВ). 

58. Мата, 5., Обег @е сешеше Ви\е ип 9е тогрво]ое1зсве Реишше 4ег 
Сра]а2осапие. Мёт. 4е ’Асаа. Пир. 56. Рё{егзЬ. 7 Вег., ХТ, № 12. 1894. 

59. Мата, 5., Еш пецез Ве1зр!е\ 4ег Сва]ахосатие. Воё. Сетга М. 63. 1895. 

60. Мауа$шт, 5., ОБег @1е Вейисвише Ъе1 Тифатз тедба ипа . ибдга. Тгахамх 4е 
1а, 5061646 Пир. 4ез паф. 4е 5%. Р&егзЬ. 28. 1897. 

61. Мауа$ш, 5., ОБег Чаз Уеграеп 4ез РоПепзсШамевез Ъе! 4ег Оше. Ви|. 4е 
]’`Асаа. пр. 58. Р@егз. 8. 1898. 

62. Мауа 1, 5., ВезиЦайе ешег Веуоп 4ег Вегас апезуогейтее рег Глит 
Маадот ата ЕтиЙата ФепеЦа. Вий. 4е ’Асаа. Гор. 54. Р&егзВ. 9. 1898. 

63. Мауа т, 5., Даг Ем шпозоезсыее 4ег Сра]агосалиеп: Согуиз АсеЦапа 
Г.. Вий. 4е ГАсаа. Гир. 5%. Р&егзЪ. 10. 1899. 

64. Мата, 5., ОБег @е Вегасвипозуогойпее Ъе! еписеп П/софу]ейопееп. Вет. 4. 
Фепёзсв. ро0$. @ез. 18. 1900. 

65. Мауа&ш, 5., (Бег 4аз зез%атаюе Везесипозуегтбсео ег Зрегтакегие Бе! 
е1п1 еп Апо10зрегтев. Оз(еггесв. Бофап. Хейзевг., Тайге. 1909, № 12. 

66. Мауа\ш, 5., Маегез аБег @е ВИШаипе ег Зрегтакегие Ъе! ГаИит Мабадот. 
Аппа]ез Тага. Вов. ВиЦепй. 3. ЗиррИ., 1910. 

67. М1со]о{Р, ТЬ., Биг ]е фуре Йога] её 1е авуе]оррешет п ий 4ез Лиаз]апавез. 
Топгпа] 4е Во{. 28—29. 1904—1905. 

68. Могёп, С. 0., Хлг ЕпбуискапезсезсвсЬе 4ез Литбрегиз сотипитаз. Оррзаа 
Олууега ей Дгззкг. 1907. 

69. О\еу, АПсе М., Те аеу@ортепе оЁ 4Ъе сашеорвуез ава {егЯНгайоп т 
Уитарегиз сотититяз ап „Тилярегиз отдймата. Воф. Сагейе 48. 1909. 

70. Реагзоп, Н. Н. \., Еаг@®ег оЪзегуаЯот$ оп Уеейзсма. РВ. Тгалз. Воу. 
Бос. Тлоп4оп В 200. 1909. 

71. Рогзев, О., Оег Бра иипезаррага® уоп Сазиатта ип@ зеше рву]ейзеве Ве- 
деибите. 036. Боё. Иейзевг. № 1. 1904. 

72. Ворегёзоп, Аспез, Эа@1ез ш \е шогрвоосу оЁ То’теуа сайроттиса. П. Те 
зехиа] огоаиз апа Рег ха4100. Меу Рву{0]02136 3. 1904. 


2ОВ ЕМТУТСКЕГОМ6Е5бЕБСНТСНТЕ БЕВ СНАТА7ОбАМЕМ. 59 


73. Захфоп, \. Т., бопаБибопз №0 е Гле-Низюогу оЁ И’датоюта сиртеззоваев. 
Во$. бахейе 50. 1910. 

74. Бахфоп, У. Т., Сошгайопз 10 Фе Ге-Н1%оту о! Сайт. Аппаз о Вофапу 
24. 1910. 

75. БПВайасЕк, Спагез Н., А шогрвооз1са] зба4у оЁ Ойпиз атетбсата. Во. базеНе 
40. 1905. 

76. Эёгазригоег, Е., ОБег Чаз Уегваеп 4ез РоПепз ива @е Вейгисвеитезуотсйпсе 
Бе! деп бутпозрегшев. Н15®ю]. Вейг. ТУ. 1892. 

77. Э4газБигоег, Е., Оптотозотепиа 1, Р1азшазгаквигеп, Уегегрипозгйсег пп@ 
Веди ноте ипе. ТавтЪ. Г. у1ззепзсв. Во. 45. 1908. 

77а. Э\тазигоет, Е., 103%, Г[.., Бспепск, Н., Кагз&еп, @., ГебтЬасВ 4ег Во{ам. 
Депще ишоеатрецее АпНасе. 1910. 

78. ТгецЪ, М., Баг 1ез Сазиагшбез её ]епг р]асе 4апз 1е зузёёеше паёиге]. Апп. Лага. 
Воф. ВиЦеплого 10. 1891. 

79. УеЪБет, Н. ., Зрегтафосепез1: ап@ есипдайоп о# Йатиа. 0. 5. Оерё. Азтг., 
Виг. Р1. Тва., ВаПейи № 2. Уазвшеюп. 1901. 

80. Уейзщетп, В. у., Оег Огзргапе 4ез РоПепзсаясйез. Уог!. Ми. Магу. 
Випазевам, 21. Ларго. № 38. 1906. 

81. Мейзета, В. у., НапабиеВ 4ег зузетазсвеп Вобаш. Имейе ишзеатрецее 
АпНасе. 1911. 

82. \УПесапа, К. М., ТВе 4еуе!ортепё о# {пе пистозрогапета ап@ писгозрогез п 
СопоаЦаича апа Роатодеют. Во. Сагейе 28. 1899. 

83. Уоретф, Х., Уег@есвепае Апабопие ива Епбуеиапозсезсис ие уоп .АЙии 
побей4а ипа Веййа. Еога 100. 1910. 

84. УМуПе, ВоЪегё В., Те шогрво]1осу о{ Е/оаеа сапайеизаз. Во. базее 37. 1904. 

85. Уоцпе, Магу ъ., Тве тогрВо]оеу о{ Ве Родосатртеае. Во. Сбазейе 50. 1910. 

86. Ишеег, №., Вейтасе хаг Кеппйиз дег меШсвеп ВИ(еп ип@ ТоЯогезхепиеп 4ег 
СаппаБшееп. Еога 85. 1898. 


о С Л 


ый 
К 
08 РЯ ИСТ аи М 


Ум МРТ Че», АыЦЬ № мы я5 Кока а 


фа 


- 15 5 
А ааа, АО Девы шт м а 9 и ив 
| вы к. 9 к 
онлеет) до илом бан О к 5. 
? | ыы К Е, д # ‚159 


9 ТЕ ПИ Эф ЦО А она в у и 
я ет ХАРАурн они, ее — 
В ВТО зе, ооо о 6 я 1$ е 
УГУ вы х : 3001, ‚ЗЕ 308 Мол т т == И 
Са эф ФТ зу Т., 901 у .% доовни бое | м рек ве а а 
и ИЯ ен 9 ыи г „ое а чаи ани 
И В че а сита о а Вот, м 


| пох ты Омен г о НОЕ ОНИ ыы 
ЭХ лба Я Тр ржа № 5: арий Вад. «поуааи 248 14 жа КЬ Я: пои АЯ 

м ии с аква, 2 ло 

а ОУ разом садо. ‘вв ееЧ О ТИ т Я вари А 
4. №5 / см ин Зинин а ре ба №, ‚оо Ада 

29 я! я |569 ит зи ив. анИОИ пуае паыта, оп, дон чей т ан Е 


> ' 
й 


| | { и о и, а $ Ава ‹ у Ме Й, ` Ё 

рарымчи Аы р а [#51 т Ки а мА й ие Киич, ет, и А: Ире У» $ 
у РИ АИ АОжЕИ $ ы те Сеть , 
И В р азии о Ь а ` ЧЕ 68 
ах та пор но ЗУ ооо щиьв а: а 

авы та У $40 Я Ух мы Аи ИХ к 1 бет "я ий д | ГАД 2: 
‚ВН 0 эркер) ло оениихоикАя В в За, фор биоик: у «АКМ й Абу 
За дот Чет А НТ А Г у о 28 эзивЕ 4 


йо“ а к * 


; 


4 нс 


А ям ев ев, 


ме В ПН С Г 
вы | 78 с ль. и 
И | : | а ке | 

зе ииы о ва Сыр 


с ы р. не < 
ИЕР оьЯЮКОМР 


219 


ке Ге1р2 


Ти Аим УВ АР 


Ти доу ЕАР ке [е10219- 


$ Мамаз@ т ад. паг. @81. 


оО. 1 Ж. 


[= 


[лбосей гие. 


СоптЁегае. 


Л№@сто сусаз. 


Сиртезэтеас. 


В ПА а 


КИ 


Нейатйия. 


Г Апзви Е АРилЕе, Гео 


` 
м 


гм 


` 5 
ем 
_ ох 
“ , 
# Зы г 
_ . з 
ем т 
т ВЫ 
= >: 
к ы 
р 
_ ы \ . 


мия 


м = 
я 


я 
= 
й 

у 


*- 


Цна 90 коп.; рых 2 МК. 


Продается въ Книжномъ СкладЪ ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ и уея коммиссонеровъ: 

И. И. Глазунова и К. Л. Риккера въ С.- - Петербург, Н. П. Карбасникова въ С.- Петерб., Москв, Варшав% и Вильн\, Н. Я. Оглоблина въ 
С.- Потербургв и КевЪ, Н. Ниммеля въ Риг%, Фоссъ (Г. В. Зоргенфрей) въ Лейпциг, Люзанъ и Комп. въ Лондон. о 

Сотти1з31оплайгез 4е ]’Аса@биие ТмРЁВТАЬЕ 463 Эс1епсез: } 


1. Е в4 С. Кускег & 5%.- РефегвЪопге, М. Кагразпко! & 5%.- РефегзЪопгр, Мозсоц, Уатгвоу1е © Уйла, М, ОдоБИте А 8.- Рин 
её ЕтоГ, М. КуттеГа Ва, \0$$”’ Зогител{ (6. М. Зогдеггеу) & То1рэйс, Витас & Сел не | 


фу [3,373 < 
ЗАИИСКИ ИМИКРАТОРСКоЙ АКАДЕМИИ ВАУКЪ. 
| ХЛЕЯМ/ОТЕ Е 
ОЕ Г’/АСАРЕМТЕ ТМРЕВТАГЕ РЕЗ ЗСТЕМСЕ$ ОЕ З$Т.-РЕТЕВЗВООВО. 
УЕ ЗЕВЕЕ. 


ЦО ФИЗИКО -МАТЕМАТИЧЕСКОМУ ОТДВЛЕНИЮ. } СЬАВВЕ РНУВТСО - МАТНЕМАТТЗОЕ. 
"ТГомъ ХХХЕ. № 10 и посльднй. | У<аше ХХХГ. № 10 её аекмекг. 


СУТОЧНЫЙ ХОДЪ СОЛНЕЧНАГО СЯНГЯ 


въ РОССИИ. , 


ТЕ. ВЗаннари. 


СЪ ДВУМЯ ТАБЛИЦАМИ ЧЕРТЕЖЕЙ. 


(Доложено въ засъдамц Физико-Математическало Отдъленя 18 января 1912 1.). 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 1913. ЗТ.-РЕТЕВЯВООВС. ‚| 


в, п 
Иа д 
р ‚№ к Роя \ 
а1к.. и. 
#.} у 


| и 
1 / . К | | У ИИ у 
в м% о йа УрО С] т 
‹ ' | ь Ад т) О У жи й 
| Ее! \ ТИВ АС 


И аи, - о АКЫ 
я | 


РАН ох Г арк: $ чае: 3 «) 


№ ы 


АС 29 изу 44 к кА 


у 
” 
— 
— 
>. 


«< 
ы 
| 
ь 
бе 


= 


24 
= ы 
ее. Г > 
> 
—. 
ЕЕ: 


—. 
ы- а: > чех А ыы у" “ мк =. 
с к, ее 4 Ча. -а: у 

от. т = ео : - = 

ый Е > а < м Е 

ч > = . № ‚> 
> Чи а ЖА. ме = 
сх, „ к, г = * 2 ы 


—$: 


я 


ды д р ИЕ Е. им цу а, к . 
к , ( к й Йа * 


ЗАШИСКИ ИМИКРАТОРСКОЙ АЕДЕМИ НАУКЪ. 
\АЕЙМОТЕЕ 
РЕ Г’ГАСАРЕМТЕ ТМРЕВТАТЕ ГЕЗ ЗСТЕМСЕЗ$ ПЕ УТ.-РЕТЕВЗВООВС. 
УЕ ЗЕВЕЕ. 
ПО ФИЗИКО -МАТЕМАТИЧЕСКОМУ ОТДЗЛЕНГЮ. СГАВВЕ РНУВГСО - МАТНЕМАТГООЕ. 
Томъ ХХХГ. № 10 и послъднйй. У о1иае ХХХЕГ. № 10 её аегкюек. 


СУТОЧНЫЙ ХОДЪ СОЛНЕЧНАГО СЯНЯ 


въ РОССИИ. 


ТТ. 8Заннари. 


СЪ ДВУМЯ ТАБЛИЦАМИ ЧЕРТЕЖЕЙ. 


(Доложено въ засъданли Физико-Математическало Отдтьленля 18 января 1912 1.). 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 1913. 5Т.-РЕТЕВУВООВС. 


Напечатано по распоряженю ИмперАТОРСКОЙ Академи Наукъ. 
С.-Петербургъ, Тюнь 1913 г. Непрем$нный Секретарь, Академикъ С. Ольденбури. 


ТипограФя Имперлторской Академи Наукъ. (Вас. Остр., 9-я лин., № 12). 


Оглавление. 


СТРАН. 

ноет изо Енй. лк ПИ: Рае мочу осы 1 
Сравнен1я суточнаго хода солнечнаго @ян1я по записямь гемографовь Кемпбеля и 

ВИО 4, о о ее а 2 

Суточный ходъ продолжительности солнечнаго Чяня. еее и 7 

Продолжительность солнечнаго с1ян1я до и посл полудня. .......... 94 
Суточный ходъ продолжительности , солнечнаго сян1я въ ПавловскЪ въ ясные и пас- 

ПО ее р о ааа в во а а емо 


ВО И А от Е А РИ ОЖ ТИ 32 


в: к р 


*. | Ем, |. инь | ре 
| Я к А 1% ме, ИМ о 9 


Я 
чех | Е К 


в 


Въ сталь о продолжительности солнечнаго сяшя въ Росеш, напечатанной въ т. ХХИ, 
№ 3, Зашеокъ ИмпЕРАТОРСКОй Академш Наукъ по Физико-Математическому ОтдЪлен!ю, 
разематривалея главнымъ образомъ годовой ходъ продолжительности солнечнаго сляня, 
въ настоящей же стальБ изслБдуется суточный ходъ этого элемента на 16 пунктахъ 
въ Росеш; изъ нихъ 11 въ Европейской Россш, 2 въ Сибири, 2 на Кавказ и 1 вь Тур- 
кестан$. Въ Европейской Росои выбраны пункты по возможности равномфрно распред$- 
ленные и съ наблюденями, произведенными по одному и тому же прибору, или Кемпбеля, 
или Величко, въ течене не менфе 10 лтъ, а именно: Гольдингенъ, С.-Петербургъ, Пав- 
ловскъ, Вышнй-Волочекъ, Екатеринбургъ, Новое-Королево, Плоти, Лубны, Конь-Колодезь, 
Сагуны и Уральскъ. Для Сибири взяты Чита и Иркутекъ, для Кавказа — Тифлисъ и 
Темиръ-Ханъ-Шура и для Туркестана — Байрамъ-Али. 

Такъ какъ съ 1905 года обработка записей гемографа Величко прекращена для 
нфкоторыхъ изъ взятыхъ нами пунктовъ, то для этихъ пунктовъ пришлось довольствоваться 
наблюденями до 1904 г. 


Въ нижеслфдующей таблиц даны необходимыя свЪдЪн1я объ этихъ пунктахъ. 


Долгота оть Высота Система я 
ПАЗВАН! СТАНШИ. Широта. ь въ мет- 3 Годы наблюдений. 
Гринвича. рахъ. гелографа. 


Гольдингенъ ....... 3 219 58' Величко 1895—1904 (1897 безъ Т, 
| 1896 безъ УП). 
О.-Нетербурть „и 16 Кемпбель | 1894—1905. 


Шивловекь! аи. й а » 1881—1905. 
Вышнй-Волочекь. .... Е Величко 1896—1905. 
Екатеринбургь. ..... } 50 Кемпбель | 1898—1905. 
Новое-Королево. . И Величко 1895—1904. 
По во ромео » 1896—1905. 
ОН ее. 83 » 1895—1904. 


Зап. Физ.-Мат. Отд. 1 


о |, ВАННАРИ, 


Долгота оть | Высота Система Е 
НАЗВАНИИ СТАНПЛИ. Широта. въ мет- х Годы наблюдений, 
Гринвича. рахъ. гел1ограха. 
Конь-Колодезь...... Вр: 39° 10' 120 Величко 1896—1905. 
Сагуны. .... а 50 36 39 43 206 » 1895—1904. 
УТАЛЬОКЕ ВВ Е 51 12 51 22 38 » 1896—1905. 
Е О тв 113 30 685 » 1897—1905 (1897 бозъ 1). 
Иркужеюа: ор -ь в 52 16 104 19 470 Кемпбель | 1893—1905. 
Гемиръ-Ханъ-Шура. . 42 49 ТТ 475 Величко 1898—1905. 
ИО а ао 41 43 44 48 404 Кемоабель | 1891—1903. 
Байрамъ-Али. ..... 37 40 62 5 239 » 1896, 97, 99—1905 (1896 
безъ 1). 
Богородицкое. .. 51 10 37 21 222 Кемобель | 1901—1904 (1903 безъ 


и Величко 1У—1. 


Сравнене суточнаго хода солнечнаго с1ян!я по записямъ гелюграфовъ Кемпбеля и 
Величко. 


На, русскихъ метеорологическихь станщяхъ дйствуютъ гемографы системъ Кемпбеля 
п Величко. Записи этихъ приборовъ не вполнф сравнимы, такъ какъ гелюограхъ Кемибеля 
записываетъ тепловое, а гемограхъ Величко химическое дфйств!е солнечныхъ лучей. На 
нфкоторыхъ станщяхъ производились параллельно наблюденйя по обоимъ приборамъ и по 
этимъ наблюденямъ можно сдфлаль нфкоторыя заключеня объ особенностяхъ результатовъ, 
получаемыхъ тфмъ и другимъ приборомъ. 


Параллельныя наблюдения по обоимъ приборамъ производились и обработаны въ Бого- 
родицкомъ въ 1901, 1902, 1904 гг. (безъ пропусковъ) и въ 1903 г. съ января по мартъ и 
съ юня по декабрь, въ Новомъ-Королев$ въ 1902, 1903 и 1904 гг. (безъ пропусковъ) и 
въ Сагунахъ въ 1903 г. съ 1юня по декабрь и въ 1904 г. (безъ пропусковъ). 


Для указанныхъ трехъ пунктовъ вычисленъ по этимъ наблюдешямъ для каждаго при- 
бора отдфльно суточный ходъ солнечнаго сянйя въ среднемъ за годъ, за л6тнюю (апрФль 
по сентябрь) и зимнюю (октябрь по мартъ) полованы года. Суточный ходъ опред$лялся 
обычнымъ способомъ, т. е. за каждый часъ подечитывалась сумма часовъ аяня за весь 
мБеяцъ; эти вычисленя дЪфлались для каждаго года, а затБмъ брались средвя за всЪ 
годы. Для вычиеслевя средняго суточнаго хода за годъ брались за каждый часъ суммы 
всбхъ мЬеячныхъ среднихъ, п полученныя величины дФлились па 12, а для полученя 
суточнаго хода въ лётнюю и зимнюю половины года ежечасныя суммы за всБ 6 м$сяцевъ 
дфлились на 6. 
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ТАЕЛИШАА У. 


Суточный ходъ продолжительности солнечнаго с1яня по истинному времени. 


1-5 5-6 6-7 | 7—8 | 8—9 9—10 10—11 11-12 12-1 19 | 2—3 | 3—4 | м | 56 | 6-7 


| 


Новое-Королево (1902-—04). По гемограъу Кемибеля. 


Годъ. ..| 1.2| 3.6 |6 5.4 | 7.6] 9.2| 103| 11.0] 10.9| 11.2| 11.8 | 11.41 10.4 | 8.4 
ЛЪто(1У-1Х) 2.5 | 6.8 | 10.6 | 13.4 | 14.7 | 15.6 | 16.2| 15.4| 15.6 | 16.3 | 16.1| 16.0| 14.5 
Зима (Х-Ш) 0.2| 1.8| 3.6 | В 6.4| 6.8| 7.2 2.53 


Новов-Королево (1902—04). По гемографу Величко. 


44| 7.2| 9.3| 11.0| 12.6] 13.5] 13.7| 13.6| 13.7 | 13.0] 12.0| 10,3 
8.7 | 13.4 | 15.8 | 17.4 | 18.7| 19.2| 18.9 | 18.4 | 18.7 | 18.3 | 18.1| 17.3 
Я О Л в ВНЗ ВИ УС ВИ а 


Сауны (1903 УГ-ХП и 1904). По гемограъу Вемибеля. 


Годъ...|0.4| 4.9| 7.3 10.2 | 12.4 | 14.4 | 15.1| 14.8| 14.6 | 14.3 | 13.7| 11.6 | 9/1 
ЛЬто...| 0.81 9.8 | 14.5 | 19.0! 20:8 | 22.7| 98.2 | 22.2 | 91.5 | 20.9 20.2 | 18.8 17.3 
Ва. |. 1.5 4.0 6.1 О И.О. ЗИ. 0:0 


Суны (1903 УГ-ХП и 1904). По гемографу Величко. 


0.1 | 3.5 | 9.1| 12.1 | 14.0 : } 16.5 | 16.0] 15.5 | 14.8 | 12.8| 11.1 
0.2 | 7.0 | 17.4 | 21.0 | 22.0 . .8| 23.4 | 22.7 | 21.9 21.5 | 19.9 | 19.8 
0.7 | 3.2 | 6.1| 38. ь 9.6 | О ЭВ 2:9 


Боюродицкое (1901—04). По гемограъу Кемибеля. 


Фодь.. .| 0.7 | 4.4 | 6.5 | 9.91 12.5 | 14,1 м 14.9 | 14.9| 14.6 | 13.8 | 121] 9.1 
Лбто. .-| 13| 8.9 | 13.1| 17.8 | 19.91 20:8 2 20.3 | 20.1 | 19.7 | 19.0] 18.2 | 16.1 
Эима ... 1.9| 5.2| 7.4 в ВОИ || С КК 9 90 


Боюродицкое (1901-—04). По гемограху Величко. 


Годь.. .| 0.91 41| 9.0| 11.9| 14.2 | 161| 16.7| 16.7| 16.8 | 16.2| 14.9 | 13.9 | 11.5| 8.5| 3.6 | 0.1 
Лфто.. .| 0.8 | 83| 17.2 | 20.7 | 21.6 | 22.7 | 23.1| 92.8 | 22.4 | 21.6 | 20.3 | 20.7 | 19.2 | 16.2 | 7.2 | 0.2 
Зима... Вов. 91 (9:41 1О.З ТОО ООО и ЗВ ОУ 

1 
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ТАБЛИЦА ИП. 


Средний суточный максимумъ солнечнаго с1яня, время его. наступленя. — Продолжительность 
солнечнаго сяня до и послф полудня. 


По гелюграху Кемибеля. По геллограФу Величко. 


Продолжит. Продолжит. 
солнечн. слянйя | солнечн, сяня 
| послЪ, полудня 


Продолжит. Продолжит. 
солнечн. сляня|солнечн. сдян1я 
до полудня. |послЪ полудня, 


до полудня. 


НЫЙ МАКСИМУМЪ. 


Время наступле- 
н1я максимума 


Время наступле- 
н1я максимума 
Средв!й суточ- 


Средв1й суточ- 
ный максимумъ. 


прололж 
продолж. 
прололж. 


Новое-Королево. 


64.0 | 51.9 


99.8 
28.2 


Боюродицкое. 


74.6 | 48.9 
113.4 | 47.8 
35.9 | 52.9 


Оалуны. 
74.4 | 484 
Льто. ..| 23.2 |10—11| 133.0 | 52.4 | 120.8 | 47.6 | 23.8 |10—11| 138.5 | 51.8 | 1287 | 48.2 


Зима. .. 7.8 |122 25.9 48.0 г | 52.0 9.7 |10—11| 37.6 | 51.1 36.0 | 48.9 
| 


Какъ видно изъ вышеприведенныхъ данныхъ суточный ходъ солнечнаго в1яня въ сред- 
немъ за годъ по обоимъ гелографамъ не представляеть какого либо характерпаго различя, 
общаго для всфхъ 3 станцш. Въ ереднемъ за годъ въ Новомъ-Королевь по гемографу 
Кемпбеля главный максимумъ солнечнаго с1ляшя 11.3 часовъ наблюдается оть 1 до 2 ч. по 
полудни п второстепенный — 11.0 часовъ оть 10 до 11 ч. до полудня, а по гемограху Ве- 
личко получаются два максимума въ 13.7 ч., первый отъ 11 до 12 ч. дня и второй оть 
1 до 2 ч. по полудни. По гепограъу Кемпбеля послф полудня наблюдается 63.9 ч. солнеч- 
наго с1ян!я или 51.9%, а по гемограу Величко 77.6 ч. или 51.4°/, всего количества часовъ 
солнечнаго сляня, наблюдаемаго въ Новомъ-Королев въ среднемъ за мфеяцъ. Въ Богоро- 


хх 
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дицкомъ по гемографу Кемпбеля максимумъ 14.9 наблюдается отъ 10 ч. утра до 1 ч. дня, 
а, по гемограху Величко максимумъ 16.8 ч. наступаеть оть 12 до 1 ч. дня, тогда какъ отъ 
10 до 12 ч. число часовъ солнечнаго сляшя = 16.7. По гелограху Кемпбеля послБ полудня 
наблюдается 74.6 ч. или 48.9%), а по гемограку Величко 85.5 ч. или 49.05) средняго 
мфсячнаго солнечнаго сяня. Въ Сагунахъ, наконецъ, максимумъ, по гешограху Кемпбеля 
— 15.1 ч. и по гемографу Величко = 16.8 ч., наступаетъ по обоимъ приборамъ отъ 
10 до 11 ч. утра; по гежограху Кемпбеля посл полудня получается 74.4 ч. или 48.4%, 
а по гемографу Величко 82.4 ч. или 48.3°/, всего солнечнаго сляшя. 

Суточный ходъ солнечнаго вяшя въ зимнюю половину года, представляетъ слБдующую 
особенность, общую для вефхъ трехъ разсматриваемыхъ пунктовъ. Зимою продолжитель- 
ность солнечнаго с1яня, выраженная въ процентахъ всей продолжительности за зиму, поелБ 
полудня по гелограху Кемпбеля бываетъ больше, ч$мъ по гемограху Величко, или другими 
словами, кривая солнечнаго сяншя по Величко передвинута въ сторону дополуденнаго вре- 
мени сравнительно съ такой же кривой по Кемпбелю, или же по гемлограъу Величко макси- 
мумъ зимою наступаеть раньше, чфмъ по гемограху Кемибеля (въ Богородицкомъ впрочемъ 
одновременно). Это видно изъ слБдующихъ данныхЪ. Въ Новомъ-Королев$ по гелограху 
Кемпбеля зимою максимумъ солнечнаго сяшя 7.2 ч. наблюдается оть 1 до 2›ч. дня, а по 
гемографу Величко максимумъ 8.8 ч. наступаеть отъ 12 до 1 ч. дня. ПослЪ полудня солнеч- 
наго сян1я получается по гелограъу Кемпбеля 28.2 ч. или 55.5°/, а по Величко 35.3 ч. 
или 53.0%: Въ Богородицкомъ максимумъ по Кемибелю 9.7 ч. и по Величко 11.1 ч. насту- 
паетъ въ одинъ и тотъ же часъ оть 12 до 1 ч. ПослБ полудня по Кемпбелю бываетъ 35.9 ч. 
или 52.9°/ солнечнаго с1яшя, а по Величко 43.2 ч. или 51.2%. Въ Сагунахъ по Кемпбелю 
максимумъ 7.8 ч. наступаетъ отъ 12 до 2 ч., а по Величко максимумъ 9.7 ч. наблюдается 
отъ 10 до 11 ч. ПослБ полудня по Кемпбелю продолжительность солнечнаго сляшя дости- 
гаеть 28.1 ч. или 52.0%, а по Величко 36.0 ч. или 48.9%). 

Обнаруживаемое этими данными явлеше указываетъ какъ будто на то, что при низ- 
комъ стояши солнца, зимою, максимумъ химическаго дЪйствя солнечныхъ лучей наступаетъ- 
раньше, ч$мъ максимумъ теплового дЪйствя. 

Суточный ходъ солнечнаго в1яшя лбтомъ (апр$ль по сентябрь) по обоимъ гемографамъ 
получается въ общемъ довольно согласный. НЪкоторое разлище обнаруживаетъ лишь Новое- 
Королево. На этой станщи по Кемпбелю главный максимумъ 16.3 ч. наблюдается отъ 
1 до 2 ч., а второстепенный 16.2 ч. оть 10 до 11 ч., а по Величко главный максимумъ 
19.2 ч. наступаеть оть 10 до 11 ч., а второстепенный 18.7 ч. оть 1 до 2 ч.; поел полудня 
по Кемпбелю продолжительность солнезнаго сляшя = 99.8 ч. или 51.2%, а по Величко 
119.7 ч. или 50.9°) всей продолжительности. Въ Богородицкомъ максимумъ по Кемпбелю 
21.5 ч. и по Величко 23.1 ч. наблюдается отъ 10 до 11 ч.; по Величко имфется еще второ- 
степенный максимумъ 20.7 ч. отъ 3 до 4 ч., котораго записи Кемпбеля не даютъ. Послв 
полудня по Немпбелю солнечнаго с1яшя получается 113.4 ч. или 47.8%, а по Величко 
127.3 ч. или 48.39/ всей продолжительности. Въ Сагунахъ максимумь по Кемпбелю 23.2 ч. 
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и по Величко 23.8 ч. наблюдается оть 10 до 11 ч.; послЪ полудня по Кемпбелю получается 
120.8 ч. или 47.69), а но Величко 128.9 ч. или 48.25 солнечнаго сяшя. 

По записямъ на этихъ трехъ станщяхъ средшя разности продолжительности солнеч- 
наго дяшя, выраженныя въ процентахъ, послф полудня по гелограхамъ Кемпбеля и Ве- 
личко были слфдующия: 


М Ъ с я Ц, ы: 
1 п Ш ТУ У У! ЕЙ! 1х Хх М ХИ Годъ 
Кемпбель- Величко. . 4.10/0 5.35 -30/0 —0.49/0 —0.50/0 —0.59/0 —0.40/ — 0.40) —0.40 0 1.405 4.20) 6.20) 0.20/5 


Сравнительныя наблюденя по гелограхамъь Кемибеля и Величко хотя и обнаружи- 
вають нфкоторыя различя въ записяхъ этихъ приборовъ, общая для всЪхьъ трехъ пунктовъ, 
но они показываютъ также, что отношеше между показавмями этихъ двухъ приборовъ полу- 
чается на разныхь пунктахь различное, а изъ сравнешя показанй этихъ приборовъ въ 
разные годы на одномъ и томъ же пунктБ видно, что отношеше между показалйями их’ь 
далеко не постоянное, даже для одной и той-же мфстности, поэтому врядъ ли возможно при- 
водить показашя одпого прибора къ другому. 

Ни тотъ, ни другой изъ этихъ приборовъ вообще нельзя считаль совершеннымъ. Такъ, 
при восходЪ и закатБ солнца, какъ извфетно, оба они въ течеше 1—1 ч. не даютъ никакой 
записи. Можно указаль еще на слБдующуе недостатки и преимущества гелюграфовъ этихъ 
двухъ системъ. 


Главнымъ преимуществомъ гелографа Кемибеля является его болЪе отчетливая запись, 
позволяющая сравнительно легко достигнуть однообразая въ обработк$ этихъ записей и на 
мфетахъ наблюдешй. Нъ недосталкамъ этого прибора надо отнести 1) не полную сравни- 
мость записей, полученныхъ по разнымъ экземплярамъ приборовъ этой системы, такъ какъ 
стеклянные шары разнаго состава, и разнаго цв$та даютъ неодинаковую запись, 2) запись 
не вполнЪ соотвтствуетъ дфйствительно бывшему солнечному с1яшю, такъ какъ посл 
появленя солнца изъ за облака запись н$феколько запаздываеть и послБ покрыт1я солнца 
облакомъ запись продолжается еще нфкоторое время, а кратковременныя покрыт!я солнца 
тучей совефмъ не отмфчаются этимъ приборомъ, 3) на запись иметь ваяне также и каче- 
ство бумаги, взятой для регистрации, и наконецъ 4) бывали случаи, что теплопрозрачность 
стекляннаго шара вслБдетые происшедшихъ въ немъ молекулярныхъ перем$щешй со време- 
немъ измФнялась. 

Кьъ недостаткамъ гепографа Величко надо отнести 1) трудность имфть всегда свЪто- 
чувствительную бумагу одинаковаго качества п 2) затруднеше въ достижени однообразной 
обработки записей этого прибора разными лицами, а преимущества его заключаются въ 
томъ, что 1) записи его повидимому соотвфтствуютъ точнфе дЪйствительности, ч$мъ записи 
гелограха Кемпбеля, 2) что при одинаковой бумат п однообразной обработкЪ получается 
полная сравнимость паблюденй и наконецъ 3) въ томъ, что приборъ самъ по себЪ съ тече- 
шемъ времени не можетъ измфняться. 


ЧИ чу ч 
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Суточный ходъ продолжительности солнечнаго стянй. 


Какъ видно изъ приведенныхъ таблиць Ш (1—16) и грахикъ ‘), продолжительноеть 
солнечнаго с1яшя увеличивается въ общемъ довольно быстро въ утренше часы и умень- 
шается столь же быстро въ вечерше, а около полудня, во время максимума, измфнене 
продолжительности этого элемента бываетъ меньше; это относится въ особенности къ лЁт- 
нимъ мфеяцамъ. 

Въ среднемъ за годъ суточный максимумъ солнечнаго с1ян1я наступаетъ отъ 11 до 12 ч. 
на 9 изъ разсматриваемыхъ здфсь пунктовъ, а именно во всей Европ. Росси за исклю- 
ченемъ сфверной части ея, и вь Чит; въ сБверной части Европ. Росеш (въ С.-Петер- 
бург$, Павловск$ и Вышнемъ-Волочк$) и въ Тифлис этоть максимумъ наступаеть оть 
12 до 1 ч., въ Темиръ-Ханъ-ШурЪ оть 10 до 12 ч., въ Байрамъ-Али отъ 11 до 1 ч., и 
въ Иркутск$ отъ 1 до 2 ч. 

Суточный максимумъ и продолжительность солнечнаго сявя увеличиваются въ Евро- 
пейской Росси въ общемъ съ сфвера на югъ и съ запада на востокъ, только вблизи моря 
(Гольдингенъ) максимумъ больше, ч$мъ внутри материка. Такое распредфлен!е суточнаго 
максимума будемъ считать за нормальное. На КавказЪ онъ меньше чёмъ на юг и юговос- 
токф Европейской Россш; въ Туркестан и восточной Сибири — больше. Въ среднемъ 
за годъ суточный максимумъ солнечпаго чяня, выраженный числомъ часовъ солнечнаго 
счяшя за часъ въ мфеяцъ, больше всего въ Байрамъ-Али (23.9 ч.) и ЧитВ (23.6 ч.). 
Въ Европейской Росёи этотъ максимумъ колеблется оть 11.9 ч. въ С.-Петербург, до 
19.8 ч. въ УральскФ. 

Относительно годового хода суточнаго максимума солнечнаго сявя слБдуетъ замЪ- 
тить, что всюду, кром$ Читы, суточный максимумъ солнечнаго аяня увеличивается безпре- 
рывно отъ минимума, наступающаго зимою, до максимума, наступающаго л6томъ, а затЁмъ 
вновь уменьшается столь же безпрерывно до минимума на вефхъ станцяхъ, кромЪ Екате- 
ринбурга, Новаго-Королева, Читы, Иркутска и Темпръ-Ханъ-Шуры. На этихъ 5 пунктахъ 
имфются второстепенные минимумы въ Екатеринбург п Новомъ- Королев въ 1юнЪ, въ 
Чпт$ и Иркутск въ ма и въ Темиръ-Ханъ-ШурБ въ декабрЪ. 

Перейдемъ теперь къ раземотр5шю суточнаго хода солнечнаго аявшя по м$сяцамъ. 
Такъ какъ суточный ходъ этого элемента характеризуется главнымъ образомъ временемъ 
наступлешя максимума, его величиною п изм$ненями около максимума, то мы остановимся 
только на этихъ явленяхъ. 

Въ январф на всЗхъ пунктахъ кром$ Тифлиса имфетея лишь одинъ суточный макси- 
мумъ солнечнаго сяшя, а въ Тифлис ихъ два. Время наступленя максимума, колеблется 


1) Кривыя суточнаго хода солнечнаго слян1я за | ордината даннаго часа соотвЪтствуетъ продолжитель- 
годъь и всЪ м$сяцы даны на 2 таблицахъ чертежей, по- | ности с1ян!я за истекпий часъ. 
мЪщенныхъ въ конц этой статьи; въ этихъ кривыхъ 
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въ этомъ мфсянф во всей Росеи оть 11—12 ч. до 1—2 ч., при чемъ въ Вышнемъ-Во- 
лочкЪ, ТифлисЪ, Павловск и Конь-Колодезв измБнешя въ продолжительности аяшя незиа- 
чительны все время отъ 11 до 2 ч. Во 2-мъ ч. максимумъ наступаеть въ Вышнемъ-Во- 
лочкф, ТихлисЪ и Иркутск$, въ 12-мъ ч. въ Гольдинген$, Уральск$, ЧитБ и Байрамъ-Али, 
оть 11 до 1 ч. въ Сагунахъ и оть 11 до? вь Лубнахъ, а на остальныхъ пунктахъ въ 
1-мъ ч. Въ январЪ, слБдовательно, преобладаетъь пополуденный максимумъ. Болфе р$зко 
максимумъ выраженъ въ Гольдингенф, Новомъ-КоролевЪ, Плотяхъ, Чит и Темиръ-Ханъ- 
Шур. Въ январЪ максимумъ болыпе чфмъ въ декабрЪ на всБхъ пунктахъ, кромЁ Новаго- 
Королева, Сагупь п Конь-Колодезя; въ Новомъ-Королевз и Сагунахъ январьсюй максп- 
мумъ является наименьшимъ за годъ, а въ Конь-КолодезЪ январьсюй и декабрьсюй макси- 
мумы одинаковы, но лишь въ Иркутек$ и Темиръ-Хунъ-Шур$ январьсюй максимумъ значи- 
тельно больше декабрьскаго (5.0 п 4.0 ч.), на остальныхъ пунктахъ разность между этими 
максимумами незначительна. Въ Европ. Россш максимумъ въ январЪ колеблется отъ 4.2 ч. 
въ (.-ПетербургВ до 12.2 ч. въ УральскЪ. На Кавказ, въ ТуркестанЪ и восточной Сибири 
онъ больше, чфмъ на юго-восток Европ. Росеш. Самый высоюй максимумъ получается въ 
Чит (26.8 ч.), а зат$мъ въ Темиръ-Ханъ-Шурз (19.6 ч.). Сравнительно съ декабремъ 
въ январЪ максимумъ наступаетъ на нфкоторыхъ пунктахъ раныше, па другихъ позже, а 
на третьихъ одновременпо. 

Въ ФевралБ па всЪхъ пунктахъ наблюдается одинъ максимумъ, кромф Темиръ-Ханъ- 
Шуры, гдф ихъ имфется два. Въ хеврал$, также какъ и въ январЪ, наступлене максимума 
колеблется оть 11—12 ч. до 1-—2 ч. Во 2-мъ ч. максимумъ наблюдается только въ Пав- 
ловскВ, оть 12 до 2ч. въ Тифлис В, а въ 1-мъ ч. въ С.-Петербург, Новомъ-Королевф, 
Плотяхъ, Лубнахъ, ИркутекВ п Байрамъ, на остальныхъ пунктахъ въ 12-мъ ч. Въ Европ. 
Росси къ востоку отъ 34° вост. дол. и въ Гольдинген$ максимумъ паступаетъ въ 12-мъ ч., 
а кь западу отъ этого меридлана посл полудня. Максимумъ выраженъ довольно рЪзко въ 
Гольдинген$, С.-Петербург, Читф и Байрамъ-Али. Въ ФевралВ максимумъ больше чёмъ 
въ январЪ на вефхъ пунктахъ кромф Темиръ-Ханъ-Шуры (на 4.3 ч. меньше), Тифлиса, 
(на 1.1 ч. меньше), Читы (на 0.9 ч. меньше) и Плотей (январьсюй и Февральскй одина- 
ковы), при чемъ въ Европ. Росси, кром$ Плотей и Екатеринбурга, увеличеше максимума 
довольно значительно, оть 2.7 до 5.0 ч. Въ ФевралБ максимумъ въ Европ. Росс колеб- 
лется отъ 7.1 ч. въ С.-ПетербургВ до 15.5 ч. вь Уральск$. На Кавказ$ онъ немногимъ 
меньше, чЪмъ въ Уральск®, а въ Туркестан$ и, въ особенности, въ восточной Сибири онъ 
больше. Самый высоюй максимумъ получается опять въ ЧитБ (25.9 ч.). Сравнительно 
съ январемъ въ ФевралБ максимумь наступаеть на большинетв$ станщй или раньше или 
одновременно и лишь въ Павловск, Лубнахь и Байрамъ-Али позже. 

Въ мартБ всв пункты имфють лишь одинъ максимумъ солнечнаго чяшя, кромб Лу- 
бенъ, гдЪ ихъ два. Время наступления максимума колеблется въ март оть 10—11 ч. до 
1—2 ч. Въ 11-мь ч. максимумъ наблюдается только въ Гольдинген%, въ 12-мъ ч. въ Са- 
гунахъ, УральскЪ, Темпръ-Ханъ-Шурв и Байрамъ-Али, и оть 11 до 1 ч. въ Чи, а 
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на вефхЪ остальныхъ пунктахъ послБ полудня отъ 12 до 1 ч. или отъ 1 до 3 ч. Въ Европ. 
Росеи наступлене максимума запаздываетъ въ общемъ съ юга на сфверъ, за исключешемъ 
юго-запада (Плоти и Лубны), гд$ максимумъ поздий, и Гольдингена. Измфневшя продол- 
жительности: солнечнаго с1яшя незначительньг въ Сагунахъ и Лубнахъ оть 10 до 2 ч., вь 
УральскБ и ТифлисБ отъ 11 до 2 ч., вь С.-Петербург6 и ИркутскВ отъ 12 до 3 ч. Болве 
рфзко максимумъ выраженъ въ Вышнемъ-ВолочкЪ, Плотяхъ и Конь-Володез$. Въ марть 
максимумъ на всфхъ пунктахъ больше, чфмъ въ Февралф, но разность между мартовскимъ 
и Февральскимъ максимумами довольно значительна только на сфвер$, кромЪ Гольдингена, и 
на востокф Европ. Росеш. Въ Темиръ-Ханъ-Шур$ максимумъ въ мартБ мишь на 0.1 ч. и 
въ Байрамъ-Али на 0.7 ч. больше чЪмъ въ ФевралЪ; на этихъ пунктахъ мартовский макси- 
мумъ въ дЪйствительности меньше февральскаго, такъ какъ онъ полученъ изъ болышаго 
числа дней. Въ Европ. Росаи въ мартф максимумъ колеблется оть 9.9 ч. вь Лубнахъ 
до 20.6 ч. въ УральскЪ; онъ меньше всего на юго-западф и больше всего на востокЪ, а 
въ Гольдинген$ онъ меньше чфмъ на болфе материковыхъ станщяхъ. На ВавказВ и въ 
Туркестанф максимумь меньше, чБмь въ Уральск, а въ восточной Сибири больше. 
Въ ЧитБ (28.5 ч.) и ИркутекЪ (24.6 ч.) мартовсюй максимумъ является самымъ боль- 
шимъ за годъ. Въ мартБ максимумъ наступаетъ, сравнительно съ Февралемъ, позже или 
одновременно на вефхъ пунктахъ кромф Гольдингена и Байрамъ-Али, гдф онъ наступаеть 
раньше. 

Въ апр5лБ Гольдингень, Лубны и Байрамъ-Али имфютъ по два максимума, а всБ 
остальные пункты по одному. Время наступлешя максимума (главнаго, тамъ, гдЪ ихь 
имфется 2) колеблется оть 9—10 ч. до 12—1 ч.; оть 9 до 10 ч. максимумъ наблюдается 
только въ Лубнахъ, а отъ 12 до 1 ч. въ С.-Петербург$;, Новомъ-Королев$, ТифлисЪ п Бай- 
рамь Али; въ С.-Петербург и Новомъ-Королев$ колебаня, впрочемъ, незначительны 
передъ наступлешемъ максимума. БолБе рфзко максимумъ выраженъ въ Лубнахъ, Конь- 
Колодез$ и Тифлисф. Въ апр$лБ максимумъ больше, ч$мъ въ март$, на всфхъ пунктахъ 
кром$ Читы и Иркутска, при чемъ значительное увеличеше максимума (5.9 ч. — 7.7 ч.) 
наблюдается на юго-западВ и частью на юг (Лубны, Сагуны и Плоти). Въ Европ. Росеш 
максимумъ колеблется отъ 15.3 ч. въ ГольдингенЪ до 22.1 ч. въ УральскЪ. Распред$лене 
его нормальное за исключенемъ Гольдингена, гдЪ онъ меньше, ч5мъ на болБе внутреннихъ 
станшяхъ. На КавказВ максимумъ меньше чЪ$мъ на юго-востокЪ Европ. Росеш, а въ Тур- 
кестанф$ и восточной Сибири больше. И въ апр$лБ самый высок! максимумъ наблюдается 
въ Чит6 (25.2 ч.). Въ Екатеринбург апр$льсюй максимумъ (20.2 ч.) наибольший за, весь 
годъ. Въ апр$лБ максимумъ наступаетъ на большинствЪ пунктовъ раньше ч$мъ въ мартЪ, 
на 3 одновременно, а въ Гольдинген$ и Байрамъ-Али позже, на этихъ послфднихъ пунктахъ 
имфютея, впрочемъ, болБе ране второстепенные максимумы. 

Въ маф 8 пунктовъ имфютъ одинъ максимумъ; два максимума наблюдаются въ С.-Пе- 
тербург6, Новомъ-КоролевЪ, Уральскф, Иркутск и Байрамъ-Али, а три въ Гольдингенф, 
Вышнемъ Волочк® и Конь-КолодезЪ. Колебаня во времени наступления (главнаго) максимума 
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весьма значительны, а именно отъ 8—9 ч. до 1—2 ч. Но оть 8 до 9 ч. максимумъ наблю- 
дается только на одном, пункт, въ Лубнахъ, гдф измфненя продолжительности солнечнахго 
аявшя малы оть 8 д012 ч., и отъ 1] до ч. также лишь на одномъ пунктЪ, въ ИркутекЪ, гдЪ 
измненя незначительны оть 9 до 3 ч., а оть 12 до 1 ч. въ маф нфтъ максимума, ни на одномъ 
пунктф, такъ что на всЪхъ станшяхъ, кромф двухъ вышеуказанныхъ, максимумъ наступаетъ 
въ промежутокъь времени оть 9 до 12 ч., т. е. веюду, кром$ Иркутска, до полудня. Рёзюе 
максимумы имфють: Конь-Колодезь, Чита, Байрамъ-Али и Тифлисъ. Въ Европ. Росси мак- 
симумъ вь маЪф колеблется отъ 18.2 ч. въ Павловск$ до 25.1 ч. въ УральскЪ. Изм$ненше 
максимума съ широтой и долготой въ общемъ такое же какъ въ среднемъ за годъ, за 
исключешемъ Гольдингена, гдЪ максимумъь меньше, чфмъ болБе къ востоку отъ него, и 
Екатеринбурга, гдБ онъ меньше, чБмъ къ западу отъ него. На Кавказ и въ восточной 
Сибири въ ма максимумъ меньше, чфмъ на, юго-востокЪ и югБ Европ. Росеш, а вь Тур- 
кестанЪ онъ больше. Самый высокй максимумъ наблюдается въ маф уже не въ ЧитЪ, какъ 
сь января по апр$ль, а вь Байрамъ-Али (26.6 ч.). Въ этомь м5еяцф максимумъ больше 
чфмъ въ апрфл на 1.5—4.5 ч. на вефхъ пунктахъ, кромф, Читы, Иркутска и Екатерин- 
бурга, гдЪ онь оть 1.3—8.4 ч. меньше. Въ ма максимумъ наступаеть раньше, чЁмъ 
въ апрБаБ. на 11 пунктахъ, одновременно въ Павловск, ЕкатеринбургВ и УральскВ и 
позже въ Плотяхъ и Иркутск$. 

Въ юн на 9 пунктахъ имфется одинтъ максимумъ; два макимума имфютъ Гольдингенъ, 
Павловскъ, Конь-Колодезь, Чита и Байрамъ-Али, а три Екатеринбургъ и Плоти. Колебан1я 
во времени наступлевшя (главнаго) максимума въ 1юнЪ больше, чфмъ въ какомъ либо другомъ 
мфсяцЪ, а именно оть 8—9 ч. до 2—3 ч. Оть 8 до 9 ч. максимумъ наступаетъ только въ 
Конь-КолодезЪ, оть 1 до 2 ч. онъ также бываетъ лишь въ одномъ пункт6—Иркутск$ и 
оть 2 до 3 ч. только въ Байрамъ-Али, при чемъ въ ИркутскЪ колебания незначительны отъ 
12 до 3 ч., а вь Байрамъ-Али оть 8 до 3 ч., оть 12 до 1 ч. максимумъ наблюдается въ 
С.-Петербург $ и ЕкатеринбургЪ, а на всфхъ остальныхъ пунктахъ онъ наступаетъ раныше, 
т. е. до полудня; въ ЕкатеринбургЪ колебашя незначительны отъ 8 до 1 ч., въ Вышнемъ- 
Волочк$ оть 7 до 12, въ ПавловскЪ, Лубнахъ и Уральск отъ 9 до 12 ч., а вь Уральск® 
кромБ того оть 12 до 2 ч. На станщяхъ съ двумя п тремя максимумами, минимумы между 
этими максимумами незначительны, за исключенемъ Гольдингена, гдф второй максимумъ 
наступаетъ отъ 4 до 5 ч., а предшествующий ему минимумъ на 1.3 ч. ниже его. Въ Еврон. 
Росеш максимумь въ Юн колеблется отъ 17.3 ч. въ ЕкатеринбургБ до 26.1 ч. въ 
Уральскф. Распредфлене максимума нормальное, за, исключенемъ Екатеринбурга, гд$ онъ 
меньше ч$мъ на болБе западныхъ станщяхъ, и Плотей, гдЪ онъ ниже чБмъ болБе къ с$- 
веру оть этого пупкта. На КавказЪ и въ восточной Сибири максимумъ ниже, чфмъ на юго- 
востокБ Европ. Росеш, а въ ТуркестанЪ выше. Въ 1юнЪ максимумъ опять выше всего въ 
Байрамъ-Али (28.2 ч.). Въ этомъ м$сяцф максимумъ больше, хотя и незначительно, на, 
0.1—3.0 ч., чмь въ ма на всбхъ пунктахъ, кромф Екатеринбурга, Новаго-Королева, 
Плотей (на 0.4 ч.) и Лубенъ (на 0.6 ч.), гдВ онъ немногимъ меньше. Въ Вышнемъ-Во- 
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лочкВ, С.-ПетербургЬ, ПавловскБ и Конь-КолодезЪ 1юньек максимумъ лвляется наиболь- 
шимъ въ году. Въ С.-Петербург и ПавловскЪ 1юньскй максимумъ на 0.2—0.4 ч. меньше 
тюльскаго, а въ Конь-КолодезЪ на 0.4 ч. меньше тюльскаго и на 0.7 ч. меныпе августов- 
скаго, но такъ какъ онъ полученъ изъ 30 дней, а 1юльскш и августовсюй изъ 31 дня, то 
онъ въ дЪиствительности самый большой въ году. Сравнительно съ маемъ въ 1юнЪ макси- 
мумъ наступаетъ раньше въ ГольдингенЪ, Павловск, Плотяхъ, Конь-КолодезЪ и УральскЪ, 
одновременно въ Сагунахъ, Иркутск, Темиръ-Ханъ-ШурЪ и Тифлис$ и позже на, осталь- 
ныхъ пунктахъ; позже онъ наблюдается во всей сфверной половин Европ. Росси, кромЪ 
Гольдингена и Павловска. 

На 8 пунктахъ въ 016 имфется одинъ суточный максимумъ солнечнаго чяня; въ Пав- 
ловск$, Новомъ-КоролевЪ, Екатеринбург6, УральскЪ, и Байрамъ-Али имЪются два такихъ 
максимума, а въ Гольдинген5 Вышнемъ-ВолочкЪ и Конь-Колодезз—три. Время наступ- 
леня максимума, (главнаго тамъ, гдЪ ихъ имфется нБеколько), колеблется отъ 9— 10 ч. до 
1—3 ч. Оть 1 до 8 ч. максимумъ наступаетъ въ С.-Петербург, гдЪ колебашя продолжи- 
тельности незначительны отъ 8 ч. у. до 5 ч.; отъ 1 до 2 ч. въ Иркутек$ и Тифлис; отъ 12 
до 1 ч. максимума нЪфтъ ни на одной станщи; на болыпинствЪ станщй, слфдовательно, мак- 
симумъ въ 1юлБ наступаеть до полудня. На пунктахъ съ однимъ максимумомъ этоть 
послфдни выраженъ довольно рфзко въ Сагунахъ, Чит и Тифлис, а на пунктахъ съ нф- 
сколькими максимумами, выражены болфе отчетливо: въ ГольдингенЪ второй максимумъ 
отъ 1 до 2 ч. и въ Конь-Колодезь трети отъ 3 до 4 ч. Въ юлБ максимумъ колеблется въ 
Еврон. Россеш отъ 18.8 ч. въ С.-Петербург и ЕкатеринбургВ до 27.5 ч. въ Сагунахъ. 
Распред$лене его нормальное, за искючешемь Екатеринбурга, гдЪ онъ ниже ч$мъ къ западу 
оть этого пункта. На Кавказ и въ восточной Сибири онъ ниже чфмъ на юго-востокф 
Европ. Россш, а въ Туркестанф больше. Въ этомъ м$сяцф максимумъ больше всего опять 
въ Байрамъ-Али (30.1 ч.). Тюльскй максимумъ нфсколько болыше тюньскаго (отъ 0.2 до 
1.9 ч. и только въ Плотяхъ на 3.5 ч.) на всБхъ пунктахъ (въ ПавловскЪ, С.-Петербург и 
Конь-КолодезЪ лишь абсолютно), кром$ Вышняго-Волочка, Иркутска и Читы, гдЪ онъ отъ 
0.1 до 0.7 ч. меньше. Гюльек!и максимумъ является самымъ большимъ за годъ въ Гольдин- 
генЪ, УральскЪ и Темиръ-Ханъ-Шуръ. Въ этомъ мБеяцЪ максимумъ наступаетъ позже ч6мъ 
въ Юн на 7 пунктахъ, а именно во всей южной половин Европ. Росеи (кромЪ Лубенъ), 
въ С.-Петербург и на КавказЪ; въ Вышнемъ-ВолочкЪ, Екатеринбургв и Байрамъ-Али 
онъ наступаетъ раньше, а на 6 остальныхъ пунктахъ одновременно. 

Въ августБ имфется одинъ максимумъ на вефхъ пунктахъ, кромЪ С.-Петербурга, 


Новаго-Королева, Сагунъ и Иркутска, на которыхъ получилось по два максимума, и Конь- 


Колодезя, гдЪ ихъ три. Наступлеше максимума колеблется въ августв отъ 9 —10 ч. до 
1—2 ч. Оть 1 до 2 ч. максимумь наступаетъь въ С.-Петербург, Новомъ-Королев$ и 
ИркутскЪ, на этихъ трехъ пунктахъ онъ хорошо выраженъ, на нихъ имфется впрочемъ 
второстепенный боле раннй максимумъ; оть 12 до 1 ч. онъ наблюдается въ Вышнемъ- 


ВолочкЪ, Екатеринбургь и ТифлисЪ, но довольно рЪзко онъ выраженъ только въ Тифлис$; 
о* 


г 


12 |. ВАННАРИ, 


на остальныхъ пунктахъ максимумъ наступаетъ до полудня и раньше всего на юго-запад; 
колебания продолжительности солнечнаго сляня незначительны: на всемъ югф Европ. Росси 
оть 9 ч. у. до полудня, въ Екатеринбург отъ 10 до 8 ч. и въ Байрамъ-Али отъ 8 до 3 ч. 
Болье рБзко максимумъ выражень въ ГольдингенЪ, ПавловскЪ, Темиръ-Ханъ-ШурЪ и 
Тифлист и трей максимумь въ Конь-Колодезь. Въ Европ. Россш максимумъ продолжи- 
тельности въ август колеблется отъ 16.8 ч. въ С.-Петербург до 27.6 ч. въ Сагунахъ, 
распредЪлеше его нормальное кромЪ Шкалеринбурга, гдЪ онъ ниже, чБмъ къ западу отъ 
этого пункта. Въ восточной Сибири и на КавказЪ максимумъ ниже, чЪмъ на юг Еврон. 
Росс, а въ Туркестань выше. Самый высоюй максимумъ имфется въ Байрамъ-Али 
(30.8 ч.). Въ августБ максимумъ иЪеколько выше (отъ 0.3 до 1.1 ч.) чБмъ въ шюлБ въ 
Новомъ-КоролевЪ, Плотяхъ, Лубнахьъ, Конь-Колодезь, ТифлисЪ и Байрамъ-Али; на всЪхъ 
этихъ пунктахъ августовскй максимумъ является наибольшимъ за годъ (въ Конь-КолодезЪ 
лишь абсолютно); на остальныхъ пунктахъ онъ немногимъ (оть 0.1 до 2.0 ч.) ниже, чфмъ 
въ юлБ. Въ ЧитЪ максимумъ августа мЪеяца (21.1 ч.) самый низый за годъ. Сравни- 
тельно съ 1юлемь въ августБ максимумь наступаеть раньше въ Плотяхъ, Читб, ТифлисЪ 
и Байрамъ-Али, позже въ Гольдингень, Вышнемъ-Волочк®, Екатеринбург и Новомъ-Ко- 
ролевЪ, а на остальныхъ пунктахъ одновременно; въ Европ. Росаи максимумъ наступаеть 
позже на сЪверной половин, кромЪ С.-Петербурга и Павловска, и одновременно на всемъ 
юг, кромф Плотей. 

Въ сентябрЪ имфется одииъ максимумъ на всбхъ пунктахъ кром$ Вышняго-Волозка 
и Павловска, гдЪ ихъ два. Время наступлешя максимума колеблется отъ 9—1 0 ч. до 2—8 ч. 
Максимумъ наблюдается оть 1 до 2 ч. въ одномъ лишь С.-Петербург, оть 2 до 3 ч. 
только въ Байрамъ-Али, отъ 12 до 1 ч. въ Гольдинген$ и Павловск, а на остальныхъ 12 
пунктахь максимумъ наступаетъь до полудия, при чемъ отъ 9 до 10 ч. только въ Темиръ- 
Ханъ-Шурф. Колебамя бываютъ незначительны: въ Байрамъ-Али отъ 9 до 4 ч., въ Пав- 
ловскЪ и Вышнемъ-ВолочкЪ отъ 10 до 3 ч., въ ЕкатеринбургВ и Плотяхъ оть 10 до 2 ч., 
въ Сагунахь и ИркутекЪ оть 11 до 2 ч., въ С.-Петербург отъ 12 до 8 ч. Максимумъ 
выражень довольно р$5зко въ Новомъ-КоролевЪ, ИркутскЪ, ЧитБ и Темиръ-Ханъ-ШурЪ. 
Въ Европ. Росеи максимумъ въ августБ колеблется отъ 12.7 ч., въ С.-Петербург® до 
24.1 ч. въ Сагунахъ, распредфлене его нормальное, только на юго-западЪ (въ Плотяхъ) 
онъ нфсколько меньше чфмъ далЪе на сЪверъ, а въ Конь-КолодезЪ онъ немногимъ меньше, 
ЧВмъ можно было ожидать по географическому положеню этого пункта. На КавказЪ п въ 
восточной Сибири максимумъ меньше чфмъ на юго-востокф Европ. Росеш, а въ ТуркестанЪ 
онь больше. Въ сентябрЪ максимумъ выше всего въ Байрамъ-Али (29.5 ч.). Въ этомъ 
мБсяцЪ макеимумъ меньше чЪмъ въ августЪ на всЪхъ пунктахъ, кромф Читы, при чемъ въ 
Европ. Росаи разность довольно значительна: отъ 2.1 до 5.7 ч. Сравнительно съ авгу- 
стомь максимумь въ сентябрЪ наступаеть раньше на востокф и центр Европ. Роса, 
кромЪ Конь-Колодезя; на КавказЪ, въ ИркутскЪ и въ С.-Петербург — одновременно, а въ 
остальныхъ частяхъ Роса — позже, 
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Въ октябр$ въ 0.-ПетербургБ, Новомъ-Королев$, Лубнахъ, Сагунахъ, Чит п 
'Темиръ-Ханъ-Шурф имфется по два максимума, а на остальныхъ пунктахъ — по одному. 
Наступлеше максимума колеблется оть 10—11 ч. до 1-2 ч. Оть 1 до 2 ч. максимумъ на- 
ступаетъ только въ Лубнахъ; въ ПавловскЪ онъ продолжается отъ 11 до 2 ч.; въ Екате- 
ринбург$ и Байрамъ-Али онъ наблюдается отъ 11 до 1 ч., въ Сагунахъ и Темиръ-Ханъ- 
ШурБ отъь 10 до 11 ч., вь ЧитБ оть 10 до 12 ч., въ С.-Петербург, Новомъ-Королев$ и 
УральскЪ оть 11 до 12 ч., а на остальныхъ пунктахъ отъ 12 до 1 ч.; въ октябрЪ преобла- 
даетьъ, слфдовательно, уже пополуденный максимумъ. Колебания незначительны въ Сагу- 
нахъ отъ 10 до 3 ч., въ О.-Петербург$ и Екатеринбург отъ 11 до 3 ч., вь Новомъ-Коро- 
левф, Лубнахъ и Иркутск$ отъ 11 до 2 ч. Максимумъ выраженъ довольно р$зко въ Голь- 
динген$, Вышнемъ-Волочкф, УральскЪ, Темиръ-Ханъ-Шур$ и Тифлис. Въ Европ. Росеш 
максимумъ въ октябрЪ колеблется отъ 7.2 ч. въ С.-ПетербургВ до 19.6 ч. въ Уральск$; 
распредфлене максимума нормальное. Въ ИркутскЪ онъ немногимъ меньше, вь Чит и на 
Кавказф н$5сколько, а въ ТуркестанБ значительно больше, чфмъ на юго-востокф Европ. 
Росси. Максимумъ больше всего опять въ Байрамъ-Али (27.2 ч.). Въ октябр$ максимумъ 
всюду меньше, чфмъЪ въ сентябрЪ, въ особенности въ Европ. Росеш, гд$ убыль достигаетъ 
оть 3.5 ч. до 6.8 ч. Въ этомъ мБеяцЪ максимумъ наступаетъ раньше чфмъ, въ сентябрЪ: 
въ С.-Петербург, ПавловскВ, Читф и Байрамъ-Али; въ то же самое время какъ въ сен- 
тябр$: въ Гольдингенф, Екатеринбург, Новомъ-Королев$ и Сагунахъ, а на остальныхъ 
пунктахъ онъ наступаеть позже. Въ Европ. Росеи онъ наступаетъ въ этомъ мЪеяцф 
раньше чБмъ въ сентябрЪ или одновременно въ сЪверной половин$, кромф Вышняго-Во- 
лочка, а позже въ южной половинЪ, кромЪ Сагунъ. 

Въ ноябрф имфется одинъ максимумъ на всфхъ пунктахъ, кром$ Лубенъ и Конь-Ко- 
лодезя, гд$ ихъ два. Время наступленя максимума колеблется въ ноябр$ отъ 11—12 ч. 
до 1—2 ч., слБдовательно въ небольшихъ предфлахъ. Отъ 11 до 12 ч. максимумъ на- 
ступаетъ въ Гольдинген®, Вышнемъ-ВолочкЪ, Конь-Колодезь и УральскЪ и отъ 11 до 1 ч. 
въ Темиръ-Ханъ-ШурЪ, а на всЪхъ остальныхъ пунктахъ посл полудня. Въ ноябрЪ попо- 
луденный максимумъ преобладаеть уже очень сильно. Колебаюшя незначительны въ Выш- 
немъ-Волочк$ оть 10 до 2 ч., вь Сагунахъ и Байрамъ-Али оть 10 до 1 ч., вь Лубнахъ отъ 
11 до 2 ч., въ Тифлис оть 12 до 8 ч. Максимумы довольно р$ёзко выражены въ Новомъ- 
КоролевЪ, Конь-КолодезЪ (оба) и Чит. Въ Еврон. Росси въ ноябр$ максимумъ колеблется 
отъ 4.9 ч. въ С.-Петербург до 12 ч. въ Плотяхъ; распредфлеше максимума на юг ненор- 
мальное, на юго-запад® онъ значительно больше ч$мъ на юго-восток, а, въ Конь-КолодезЪ 
онъ меньше, чфмъ можно было бы ожидать по геограхическому положеню этого пункта. 
На КавказБ, въ Туркестан и восточной Сибири максимумъ больше чЪмъ на. юг Европ. 
Россш. Въ ноябрЪ максимумъ получился больше всего уже не въ Байрамъ-Али (20.8 ч.), а 
въ ЧитБ (23.6 ч.). Въ этомъ м5сяцф максимумъ на веЪхь пунктахъ, кромё Читы, меньше 
чЪмъ въ октябрЪ, при чемъ уменынеше максимума больше всего на, юго-востокф (Уральскъ 
на 10.4) и въ центр Европ. Россш (Сагуны на 8.0 ч., Конь-Колодезь на 7.6 ч.). Въ Ека- 
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теринбургв, Конь-Колодезь и УральскЪ поябрьсюй максимумъ является наименышимъ за 
годъ. Оравнительно съ октябремъ въ ноябрф максимумъ наступаетъ раньше въ ГольдингенЪ, 
Вышнемъ-ВолочкЪ и Конь-КолодезЪ, одновременно въ Плотяхъ, Лубнахъ, УральскЪ и ТиФ- 
лисЪ, а на остальныхь пунктахъ позже. 

Въ декабрЪ только въ Плотяхъ получилось два максимума, а на всЪхъ остальныхъ пунк- 
тахъ лишь одинъ. Время наступленшя максимума колеблется въ декабрЪ, также какъ и въ 
ноябрЪ, оть 11—12 ч. до 1—2 ч. Оть 1 до 2 ч. максимумъ наблюдается только въ Луб- 
нахъ; оть 11 до 12 ч, въ Екатеринбург, Конь-КолодезЪ, Сагунахъ и 'Темиръ-Ханъ-Шурь, 
а въ Плотяхъ первый максимумъ наступаетъ отъ 11 до 12 ч. и второй отъ 1 до2ч., на всЪхъ 
остальныхь пунктахъ максимумъ наблюдается отъ 12 до 1 ч.. Колебаня незначительны въ 
Лубнахъ оть 10 до 2 ч. и въ Плотяхъ отъ 11 до2 ч. Въ декабрЪ также какъ и въ ноябрЪ$ на 
большинствь станщй максимумъ паступаетъ послЬ полудня. Въ декабрЪ максимумъ выра- 
женъ болбе рЪзко въ Гольдингень, Екатеринбург и ЧитЪ. Въ Европ. Роса максимумъ въ 
этомъ мБсяцЪ колеблется отъ 3.0 ч. въ С.-ПетербургЪ до 11.0 ч. въ УральекЪ. На Кав- 
казЪ, въ Туркестан и въ восточной Сибири максимумъ больше (въ ИркутскЪ лишь незна- 
чительно) чфмъ на юго-восток Европ. Россш. РаспредЪлеше максимумовъ нормальное, т.е. 
такое же какъ въ среднемъ за годъ. Въ этомъ мЬсяцЪ максимумь меньше (на 0.7 до 3.9 ч.) 
чмь въ ноябрЪ на всЪхъ пунктахъ кромф Екатеринбурга, Уральска, Конь-Колодезя и 
Читы, гдЬ онъ немногимъ (1.5 ч. до 1.8 ч.) больше чфмъ въ ноябрЪ. Максимумъ больше 
всего опять въ ЧитБ (25.1 ч.). Декабрьекй максимумъ является наименьшимъ за годъ въ 
Гольдингень, С.-Петербург, ПавловскЪ, Вышнемъ-ВолочкЪ, Плотяхъ, Лубнахъ, ИркутскЪ, 
Байрамъ-Али и ТифлисЪ. На болыпинствЪ станшй въ декабрЪ максимумъ наступаеть въ 
тоть же часъ какь п въ ноябрь; въ ЕкалеринбургЪ, Плотяхъ, Сагунахъь и ИркутскЪ 
раньше, а въ Гольдингень, Вышнемъ-ВолочкЪ и УральскЪ позже. 

Сравнительно съ крайнимъ юго-востокомъ Европ. Роса (Уральскомъ) суточный мак- 
симумъ солнечнаго сяня получился больше: на КавказЪ съ октября по январь, въ Турке- 
станЪ (Байрамъ-Али) во всЪ мфеяцы кромЪ марта, въ восточной Сибири (Иркутскъ, Чита) 
съ ноября по апрЪль и въ ЧитБ кромБ того въ октябрЪ, а въ остальные мБеяцы меньше. 

Нормальное измфиеве величины суточнаго максимума солнечнаго мяня на простран- 
ствЪ Европ. Рост, принимая среднее годовое измфнене величины этого максимума за 
нормальное, сохраняется въ общемъ въ течеше всего года, но со слфдующими отклоненями. 
Бъ Екатеринбург съ декабря по апрфль максимумъ сравнительно слишкомъ высокъ, а съ 
мая по августъ онъ меньше, чЪмъ на боле западныхъ станщяхъ. Въ Новомъ-КоролевЪ въ 
январЪ, въ Сагунахъ съ января по мартъ, въ Лубнахъ въ хеврал$ и мартЪ, въ Конь-Воло- 
дез въ сентябрЪ и ноябрь максимумъ меньше, чЪмъ онъ бываетъ въ указанные месяцы 
сЪвернфе отъ этихъ пунктовъ. Въ Плотяхъ максимумъ въ мартЪ, маф и юнф сравнительно 
слишкомъ малъ, а въ ноябрЪ слишкомъ великъ. Въ апрЪфлБ и маЪ въ ГольдингенЪ макси- 
мумъ меныше чБмъ на ближайшихъ къ нему пунктахъ внутри материка. Въ мартЪ, нако- 
нецъ, максимумъ меньше всего не на сЪверЪ, какъ во веЪ остальные мЪеяцы, а на юго- 
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запад (Лубны, Плоти). ЛЪтомъ (@юнь, юль, августъ) въ среднемтъ суточный максимумъ 
наступаеть раныше чЪмъь зимою (декабрь, январь, Февраль) на веЪхъ пунктахъ, кромЪ 
С.-Петербурга, Екатеринбурга и Иркутска. 

Самое раннее наступлеше суточнаго максимума солнечнаго с1явя наблюдается на 
всбхь пунктахъ, кромБ Иркутска и Байрамъ-Али, въ маЪ или 1юнф. Въ ИркутскВ оно 
наблюдается въ апрЪлБ и сентябрЪ, а въ Байрамъ-Али— въ августВ. Самый ранёй макси- 
мумъ наступаетъ въ Лубнахъ и Конь-Колодези отъ 8 до 9 ч.; вокругь области, въ которой 
находятся эти двЪ станщши, идеть поясъ, широк къ сЪверу и востоку пи уз къ югу, съ 
самымъ раннимъ максимумомъ отъ 9 до 10 ч.; этотъ поясъ заключаетъ слБдуюние пункты: 
Гольдингенъ, Вышнй-Волочекъ, Новое-Королево, Уральскь и Плоти; далбе пдеть полу- 
кругь, въ которомъ находятся станщи: Павловскъ, Екатеринбургъ и Сагуны, съ самымъ 
раннимъ максимумомъ оть 10 до 11 ч.; еще дальше на сЪверъ, въ С.-Петербург$, самый 
раный максимумъ наступаетъ отъ 11 до 12 ч. На станщяхъ Азлатской Росси самый ранний 
максимумъ наступаетъ: въ Темиръ-Ханъ-ШурЪ и Читв оть 9 до 10 ч., въ Байрамъ-Али отЪ 
10 до 11 ч., въ ИркутекЪ и ТифлисЬ отъ 11 до 12 ч. 

Что касается самаго поздняго наступленя суточнаго максимума солнечнаго с1яня, то 
онъ наблюдается на разныхъ пунктахь Имперш въ разные месяцы, чаще всего въ мартВ и 
ноябрЪ, но и во всЪ друте м5еяцы за исключешемъ апр$ля; а въ Европ. Росси самый позднй 
максимумъ не наблюдается съ апрЪля по юнь. Въ Европ. Росби самый позднйй максимумъ 
наступаетъ отъ 12 до 1 ч. на юго-востокЪ (въ Конь-КолодезВ, Сагунахъ и УральскЪ) и въ 
Гольдинген$, а на всфхъ остальныхъ пунктахъ отъ 1 до 2 ч. и лишь въ С.-Петербург В оть 
1 до 5 ч. Въ Азатею Россш этоть максимумъ наступаетъ: въ Темиръ-Ханъ-ШурЪ п ЧитЪ 
отъ 12 до 1 ч., въ Тифлис и Иркутек$ отъ 1 до 2 ч. и вь Байрамъ-Али оть 2 до 3 ч. 
Самый высок суточный максимумъ солнечнаго сляшя наступаеть наиболБе рано въ 
году, въ мартБ, въ Иркутск и ЧитЪ (въ Чит$ Февральскй и мартовсый максимумы почти 
одинаковы), въ апрфлф этоть максимумъ наблюдается въ Екатеринбург, въ 1юнф— въ 
С.-Петербург, Павловск$, Въишнемъ-Волочк$ и Конь-КолодезЪ (въ Конь-Колодез$ 1юнь- 
-екй и августовсюй максимумы почти одинаковыя), въ юл5—въ ГольдингенЪ, УральскЪ и 
Темиръ-Ханъ-ШурБ и наконець въ августБ—въ Новомъ-КоролевЪ, Плотяхъ, Лубнахъ, 
Сагунахъ, Тифлис и Байрамъ-Али. Въ Европ. Росси наблюдается какъ бы запаздываше 
этого максимума при переход съ сЪвера на югъ п съ востока на западъ. Въ западной 
ЕвропЪ 1) самый высок максимумъ наблюдается на сЪверо-западЪ въ маЪ, а въ центр — 
въ ЮлБ или августВ. Самый низк!й суточный максимумъ наблюдается: въ ноябрБ въ Ека- 
теринбургЪ, Конь-Колодезь и УральскЪ; въ январЪ — въ Новомъ-Королев5 и Сагунахъ; 
въ март — въ Темиръ-Ханъ-ШурЪ; въ август — въ Чит; на остальныхъ 9 пунктахь— 
въ декабрЪ. Въ большей части Европ. Росси декабрьсюй максимумъ является, повидимому, 


1) Н. Кош!е. Оацег [ез ЗоппелзеВешз ш Епгора. Моуа Асёа Саезатеде Глеоро14110-СатоЙпае бегташае Ма- 
{игае Симовииа. Т. (ХУП. НаПе 1896. 
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самымъ низкимъ (въ Новомъ-КоролевЪ ип Сагунахъ разность между декабрьскимъ и январь- 
скимъ максимумами весьма незначительна). 

Сравнеше суточнаго максимума солнечнаго сляшя съ облачностью по Климатологи- 
ческому Атласу Росайской Имперш показываетъ, что время наступлешя самаго высокаго 
суточнаго максимума солнечнаго сляня на большинствЪ станщи падаеть на мфеяць съ наи- 
менышей облачностью: въ ЧитБ, Новомъ-Королев5, Конь-Колодез$, Темиръ-Ханъ-ШурЪ, 
Иркутск® и Гольдингенв не наблюдается такого совпаденя, но на всЪхъ перечисленныхъ 
пунктахъ, кромЪ двухъ послфднихъ, разности между наивысшимъ максимумомъ солнечнаго 
сяшя и максимумомъ въ мёсяць съ наименьшей облачностью крайне малы. Согласован!е 
между временемъ наступленя наименьшаго суточнаго максимума солнечнаго сляня и наиболь- 
шей облачностью гораздо менфе удовлетворительно. Только въ Екатеринбург$, Конь-Ко- 
лодезЪ, Плотяхъ и Уральск наименьший суточный максимумъ солнечнаго с1яня и наибольшая 
облачность падаютъ на одни и тф же м$сяцы, и въ ЧитБ, Темиръ-Ханъ-ШурЪ и Байрамъ- 
Али суточный максимумъ солнечнаго сяшя въ м$сяць съ наибольшей облачностью почти 
такой же низк!й какъ въ м5сяць съ самымъ низкимъ суточнымъ максимумомъ солнечнахго 
алюя, тогда какъ на остальныхъ пунктахъ разность между этими максимумами въ озна- 
ченные 2 мЪсяца больше. Это несогласоваше объясняется, можетъ быть, отчасти тбмъ, что 
облачность и солнечное с1яше выведены изъ наблюден!й за разные годы. 

Два или три суточныхъ максимума солнечнаго слянйя наблюдаются главнымъ образомъ 
съ мая по августъ. И въ остальные мБеяцы наблюдаются случаи двойныхъ максимумовъ, 
въ октябрЪ ихъ даже довольно много, но въ эти м$сяцы минимумы между максимумами вы- 
ражены весьма слабо и лишь въ Лубнахъ второй максимумъ въ апрфлЪ выступаетъ болЪе 
отчетливо. Въ Европ. Росеи два или три максимума наблюдается въ маф на всЪхъ пунктахъ 
сЪвернфе 51°, за исключенемъ Павловска и Екатеринбурга, въ 1юнф— сфвернЪфе 50°, за 
исключешемъ С.-Петербурга, Вышияго-Волочка и Конь-Колодезя, и кром$ того въ Пло- 
тяхъ, въ юл5—сЪвернфе 51°, за исключешемъ С.-Петербурга, а въ августв въ большей 
части центральной Росси (Новое-Королево, Сагуны, Конь-Колодезь) и въ С.-ПетербургЪ. 

Указанные выше сроки наступлешя суточнаго максимума солнечнаго сляня нельзя 
считать вполнф твердо установленными, такъ какъ 10 лБтнйя наблюдешя для этого, по- 
видимому, слишкомъ коротки; это можно заключить изъ того, что въ Павловск$ максимумъ 
по 25 лБтнимъ наблюдешямъ наступаеть въ 1юл6 двумя часами позже, а въ августЪ двумя 
часами раньше, чБмъ по 10 л6тнимъ; въ остальные м5сяцы, впрочемъ, разность въ на- 
ступлеши максимума въ ПавловекЪ по 25 и 10 лБтнимъ наблюдешямъ не боле одного часа. 
Величина средняго суточнаго максимума въ Павловск опредфляется достаточно точно, по- 
видимому, уже 10 лтними наблюденями съ мая по августъ и можеть быть въ декабрЪ и 
январЪ, такъ какъ въ эти мфсяцы разность между 10 и 25 лЬтними средними не болЪе 
0.2 ч., тогда какъ въ остальные м$сяцы эта разность колеблется отъ 0.3 до 1.3 ч. 

Въ таблицахь Ш и ТУ дается суточный ходъ продолжительности солнечнаго с1яшя 
п величина и время наступлешя суточнаго максимума за каждый м5еяцъь и годъ. 
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Суточный ходъ продолжительности солнечнаго с1яня по истинному времени. 
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1) Гольдитенз (1895—1904). 
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2) С.- Петербурвз (1894—1905). 
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т 0.2! 2.6] 4.6| 5.6] 57| 57| Ал 1.0 29.5 
И 0.41 3.7| 6.4] 7.7| 8.3| 8.5| 8.6] 7.9| 6.6| 2.3 60.4 
ш 1.5| 7.0| 10.9] 12.6] 13.3] 13.7| 14.3] 14.4| 13.7| 12.9] 9.8| 38.3] 0/1 127.5 
ТУ 0.3| 4.3] 10.9] 13.6] 14.8| 16.0] 16.5| 16.7| 16.3| 16.0| 15.4| 14.9] 13.8] 12.3] 6.3] 0.5 189.1 
У | 0.4| 7.2] 13.6] 15.3] 16.8| 17.2] 17.6] 18.1! 18.2] 17.9] 17.3| 17.1| 16.9| 16.2] 15.2] 14.1| 8.5] 0.4] 248.0 
УТ | 2.4| 12.0] 15.2] 16.91 17.5] 18.1| 18.6] 18.7| 18.7| 18.5| 18.3! 17.5] 17.7| 17.4] 16.7| 15.6] 18.2] 3.6] 276.6 
УП | 0.3] 3.7| 14.6] 16.3] 17.4| 18.8] 18.3] 18.9] 18.7| 18.5] 18.6] 18.2| 17.7| 17.5| 16.3] 15.2] 11.1| 1.6] 268.2 
УШ 1.0] 7.3| 12.41 14.9] 15.8| 16.7| 17.3| 16.8] 16.5| 16.4| 15.8] 15.3| 15.0] 14.1| 10.1| 2.5 207.9 
1х 0.3] 4.1| 9.7| 12.1| 12.6| 13.0] 19.8] 13.1| 19.8] 19.7| 12.0] 10.4| 5.0| 0.5 131.1 
х 0.1| 2.7| 5.6] 71| 7.9] 3.5| 8.5] 8.5| 7.9] 6.2] 1.9 64.9 
ХТ 9 42° 47 50 4.9 3:5 07 27.0 
ХИ 1.0] 3.5| 4.9] 4.3| 3.6] 1.3 17.9 
А 0.3] 2.4] 4.6] 6.5| 8.3| 9.8] 11.1| 12.0] 12.9] 12.3 12.1] 11.3| 10.2] 8.7| 7.0| 5.2] 3.0] 0.5] 137.5 
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4) Быциий-Болочекь (1896—1905). 
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5) Екатеринбуре (1898—1905). 
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(1895—1904). 


т 0.4| 2.2] 3.6] 47| 51| 44| 81| 0.8 24.3 
И 1.5| 5.5| 7.5| 9.0 9.8] 10.1| 9.8] 8.6] 6.4| 2.2 70.4 
ш 3.1| 8.2] 10.2] 1147| 13.5] 14.4| 14.7| 14.0] 13.3] 12.2| 10.2| 51| 0/1 130.7 
ТУ 4.9] 11.6] 14.1 15.4] 16.3] 16.4] 16.9 17.0] 16.9] 16.0] 15.9| 14.6 12.8] 6.4| 0.1 195.3 
У 4.2 14.4] 17.7| 19.0] 20.3| 21.5| 21.2| 21.5 20.8| 20.7| 19.6] 18.6] 18.1| 15.91 18.2] 4.2 270.9 
УГ | 0.4 10.5] 16.1 18.31 19.0] 19.7| 20.2| 20.3| 20.6] 20.4] 20.1| 18.8] 18.8| 18.0] 17.51 16.4] 10.4| 0.3] 285.8 
УП 8.8] 17.1 | 18.9] 20.4 21.3] 91.8| 21.8! 22.2] 21.6] 21.0] 21.1| 21.0] 20.4] 19.3 18.0] 8.6] 0.2] 304.0 
УШ 1.2] 11.0] 15.8] 17.7| 19.5] 21.2! 21.8| 22.0| 91.9] 29.4| 91.2] 20.7| 20.1| 18.9] 11.8] 1.1 268.3 
1х 0.6' 6.9] 11.6] 18.3] 16.6] 18.0] 18.9] 17.8] 17.4] 16.9] 15.9| 14.7| 10.2] 1.0 180.3 
х 0.3] 4.3] 7.4] 9.3| 10.9] 121| 11.9] 12.0] 11.2] 9.6] 5.8] 0.7 95.5 
ХТ 1.6]. 4.9] 61| 6.6 7.0] 61| 54| 2.6] 01 40.4 
о 0.1| 2.4] 4.7| 5.4| 5.6] 5.0] 2.9] 0.2 26.3 
| 0.0 21| 5.3) 77| 9.6] 11.8] 1341] 13.9] 14.8] 14.5] 14.2] 18.2] 11.9] 10.3 8.4] 5.6] 2.0] 0.0] 157.9 
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М%- ` Ата а. с ы. 


Е 
аи. [3-4 4-5 5—6|6-7|7-8| 3—9 [91010-11111 12-1 1-2 | 2-3 | 3—4 |4—5 5-6 6-7 7-88-9] 5 
ь 7) ИНлоти (1896—1905). 
т 21| 17.1| 9.0] 10.3] 11.0] 10.6| 8.8] 5.4| 0.3 65.2 
п 1.5| 6.0] 84| 9.9] 10.9 11.0] 10.6| 98| 840] 27 78.9 
Ш 1.5| 5.9] 82| 99| 114 119 11.9] 12.6] 11.8| 10.6| 9.5] 259 108.0 
ТУ 13] 11.2] 15./7| 175] 184| 18.5| 18.4 17.5] 16.8| 16/| 16.4] 15.0] 11.3| 1.6 196.4 || 
У 7.5 189| 20.8] 20.9] 21.4| 21.9] 220] 21.2] 19.5] 18.2 18.2] 18.0] 15.5| 6.1 250.8 
Ут 0.7] 12.6] 18.8] 20.3| 21.0] 91.6] 21.4] 21.6] 21.2] 19.5 18.9] 19.0] 18.4| 17.2] 11.0] 0.8 |264. | 
УП 0.6] 12.2| 21.2] 22.7| 24.0] 94.4| 95.1| 24.5| 24.5] 98.4 22.9 99.2| 91.7 90.3] 11.7| 0.8 |3023 | 
УШ 8.7| 19.4] 28.4] 94.9] 96.1| 26.0] 26.0] 95.2 238.1| 23.7| 23| 92.9 19.9] 4.6 292.0 || 
х 0.1| 7.2] 17.0] 19.4] 20.5| 21.5| 91.3] Э1л| 20.8] 20.3| 19.6| 18.2| 9.2| 0л 216.4 
: 0.6] 6.8| 13.3 15.0] 16.3| 16.3| 16/7| 16.4| 16.0] 14.8| 9.9] 07 142.6 
ХТ 0.5| 5.0] 9.5 10.8] 11.6] 12.0] 117| 107| 79| 100 80.6 
хп 11| 4.9] 77| 81| 79] вл1| 64| 2.6 46.6 
м 01| 3.1| 82 11.2| 184] 15.6| 16.6| 16.9] 16.8 16.1| 15.3| 14.0] 11.4| 81| 3.0] 0л 170.2 
| 
| 8) Лубны, гимн. (1895—1904). 
. 
Т 0.2| 21| 4.6] 5.9. 7.2] 7.2] 7.2| 6.7| 3.6] 0.2 44.9 
И 01| 21| 6.5] 84| 9.4| 9.8] 9.9] 9.2] 8.6] 7.4] 3.3| ол 74.8 
Ш 1.9] 6.7| 9.5| 10.6] 11.9} 11.7| 12.1] 19.1| 11.4] 11.3| 9.5] 3.0 111.7 
ту 04| 3.6] 14.1|171| 19.0| 19.8| 19.6] 19.0] 18.5 181 17.6] 18.0] 16.4] 19.8| 3.0 217.3 
у 0.5] 11.1| 2041 | 29.4| 23.8] 28.7| 28.7| 28.6| 22.9] 22.9] 29.3| 91.2] 91.1| 18.7| 94| 0.5 287.6 
УТ 1.9] 18.5] 19.2] 21.5] 29.3| 93.2] 93.0] 92.8] 29.4| 21.8] 21.0] 20.4| 19.2 18.1| 11.4] 1.2 282.6 
УП 1.6] 13.9] 20.3] 22.1| 93.6] 24.8] 94.1] 24.5| 24.4| 24.2] 94.0] 9341| 521 91.8 13.6] 141 310.4 
`УШ 0.3] 9.1|21.1|28/7| 24.9] 25.9] 25.9] 25.7| 25.4] 95.4| 24.9] 24.8| 23.5| 20.7| 67| 0.2 308.2 
х 0.6] 10.7| 17.3] 20.0| 21.2 21.7| 92.4] 29.3| 214| 211| 20.9] 19.2 9.4| 0.6 259.1 
х 1.5| 8.7| 13.4| 15.0] 15.8] 15.6] 15.4| 154] 15.1| 13.6] 8.9 1.2 139.4 
ХТ 0.5| 5.4| 82| 91| 9.6] 95| 91| 85| 5.6] 07 66.8 
хп 0.9] 4.2| 6.0] 63| 6.4 6.5| 5.4] 13 37.0 
ры 0.4| 4.3| 91| 11.3] 14.3] 15.8| 16.4] 16.5] 16.4| 16.2] 15.6] 14.3 121| 8.8] 3.7| 0.2 176.0 
9) Конь-Колодезь (1896—1905). 
т 1.0] 4.4] 6.8] 8.0] 82] 84| 6.0] 15 44.0 
и 2.0] 7.4| 9.8] 11.2| 12.0 118] 117 10.6] 85| 20 36.5 
ш 2.4! 8.4] 10.8| 11/7| 137| 15.0] 15.8] 15.4| 13.8] 18.3] 10.3| 2.6 133.2 
ту 01| 3.91 11.6] 14.8| 15.4] 15.9! 16.9] 17.6] 16.9] 16.2] 15.6] 14.7| 13.4|10/| 3.0 186.4 
У 2.8] 15.0] 18.4] 19.8| 20.0| 20.2| 21.4| 20.4| 19.9] 20| 18.7| 18.8] 18.3] 17/7| 11.5] 1.4]  |264.4 
УТ | 0.2| 72] 17.3] 20.2] 22.1| 92.8] 22.3| 91.5| 20.9] 20.8] 20.5] 19.0] 18.4| 18| 17.7| 14.8| 4.0] | 288.4 
УП 5.6] 17.4| 21.0] 22.0] 29.4| 28.2| 22.5| 22.0| 25.2| 21.0| 20.3| 21.0] 19.6] 18.6] 15.8| 2.5 297.1 
УШ 0.2] 9.4] 18.8|20.7| 22.0] 93.5| 98.2| 28.5] 23.1| 22.5| 92.9] 21.0] 20.3] 17.2] 6.6] 0.2 275 
х 0.3| 8.7 15.7| 17.5] 181| 18.6] 18.2] 17.8] 16.9] 16.5| 16.5| 14.9] 7.3| 0.2 187.2 
х 0.4] 57| 10.9] 12.0] 13.5| 13/7| 14.2] 18.7| 11.9] 1041| 5.4| 0.2 111.7 
Хх 17| 54| 6.8! 6.6] 5.9] 6.2] 4.8] 18 38.4 
хп 0.2] 4.3] 6.8] 8.2| 84| 77| 41| 041 39.5 
ры 0.0] 1.3] 5.3] 8.5] 1059] 12.5| 14.2| 15.2! 15.5] 15.4] 15.0] 18.7| 12.1| 10.2| 77| 4.3| 0.7 162.5 


3* 


5() Ц. ВАННАРИ, 


М - УТ а, с ы, ’ 
сяцы. 3-4 4-5 5-6|6-7 7-8 8-9 оо 10-п|п-12 12-1 1-2 2-8 | 3—4 [4—5 566-778] 8-9 
10) Сшуны (1895—1904). * 
т 0.4! 3.6] 6.2| 74| 8.0] 8.0] 7.4] 6.5] 4л| 03 
И 3.4| 8.8] 10.5| 10.9] 11.3] 11.2 10.6] 10.0] 9.0] 4.9| 0.2 
Ш 37| 8.4| 11.0] 12.7| 14.0| 14.3] 14.2] 141| 19.9| 11.7| 10.0] 4.3] 01 
ту 0.1| 5.8] 14.9| 17.2] 13.4| 19.2| 19.6] 20.3| 19.6] 19.6] 18.5| 17.7| 16.6] 13.2| 4.7| 01 
У 4.6] 15.2] 20.9] 28 1| 93.3| 24.2| 94.8 24.6] 94.0| 28.4] 22.6] 21.4] 20.1| 18.4| 11.8| 2.3 
ТУ | 0.2| 71 1733] 21.6] 93.3| 24.2| 24.6| 25.6] 95.0] 24.8] 24.5| 99.6] 21.8] 20.9] 18.8| 14.3] 5.5| 0.1 
Уп 6.5] 19.6| 24.0] 25.1| 95.8| 96.5| 27.0| 27.5| 97.0] 96.3] 96.0| 95.6] 24.7| 23.4| 18.2| 4.5 
УШ 0.7| 12.8] 28.0] 25.6] 96.6] 27.4| 97.5| 97.6] 97.3| 96.4| 96.6] 95.6] 95.0] 21.8] 11.2| 0.7 
1х 9.01 15.2] 20.7| 99.4| 93.7| 941| 23.5| 23.4| 93.4] 22/| 91.2] 19.6] 12.3] 1.0 
х 3.9] 11.6] 15.5| 16.6] 17.7| 17.6] 17.5| 174| 17.3| 15.6| 9.9] 1.3 
Хх! 1.4| 61| 8.6] 9.3] 9.3] 9.6] 91| 7.8] 5.2 0.6 
ХИ 3.4| 7.4] 8.6] 8.91 8.4| 7.8] 6.4| 2.5 
а 0.0| 1.6] 6.1| 10.5] 18:4| 15.8] 17.3| 18.0] 18.2] 17.9] 17.5] 167| 15.1| 12.8 9.5| 51| 11| 0.0 
11) Уральске. (Реальн. учил. 1896—1904, с.-х. школа 1905). 
т 2.3| 7/7| 10.6] 12.9 12.0] 11.3| 9.7| 4.8 0.2 
И 27| 9.8| 13.9] 15.3| 15.5| 15.4| 15.4| 14.8| 12.8| 5.7| 01 
Ш 0.1| 4.01 12.6] 17/1| 18.6| 19.9| 20.6] 20.5] 20.5] 19.6] 18.6| 16.2| 6.2] 5.4 
Ту 9.4 14.6] 19.2] 20.7| 21.3] 99.0| 991| 91.6] 21.5| 21.9] 20.8] 20.1| 16.2] 14.2| 2.6 
У 0.7| 13.9| 21.9] 23.0] 24.1| 95.0] 24.9] 95| 95.0| 94.1| 28.4| 23.0] 29.8] 20.6] 18.8| 6.9 
УТ 3.5] 19.5] 29.7| 94.1| 95.4| 96.1| 26.0] 95.5| 94.9] 94.9] 24.0] 281 99.8] 91.7| 15| 4.0 
УП 1.6] 17| 24.4] 25.7| 26.4| 27.0] 96.7| 97.3| 96.6| 26.0] 24.6] 24.5] 28.8] 21.8| 8.2| 0.4 
УШ 0.1| 5.5 21.1| 24.3] 95.6] 26.1| 961| 96.3| 95.9] 95.3] 25.1| 24.4| 99.7 19.2] 0.5 
х 0.6| 9.3] 18.9| 21.5| 22.5| 93.3| 99.9| 92.1| 29.0] 21.6] 21.4| 19.4| 10.2 
хх 1.1| 9.8| 15.5| 17.4| 18.6] 19.6] 19.3] 18.6] 17.7| 15.8] 10.7| 0.9 
2 0.2| 3.8| 7.2| 8.4] 9.2] 8.8] 8.2| 71| 4.5] 0.2 
ХИ 2.0| 7.6] 10.3| 10.91 11.01 10.6| 8.4| 2.5 
тр 0.5| 4.9| 10.0] 13.4| 16.2] 18.4| 19.3| 19.8] 19.4| 19.0] 18/1| 16.4| 13.7| 9.7| 5.2] 1.2 
12) Чита (1897—1905). 
т 2.4| 13.8] 23.2] 26.8] 26.3] 26.0] 19.8| 7.3| 0.4 146.0 
п 0.2| 2.6] 14.5 23| 951| 95.9] 95.6| 94.9] 21.8| 20.5| 9.0| 0.2 198.4 
Ш 3.9] 18.9! 24.6] 27.2| 97.7| 98.5| 28.5] 97.8| 95.0| 95.0| 21.7| 9.6] 0.1 968.5 
ТУ 9.6] 17.8] 21.8| 24.0] 51| 95.2] 94.6] 98.9] 92.6 90.8| 20.5| 19.4] 16.2] 6.0 970.5 
у 1.1 11.8| 17.2] 19.8| 21.0] 21.8| 21.5| 91.9| 20.5] 19.7| 18.7| 17.6] 17.6] 16.2] 11.9] 2.5 59.5 
УТ 3.1| 15.9] 19.3] 20.9| 21.8| 22.5| 92.3] 92.6] 92.6] 92.0] 20.6] 20.6] 19.8] 18.6] 15.2! 7.4| 0.5] 296.3 
Уп 9.4] 11.6] 15.8 18.4] 19.6 20.7| 91.4| 91.9] 91.3 90.4] 19.3] 18.2] 17.0] 15.4] 19.8| 5.5| 0.1| 261.8 
УШ 6.0] 14.9] 17.1| 18.4] 20.0] 91.1| 91.0| 21.0] 20.0] 19.3] 18.4] 17.3] 16.6] 10.0] 0.7 941.8 
х 0.8| 8.5] 18.0] 19.6] 21.2| 991| 99.7| 29.3 91.4| 18.7| 18.3| 17.7| 19.3] 1.2 224.8 
х 0.4| 8.3] 17.4! 911| 991| 291| 91.4] 20.5| 16.4| 16.6| 10.6] 1.2 178.1 
ХТ 01| 5.1| 16.5| 91.4| 98.0] 98.6] 99.6] 16.9| 9.0] 11 139.3 
ХПН 0.7| 7.8! 18.3| 23.5| 95| 93.5| 15.5| 1.5 115.9 
Е 0.6| 4.1| 8.2 12.2] 15.8 201| 92.6] 98.6] 93.5| 29.6] 19.4| 161| 12.6] 8.9] 4.8] 1.3] 0.0] 216.4 
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= а с 


3-4 |4-5 566-778 8-9 9-1010-И 11-1121 1-2 о 4—5 5-6 6—7 7-88-0 


13) Иркутске (1893—1905). 


1.8! 7.0] 12.0] 17.0] 18.6 
6.5| 14.0] 18.3] 20.5] 211 
16.0] 20.6] 23.2| 23.9| 24.4 
18.9] 20.4| 22.1| 22.4| 22.4 
ОО 9:5 1938 
19.0] 20.3| 20.8| 20.8] 21.3 
18.0] 19.3| 20.0] 20.9] 21.1 
17.2| 19.0] 19.5| 20.4| 20.3 
15.6] 17.9] 19.2| 19.9] 19.8 
„7 11.1| 14.9] 17.2] 18.0] 18.2 
Е .8| 4.3| 9.1 12.4] 14.5] 16.2 
1.0| 3.8 637 


12.3| 15.4| 17.6] 18.9| 19.7 
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14) Темирз-Ханзг-Шура (1898—1905). 


15.1| 18.2| 19.2] 19.6] 18.9] 16.4 
13.6] 15.1| 15.3| 14.7| 14.8] 18.6 
13.0| 14.2] 15.2] 15.4] 14.6| 13.4 
18.4| 18.6] 18.4| 17.5] 16.4| 14.8 
20.6| 20.4| 20.1| 17.1| 16.3] 15.4 
21.3| 21.3| 20.4| 19.9] 17.4] 16.1 
22.2 22.6] 22.4| 21.2] 19.4| 17.9 
22.0! 22.4| 22.0| 21.0] 19.0] 17.8 
20.4| 19.6] 18.6] 17.8] 16.7| 16.2 
19.3| 20.2 19.4| 19.6] 18.8] 17.0 
13.6] 16.4| 17.1| 17.1| 16.2| 14.0 
11.2] 14.7| 15.6] 15.3] 14.4| 12.0 


17.6] 18.6] 18.6] 18.1| 16.9] 15.4 
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Тифлись (1891—1903; 1902 безъ ТХ). 


9.21 13.21 15.3 ь ь .9| 15.8 1.4 
10.8] 12.9 14.4 : . .8| 14.1| 18. 8.0 
13.8] 154] 16.1 | - .6| 15.8 18.0 
14.6] 15.8] 16.5 ь : .4| 15.6 13.9 
39-19: 9 : ь | 16.8 13.5 
21.4| 22.6| 23.2 : : „2 19.2 16.8 
21.9 _28.1| 24.2 С . .4| 24.7 21.3 
20.9] 22.9] 24.4 ` 24.7 
18.5 20.1! 21.5 20.9 
16.0] 17.6] 19.5 19.1 
12.1| 14.0] 15.2 15.6 

7.8| 11.3] 13.4 13.2 


15.4] 17.3| 18.6 18.9| 18.0 
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22 П. ВАННАРИ, 


ье а, с ы. 


5—6 67 78 89 9 1010-И И -18 12—11 | 3—8 | 3—4 | 45 |556 6-71 


16) Байрамг-Али (1896, 1897, 1899—1905; 1896 безъ января). 


15.6 | 16.3| 17.8| 17.5| 17.2 
17.2 | 18.2| 18.4| 18.8| 18.2 
17.4| 19.0| 19.5| 191| 18.3 
21.1| 21.0| 22.2| 22.4| 21.9 
25.6| 26.1| 26.6| 25.8| 26/1 
28.0| 28.1| 27.6| 27.9| 28.1 27.6 | 27.3 
30.0] 30.0| 350.1| 29.3| 29.8 : 29.4 | 28.5 
30.7 | 30.8| 30.7| 30.7| 30.5 - 30.2 | 29.6 
28.9 | `29.2| 29.3] 29.3| 29.4 .: 29.1| 25.8 
26.2| 26.7| 27.2| 927.2| 26.4| 25. 24.5| 177 
19.9 | 20.4| 20.6] 20.8| 20.3 : 18.5 9.6 
14.9| 16.7| 17.2| 174| ТА ь 12.6 3.8 


22.8 | 23.6 | 23.9 | 23.9| 23.6 : 22.1 


15.0 6.4 
16.7 | 12.1 
16.6 117 
20.7 | 18.6 
24.3 | 22.7 
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ТАБЛИЦА ТУ. 


Величина и время наступления суточнаго максимума солнечнаго сн, 


Вышнй-Воло- Екатерин- 


Гольдингенъ. | С.-Петербургъ. | Павловскъ. ет бургъ. 


мъсяцы. 


Величина 
въ часахъ. 
Время на- 
ступленя. 
въ часахъ. 
Время на- 
ступленйя. 
Величина 
въ часахъ. 
Время на- 
ступленя. 
Величина 
въ часахъ. 
ступлен1я 
Величина 
въ часахъ. 
Время на- 
ступленя. 


Январь. 
Февраль 


Августь 
Сентябрь 
Октябрь 
Ноябрь. ... 
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а ООО ОО 
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Новое-Коро- Конь-Коло- 


лево. я дезь. Сагуны. 


М 


МЪСЯЦЫ. 


Время на- 


въ часахъ. 
ступлен1я. 
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въ часахъ. 
Время на- 
ступленя. 
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Темиръ- 
Ханъ-Шура. 


Байрамъ- 


Уральскъ. Иркутскъ. Тифлисъ. ти 


МЪСЯЦЫ. 
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въ часахъ. 
Время на- 
ступлен!я. 
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ступления, 
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24 П. ВАННАРИ. 


Продолжительность солнечнаго сяня до и послЪ полудня. 


Суточный ходъ продолжительности солнечнаго с1явя характеризуется также распре- 
дфлешемъ солнечнаго сляшя на дополуденное и пополуденное время, а потому мы разсмотримъ 
еще и это распредфлеше. 


ТАБЛИЦА У. 


Продолжительность солнечнаго с1яшя до и посл полудня. 


Гольдингенъ. }.-Петербургъ. Павловскут. Вышнй-Волочекъ. 


мъояцы До ПослЪ До ПослЪ До ПослЪ До ПослЪ 
7 : полудня. | полудня. | полудня. | полудня. | полудня. | полудвя. | полудня. | полудня. 


Часы. 0 Часы, о |Часы. 4 |Часы. Часы! |0 |Часы./ 4 Часы. МГ Часы м 


Февраль... .3| 49.4| 32.0] 50. /| 40.9] 28.3! 59.1| 26.5] 43.9! 33.9] 56.1|` 27.0] 46.9] 30.6 
51.0| 55.1 } .6] 42.6] 57.3| 57.4| 59.0] 46.3| 68.5| 53.7| 63.2] 47.6] 69.7 
49.7| 83.0] 50.: .2| 48.1| 87.5 .9| 98.6] 49.5] 95.5| 50.5] 98.2] 50.0] 98.1 
51.4] 117.1 .2| 49.1| 121.5 .9|124.4| 50.2] 123.6] 49.8] 185.5] 51.9] 125.4] 48. | 
50.3] 135.7| 49.7 | 49.3] 128.3] 50.7| 138.1| 49.9] 138.5] 50.1] 154.7| 53.0] 137.4| 47. | 
50.1] 148.3] 49.9] 125.0] 48.1| 134.9] 51.9! 133.0] 49.6] 135.2] 50.4] 151.7| 51.6] 142.3 
Августь: = 2.9] 51.3] 116.7| 48.7 .8| 49.0] 100.7 .0] 102.2! 49.2] 105.7| 50.8] 119.1] 49.9] 119.6 | 
Сентябрь. .. .1| 49.7| 87.3| 50.3 .7| 41.9] 58.3 | 64.6] 49.3] 66.5| 50.7| 66.7| 47.8] 72.9] 52. 


| 
Январь. ... .8| 45.8] 12.5 р .6] 42.0] 10.5 .0] 13.0] 44.1| 16.5] 55.9] 13.7| 47.6] 15.1| 52. 
1 


Октябрь...| 43.6] 51.7| 40| 48.3] 25.2| 49.6] 95.6] 50.4] 81.9] 49.2] 33.0] 50.8| 32| 47.3| 35.7 
Ноябрь. ...| 91.9] 50.6] 20.7| 49.4] 12.9] 471| 13.7| 52.9] 12.9| 47.8| 14.1| 59.2] 15.4| 50.2] 15.3 
Декабрь...| 8.1| 48.5] 8.6| 51.5| 4.2 40.0] 6.3] 60.0] 87| 48.6] 9.2] 51.4| 9.3] 48.4| 9.9 


50.6] 71.5] 49.4] 59.1| 48.0] 64.2| 52.0] 67.2] 48.9| 10.3] 51.1| 73.8] 50.3] 72.9] 49. | 


Екатеринбургъ. Новое-Королево. Плоти. Лубны. | 


мъсяцы До ПослЪ До ПослЪ До ПослЪ До Посл 
я полудня. полудня. полудня. полудня. полудня. полудня. полудня. полудня. 


Часы. ° Часы, 4 Часы. У Часы. 0 |Часы. 9/6 |Чась, 


Январь. .. .| 29.6] 46.0 : 44.9 55.1| 29.1| 44.6 55.4| 20.0] 44.5] 24.9 
Февраль... .4| 45.9 .6 47.5 52.71| 356.7| 46.6 53.4| 36.3] 48.5| 38.5 

Е .3| 45.6 : 46.7 53.3| 48.71| 45.1 54.9! 52.3] 46.8| 59.4 
49.9 з .6] 48.4 51.6] 101.0] 51.5 48.5! 112.9] 52.0] 104.4 
53.2] 115. 51.7 48.3] 133.4] 54.2 46.8! 148.9] 51.8] 138.7 
51.0 3 50.8 49.2| 138.0] 52.3 АТ.Л| 14Т./1| 52.1 135.5 
.0| 49.7 у 50.1 49.91 154.7| 51.2 48.8] 155.5] 50.1] 154.9 
Августь... .3| 48.3 ь 48.5 51.5| 149.5] 51.2 48.8 156.6] 50.8] 151.6] 49.2 
Сентябрь. .. 3.9| 48.2 ь 47.9 52.1| 107.0] 49.5 50.5] 113.9] 49.7| 115.2] 50.3 
Октябрь ... .4| 52.5 : 46.4 .2| 53.6] 68.3] 47.8 .5| 52.2] 69.5| 49.9! 69.9] 50.1 
Ноябрь. ... .8 50.8 . 47.5 52.5| 357.4| 46.5 53.7| 52.8] 49.1| 34.0] 50.9 
Декабрь... .2| 50.7 . 47.9 52.1| 21.8] 46.9 53.1| 17.4] 47.0] 19.6] 585.0 


49.7 . 49.3 50.7| 85.4] 50.2 49.8] 88.7| 50.4| 87.3] 49.6 
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Конь-Колодезь. Сагуны, Уральскъ. 


АРъСЯЦЫ До Посл До Посл До Посл До Поса% 
ь ы полудня. полудня. полудня. полудня. полудня. полудня. полудня. полудня. 


Часы. 9 Часы. у Часы |5 |Часы. 9 Часы, 0] |Часы б/у Часы 0] Часы, м 


26.5] 50.7| 32.83] 46.3| 38.0] 53.7| 66.2| 45.5| 79.8] 54.5 
45.9] 50.6] 57.2| 47.1| 64.2| 52.9] 91.4| 47.3] 102.0] 52.7 
67.3| 51.2| 92.9! 47.8] 101.6] 52.2] 130.8] 48.7| 137.7| 51.3 
110.0] 48.8] 122.3] 49.1| 126.8] 50.9! 141.1| 52.2] 129.4] 47.8 
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Вакъ показываютъ данныя, приведенныя въ таблиц У, въ среднемъ за годъ про- 
должительность солнечнаго сяшя па 8 изъ разсматриваемыхъ здесь пупктовъ посл по- 
лудия больше чфмъ до полудня, въ Уральск она одинакова до и посл полудня, а меныше 
посл полудня она на слБдующихъ семп: Темиръ-Хаиъ-Шура, Конь-Колодезь, Сагуны, Голь- 
диигенъ, Лубны, Вышн-Волочекъ и Плотп. Въ Европ. Россш при переходЪ отъ центра 
(Конь-Колодезь, Сагуны) на сфверъ, юго-востокъ и юго-западъ паблюдается въ общемъ 
увеличене пополуденнаго солнечнаго сляшя, за, исключешемъ Гольдингена и Вышняго-Во- 
лочка. Посл полудня солнечнаго с1яня получается больше ч$мъ до полудня въ Иркутскв 
на 7.49, въ С.-Петербург на 4°/, а меньше въ Темиръ-Хапъ-Шурь на 3.8%, въ Сагу- 
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нахъ и Конь-Колодезв на р на остальныхъ пунктахь разность между дополуденнымъ 
и пополуденнымъ солнечшымъ слшемъ меньше 29. 

Въ январв продолжительность солнечнаго сяшя на всфхъ пунктахъ послф полудня 
больше чфмъ до полудия, при чемъ разность больше всего въ Иркутск (26.69) и С.-Пе- 
тербург$ (169/.) и меньше всего въ Сагунахъ (1.4%), Тифлис (4.6°/) и Вьшинемъ-Волочк$ 
(4.3%), а на остальныхъ пунктахъ разность колеблется въ сравнительно небольшихъ пре- 
ДЪлахъ оть 7.49) до 11.89. Въ Еврои. Росеш, кромф указанныхъ только что пунктовъ, въ 
лнварф отношене пополуденнаго солнечнаго с1яшя къ дополуденному всюду почти оди- 
паковое. 


Въ февралВ также на вебхъ пунктахъ посл полудия получается больше солнечнаго ° 


ояншя, чфмъ до полудня. Разность больше всего въ С.-ПетербургЪ (18.2°/)) и ИркутскЪ 
(16.45/)) и меныше всего въ Сагунахъ и Гольдингенв (1.2%). Въ этомъ м5еяцв солнечное 
слне распредфляется на до и пополуденное время въ Европ. Росси такимъ же образомъ 
какъ въ среднемъ за годъ, но Выниий-Волочекъ уже не представляетъ исключешя. 

Въ мартБ послБ полудня солнечнаго сляня получается больше чмъ до полудня на 
всЪхъ пупктахъ кромБ Гольдингена. Въ С.-Петербургв оно посл полудня больше на 
14.8%, въ Иркутск на 11.69), а въ Гольдингенв оно меньше па 2.09). Отношеше поно- 
луденнаго солнечнаго сяшя къ дополуденному на разныхъ пунктахъ Европ. Росси почти 
такое же какъ въ среднемъ за годъ, только въ Конь-Нолодезф посл полудня получается 
сравнительно много солнечнаго сяшя. 

Въ апрБлБ па 9 пунктахъ солиечнаго с1яшя получается посл полудня больше чфмъ 
до полудия, на 6 мепьше, а на одномъ, въ Вышнемъ-ВолочкЪ, оно до и посл полудня оди- 
паковос. Меньше послЪ полудия солнечнаго с1янйя получають Темиръ-Ханъ-Шура (на 7.4°/), 
Чита (на 4.29/), Лубиы, Плоти, Копь-Колодезь и Сагупы. Больше всего разность въ пользу 
пополудепнаго времени въ Иркутск (4.49/). 

Въ маЪ веБ пункты кромБ С.-Петербурга получаютъ послБ полудня меныше солнеч- 
наго Чяшя чфмъ до полудня. Больше всего разность въ Темиръ-Ханъ-Шурф (9.69/). 

Въ юи5 на веБхъ пунктахъ кром$ Иркутска, С.-Петербурга п Павловска посл по- 
лудня солнечнаго сяшя меньше чБмъ до полудня. Разность больше всего опять въ Темиръ- 
Ханъ-Шурв (11.89/). 

Въ полБ С.-Петербургъ, Тифлисъ, Павловскъ, Иркутскъ и Екатеринбургь получаютъ 
послЪ полудия больше солнечнаго с1янйя, чБмъ до полудия, а остальные пункты наоборотъ 
меньше. Больше всего разность въ пользу дополуденнаго времени въ Темиръ-Ханъ-Шур® 
(7.6%), а въ пользу пополуденнаго времени въ С.-Петербург (3.8%). 

Въ августБ на 8 пунктахъ получается посл$ полудня болыне солнечнаго сляшя чфмъ 
до полудня, а меньше на слБдующихъ 8: Темиръ-Ханъ-Шура, Конь-Колодезь, Гольдингенъ, 
Плоти, Сагуны, Байрамъ-Али, Лубны и Уральскъ. Сравнительно съ дополуденнымъ време- 
немъ послБ полудня получаеть солнечнаго сляня меньше всего вновь Темиръ-Ханъ-Шура 
(на 7.0%), а больше всего Иркутскъ (на 6.8%/). 
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Въ сентябрБ солнечнаго с1янйя получается послБ полудня больше на 10 пунктахъ и 
меньше на слБдующихъ 6: Темиръ-Ханъ-Шура, Конь-Колодезь, Сагуны, Уральскъ, Тиф- 
лисъ и Чита. Какъ и въ августВ больше всего разность въ пользу дополуденнаго времени 
въ Темиръ-Ханъ-Шурз (7.4%), а въ пользу пополуденнаго въ ИркутекЪ (5.29). Въ этомъ 
мБсяцВ пополуденное солнечное с1яше распредЪляется въ Европ. Росси почти въ томъ же 
порядкВ какъ въ среднемъ за годъ, но лишь съ тфмъ различемъ, что вместо Вышняго-Во- 
лочка въ ПавловскЪ послБ полудия получается сравнительно мало солнечнаго сляшя. 

Съ апр$ля по сентябрь въ Европ. Рос@и разности между отношешями пополуден- 
наго солнечнаго чяшя къ дополуденному на разныхъ пунктахъ сравнительно мала. 

Въ октябрБ продолжительшость солнечнаго с1яя одинакова до и послБ полудня въ 
Темиръ-Ханъ-Шур5; она больше послБ полудня, чфмъ до полудня, на 9 пунктахь и 
меньше на слбдующихъ 6: Гольдингенъ, Чита, Екатеринбургь, Сагуны, Конь-Колодезь и 
Тифлиеъ. Больше всего продолжительность солнечнаго сявя послб полуденнаго относи- 
тельно дополуденнаго наблюдалась въ Новомъ-Королевь (на 7.2°/, больше дополуденнаго) и 
меньше всего въ ГольдингенЪ (на 3.49/, меньше дополуденнаго). Въ октябрв продолжитель- 
ность солнечнаго @яшя послВ и до полудня распредфляется почти въ томъ же порядк$ какъ 
въ сентябрЪ, но въ этомъ м5еяцб солнечнаго аяшя получаютъ посл полудня’ сравнительно 
мало кром$ Павловска еще и С.-Петербургъ и въ особенности Екатеринбургъ. 

Въ ноябр$ продолжительность солнечнаго аяшя до и посл полудня одинакова въ 
Уральск, она больше послБ полудня на 9 пунктахъ и меньше на слБдующихъ 6: Сагуны, 
Тифлисъ, Конь-Колодезь, Екатеринбургъ, Гольдингень и Вышн-Волочекъ. Больше всего 
солнечнаго сяшя послБ полудня сравпительно съ дополуденымъ временемъ получаеть 
Иркутскъ (на 12.6%) и меныше всего Сагупы (на 3.6%/). Въ ноябрЪ солнечное с1яше рас- 
предфляется въ Европ. Росеёи на до п пополудениое время такимъ же образомъ какъ въ 
среднемъ за годъ, по кромБ того Екалеринбургъ получаетъ посл полудня сравнительно 
мало солнечнаго сяшя. | 

Въ декабрь вс пункты кромф Сагунь и Екатеринбурга получаютъ послЪ полудня 
больше солнечнаго с1явя чфмъ до полудня; Сагуны получаеть на 6.4°/, и Екалеринбургь 
на 1.45) меньше посл полудня. Больше всего разность въ Иркутскв (30.6%). Въ этомъ 
мбеляц$ въ Европ. Росеи порядокъ распредфлешя солнечнаго яшя на до и пополуденное 
время почти такое же какъ въ ноябрЪ, но кромЪ того и въ Павловек$ послЪ полудия сол- 
нечнаго сяня сравнительно мало. 

Разсматривая продолжительность солнечнаго слян1я до и посл полудня по отдБльнымтъ 
пупктамъ, мы видимъ, что въ С.-Петербург она во веф м$сяцы посл полудня болыше 
ч$мъ до полудня, послБ полудня продолжительноеть солнечнаго «яшя, выраженная въ про- 
центахъ суточной продолжительности, колеблется отъ 60.0%, (ХИ) до 50.49) (Х); въ Пав- 
ловекф и ИркутскВ она посл полудня болыие во вс м5сяцы кромф мая; посл полудия 
она колеблется въ ПавловскВ оть 56.1°/ (П) до 49.8°/ (У) и въ Иркутск оть 65.3% 


(ХП) до 49.6%). (У); въ Новомъ-Королевв она послВ полудня больше во всЪ мфеяцы за 
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исключешемь мая, 1юня и 1юля и колебамя ея бываютъ отъ 55.19) (1) до 48.3%, (У); 
Вышн!й-Волочекъ получаеть посл полудня больше солнечнаго сяшя чфмъ до полудня 
во вс$ месяцы кром$ мая, пюня, юля и ноября и колеблется оно послБ полудня отъ 
53.19/, (Ш) до 47.0% (УП); въ ЕкатеринбургВ посл полудня продолжительность солнечнаго 
сяшя меньше чфмъ до полудня въ маб, 1юнф и съ октября по декабрь и колеблется отъ 
54.45) (ПП) до 46.8%/, (У); въ Байрамъ-Али она меньше посл полудня съ мая по августь 
и колеблется отъ 54.6%) (Г) до 49.19), (УШ); въ Плотяхъ и Лубнахъ она меньше послв по- 
лудня съ апр$фля по августь и колеблется въ Плотяхъ оть 55.4%/, (Г) до 46.8%) (У) и въ 
Лубнахъ 55.59), (1) до 47.9%, (УТ); въ УральскВ она меньше посл полудня съ мая по. сен- 
тябрь и колеблется между 53.79), (Пи 48.6°/, (УП); въ Тифлис она меньше посл полудня 
въ маф, пюнБ и съ сентября по ноябрь и колеблется отъ 53.39), (П) до 46.5°/, (УТ); въ 
Чит она меньше послВ полудня съ апр$ля по 1юль и въ сентябрЪ и октябрЪ и колеблется 
оть 56.6% (ХП) до 47.49, (У); въ Темиръ-Ханъ-Шурб она послф полудня меньше съ 
апр$аля по сентябрь и колеблется отъ 54.3°/, (1) до 44.1°/, (УТ); въ Гольдинген$ она меньше 
послВ полудня въ мартБ, съ мая по августъ, въ октябрЪ и ноябрЪ и колебаня ея происхо- 
дять между 54.2% (Г) и 48.3%), (Х); въ Конь-КолодезВ посл полудня солнечнаго аявшя 
меныпе чфмъ до полудня съ апрфля по ноябрь и колеблется оно оть 54.1% (Г) до 48.39/, (Х); 
въ Сагунахъ наконець посл полудня меньше солнечнаго ‘1яшя чфмъ до полудня съ апрфля 
по декабрь и колеблется оно послВ полудня отъ 51.2%, (Ш) до 46.8% (ХШ). 

Въ Европ. Росси число мфеяцевъ, когда послВ полудия продолжительность сол- 
нечнаго счяшя меньше ч$мъ до полудня увеличивается въ общемъ съ сфвера на югъ и 
съ запада на востокъ, исключеше въ этомъ отношенш представляеть Гольдингенъ, гдЪ 
число мфсяцевъ съ преобладающимъ дополуденнымъ солнечнымъ сяшемъ сравнительно 
очень велико. 

ПослБ полудня получается сравнительно съ дополуденнымъ временемъ больше всего 
солнечнаго сяшя за мЪеяцьъ: въ январЪ на 8 пунктахъ: въ Гольдингенв, Новомъ-КоролевЪ, 
Плотяхъ, Лубнахъ, Конь-Колодезв, УральскЪ, Темиръ-Ханъ-Шурз и Байрамъ-Али, т. е. 
въ Европ. Росаи въ треугольник между Голдингеномъ, Уральскомъ и Плотями; въ ФевралЬ 
на 3 пупктахъ: въ Павловск$, Вышнемъ-Волочк$ т. е. въ полосЪ къ сфверо-востоку отъ выше- 
указаннаго треугольника, и въ ТифлиеЪ; въ мартф: въ ЕкатеринбургВ и Сагунахъ и въ де- 
кабрЪ: въ С.-Петербургв, ЧитВ и Иркутск. А меньше всего сравнительно съ дополуден- 
нымъ временемъ посл полудня солнечнаго сяшя получается въ маЪ на 6 пунктахъ: въ 
ПавловскТ, Новомъ-Королев$, Плотяхъ, Екатеринбургв, Иркутск и ЧитБ, въ юнЪ на 5 
пупктахъ: въ Вышнемъ-ВолочкВ, Лубнахъ, Конь-Колодезь, Тифлис и Темиръ-Ханъ- 
Шур, въ пюлБ: вь УральскЪ, въ август$: въ Байрамъ-Али, въ октябрЪ: въ С-.Петербург$ 
и ГольдингенВ и въ декабрЪ: въ Сагунахъ. 

Значительное преобладане отмфтокъ пополуденнаго солнечнаго сявшя въ зимне мБ- 
сяцы въ Иркутск, С.-ПетербургБ и Павловск зависитъ, повидимому, по крайней мБрь 
отчасти, оть особенностей гелографа Кемибеля, которыми снабжены эти обсерваторш; какъ 
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выше было указано отношев!е пополуденнаго солнечнаго сляшя къ дополуденному по этому 
прибору въ зимше мБеяцы больше чемъ по гемограху Величко. 

По изслфдовашямъ Кенига!) въ западной Европ послВ полудня въ среднемъ за годъ 
и зимою на вебхъ станшяхъ кромБ горныхъ и южныхъ (Римъ, Мадридъ), а лБтомъ почти 
на всфхъ, получается больше солнечнаго с1яшя ч$мъ до полудня, причемъ разность между 
дополуденнымъ и пополуденпымъ солнечнымъ с1янемъ больше всего у береговт, а къ югу 
впутрь материка оно уменьшается. На сБверЪ Европ. Росеш, и то не на всБхъ станщяхт, 
въ среднемъ за годъ послБ полудня продолжительность солнечнаго с1лян!я больше чЁмъ до 
полудня, а въ центрБ и па юго-западЪ послБ полудил солнечнаго с1яшя получается меньше 
чфмуъ до полудня, но па самой южной изъ нашихъ станшй, въ Байрамъ-Али, въ среднемъ 
за годъ послБ полудня солнечнаго с1ян1я получается больше чфмъ до полудня На нашихъ 
станщяхъ, расположенпыхь недалеко оть моря, (Гольдингенъ, Темпръ-Ханъ-Шура) замЪ- 
чаетея лвлеме какъ разъ обратное тому, что подм5чено для западной Евроньт, на нихъ въ 
среднемъ за годъ послв полудия продолжительность солнечнаго «ян я меныше чЪмъ до по- 
лудня, тогда какъ на ближайшихь отъ нихъ материковыхъ станщяхъ солнечнаго сяшя 
получается послБ полудня болыше чЪмъ до полудил. Зимою на веБхъ станшяхъ кромЪ Са- 
гунь послБ полудня получается больше солнечнаго сяшя чЪфмъ до полудня, а лЬтомъ па 
оборотъ меньше посл полудня па всЪхъ пунктахъ кромБ С.-Петербурга, Павловска, Ека- 
териибурга, Новаго-Королева, Иркутска и Байрамъ-Али. Но веЪ станщи въ началБ года 
получаютъ посл полудня больше солнечнаго ‘яшя чЪмъ до полудня, а къ лБту въ особен- 
ности въ маЪ и 1юнБ преобладане пополуденнаго солиечнаго с1яня всюду уменьшается, даже 
п на тБхъ пупктахъ гдЪ лЬтомъ также преобладаетъ пополуденное солнечное с1яше. Во всей 
Европ. Россш кромВ сЪвера лБтомъ солнечное с1яше распредБляется на, дополудениое и по- 
полуденное время такъ, какъ на южныхъ станшяхъ западной Европы. На это различе 
между сфверомъ и другими частами Европ. Росеи лБтомъ указываютъ также непосредст- 
вепныя наблюдешя падъ облачностьо, такъ въ С.-Петербург въ нон и нюлБ средняя 
облачность въ 7 ч. утра такая же какъ въ 9 ч. вечера, въ Сагунахъ же опа въ пон въ 
7 ч. утра на 5%, и въ иолЪ на, 8%, меньше чБмъ въ 9 ч. вечера, въ Конь-КолодезВ она, въ 
7 ч. у. въ понб и вь полБ на 59) меныше чБуъ въ 9 ч. в., а въ Плотяхъ она въ 7 ч. у. 
въ юнб на 69), и въ 1045 на 29, меньше чБмъ въ 9 ч. в. 1 


Суточный ходъ продолжительности солнечнаго сяня въ Павловск въ ясные и 
пасмурные м5сяцы. 


Такъ какъ для Павловска имфется довольно длинный рядъ наблюдений надъ продол- 
экительностью солнечнаго Чяшя, то мы воспользовались этими наблюдениями для изелфдо- 
вашя вопроса о различиг сутотнаго хода этого элеменга въ ясные м5еяцы, т. е. мБеяцы 


1) И. Кох, 1. с. 
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съ продолжительностью солнечнаго чявшя выше 25-ти л6тней средней и въ пасмурные мф- 
сяць, съ продолжительностью ниже этой средней. | 


ТАБЛИЦА \1. 


Суточный ходъ продолжительности солнечнаго сляня. 
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Какь видно изъ таблиць Ш, 3 и УГ, въ среднемъ за годъ изъ веБхъ наблюденй, су- 
точный максимумъ солнезнаго сяшя наступаеть оть 12—1 ч, и продолжительность сол- 
нечнаго Чяшя послЪ полудня составляеть 51.1% суточной продолжительности, въ ясные 
годы максимумъ наступаеть также оть 12—1 ч., а послЪ полудня солнечнаго с1яшя по- 
лучается 50.3%, въ пасмурные годы максимумъ наступаетъ раньше—отъ 11—12 ч., а посл 
полудня продолжительность солнечнаго сяшя составаляеть 51.29], суточной. 
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Въ январЪ т) максимумъ наступаетъ въ среднемъ изъ вебхъ наблюденй и въ ясные 
мЪфеяцы отъ 12—2 ч., а въ пасмурные мфсяцыт оть 11—12 ч., посл полудня продолжи- 
тельность солнечнаго сяшя оказывается: по вс$мъ наблюдешямъ 55.9%, въ ясные мВеяцы 
56.3% и въ пасмурные мфеяцы 54.29. Въ хевралЪ, мартЪ и апрфлб макспмумъ по всфмъ 
наблюденямъ, въ ясные и пасмурные мфеяцы наступаетъ почти одновременно, посл по- 
лудня солнечнаго с1янйя получается: въ хеврал5— по всфмъ наблюденямъ 56.1%, въ месяцы 
ясные 55.4%, и въ пасмурные 57.6%, въ мартБ— по всфмъ наблюдешямъ 53.7%), въ ясные 
мфсяцы 53.7% п въ пасмурные 53.8%, а въ апрфлЪ — во вебхъ трехъ случаяхъ 50.59. 
Въ маф максимумъ наступаеть по всфмъ наблюдешямъ и въ пасмурные мфсяцы отъ 
11—12 ч., а въ ясные м$фсяцы раньше—отъ 10—11 ч.; послЪ полудня солнечнаго с1яня 
получается: по всфмъ наблюдешямъ 49.8%), въ ясные мфсяцы 49.19), и въ пасмурные 
50.8%. Въ юнф максимумъ наступаетъ: по всфмъ наблюдешямъ оть 10—12 ч., въ 
пасмурные м$сяцы оть 11—12 ч., а въ ясные раньше — отъь 9—11 ч.; отъ 11—12 ч. 
въ леные м$фсяцы получается слабый минимумъ, а минимумъ отъ 2—3 ч. наблюдается во 
всБухъ трехъ случаяхъ; поелБ полудня солнечнаго с1яшя получается: по всБмь наблюденямъ 
50.1%, въ ясные м$фсяцы 50.0%), и въ пасмурные 50.29). Въ пюлф максимумъ насту- 
паеть по всфмъ наблюдешямъ и въ ясные м$еяцы оть 10—11 ч., а въ насмурные 
мфеяцьт макспмумъ наступаеть оть 9—10 ч. и оть 11—12 ч.; въ ясные м5еяцы на- 
блюдается уменьшене отъ 11—12 ч., посл чего идетъ вновь увеличеше, а по веёмъ 
наблюденямъ и въ пасмурные м$сяцы уменьшене паблюдается отъ 12—1 ч., послЪ чего отъ 
1—2 ч, продолжительность солнечнаго сляшя опять увеличивается; послЪ полудня солнеч- 
наго сляня получается: по всфмъ наблюденямъ 50.4%/,, въ ясные м5сяцы 49.89), и въ пасмур- 
ные 51.1%. Въ августЪ максимумъ наступаетъ по всБмъ наблюдешямъ и въ ясные месяцы 
оть 10—11 ч., а въ пасмурные оть 9—11 ч.; въ пасмурные м$еяцы оть 11—12 ч. 
наблюдается небольшой минимумъ, котораго въ ясные нЪтъ; продолжительность солнечнаго 
сяшя. поель полудня составляеть 50.8%) по всфмъ наблюденямъ, 50.39) въ ясные и 
51.3% въ пасмурные м6сяцы. Въ сентябрф по всфмъ наблюденямъ имфется 2 максимума, 
главный изъ нихъ наступаетъ отъ 12— 1 ч., въ ясные м5еяцы имфется только одинъ макси- 
мумъ оть 1—2 ч., а въ пасмурные цфлыхъ три, изъ которыхъ главный наступаетъ оть 
10—11 ч.; послБ полудня солнечнаго сйяня получается: по всмъ наблюдешямъ 50.7%), въ 
ясные м$фсяцы 51.8% и въ пасмурные 43.4°/. Въ октябрВ максимумъ наступаетъ: по всфмъ 
наблюдешямъ оть 11—2 ч., вь ясные м$сяцы оть 11—12 и вь пасмурные оть 12—2 ч.; 
по всфмъ наблюдешямъ посл полудня получается 50.8°/, солнечнаго сляня, въ ясные м5сяцы 
50.4%, и въ пасмурные 51.6%. Въ ноябрф максимумъ наступаеть: по вефмъ наблюденямъ 
оть 12—1 ч., въ ясные м$феяцы отъ 11—2 ч. и въ пасмурные оть 11—12 ч.; продол- 
жительность солнечнаго с1яшя послЪ полудня получается: по всфмъ наблюдешямъ 52.2%, въ 
ясные мфсяцы 58.39, и въ пасмурные 48.7. Въ декабрЪ максимумъ наблюдается: по 


1) На таблицЪ П чертежей даны также кривыя для пасмурныхъ и ясныхъ м%фсяцевъ за январь и Поль. 
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всфмъ наблюдешямъ и въ ясные мфеяцы отъ 12—1 ч., а въ паемурные оть 11—12 ч.; 
солнечнаго @яныя послЪ полудня получается по вефмъ наблюдешямъ 51.4'/, въ ясные 
месяцы 51.8%, и въ пасмурные 49.59].. 

Въ среднемъ за годъ и въ шести мфеяцахъ по пасмурнымъ м$сяцамъ и годамъ макси- 
мумъ наступаеть раньше, чБмъ по всёмъ наблюдешямъ, въ пяти м5сяцахъ одповременно и 
и въ одномъ позже; въ ясные же м$сяцы максимумъ наступастъ въ восьми мфсяцахъ одно- 
временно, въ трехъ раныше и въ одномъ позже, чБмъ по всфмъ паблюдешямъ. МнЪше вы- 
сказанное Кенигомъ!) что въ ясные, теплые м$сяцы максимумъ наступаетъ раньше, ч6мъ 
въ насмурные м$5сяцы подтверждается Павловскими наблюденшя лишь отчасти (май и 1юнь). 


Выводы. 


Въ среднемъ за годъ суточный максимумъ солисчнаго сяшя наступаелъ почти во всей 
Росси оть 11—12 ч., только въ еЪверной части Европейской Росси и въ Тифлис онъ 
наступаетъ отъ 12—1 ч. и въ ИркутекЪ оть 1—2 ч. Бъ лБтые м$фсяцы максимумъ наб- 
людаетея въ общемъ въ болБе ранние часы чфмъ въ зимше. На веЪхъ станшяхъ кром® 
Иркутска и Байрамъ-Али максимумъ приходится на папболЪе ранний часъ въ ма или Нон®. 
Самый раншй часъ наступленя максимума (8—9 ч. у.) наблюдается въ области, заклю- 
чающей Конь-Колодезь и Лубны, вокругъь этой области въ Европ. Росс самый раннй 
суточный максимумъ все боле запаздываеть до 11—12 ч. въ С.-ПетербургБ. Самый 
поздний часъ наступлемя суточнаго максимума на большинствЪ станщи Европ. Росси 
это 1—2 ч., только на юго-востокф онъ наступаетъ оть 12— ] ч., а въ С.-ПетербургЪ 
оть 1—8 ч. 

МЪеяцъ, въ которомъ наблюдается наивысний суточный максимумъ солпечпаго сляншя 
запаздываетъ въ Европ. Росаи въ общемъ при переходЪ отъ сЪвера на югъ и отъ востока 
на западъ отъ апрфля до августа (въ маф ни на одной станши пе наблюдается наивыетаго 
суточнаго максимума), Напменыши суточный максимумъ солнечнаго сляшя паступаетъ въ 
Европ. Росеш въ общемъ: на сЪверЪ и на запад въ декабрЪ, а па восток въ ноябрЪ. 

Суточный максимумъ солнечнаго с1яшя увеличивается въ Еврон. Росби, вообще, съ 
сЪвера па югъ и съ запада на востокъ. Главными исключенями отъ этого правила являются 
Гольдингенъ, гдф максимумъ во всБ мЪсяцы, кромЪ апрфля п мая, болыше чфмъ на болбе 
восточныхъ станшяхъ, и юго-западъ Европ. Росош въ мартф м5сяцф, когда максимумъ 
меныпе всего не на сЪверЪ, а на юго-западЪ. Наивыспий суточпый максимумъ солнечнаго 
сяшя, выраженный въ видф числа часовъ солнечнаго сяня за данный засъ въ мфеяцЪ, 
колеблется въ Европ. Росейи отъ 18.8 ч. до 27.6 ч., а самый низкй отъ 3.0 ч. до 9.2 ч., 
а вь Азатской Росаи соотвЪтствуюция колебашя бывають для паивыешаго максимума 
отъ 22.6 ч. до 30.8 ч. и для самаго низкаго отъ 13.7 ч. до 21.1 ч. 


у Н. Кош, 1]. с. 


СУТОЧНЫЙ ХОДЪ СОЛНЕЧНАТО СТЯНТЯ ВЪ РОССИ. 33 


Два или три суточныхъ максимума наблюдается главнымъ образомъ съ мая по ав- 
густь, но нётъ ни одного м$еяца, когда хотя бы лишь на одной станщи не наблюдалось 
раздвоен1я максимума. 

Что касается распредВлевшя солнечнаго слявя на дополуденное и пополуденное время, 
то въ среднемъ за годъ продолжительность солнечнаго сявя послЪ полудня больше чмъ 
до полудня на сфверной половин Европ. Россш, кромБ Гольдингена и Вышняго-Волочка, 
и меньше посл полудня на южной половинЪ. Въ Европ. Росси при переходЪ отъ центра 
(Конь-Колодезь, Сагуны) къ окрайнамъ наблюдается въ общемъ н$фкоторое увеличеше попо- 
луденнаго солнечнаго сляшя. Въ зимше м$сяцы преобладаетъ пополуденное, а въ лётше 
дополуденное солнечное с1яше. Въ Европ. Росси число мБсяцевъ съ преобладающимъ допо- 
луденнымъ солнечнымъ с1яшемъ увеличивается въ общемъ съ сЪвера на югъ и съ запада, 
на востокъ за исключешемъ Гольдингена. 

Сравнен!е суточнаго хода солнечнаго сляшя въ Павловскб отдЪльно въ ясные и пас- 
мурные м$сяцы не обнаруживаеть между ними существеннаго различя, и мн5н!е выска- 
занное Ненигомъ, что максимумъ солнечнаго с1яня наступаетъ въ ясные теплые мёсяцы 
раньше, ч5мъ въ пасмурные, подтверждается Павловскими наблюдешями лишь отчасти. 


6 


14 


‚ОТ й. ВТЗ ое ых мет 


44 ой нам дэ. сновлдОо Чичнякы пиона ое, 


и 
[а 
‚ Зоокадоноия ан ина бои Ва | во, м". датой вы 5 жл- 


‚Кмоы оиаА Оо И подуопой ви ви, ми и 
«ну энзаО ВИДУ Яой ВЫ АР, 2 нт, ? 
— ‚аявоноЯ; озецица он в ира { 4 чо. м Ч о т. 
чрлод ато ходецеи му но Ч ‚лодабь мама Кв 


ТЕ 


-анои эйррнглат, ЗоЦотоя; Ин ‚аиэудо та А Ц и Ооо р. мы г 


й Г. { р 
эле, 48 йэовизАДИНО, казидовоули иг к у. На в. А У: ориеонь м иг 
-оиок тиидомдек Зои до зазииофи орон но ке 54.0 орон ко ворд 
М 29 и 479 ви ион о та ча те аиотщиг «анрЭиЕа тали | 
Вымолы выоинкако" 1 амоноРои. ля [Е «лота ы 
ое в. олова чин уго имении] ча эй. отанРИьоо Вдох отВиРОтт9 ‚юная о < 
(25.48 и орАточеигя чолиы И | 
кл аз и вм м «Аба оАином АА и И жом. ОИ 
Зил вй и и у 
маки, эытт У при 49 АН {ТРАВ и ‚оао щи у ВиО ‚ ЗОНА _ 
ь ие ви у 4 
р орт. зали лини» оо и онлай "в КАЖ зат обр т «НЫ ВЫ 
А ыы $ м ны е | ив, ее. СУМ и в. Вы 
ря Приучеца “В Я у ия Я По а эн виа Пиний; ПБУ УВ и р ыы 
, + ‹ р АСВ. чит Мк Ву 1 г Вию И а я 28 и, зоб е 


| ы ума пр нике й в чо ап и з 
ТФ | мен ИУ, \ Г а | О ля "И "буНЫ, у 


1 Е | в 
ев В уч кине унты ис С в ь 
ь ии Ро Кью Фр и р УР ня нА ОТ ПАР т В ' 


КР Вь апр ЧВуетя ЗА маи оц бУЗОЙ СА идино Зоб Але ‘аиоеииаиут 

м А А Пе Внук Ох, НЕ ИЕ вату 5 ь 
ка Ку ИЕР) у 4 в оаеАУК и. 2 ый. т ‘мб, 1$ г 
то | \ ии т 29 оды «ется ъ, $5 мт ‚Реком и и" 
Феи зоо ГСК. Г лоне или оби ВАА юге. в | 
киа | | е Я "АНИ # Ма, больме Хм» о суби © В 
: о ПАРЗАЗИЯА. 15 и ЕЛНИЕ вони, = АГ ‚зон 
| “в Мы оу коли Фен Сурин чи | 
2414 чо НН Эй. Зраема иж ъ' и Яамь, \ 
и росен оу 1 СА, А. № Я в 


= = Ма м ива ы мкм, 


я 


Е р за 52 5” “ х. иг. =, = ЩИ их 


Суточный ходъ | 


Рае и ааа ЗО 
Г РЕ м ЕЕЕ- РК т. 
Я ЕН |122 т 
ААА Е ры 
СИбтеювивеь 1 ор аь В | и ен Е ЕЕК ое 
Давловскь 2 И 7 вы № и || Ро 
ИРЕЕ-К / 7 Гы ЕЕГИРХ 
р. В РЕ а / 189 Гельдингень. 
ышнй Волочёкъ 5 р УЕ - УД ы И . «ЕЕ +1 
ГА 5 о Е 
: КЕ НА РКЕЕИЕ 7 ий ВЕС 
вьдинекнь а И Е Ге ГЕК АННЕ ЕН ПРИРЕРЕКЕКЫ 
НЕМ ВЕ РА -ЕЕЕНЕРРИЕ РИН АХ бетон 
т Вр аль ть КЕ ГИ ГГРИСЕ И | ас 
И Аа ииачин ие ВЕНЕ ЕЕРЕМ СИА ииное Королев 
мт А ЕАК о 
Конь Колодезь 1 Ве ЧВ, \\ па Е 5 Е ей в ГИ РЕРКЕЕКЕ 
И ы ЕЕ ОБИ РР | ВЕРНЕЕ 
Ливны в ВИРТ АВКАКЕЕЬ = И ое РБА ЕЕК А даны 
И АЕ АЕ АНН Е 
т АЕ ЕЕ ЕЕ ЕЕ ЕЕ НЕА 
р Е реа И Иы и: Е Е 
Ея РЕНА ши аи. и. РЕНН Сагуны 
у \ 7. вх 
у аы ИГы Г ЕАААЕЕНАОНТЕЕИ Г ИГ ь РР О 
#25. ЕЕ АНИ ЕАН НН” 
А Неве РЕНЕЕУЕЕЕЦЕЕАЕЕЕЕАЕОЕВЕЕЕНЕНАИНАЫСЕЕ Ее 
ИРУ ЕАЕРЕВЕРАЕНЕВЕНИЕ ВЕЕРА ВЕРНЕЕ СКК Ато» 
ПАРИ СКААНЕЕНЕЕЕЕ Ем: РАВНА СЕРА АРА ЕЕ ЕЕ ВЕНЕ 
а И РНЕ ЕЕ РРР ЕР НЕЕРААЕ ЕЕ Уи 
ДНИ РЕ НЕАААЕН в: АЕЕНЕЕЕИЕЕКЕНУНЕВ АРЕНЕ ЕЕВЕНАРИННАЕЕ 
Е КНР РА НОВА МИРА 
Е АКЕН ВЕПОЕЕА ЕЕ ЕА Ея ИА АА ЕЕК 
Чита. ть АА АА ОВ ВРАЗЕНЕЕЫ в я 
<= сем 
ВЕ ВИА ЕЕ РАНЕЕ 
петнивиы В ЕИ ТЕТ АКЦЕВУЕ па НИИ ГЕАКНЕЫИ ЕТЕНАА- 
ПЕРА АЕ ЕНЕНЕЕЕЕАЕРЫЕЕЕЕЕНА 
ПАЕЕЕЕЕЕЕААНА И Васе ГАУ а МИ НЕ ЕМЕЕЕЕНЕЕ ААрьииьь 
а Е Е КРвАНСГЕРИ ВЕРЕН ЕЕЕЕЕЕААЕЕНЕННЫ 
и ПА, 
> "ВЕНЕ ВЕРНЕЕ МЕНЕЕ ЕАН Н-ЕЕРЕВЕЕЕЕЕЕЕЕЕЕЕ Е В ьнгаля 


Суточный ходъ солнечнаго стян!я 


ыы УТ УТ Х Х Х1 
Е! РЕВ о = 12 ТВ 1012 1 ЗО 4 10 9 
к О О 
ЕЕ и - ИЕ Е Ем. 
РЕНЕНЕНЕРАНЕРИ ЕЕ ВЕЕРА ЕЕ БЕ СВ Чельенньль 
Стереть 1 РР РЕВЕРНЕЕИ Е Е РМЕРЕЕЕ А 
Равовею Е ие ы Ее ИЕ ЕКА РАК ГВЕН Иивиевль 
2 РЕН ГЕРА ва НИЕ ВИ м И, с. 
рить ВЕРАНИК ЕАЕЙ РАЕН ВОЙНЕ 
НЕЕ Е РЕИ АИ Е м 
В Ааа И А ИК | 
о п Вы о о И-М ИТУ \ И 
ыы \[- о-вов аи 
Г. ре, ЕН м Е ЕЕК аль 
СОР АО И Е Ч а АИТ ЕЕ ы ЕЕАЕЕНАИЕЫ И №. а | 
КонеАалонань 2 Е ВЕР ЕЕ НЕЕ ЕЕК и м 
Евы К А К а | Ионв Колодезь. 
Конь Колодезь ый [898 Г РЕРИХ Зее ЕЕ 
АЯ | ИИ -- НА Пе РГ вы зао | \-МУБны.. 
ыы ЕАС РЕ ЕЕ И там в. 
речи в Г НЕЕ Ви 
а | | АЕ 7 Е СВ Ч О О Е И И ЧИ У ра 
- И РЯКЕРЕЕКНЕ ВЕЕЕЕЕАЕКНИЯ РНЕ а ЕК М [ЭиА А 
НВ о ИЕ кв в [|| Сы 
ры ПИ ОИ М 
С И а В а [8 
агуны вы У ГК и Е = ПРЕ И МИ 
а Им И 
я НП ПВ И 
о. ВЕ И в м4 
ЕН Е МА? ЕЯ 
А м 
Е НЕЕ ЕН Ре. Ё 
Иркутскъ 12 Е = м [а а 
АЕ ЕРЕКЕ И -РЕ г |] 
А ВИ М И Е [ита, 
ны а Па а А А 
вмирь Дань РА ы | |ща Г о о 7емирь-Хлнь- ри. 
Е Ване ОЕИ ГА 7ифлись. 
ЕВЕ ЕЕЕРААЕЕЕЕ ВИ в | 
о ет тм м 
ЕН ЕЕЕЕЕИ НЕЕ Е 
ВИЙ 
рем Е аи РАКЕ а и 
ее Е В. мн Е 
МЕНЕ а а > 
Е ыы 
т НЕЕЕЕРАНАИЕЕЕЕ Ева ЕЕ 
ее НЕЕНАЕЕ Рави и 
БАаИРАМЬ- 16 
ЕЕ я вЫ 


№ У: ыы 
ое ` 
к 


О р, 
В О, 
Г Ч МОЧ 


# 
| у 


И 
ее. 


\ >. 


ПФна 45 коп. Рых 1 МЕк, 


Продается въ Книжномъ СкладБ ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ и у ея коммисс1онеровъ: 
И, И. Глазунова и К. Л. Рикнера въ С.- Цетербург, Н. П, Карбасникова въ С.- Цетерб., Москвё, Варшав® и ВильнЪ, Н. Я. Оглоблина въ 
С.- Петербург® и Е!ввЪ, Н. Киммеля въ Ригв, Фоссъ (Г. В. Зоргенфрей) въ Лейпциг, Люзанкъ и Комп. въ Лонвдон%. 
Сошииззоппалгез де 1’Аса@ёпие ТмрРЕВТАГЕ ез За1епсез: 


}. б!азоипо! её ©. ПусКег А 8+. - Раюга\юпгр, № Кагразпко! & 8+.- РефетвЪоптв, Мозсоп, Увтвот1е 6 УИпа, М, ОдоБ пе а 56. - Рефете опти 
еЕ Е!оГ, М. Кутте! & Е!1ба, \У033’ богитеп! (6, \. Зогдеп!теу) & Герай, Ъизас & С1е & Гопагез, 


\ 


м1 


